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[s. 469]
Odpowiedz Kalapucinskiego.
Wysoki Sgdzie Apelacyjny.

Zasady ucigzliwosci nie ostabiajg zasad wyroku zaapelowanego. I jak co do stanu
sprawy obejmuje go redakcja wyroku a quo. Inkwizycja zatem ze $swiadkow wyjasni
rzecz i tej sad a quo wtasciwie dopuscit. Mylnie twierdzg apelujgcy obraze art. 1108
KC, bo przedmiotem umowy byt dom i plac, z ktérego wybrat Krajewski ity. A dzis$
przedmiotem sporu jest dom nowy, ktory sobie Katapucinski wybudowat. Dokumenty
sktadane przez apelujgcych dowodzg wtasnie, Ze mieli prawo zamiany uczynienia.

[s. 470] A tak uprasza Katapucinski Wysokiego Sgdu Apelacyjnego o uchylenie
apelacji, zatwierdzenie wyroku a quo, zasgdzenie kosztéw.

[Podpis] Szpor.
[cytowane przepisy: Kodeks Cywilny Napoleona, art. 1108]
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