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Wyrok Sadu Apelacyjnego Wolnego Miasta Krakowa w sprawie
Kalapucinskiego o rozwigzanie umowy kupna-sprzedazy domu na Kazimierzu
Or. Archiwum Narodowe w Krakowie, sygn. WM 259, s. 455-459
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22X 1828
[s. 455]
W Imieniu Rzadu etc.
Sad Apelacyjny wydal wyrok nastepujacy.

Obecni: Piekarski wiceprezes, Kawaler Orderu $§w. Stanistawa; Januszewicz,
Soczynski, Gotuchowski, Maczenski — sedziowie apelacyjni, Dudrewicz — asesor
Trybunatu, zastepca pisarza.

[Podpisy] Piekarski, Dudrewicz.

Dzialo sie w Krakowie, w domu Wtadz Sgdowych, na audiencji Sgdu Apelacyjnego
dnia 22 pazdziernika 1828 r.

Miedzy PP. Kazimierzem i Antoning z Bartschéw Krajewskimi, malzonkami,
obywatelami Wolnego Miasta Krakowa, w Krakowie przy ulicy $w. Anny pod L. 316,
tudziez p. Maciejem Kossalskim, obywatelem Wolnego Miasta Krakowa, na
Kazimierzu przy Krakowie pod L. 36/37 zamieszkalymi, apelujgcymi, przez adwokata
Stanistawa Bogunskiego stawajgcymi z jednej, a Kazimierzem Katapuciniskim,
obywatelem Wolnego Miasta Krakowa, na Kazimierzu przy Krakowie pod L. 191
zamieszkalym, stawajgcym, przez Wielmoznego Wincentego Szpora adwokata
stawajgcym, z drugiej strony.

W sprawie o uchylenie wyroku Trybunatu I Instancji z dnia 31 maja 1828 r.
w przedmiocie rozwigzania kontraktu kupna sprzedazy o dom pod. L. 191 miedzy
Krajewskimi a Kossalskim dnia 4 [s. 456] stycznia 1828 r. zawartego, to jest:
na powddztwo Kalapucinskiego, za$ ze strony Krajewskich i Kossalskiego o nakaz
intabulacji tego kontraktu i zobowigzania Katapucinskiego do podania likwidacji
wydatkow na restauracje i zdanie kalkulacji z przychodéw od lat 16, z pozwu 15 lipca
1828 r. na audiencje Wysokiego Sadu Apelacyjnego wytoczonej. Po przywotaniu
sprawy i zapisanej komparycji, pelnomocnik PP. Krajewskich przedstawit wywod
ucigzliwosci w osnowie: Nr 1. W odparciu powyzszych ucigzliwosci petnomocnik
Katapuciniskiego czytat odpowiedz Nr 2.

Sad Apelacyjny po wystuchaniu sporu stron, w rozstrzygnieciu sporu
i wyniesionych ucigzliwosci od wyroku Trybunatu I Instancji z dnia 31 maja 1828 r.
w przedmiocie rozwigzania kontraktu kupna i sprzedazy domu pod. L. 191 miedzy
Krajewskimi a Kossalskim w dniu 9 stycznia br. zawartego, zwazywszy, iz gdy
rozsgdzenie sporu tego zawisto od ustanowienia dowodu, czyli umowa miedzy
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Kazimierzem Katapucinskim [s. 457] a matzonkami Krajewskimi o grunt na ktorym
dom pod L. 191 przed dniem 15 pazdziernika 1810 r. stal, za grunt i ogrod
Péttorakowskie, na ktérym dzi§ dom pod L. 191 w Kazimierzu stoi, zaszta; poktadane
bowiem dokumenty przez Krajewskich malzonkéw i Macieja Kossalskiego,
jakkolwiek dowodzg tytul wlasnosci do ogrodu Péttorakowskie zwanego, tak
w aktach dawnych hipotecznych jak regulujgcej [przeniesione], przez przeniesienie
roOwnie tytuléw posiadania i uzyskane od wiladzy administracyjnej pozwolenie
przeniesienia numeru domu 191 z dawnego na dom na gruncie Pottorakowskie
zwanym  przez Kazimierza Kalapuciniskiego wystawiony, jak rdéwniez
przez wniesienie nalezytosci czynszu z gruntu na ktérym dom pod L. 191 dawniej
stal, na grunt i dom tymze numerem dzi§ oznaczonym, do Kasy Miejskiej
optaconego, i na rzecz Miasta do hipoteki nowo regulujgcej sie pod L. 6042 podanej
utwierdza, iz umowa o zmiane gruntu spod domu L. 191 na grunt i ogrdéd
Pottorakowskie, na ktérym dzi§ dom pod taz liczbg stoi zaszta, gdy przeciwko tak
Krajewskich jak Katapucinskiemu wniesionych tytuléw wiasnosci do akt hipoteki
nowej zadna decyzja tejze Komisji Hipotecznej utwierdzajgca lub zmieniajgca prawo
wlasno$ci nie byla [s. 458] pokiladana i dlatego dowdd ustanowiony przez
matzonkéw Krajewskich przysiegi z urzedu nie moze na teraz mie¢ miejsca.

Z tych powodéw Sad Apelacyjny wyrok Trybunatu dajgcy miejsce dowodowi
przez $wiadkow, jako na prawie oparty, zatwierdza, zmieniajgc faktum drugie
z urzedu przez sad a quo do dowodzenia ustanowione, jako sporu nierozstrzygajace,
w ten sposob. Zezna Swiadek: a) jako Kazimierz Kalaputa inaczej Katapucinski,
umawiajgc sie o zmiane gruntu ilowatego spod dawnego domu pod L. 191 stojgcego
za grunt i ogrod Pottorakowskie nie przyrzekal, iz poniesione koszty
na odbudowanie domu na gruncie Pottorakowskim stawianego w czynszu
i mieszkaniem wybierze, a zawsze na zgdanie Krajewskich z tegoz domu ustgpi; b)
jako 15 zlp przez Krajewskich Kazimierzowi Kalapucie za pozostale drzewo
z rozebranego domu pod L. 191 dane byly, nie za$ jako dodatek do gruntu i ogrodu
Péttorakowskie za grunt itowaty pod domem L. 191 dawniej stojgcym, znajdujgcych.
Zastrzegajac stronom dowod po wyprowadzeniu [s. 459] inkwizycji odpytajg sie
strony przez sedziego delegowanego wyrokiem Trybunatu I Instancji. Koszty
zawieszajq sie. Wpis ceny 15 zlp zatwierdzajgc. Co postanowiono z mocy niniejszego
wyroku co do kategorii zatwierdzonej w ostatniej, co do zmienionej w II instancji.

[Podpis] Piekarski.
Zalecamy i rozkazujemy etc.

[Podpisy] Piekarski, Dudrewicz.

[hasta: Sad Apelacyjny, umowa kupna-sprzedazy, intabulacja kontraktu, zdanie rachunkéw, ksiegi
hipoteczne, hipoteka, Komisja Hipoteczna, dowdd sgdowy, przestuchanie swiadkéw, inkwizycja,
koszty sagdowe]



