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Archiwum do dziej6w literatury | oswiaty w Polsce

(Tomy I, II, X Wycserpana)

Serja L o

Tomlll,1884,8-o.str.418.
Tresé: Katalog rekopiséw kapitulnych katedry krakowskiej,
ulozyl ks. Ignacy Polkowski, str, 1, — Zapiski i dokumenty
do dziejow instrukeji publioznej w Polsce. I Wizyta szkoly
Gléwnej Koronnej przez Feliksa Oraczewskiego r. 1788, Wy-
dal Wiadyslaw Seredynski, str. 169.

Tom IV, 1886, 80, str. XIV i béé . . . . . R .

Tredé: Liber diligentiarum facultatis artisticae Universitatis
Cracoviensis. Pars I, 1487—1563, Edidit Wiadislaus Wislooki.

Tom V, 1886, 8-o0, str. 276
Treéé: Pamietnik Zjazdu historyczno - literackiego im. Jana
Kochanowskiego. — Program Zjazdu historyezno - literackiego
im, Jana Kochanowskiego w 1884 r., str. 1." — Hanusz Jan,
O ileby nalezalo uwzgledniaé nowsze teorje gramatyki indo-
europejskiej przy badaniu historjijezyka golskiego. str. 11i 187, —
Czerny Franciszek, O wplywie wielkir odkryé geograficznych
na Polskg i jej oswiate w XVI wieku, str. 18 i 225. — Tom-
kowicz Stanislaw, O potrzebie rozpatrzenia si¢ w zbiorach
kazan éredniowieoml{oh, zwlaszcza pasyjnych, nagromadzonych
po bibljotekach polskich, opracowania ich i czgsciowego wy-
dania, jako materjalu do odtworzenia obrazu zaginionej prawie
literatury dramatu koécielnego czyli misterjéw w Polsce, str. 32
i 124, — Chmielowski Piotr, Jak nalezy traktowaé utwory
poezji ludowej w historji literatury polskiej, str. 36 i 163. —
Kalina Antoni, Projekt jednolitego skrécenia tytulow zabytkow
staropolskiego jezyka, str. 40 i 193, — Kalina Antoni, Jakich
zasad trzymaé sie nalezy w transkrypoji rekopismiennych
i drukowanych zabytkéw Jaolskich od najdawniejszych czaséw
do XVII wieku, str. 421 193. — Chlebowski Bronislaw, Zna-
czenie réznic terytorjalnych, etnograficznych i zwigzanej z niemi
odrebnosoi ekonomiczno-spolecznych, olitycznych i umyslowych
stosunkéw dla naukowego badania dziejow literatury polskiej,
str, 46 i 166. — Rostafifiski Jozef, lywie zyocia zie-
miafiskiego na literaturg XVI w., str. 58 i 228, — Morawski
Kazimierz, Wskazéwki dla poszukiwania zrédel humanizmu
polskiego, str. 74 i 217. — Tarnowski Stanislaw hr, O stanie
obeenym historji literatury polskiej i jej potrzebach, str. 83
i 238. Zdanie o tym referacie J. K. Plabanskie o, str. 98. —
Bobrezynski Michal, O rozszerzeniu historji literatury poli-
tycznej polskiej w glab érednich wiekow, str, 94 i 140. — Pilat
Roman, Jak nalety wydawaé dziela polskich pisarzéw XVI
i XVII w., str. 971 195. — Wislocki adyslaw, O podjeciu
wydawnictwa Bibljoteki pisarzéw polskich, str. 111 | 264 —
Tarnowski Stanislaw hr, Przemdéwienie na pierwszem po-
siedzeniu Zjazdu, str. 116, — Jarochowski Kazimierz, Glos
przewodniczacego, str, 121. — Malinowski Lucjan, O bada-
niach wlasciwosci mowy ludowej, str. 180, — Zawilinski
Roman, O tak zwanych runach owianskich, str. 191, — Cwi-
klifiski Ludwik, W jaki sposéb wydawaé nalezy poetéw la-
cifisko-polskich wiekn XVI, str. 210. — Tretiak Jozef, O ile
dotychczasowa forma konkurséw na dzieta tredci historyczno-
literackiej nie odpowiada swojemu zadaniu, str. 272.

450



POLSKA AKADEMJA UMIEJETNOSCI

ARCHIWUM KOMIS]JI DO DZIEJOW OSWIATY I SZKOLNICTWA
W POLSCE NR 3

KORESPONDENC]JA
8 | EaR el G A

W SPRAWIE
UNIWERSYTETU KRAKOWSKIEGO

1820—1829

WYDALA I WSTEPEM POPRZEDZILA

WANDA BOBKOWSKA

Wydz. Bibl. Prawnicza

18068103921
KRAKOW 1935
NAKLADEM POLSKIE] AKADEM]JI UMIEJETNOSCI

SKEAD GLOWNY W KSIEGARNI GEBETHNERA I WOLFFA
WARSZAWA — KRAKOW — LODZ — POZNAN — WILNO — ZAKOPANE




Seminarivm istorvezng - Prawne

ST S [
Dua(lﬁo Nr. /"H}.gja_z'
V-2550

Drukarnia Uniwersytetu Jagiellofiskiego pod zarzadem ]ézefa Filipowskiego.



WSTEP.

TLO POLITYCZNE I IDEOWE WALKI O STATUT UNIWERSYTETU
KRAKOWSKIEGO 1815—1830.

Korespondencja Metternicha w sprawie Uniwersytetu Krakow-
skiego, zawarta w oddzielnym fascykule Archiwum Panstwowego
w Wiedniu (Haus- Hof- u. Staatsarchiv, Krakau 30), obejmuje dwie
czeéci. Pierwsza zawiera wymiane not i listéow kanclerza z réznemi
osobistodciami zwigzanemi z Uniwersytetem w latach 1820—1829,
uporzadkowanga chronologicznie i wedlug oséb korespondujacych
w konwolutach znaczonych literami alfabetu od A—J, z brakiem
litery B. Listy i memorjaly, ktére pozostawaly bez odpowiedzi, na-
gromadzone 83 w konwolucie C jako »Verschiedene Papiere, welche
auf die Krakauer Universitit Bezug haben«. Osobny konwolut two-
rzg opinje kancelarji nadwornej w sprawach, nasuwajacych jakies
zasadnicze watpliwodei. Druga czeéé stanowia akty, tyczace sie re-
organizacji Uniwersytetu w latach 1833—1846. Jest to materjat
sprawozdawezy, jednostronny. Nie obejmujemy go niniejszem wy-
dawnictwem z wyjatkiem kilku listéw, zwigzanych z czedcia pierwsza,
ktére sie tam zablakaly. Pomijamy tez jako materjal jednostronny
prosby i memorjaly profesoréw i senatoréw z lat 1827—1830, za-
warte w faseykule »Krakau 39«, w ktorych domagaja sie od Met-
ternicha jako konserwatora obrony przed bezprawnemi i krzywdza-
cemi zarzadzeniami Senatu rzadzacego i kuratora Zaluskiego w czasie
bezprawnych rzadéw kilku senatoréw, spowodowanych uniewaznie-
niem sejmu Rzeczypospolite] przez trzech reprezentantéw dworéw
w r. 1827, ktére przetrwaly do wybuchu powstania listopadowego.
Przyczynki do korespondencji znalazly sie w sprawozdaniach »Be-
richte« austrjackiego rezydenta Lipowskiego i w instrukcjach » Weisun-
gen¢, przesylanych mu do Krakowa. Zaznaczamy ich pochodzenie
w dopiskach. Listy i memorjaly, ktérych pochodzenia nie ozna-
czamy, znajduja sie w fascykule »Krakau 30«

1*
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Poniewaz o losie Uniwersytetu stanowily trzy dwory opie-
kuneze i trzej konserwatorzy, zasadnicze memorjaly, czesto jedno-
brzmigce, dadzg si¢ odnaleZz¢ w Wiedniu, w aktach namiestnika
Antoniego Radziwilla w Poznaniu, niektére w Warszawie w pa-
pierach Nowosilcowa. Uderza tu fakt, ze kiedy korespondencja Met-
ternicha z Nowosilcowem jako konserwatorem Uniwersytetu obej-
muje kilka pozycyj, niema ani jednego listu kanclerza, pisanego
wprost do Radziwilla jako trzeciego konserwatora. Wszelkie wia-
domosei i decyzje z Wiednia dochodzily do niego droga posrednia,
przez ministra spraw zagranicznych Bernstorffa.

Przewazna cze$é listéw Metternicha, odnoszaeych sie do Uni-
wersytetu i do konstytucji krakowskiej, ktérej reforme wiazano
z reformg statutu uniwersyteckiego, pisane sg reka Gentza, pierw-
szego wspolpracownika Metternicha, znawee i specjaliste dla spraw
polskich jeszcze za czaséw jego stuzby pruskiej . Widoeznie Met-
ternich sprawe te uwazal za zasadnicza, kiedy w czasie goracych
prac kongresu w Opawie i Lublanie (1820—1821), a takze wsréd
przygotowan do kongresu w Weronie (1822) zatrudnial nia Gentza.
W instrukejach i dyrektywach, przesylanych z Wiednia rezydentowi
Lipowskiemu w latach 1818—1827, tylko sprawy Uniwersytetu i kon-
stytucji pisane sa wlasnorecznie przez Gentza. W skromnym kon-
wolucie, zawierajgcym pisma kancelarji nadwornej, kilka referatow
pisanych jest reka Lebzelterna, posta austrjackiego przy dworze ro-
syjskim; w latach 1826 i 1827 widnieje na nich podpis Stiirmera,
réwniez wybitnego pracownika w austrjackiem ministerstwie spraw
zagranicznych. Ogélem nie zaprzatano kancelarji zbyt wiele sprawg,
krakowska, rozwazano ja raczej poufnie w gabinecie kanclerza.

Korespondencja obejmuje wymiane list6w Metternicha z Sta-
nistawem Wodzickim 2, prezesem Senatu rzadzacego Wolnego Mia-
sta Krakowa, z Nowosilcowem, konserwatorem Uniwersytetu,
z Capo d’'Istrig, sekretarzem stanu dla spraw zagranicznych u boku
Aleksandra I, z Golowkinem, ambasadorem rosyjskim w Wiedniu,

1 Por. Kipa E., Fryderyk Gentz a Polska (1794—1831), (Monografje z za-
kresu dziejéw nowozytnych, XV) Warszawa 1911.

? Stanistaw Wodzicki, po odbytych w latach 1782—1785 studjach praw-
niczych na Uniwersytecie Lwowskim, byl 1789—1794 komisarzem cywilno-woj-
skowym powiatu sandomiersko-wiglickiego, w r. 1809 dyrektorem policji w Kra-
kowie, nastepnie radca prefektury, zastepeca prefekta, wreszeie od 1810 prefek-
tem departamentu krakowskiego. W r. 1815 zostal prezesem Senatu Rzeczy-
pospolitej Krakowskiej. W r. 1817 otrzymal godno&é senatora kasztelana Kré-
lestwa Polskiego, 1819 senatora wojewody.
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z hr. Zichym, ambasadorem austrjackim w Berlinie, z Jé6zefem
Zaluskim, kuratorem Uniwersytetu i jego ojcem Teofilem, z Li-
powskim, rezydentem austrjackim w Krakowie. Najobszerniej przed-
stawia sie korespondencja z Wodzickim i Nowosilcowem. Chociaz
omawia to samo zagadnienie, charakter jej jest nieco odmienny.

Korespondencja z Nowosilcowem daje zarys polityki szkolnej
i reform, do jakich po okresie liberalizmu zaczela dazyé reakeja,
szezegllnie po zjezdzie karlsbadzkim w sierpniu 1819, gdzie poli-
tyce tej wyznaczono gléwne cele z charakterystyczna domieszka
rosyjskich metod, stosowanych wobec polskiego spoleczenstwa, aby
unicestwi¢ jego wolnosci konstytucyjne, a caly zabdér polski wraz
z Litwa i W. M. Krakowem podporzadkowaé rosyjskiej racji stanu
i rosyjskiemu despotyzmowi. W obszernych zalgcznikach, przesyla-
nych Metternichowi, zarysowywuje sie cala akeja ideowo-wychowaw-
cza Nowosilcowa w Krélestwie, na Litwie i w Krakowie, ktoérej stresz-
czenie i specyficzny dla Krakowa preparat stanowi statut Uniwer-
sytetu, wprowadzony w zycie w r. 1826 przez Zaluskiego. Zalacz-
nikéw tych nie zamieszczamy, poniewaz odnosza sie tylko posrednio
do Krakowa, a zostang opracowane w innem wydawnictwie. Nie
zamieszczamy rowniez statutu kuratorskiego, ogloszonego przez Bro-
dowicza w Wazniejszych Dokumentach Zakladow Naukowych W. M.
Krakowa (Krakéw 1874), natomiast podajemy statut Wodzickiego
zreformowany przez Nowosilcowa, stanowi on bowiem podstawe
statutu kuratorskiego i na jego artykuly powoluja sie korespondu-
jacy w listach i zalacznikach.

Korespondencja z Wodzickim réwniez nie jest pozbawiona
tych ogélnych tendencyj swej epoki, skupia sie jednak silniej na
samym Krakowie, a w obszernych memorjatach dodatkowych daje
program oswiatowy polskiego stronnictwa zachowawczego, ktore wy-
roslo wprawdzie na ofwieceniu i z chluba wspominalo zastugi Ko-
misji Edukacyjnej i jej czolowych reprezentantéow, jak Kolataja
i Jana Sniadeckiego, ale tesknilo do tych czaséw, kiedy biernosé
w spoleczenstwie wytwarzala szkola klasztorna, a oswiate ludu pro-
boszez w najlepszym razie ograniczal do nauki katechizmu i wy-
rabiania pokory i posluszenstwa wobec dziedzica. Obawialo sie ono
kietkujacego u nas stanu inteligencji miejskiej i jego wspdlzawod-
nictwa w zyciu publicznem, totez z zapalem garnelo sie do reakeji,
ktora w stanie srednim dopatrywala sie najniebezpieczniejszej war-
stwy rewolucyjnej i przeciwstawiala hasto tronu i oltarza wol-
no$ciowym daznosciom narodéw. Miato ono swych przedstawicieli
czolowych w Kroélestwie w ustuznych kreaturach Nowosilcowa: Sta-
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nistawie Grabowskim i Jézefie Kalasantym Szaniawskim, w Kra-
kowie filarem jego byl Wodzicki.

Wizystkie listy, czyto pochodzace od Metternicha, czy do niego
skierowane, koncza si¢ konwencjonalng formultkg »le trés humble et
trés obéissant serviteur«. Opuszezamy jg zatem, pozostawiajae tylko
tam, gdzie mimo swego charakteru stereotypowego nadaje listowi
ceche szczegblnej unizonosei.

Interpunkeje w listach, potraktowana calkiem dowolnie i in-
dywidualnie, staraliSmy sie zachowaé¢ w miare moznogei zgodnie
z oryginalem, wprowadzajac tylko nieznaczne korektury, aby przez
ujednostajnienie nie zatrzeé pewnego zabarwienia, jakie np. nadajg
listom Litwinskiego liczne kreski i mysIniki.

Przy godnofciach o0s6b i nazwach instytueyj zachowaliSmy
wielkie litery, usuwajac tylko ich nadmiar tam, gdzie nawet w li-
stach, pochodzacych od tych samych os6b, ujawnila sie niejedno-
lito$¢ i dowolnosé.

Ujednostajniamy forme dat i zamieszczamy je w listach za-
wsze na poczatku. Wprowadzamy tez jednolita pisownie nazwiska
Nowosilcowa i hr. Capo d’Istrii, ktére pisane sg réznorodnie, przyj-
mujac forme, przewazajaca w korespondencji. Nie wahaliSmy sie
zastosowaé fleksji polskiej do nazwiska Capo d’Istrii, idge tu za
wzorem ostatnich wydawnictw polskich.

d

Organizacja Uniwersytetu w ramach konstytucji Wolnego Miasta
Krakowa.

Zagadnieniem zasadniczem, okolo ktérego koncentruje sie cata
korespondencja, to — walka o statut Uniwersytetu.

Walka o statut to rzecz nienowa dla Uniwersytetu Krakow-
skiego. Siegala ona jeszeze czaséw Komisji Edukacyjnej i reform
Kolataja, a zaznaczyla sie szczegdlnie burzliwie za rektoratu Ora-
czewskiego 1; niebrak jej w czasie okupacji austrjackiej, szcze-
gbélnie w latach 1805—1809 wsréd profesoréw Niemcow 2; w la-
tach 1809—1811 na tle statutu KoHataja przybrala gorszace formy 3,
po $mierci Kollataja zaprzatala dalej sklécone z sobg obozy, jeden
zlozony z profesor6w zwolennikéw Kolataja, ktory w r. 1814 wy-

! Por. Skorzepianka M., Feliks Oraczewski rektor krakowskiej Szkoly G6-
wnej, (Bibljoteka Krakowska 84) Krakéw 1935.

? Arch. Senatu Uniw. Jag., rpis 306.

8 Por. Tokarz W., Ostatnie lata Kollataja, Krakéw 1905, IT rozdz. VI.
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bral rektorem profesora prawa Walentego Litwinskiego, i drugi, sku-
piony w Dozorze szkolnym, ustanowionym przez Izbe Edukacyjng
w czasie Ksiestwa Warszawskiego dla szk6t departamentu krakow-
skiego i dla Uniwersytetu, w ktérym energiczng swg dzialalnogé
zaznaczyl Owczesny prefekt departamentu Stanislaw Wodzicki.
W najciezszych latach niedoli i niepewnosei 1813—1814 wypelnia
zycie wewnetrzne Uniwersytetu obszerna dyskusja! z Dyrekejg
Edukacyjng nad statutem, ktérego konstrukeji na podstawie pro-
jektu Uniwersytetu dokonywalo pod patronatem Staszica Towa-
rzystwo do ksigg elementarnych w Warszawie, ze wspoéludzialem
Lindego i pijaréw Czarneckiego i Dabrowskiego. Statut ten zostal
nadany Uniwersytetowi 5 sierpnia 1814 2

Rok 1815 przyni6st zasadnicze zmiany i nadat Uniwersytetowi
malej Rzeczypospolitej szczegélne znaczenie. Wsréd urzadzen, na-
danych Wolnemu Miastu traktatem dodatkowym z 3 maja 1815,
artykul XV potwierdzal Uniwersytetowi jego przywileje i mathek
oraz stanome wbedzie pozwolone mieszkancom sagmedmch pro-
wineyj polsklch udawaé sug do tere Akademji i odbywaé tam
swoje stud;a., skoro tylko jej rozwéj odpowie intencjom kazdego
7 trzech dworéw«®. W konstytucji Wolnego Miasta Uniwersytet
znalazl miejsce uprzywilejowane. W Senacie rzadzacym w gronie
12 senator6w artykul V przyznawal dwa. stale miejsca profesorom,
wybieranym przez Uniwersytet, jedno dozywotnie, drugie roczne.
Artykut VII przyznawal profesorom obok czynnego takze bierne
prawo wyboru, »o ile dopelnig innych warunkéw okreslonych pra-
weme. Artykul XTI zapewnial Uniwersytetowi w Zgromadzeniu Re-
prezentantéw stalg delegacje, zlozong z trzech czlonkéw. Wedlug
artykulu XI Akademja osadzala, w razie niezgodnoici wyrokéw
Ii IT instancji, zgodno$é¢ tych wyrokéw z ustawa i z zasadniczemi
formami procedury cywilnej i decydowala o ponownem rozpatrzeniu
procesu przez sad apelacyjny, stanowila zatem sgad IIT instancji.
Silniej jeszcze podnosil znaczenie Uniwersytetu w spoleczenstwie
artykul XTIX, ktéry domagal sie w sze$é lat po ustanowieniu i roz-
winigciu konstytucji, zatem od r. 1824, ukoriczonych studjéow aka-
demickich w jednym z uniwersytetow, polozonych na ziemiach da-
wnej Polski, jako warunku do piastowania godnogci senatora, re-
prezentanta i sedziego.

Komisja organizacyjna, wyznaczona przez trzy opiekuncze

1 Bibljoteka Jagiell. rpis 1170.
? Tamze rpis 5236, k. 18—39.
3 Tokarz, Pomniki prawa Rzeczypospolitej Krakowskiej, Krakéw 1932, I 8,
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dwory do rozwiniecia zasad konstytucji, zamianowata komitet 1,
zlozony z pieciu profesorow, uzupelniony na zyczenie Uniwersytetu
dwoma czlonkami z jego wyboru, ktéremu powierzyla opracowanie
statutu. Komitet prace swe rozpoczal od wygotowania »Krétkiego
rysu historji Akademji Krakowskiej«?, uwypuklajage w nim te przy-
wileje i uprawnienia, ktére uwazal za szczegblnie cenne i godne
uwzglednienia w nowym statucie. Za podstawe swych prac wziat
statut z r. 1814, ktéry wszystkie wydzialy Uniwersytetu uznawaty
za dobry, ktéry jednak nalezalo przystosowaé do nowych warunkéw.

Wséréd obrad komitetu wysunelo sie zagadnienie, jaka wladza
zastapi¢ w nowym statucie dawng Dyrekcje Edukacyjna. Histo-
ryczny zarys, wygotowany przez Hubego ® wskazywal na biskupéw
jako na kanclerzy, stojacych na strazy praw i przywilejéw aka-
demij. Odrzucono te koncepcje jako niezgodng z duchem -czasu,
chociaz osoba Woronicza nie budzita watpliwosei, zgodzono sie na-
tomiast na wniosek Hubego, aby idac wzorem Getyngi i Halli,
zastapi¢ kanclerstwo biskupa osobg kuratora wzglednie konserwa-
tora, z myslag o Czartoryskim jako tym, ktéryby jako zwierzchnik
Uniwersytetu stal na strazy jego przywilejow i jego rozwoju jako
instytucji naukowej. Zastrzegano w projekcie, ze w innych aka-
demjach kongerwatorowie sa wladza posrednia miedzy rzadem a aka-
demja, »u nas za$ kurator, od Akademji obrany, bylby juz ostatnig
instancjg i wladza najwyzsza nad Akademjg % Odzywal
sie tu ten sam duch, jaki przed czterema laty pod wplywem akeji
Kolataja podsycal walke Rady Uniwersytetu z Izba Edukacyjna,
kiedyto juz po rozwiazaniu Rady i energicznem zaznaczeniu przez
Izbe Edukacyjng swego zwierzchniego stosunku® Uniwersytet za
posrednictwem biskupa Gawronskiego przesylal 2 pazdziernika 1811

1 Do komitetu powolano Litwinskiego, Bandtkiego J. 8., Markiewicza
i dwéch emerytéw — Radwanskiego i Soltykowicza. Z wyboru Uniwersytetu
weszli Hube i Krzyzanowski. Przewodniczyl pracom pralat Lancucki jako czlonek
Komisji organizacyjnej.

2 Bibl. Jag. rpis 5236, k. 167—307. Nieslusznie zarzuca Meciszewski
w Historji Rzptej Krakowskiej, Krakéw 1851, 187—8, ze komitet nie wygotowat
historji Uniwersytetu. Za nim powtarza ten zarzut Regorowicz w Szkolnictwie
W. M. Krakowa w dobie kuratorji Jézefa hr. Zaluskiego, Warszawa— Lwéw 1930, 19.

3 Hube Karol mianowany zostal w r. 1810 przez Izbe Eduk. profesorem
matematyki bez konkursu, na podstawie egzaminu przeprowadzonego przez pi-
jaréw, co wywolalo w Uniwersytecie wielkie oburzenie i skargi na pogwalcenie
praw. Por. Tokarz, Ostatnie lata Kollgtaja, I1 161—2.

4 Bibl. Jag. rpis 5236, k. 498,

® Por. Tokarz, Ostainie lata Kolataja, 11 181 sq.



IX

memorjal do kréla saskiego i ksiecia warszawskiego Fryderyka
Augusta, wzywajacy go do przyjecia godnosci konserwatora
Akademji i zapewnienia jej swym dekretem bytu i zagrozonych
przywilejow 1.

Jako wynik swych prac komitet przedlozyl 23 maja 1816 trzy
projekty statutu 2, kazdy dostosowany do innego wymiaru uposa-
zenia Uniwersytetu: pierwszy do kwoty 295.668 zt, drugi do 399.565 z1,
trzeci do 469.368 zl. Trzeci projekt uzasadnial komitet konieczno-
gcig utworzenia brakujacych katedr, aby Uniwersytet zostal zrow-
nany z zagranicznemi i moégl korzystaé z przywileju nadanego mu
artykulem XI traktatu, jak réwniez koniecznoscig podwyzszenia
plac profesorskich do 8.000 zl, aby na katedry mozna uzyskaé
ludzi zdolnych, »godnych cudzoziemeéw¢, ktérym to uposazenie
musiato zastapié correpetitiones privatas, praktykowane w uniwersy-
tetach niemieckich, a usuniete z Uniwersytetu Krakowskiego, po-
niewaz zdaniem komitetu upadlaly profesoréw, a za ich wplywem
i mlodziez.

Projekty komisji wraz z zarysem historji Uniwersytetu otrzy-
mal do roztrzagnienia pruski delegat Komisji organizacyjnej Reib-
nitz, ezlowiek bystry i zdolny, prawnik, wychowanek uniwersy-
tetow pruskich. W swych rozwazaniach nad statutem krakow-
skim 3 zaznaczyl on bardzo dobitnie wyzszo$é urzadzen uniwer-
sytetow pruskich, pozostawiajacych modziezy wolno§é wyboru stu-
djéow, bez obwarowywania jej egzaminami semestralnemi i scistym
dozorem, a profesorom niekrepowans swobode naukowsg, nad sy-
stemem austrjackim, gdzie gubernjum regulowalo tok nauk, egza-
minéw i sprawowalo cenzure nad podrecznikami i ksigzkami, uzy-
wanemi przez profesor6w i przez uczniéw. W odniesieniu do sta-
tutu Uniwersytetu Krakowskiego podkreflal, ze instytucja taka musi
byé dostosowana do potrzeb miejscowych i ze nie nalezy burzyé
tego, »co czas dla kraju drogiem i szanownem zrobil« 4.

W uwagach wstepnych do swojego statutu, wygotowanego
przy pomocy J. S. Bandtkiego i Litwinskiego, przestrzegal, ze Uniwer-
sytet musi byé poddany prawom ogélnym panstwa, a jego auto-
nomja musi mieé takie granice, aby nie tworzyl statum in statw.
Dlatego tez w swoim projekcie rozszerzat ramy wolnofei nauko-
wej, zbyt fcie§nionej w statucie z r. 1814, a za nim w projekcie
komisji, ograniczal natomiast jurysdykeje Uniwersytetu, pozosta-

1 Arch. Senatu U. J. rpis 353.
2 Bibl. Jagiell. rpis 5236, k. 410—426. 3 Tamze.
4 Mowa Reibnitza przy instalacji Rady Wielkiej U. J. 19 marca 1818, druk.



X

wiajac sadowi rektorskiemu tylko takie przewinienia, ktérych uka-
ranie ograniczalo si¢ do karceru akademickiego. Nalezyte uposazenie
profesoréw (9.000 zl) i wydatng pomoc dla ubogich uezniéw uwazal
za dwa warunki, ktére jedynie mogly pociaggnaé do Krakowa zdol-
nych profesoré6w i wiekszg ilo§¢é uczniéw, odciagngé jednych i dru-
gich od uniwersytetéw europejskich, opromienionych slawg przy-
bytku nauk. Dla dodania Akademji wiekszej §wietnodei i chwaly
oraz zapewnienia jej opieki i pomocy dworéw wysunagl projekt
wybrania na zgromadzeniu generalnem Akademji trzech konserwa-
toréw z wybitnych obywateli panstw opiekunczych. Pierwszy wy-
bér padiby na mezé6w wskazanych przez komisarzy organizacyjnych
wedlug zlecenia trzech dworéw opiekunczych. Konserwatorowie pre-
zydowaliby w uroczystodciach, mieliby wglad w wewnetrzne zycie
Akademji i byliby lacznikami miedzy Akademja a suwerenami dla
wyjednania jej ich lask. Zrecznie omijal w ten sposéb osobe Czarto-
ryskiego i koncepcje komitetu statutowego, ktéry w konserwatorze
cheial mie¢ gwaranta i stréza liberalnie w statucie zakreslonych
przywilejéw Uniwersytetu.

Senatowi rzadzacemu jako naczelnej wladzy panstwowej przy-
znano skape uprawnienia. Wykluczono go zupelnie od wplywéw na
sprawy naukowe i personalne, ograniczajac jego prerogatywy w tych
ostatnich do przyjecia do wiadomosei sprawozdan o wyborach profe-
soréw, dziekanéw, rektora i konserwatoréw, dokonanych przez wia-
dze uniwersyteckie. W sprawach karnosei przyznano mu zatwier-
dzenie wyrok6w Senatu akademickiego i Szkoly Gléwnej, orzekaja-
cych zawieszenie lub oddalenie ktérego$ z czlonkéw uniwersytetu
w przypadku odwolania si¢ obwinionego. Na Senat akademicki
wlozono obowiagzek skladania Senatowi rzadzgcemu corocznego spra-
wozdania o stanie Akademji i podania projektu budzetu. Tylko
w sprawach ekonomicznych przyznano Senatowi rzadzacemu obszer-
niejsza ingerencje.

Aby zalagodzié to uposledzenie czynnikéw rzadowych w sta-
tucie i aby uniknaé kolizji Uniwersytetu z Senatem rzadzacym, wy-
sunat Reibnitz projekt Wielkiej Rady Uniwersytetu?! (Cour
académique), zlozonej z prezydenta Senatu rz., biskupa, trzech kon-
serwatorow wzglednie ich zastepcéw, z jednego senatora miano-
wanego przez prezydenta i z rektora. W miare dyskusji sklad Rady
uzupelniono prezesem apelacji i przedstawicielem Izby Reprezen-
tantow, wybieranym z jej lona na 3 lata. Upodobniono ja tem samem

1 Bibl. Jag. rpis 5236, k. 466.
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co do skladu do Dozoru, ustanowionego przez Izbe Edukacyjna
w r. 1810 na miejsce zniesionej wtedy Rady Uniwersytetu, ktérego
dziatalnos¢ w Uniwersytecie tak brutalnie zapoczatkowal Wodzicki
jako jego przewodniczacy .

Zakres wladzy Wielkiej Rady byl dosé rozlegly. Pojmowano
ja jako wladze, ktéra miala zastapié¢ Dyrekcje Edukacyjna Ksiestwa
Warszawskiego. W sprawach naukowych § 14 przyznawat jej prawo
zatwierdzania zmian, ktéreby sie okazaly potrzebne w ustanowieniu
katedr i nauk. Miedzy innemi przyznano jej prawo zmiany sta-
tutu.

| Statut, kwestjonowany w réznych artykulach to przez Sweerts-
Sporka, to przez Miaczynskiego 2, uzgadniany z rzadami opiekuii-
czemi, doczekal si¢ po obszernej dyskusji na 10 sesjach, w maju 18173
wreszcie ostateeznej redakeji, a 19 marca 1818 Komisja organiza-
cyjna wprowadzila Wielka Rade uroczyscie w urzedowanie. Konser-
watorami obrano Metternicha, Antoniego Radziwilla i Nowosilcowa,
ci swymi zastepcami profesoréw Polakéw ¢, co jako dowdd szezegdl-
nego zaufania podkreslal Metternich w swem podzigkowaniu za wybér,
skierowanem do Litwirnskiego 3. Kiedy jednak w toku obrad Komisji
organizacyjnej nad rozwojem konstytucji coraz silniej zaznaczalo
sie nieprzychylne stanowisko Senatu rzadzacego, a szczegélnie jego
prezesa, wobec tych decyzyj, ktore w jakikolwiek sposéb rozszerzaly
uprawnienia profesor6w uniwersytetu, a nie czynily zadosé ten-
dencjom Wodzickiego, zmierzajacym niedwuznacznie do usuniecia
vakademikow« z trybunaléw, Senatu rzadzacego i sejmu; kiedy mozna
bylo sie obawiaé, ze po ukonezonych pracach i po wyjezdzie ko-
misarzy Senat bedzie dazyl do zmian, ktéreby odpowiadaly jego
intencjom, —na wniosek rektora Litwinskiego Komisja org. usta-

! Por. Tokarz, Ostatnie lata Kollgtaja, 11 171. Sklad Dozoru by! nastepujacy:
prefekt departamentu, biskup, 2 prezesi sadéw, rektor i 4 dziekani. Dziekanom
cheiano przyznaé¢ wspélnie tylko jeden glos. Byl to zapewne projekt Wodzickiego.
W statucie z r. 1814 Dyrekeja Eduk. usuneta Dozér, a jako najwyzsza wladze
Uniwersytetu ustanowila Senat akademicki, ktérego sklad stanowili: prefekt
departamentu, biskup, rektor, 2 prezesi sadéw, dziekani wydzialéw i 2 profe-
sorowie emeryci.

2 Sweerts-Spork byt zastepea austrjackiego, Migezyfiski rosyjskiego dworu
w Komisji organizacyjnej.

8 Tokarz, Pomniki prawa, I 303—322.

4 Zastepca Metternicha do r. 1827 byl Mikolaj Hoszowski, profesor nauk
polityeznych, nastepnie Brodowicz, profesor medycyny; zastepca Radziwilta
zostal Adam Krzyzanowski, profesor prawa i adwokat; Nowosilcow mianowalt
swym zastepca Jozefa Markowskiego, profesora chemiji.

5 H. H. u. Staatsarchiv, Krakau 30.
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nowila na jednem z swoich ostatnich posiedzenn dodatkowy arty-
kul, stanowigcy, ze »dla uchwalenia przez W. Rade jakichkolwiek
zmian w statucie Uniwersytetu i jego aneksach konieczng bedzie
jednomyslnosé albo conajmniej wiekszosé 6 glosdwe L.

Ten artykul dodatkowy stanie sie punktem zaczepnym i przed-
miotem obszernej dyskusji w korespondencji Metternicha z Wo-
dzickim i Nowosilcowem.

FE

Walka dwéch stronnictw w Komisji organizacyjnej.

W chwili kiedy uchwalono artykul dodatkowy, stosunek mie-
dzy prezesem Senatu Wodzickim a rektorem Uniwersytetu Lit-
wingkim byl juz zadrazniony. To zadraznienie tkwilo w stosunkach
lat ubieglych. -

Litwinski, przeciw ktéremu zwrdci sie przedewszystkiem
ostrze walki Wodzickiego, wykladal na Uniwersytecie Krakowskim
od r. 1802, a zostal tu powolany w warunkach, ktére charaktery-
zuja stosunek wladz austrjackich w tym eczasie do polskich oby-
wateli. Urodzony w Rzeszowie, po ukonczeniu tamtejszego gimna-
zjum wychowanek niemieckiego Uniwersytetu we Lwowie (1794—
1796), promowany tam na doktora praw, zostal w uznaniu wy-
bitnych swych zdolnofci, wykazanych przy egzaminach, powolany
w r. 1801 przez Senat akademicki we Lwowie jako pierwszy Polak
na profesora prawa natury i narodéw oraz prawa kryminalnego.
Po 7 miesigcach, zachecony dobrg opinjg o swej pracy, podal sie
o stalg katedre, popierany przez wschodniogalicyjskie stany, ktore
uzyskaly od cesarza przyrzeczenie, ze »w przyszlodci przy obsa-
dzaniu krajowych katedr beda szczegdlnie uwzgledniani rodowici
Galicjanie« 2. W odpowiedzi Litwinskiemu rzad austrjacki w uprzej-
mej odmowie usprawiedliwial sie, ze bylby uwzglednil jego prosbe,
gdyby nie byla nadeszla juz po obsadzeniu katedry. Litwinski wtedy
poprosit o ktéras z wakujacych katedr w Krakowie, choéby bez-
platnie, o ileby gubernjum dalo mu zapewnienie, ze jg zatrzyma
przy regulacji Uniwersytetu Krakowskiego. Nie udzielono mu tego
zapewnienia, usprawiedliwiajac sie zaleznofcig nominacji od woli
monarszej, ale przyjeto jego propozycje bezplatnych wykladow.
W Krakowie zachodniogalicyjskie gubernjum wyznaczylo mu

! Tokarz, Pomwiki prawa, 1 551.
2 Arch. Panstw. Lwow. Gub. Publ. Polit. 8 a, 1. 39201.
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w r. 1802 wyklady prawa kryminalnego i procedury sadowej?,
w r. 1803 prawa krajowego z zastosowaniem dawnych polskich
statutow i konstytucji oraz procedure sadows.

W trzecim roku bezplatnych wykladéw upomniat sie Litwinski
u rzadu o potwierdzenie go na katedrze i wyplacanie mu przywia-
zanego do niej uposazenia w wysokosei 1500 fl. Chetnie godzil sie
na konkurs, chociaz uwazal, ze uznanie wladz uniwersyteckich we
Lwowie i pelny sukces jego pracy wobec uczniéw czynia go zbe-
dnym. Wskazywatl wladzom austrjackim, ze powolanie go jako
pierwszego Galicjanina do pracy na uniwersytecie wywolalo zapat
u mlodziezy polskiej do gruntownych studjéw prawniczych; kilku
jego uczniéw stawalo juz do konkursu, a jeden otrzymal katedre,
kiedy on po trzech latach nie ma jeszcze ani pensji, ani stalej
katedry.

W stowach pelnych odwagi i godnofei wytykal wladzom au-
strjackim, ze na Uniwersytecie Lwowskim nie bylo dotad katedry
prawa galicyjskiego i procedury sgdowej. Jezeli bylo to usprawie-
dliwione w r. 1783 brakiem odpowiednich ksiazek prawniczych, to
w obecnych warunkach (r. 1803) studja prawa cywilnego krajowego
i procedury sta¢ sie muszg nieodzowna czescig przygotowania za-
wodowego prawniczego i uzyskaé powinny katedre nietylko w Kra-
kowie, ale takze na Uniwersytecie Lwowskim, tem bardziej ze jesz-
cze przez dlugie lata w wielu wypadkach beda mialy podstawowe
znaczenie. Znajomo$é tych praw lacznie z ustawodawstwem au-
strjackiem, obowigzujacem w Galicji, wysuwal jako specjalng swg
kwalifikacje dla uzyskania katedry. Jego memorjat 2 mial szeze-
g6lng wage, bo byl to rok 1803, kiedy Czartoryski za zgoda Ale-
ksandra przeprowadzal reorganizacje Uniwersytetu Wilenskiego i kiedy
rzad pruski zaczynal liczyé sie z nastrojami spoleczenstwa polskiego
w swoich zarzadzeniach szkolnych. Wyrézniala sie prosba Litwin-
skiego wéréd wielu innych tonem uprzejmym, ale bez wszelkiej
unizonosei.

1 Arch. Senatu U. J. rpis 287. Nota Gubernjum do Akademji z 14 V 1802.
»Poniewaz Akademji zbywa na katedrze prawa kryminalnego, a nauka, w kt6-
rejby sie teorja z praktyka laczyla i okazywana byla aplikacja prawa rzym-
skiego do kodeksu cywilnego na Galicje zachodnia przepisanego, bylaby zewszech-
miar uzyteczna, Zwierzchno$é raczyla zezwoli¢é na bezplatne udzielanie tego
przedmiotu doktorowi prawa Litwinskiemu Walentemu, znajdujacemu sie we
Lwowie, ktéry dobrowolnie o§wiadezyl cheé udzielania tej lekeji. — Poleca sie
Akademji, aby zaraz po przyjezdzie Litwinskiego wyznaczyla mu sale i godziny
lekeji«; podpis. Rachmann.

2 Arch. Panstw. Lwow. Gub. Publ. Polit. 8a, 1. 39201.
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W organizacyjnym planie Uniwersytetu Krakowskiego z r, 1805
wladze austrjackie na katedry prawa przeznaczaly roczne uposa-
zenia w wysokodei 1200, 1400 i 1500 fl, z réznemi dodatkami ad
personam. Weréd innych propozycyj znalazla sie tam kwota 1000 fl,
przyznana Litwiniskiemu jako zastepcy profesora procedury sgdowej
i stylu prawniczego 1.

W latach 1805—1809 Litwinski wraz z Kossowiczem byli tymi
Polakami, ktérych Austrja jako swoich wychowankéw nie usunela
z katedr. W trudnych warunkach roku 1809, kiedy po zajeciu Kra-
kowa przez Poniatowskiego Kolataj z Horodyskim skladali na-
predce grono profesorskie Uniwersytetu, Litwinski byl cennym
nabytkiem.

Sprawujac obok swej katedry urzad prokuratora, zabiera tu
i 6wdzie glos w sprawach reorganizacji Uniwersytetu. W r. 1811
domaga sie u Izby Edukacyjnej z grupa innych kolegéw prze-
slania mu patentu na profesora. Wskazuje to na przynaleznosé jego
do wojujacej partji Kollagtaja. Chociaz znany KoHatajowi, bo uzy-
wany przez niego w roku 1794 2, nigdzie w tej walce nie wysuwa
sie na czolo. W listopadzie 1814 zostaje na podstawie nowego sta-
tutu, nadanego Uniwersytetowi przez Dyrekecje Edukacyjng 6 sier-
pnia 1814, wybrany rektorem. »Od czasu jak zostal rektorem Li-
twinski — pisze Bandtkie ® — ustaly wszelkie spory, jakie stad
wynikaly, iz kazdy jakie§ mial projekta lub wnioski, kto rzadzié
jak uezy¢ wolal. Ustalo tez i dawne axioma divide et impera i za-
czeto wiecej uwazaé na powage profesorskg, ktorg niegdys to Patres
Emeriti, to Directores facultatum, to Decani lekcewazyli, gdy rozu-
mieli, ze im tylko przybedzie powagi, ile poniza kolegéw«. To uzna-
nie kolegéw znajduje tez wyraz w prosbie Senatu akademickiego
z 4 styeznia 1815 do Dyrektora Edukacji, kiedy wobee pogloski,
ze Litwinski ma byé usuniety a kto§ inny mianowany rektorem,
uprasza go, »izby wstawieniem sie swojem zapobiegl nieprzyjemnemu
dla czlonkéw Szkoly Gléwnej zdarzeniu i terazniejszego rektora przy
swoim urzedzie zatrzymaé raczyl« .

Prace Komisji organizacyjnej zastaly go na stanowisku rektora.
Jako profesor prawa i znawca ustawodawstwa krajowego i austrjac-
kiego, ruchliwy i rzutki, znajacy jezyk niemiecki i francuski, zyskal
sobie szybko uznanie komisarza austrjackiego i pruskiego. Zaofia-

! Arch. Panstw. Lwow. Gub. Publ. 8a 1, 39201.

* Wiadomosé te zawdzigezam profesorowi Tokarzowi.

® Bibl. Jagiell. rpis 5236. Rys kr6tki historji Uniw. Krak., k. 123.
4 Arch. Senatu U. J. rpis 347.
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rowano mu tez godnoéé senatora, ktérej jednak stanowczo nie przy-
jatl. Natomiast z cala energjag oddal sie pracy nad reorganizacja
Akademji. Protokoly Rady rektorskiej z tego czasu swiadecza o jego
dzialalnofci pelnej inicjatywy i o daznosei do pociagniecia profeso-
réw wszystkich wydzialow do prac nad dZwignieciem zbiedzonej
Akademji na wysoki poziom pierwszych uniwersytetow europej-
skich, aby mogla uczynié¢ zadoé§é wymaganiom artykulu XV trak-
tatu i szeroko otworzyé podwoje dla mlodziezy polskiej wszystkich
zaboréw. Zanim jeszcze Komisja organizacyjna wyznaczyla komitet
statutowy, wzywa na posiedzeniu plenarnem wszystkich dziekanéw,
aby wspdlnie z profesorami swych wydzialéw czynili uwagi i po-
dawali projekty, zmierzajace do podniesienia poziomu naukowego
calego Uniwersytetu. Przy rozdziale referatéw sam bierze na siebie
opracowanie kilku zagadnien.

Z tych samych tendencyj wyplywa jego wniosek, podany na
Radzie rektorskiej 1 lipca 1815, aby przy Uniwersytecie Krakow-
gkim ustanowié¢ Towarzystwo Naukowe. Jemu jako pierwszemu pre-
zesowi tego Towarzystwa przypisaé¢ nalezy zywsa zachete do pracy
naukowej, wyrazajaca sie w pierwszych jego Rocznikach szeregiem
referatow z réznych dziedzin nauk, do ktérych potrafil pociagnaé
miedzy innymi takze Reibnitza. Kiedy po przyjeciu 24 lipca 1815
statutu Towarzystwa, wygotowanego przez Bandtkiego, wybrano
pierwszymi czlonkami honorowymi Czartoryskiego, Stanislawa Po-
tockiego i Stanistawa Zamoyskiego, chwyta sposobnogé, aby przez
delegacje zazadaé¢ zwrotu archiwum uniwersyteckiego, zabranego
w r. 1812 do Warszawy.

Jako rektor nie omija nigdy sposobnosci, aby zaznaczyé wobec
komisarzy organizacyjnych wiekami zdobyte przodujace stanowisko
Akademji i wysuna¢ jej przywileje, ktérych uszanowanie zawarowat
jej artykul XV traktatu wiedenskiego. Kiedy Komisja organiza-
cyjna zamianowala komitet do opracowania statutu, powoduje
odezwe Uniwersytetu do Komisji, domagajaca sie, »aby fakultety
mialy wolnosé wyboru z swego grona czlonkéw komitetu, ktéreby
sie zajely sprawami Akademji, i aby przyszla organizacja oparta
zostala na obecnie obowigzujacej« 2. Mimo ze przewodniczacym
komitetu statutowego byl pralat Lancucki, to jednak w ogromnej
pracy, jaka wlozyl Uniwersytet w historyczng podbudowe statutu,
w ustaleniu funduszéw Uniwersytetu i w cala organizacje szkol-

1 Tokarz, Pomniki prawa, I 53.
2 Tamze, I 43.



XVI

nictwa Rzeczypospolitej Krakowskiej w latach 1815—1817, wy-
czuwa si¢ ogromny wkiad energji i wysitkéw rektora. Bezsprzecznie
przejal on z walk kolatajowskich tendencje zachowania jaknaj-
szerszych uprawnien i przywilejéw Akademji i zawazyl na fakcie,
ze w nowej organizacji Uniwersytet stal sie wladza naczelng wszyst-
kich typéw szkoél, a Senatowi rzadzacemu przypadla tylko troska
o dostarczenie funduszéw na utrzymanie szkét i szkélek i oplacanie
nauczycieli. Ale nie mozna mu tego poczytywacé za tak wielki blad
w warunkach, w jakich sie znalazlo szkolnictwo Wolnego Miasta
i jego okregu wraz z Akademja w r. 1815, gdzie naczele Senatu
stanal w osobie Wodzickiego czlowiek, ktéry — jak $wiadczy jego
program oswiatowy — pragnal nawrécié do czaséw saskich, wspie-
rany w tem dzielnie przez biskupa krakowskiego Woronicza i sztab
warszawski Nowosilcowa.

Wsréd komisarzy nie sprzyjal Litwinskiemu Migczynski, re-
prezentant Rosji, pozostajacy w zazylych stosunkach z Wodzickim.
Osoba Litwinskiego stanowi tez przedmiot taré w Komisji organi-
zacyjnej miedzy komisarzami, a zagadnienie, ktére je wywoluje,
staje sie jednem z zasadniczych w niniejszej korespondencji. Chodzi
0 compatibilia, prawo dzierzenia wiecej niz jednego urzedu publicznego.

Mozliwogé te rozstrzygnela sama konstytucja, nadana Wolnemu
Miastu, zapewniala bowiem profesorom uniwersytetu godnosé re-
prezentantéw i senatoréw. Wgréd nielicznej ludnosei Wolnego Mia-
sta, gdzie do elity mozna bylo zaliczyé kilka zaledwie rodzin ary-
stokratycznych, przebywajacych tylko czasowo, bo zjezdzajacych
na karnawal lub dla intereséw handlowych do Krakowa, i kilka
rodzin patrycjatu miejskiego, Akademja stanowila najbardziej zwartg
grupe inteligencji. A byt to zywiol, ktéry dzieki pradom os$wiecenia
i rewolucji dochodzil wszedzie do glosu i zaczynal sie w zyciu spo-
lecznem i politycznem wysuwaé na pierwszy plan, staczajac walke
z zakorzenionemi prerogatywami rodowemi. W czasach napoleon-
skich zywiol ten wzrést w potege szczegélnie w Niemezech, gdzie
profesorowie uniwersytetu i zwiazki mlodziezy uniwersyteckiej w zy-
wiolowem oddaniu sie sprawie wolno$ci i odrodzenia narodowego
odegraly tak wybitng role. Bylo zatem rzeczy zrozumiala, ze na
rakademikach« oparla sie¢ w swych pracach Komisja organizacyjna.
Nominacje na rézne godnosci w Rzeczypospolitej razwraz padaly
na profesoréw. Przy wyborach do sejmu ich kandydatury budzily
wiecej zaufania niz dziedzicéw, a nawet duchownych.

Draznilo to obéz szlachecki, zgrupowany okolo Wodzickiego,
nieliczny, zadny wplywéw i kierowniczego stanowiska w malej Re-
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publice, przywiagzany do wolnodci szlacheckich, dla ktérego karta
konstytucyjna Krakowa, oparta na réwnosei obywatelskiej, na
»gminowladztwie, jak stale z przekasem podnosi Wodzicki, byla
znosna w teorji, ale nie do przyjecia w praktyce — w zyciu.
Wodzicki nie znosil tego zywiolu miejskiego, ktéry w niej do-
chodzil do glosu, a szczegélnie zywiolu akademickiego, ktéry mu
sie udato zgnebié za czaséw swej prefektury, ktéremu ze zlosliwoseig
w ciezkich latach kleski po roku 1812 miesiacami odmawial wyplaty
poboréw, chociaz wyplacat je innym funkcjonarjuszom, a ktory teraz
dochodzil do wladzy, mianowany na rézne naczelne i wplywowe
stanowiska. Raczej godzil si¢ na zasiadanie w senacie i sejmie bo-
gatych kupeéw, aptekarzy i dzierzawcéow, jako elementu potulniej-
szego, bardziej uleglego, niz tych »sawantéow¢, ktérych tak w ko-
respondencji z Marcinem Badenim?, jak w swych Pami¢inikach darzy
najbardziej zjadliwemi epitetami, obawiajac sie, ze niecheé ich do
arystokratéw uzyta zostanie »na szlachty ponizenie« 2. Pietnujac nie-
nawisé¢ klas i zawi§¢ wzajemna jako wielkie nasze nieszezedeie 3,
dostrzega je tylko w klasach ubozszych, zrodzone z zazdroseci wobec
klas posiadajacych, sam nieswiadom, ze jego zawisé¢ zastania mu
osad wlasnych ezynéw, popelnianych za jej podszeptem. Jego nie-
nawisé do Litwinskiego jako czolowego przedstawiciela »sawantowe
nie ma granic. Czuje si¢ przez niego usunietym w cief; nie moze
mu przebaczyé, ze w reku jego spoczywa czesé wladzy, ktéra pra-
gnie dostaé¢ w swoje rece. Kiedy zacznie przeciw niemu walke pod-
jazdowa, uwydatniong jaskrawie w korespondencji, nie cofnie sie
przed klamstwem, a nawet zdradg sprawy publicznej. Sam poczuje
na sobie pietno tej zdrady i bedzie je chcial zmazaé i oczyscié sie
z niego w swych Pamigtnikach. Nie zawaha si¢ zbezczedcié w nich
pamieé Litwiniskiego i na niego zlozyé cala wine za zaburzenia kra-
kowskie, pobudki za§ swoich czynéw ubraé¢ — nie bez powodzenia —
we frazes ofiarnosei dla dobra powierzonej sobie krainy, dla dobra
wspolobywateli i checi uratowania pozostalego szczatka ziemi oj-
czystej od kleski i ruiny 4. Na podlozu tej osobistej i spolecznej
nienawisei Wodzickiego, jego zadzy wladzy i nieprzebieraniu §rodkéw
walki wyrést dramat, ktéry wyjasnia nam omal w szezegélach ko-

1 Marcin Badeni, kasztelan, a od r. 1819 senator wojewoda Krélestwa,
w r. 1817 zastepca ministra skarbu, od 1819 prezes sadu najwyzszej instancji,
od 1820 minister sprawiedliwoéci w Krélestwie Kongresowem do konca zyecia (1824).

? Polska Akad. Umiej. rpis 1696 a. List Wodzickiego do Marcina Bade-
niego z 21 I 1815; réwniez Wodzicki St., Pamiginiki, Krakéw 1888.

3 Wodzicki, Pamietniki, 11. ¢ Tamze, 7,
Arch. do dziejéw oswiaty i szkoln. nr 3. 11
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respondencja. Rozpoczal on sie wezesdniej, nizby wskazywala data
pierwszego listu. Prolog stanowia obrady Komisji organizacyjnej
w latach 1815—1818.

Przy niewielkim wyborze ludzi, ktérzyby w mys$l nowych za-
sad posiadali nietyle prerogatywy urodzenia, ile naukowe przygo-
towanie do piastowania réznych urzedéw, na wybitniejsze jednostki
padal wybér lub nominacja na dwa niekiedy i trzy urzedy, opla-
cane z funduszéw publicznych. Wywolywalo to protesty Senatu rz.
i przychylnie doni usposobionego Migeczynskiego. Po kilkakrotnych
wnioskach, podawanych na obradach Komisji organizacyjnej przez
Migczynskiego i Senat rz., zmierzajacych do usuniecia mozliwosei
piastowania dwéch platnych urzedéw !, uchylanych zrecznie przez
komisarza pruskiego i austrjackiego wymoéwka odniesienia sie do
swych dworéw, ustalono wreszcie na posiedzeniu 7 styeznia 18172,
ze nikt nie moze piastowa¢ dwéch urzedéw platnych ze skarbu
publicznego z wyjatkiem czynnych profesoréw; »ci poza urze-
dem i godnoscig akademicka beda mogli piastowaé urzad polityczny
i pobieraé¢ z niego pelne uposazenie«. Gdyby na tem mialy ucierpieé
ich obowiazki profesorskie, zobowiazani beda wyznaczyé za siebie
zastepce, oplacanego z ich wlasnych funduszéw na czas ich funkeyj
politycznych.

Takie rozstrzygniecie nie moglo zadowolié¢ Senatu. Totez sprawa,
poruszana razporaz przez Migczynskiego®, znajduje wreszcie sze-
rokie ujecie w memorjatach ¢ komisarza pruskiego i rosyjskiego oraz
w odezwie komisarza austrjackiego Sweerts-Sporka.

Reibnitz jako prawnik kwestjonowal wogéle kompetencje ko-
misarzy do stanowienia wyjatkow w zasadach, ktére zostaly wy-
raznie przez konstytucje okreflone. W usuwaniu profesorow od
urzedu sedziego i funkeji adwokata, na co szczegélnie napieral
Miaczynski, widzial ogalacanie judykatury z naj$wiatlejszego ele-
mentu, a po obszernych rozwazaniach, w ktérych stwierdzal, ze
sama konstytucja zadecydowala compatibilia, wysunal ostateczny
wniosek, aby komisarze wstrzymali sie od wszelkiej interwencji w tej
sprawie, pozostawiajac to uznaniu reprezentantéw, do ktérych na-
lezy wybér na wiekszg czesé urzedéw, i Senatowi rz. tam, gdzie
wybér od niego zalezy. Dopatrujac sie natomiast w postawie Senatu
wobec Komisji org. tendencyj do zignorowania wszelkich jej usta-

1 Por. Tokarz, Pommiki prawa, I 68, 159, 204. Pierwszy protest w tej
gprawie wysunal na posiedzeniu 1 XII 1815 Migezynski przeciw piastowaniu
przez Litwinskiego godnosei rektora i sedziego apelacji.

2 Tamze, 225. 3 Tamze, 244, 345, 380. 4 Tamze, 384 8q.
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nowien !, domagal sie odréznienia 3 kategoryj uchwal: 1° takich,
ktérych zmiana nalezalaby wylacznie do Senatu, 2° takich, ktore
moglyby byé zmienione droga konstytucyjna przez Zgromadzenie
Reprezentantéw za inicjatyws Senatu, wreszcie 3° takich, ktore
83 nienaruszalne, chyba za wspélng zgoda trzech wladedw-protek-
toréw. Do ostatniej kategorji zaliczal statut organiczny Uniwersy-
tetu, wygotowany za wspélng zgoda rzadéw opiekuneczych, zainte-
resowanych tem specjalnie, aby Uniwersytetowi nadaé¢ organizacje
odpowiadajaca ich widokom.

Migezynski wykluezal mozliwo$é laczenia w jednej osobie urzedu
senatora i sedziego; dopuszezal wyjatek co do profesoréow i kano-
nikéw jako us$wiecony przez konstytucje, natomiast upieral sie przy
swem zalozeniu, ze profesor nie moze by¢ réwnoczesnie adwokatem,
bo albo obrona bedzie niedbale prowadzona, lub upadng sprawy
przez mon sunt, albo tez godziny wykladéw nie beda $cisle prze-
strzegane i postep w literaturze przedmiotu zaniedbany. Wysokie
uposazenie profesoréw, podniesione z 4000 na 7000 zl, pozwala
domagaé sie od zainteresowanych, aby oswiadezyli swa wole, przy
ktorym z tych dwéch zawodéw pragng pozostaé. Uchwaly Komisji
organizacyjnej uwaza za nienaruszalne. Wysuwanie jakichkolwiek
watpliwodei w tym kierunku uwazalby za kompromitacje wobee
dworéw.

Sweerts-Spork wysnul z dyskusji podstawowa zasade, ze »ta
sama osoba nie moglaby réwnoczesnie wykonywaé dwéeh urzeddow,
jezeli na mocy jednego z nich bylaby zmuszona z obowiazku kon-
trolowaé¢ samg siebie«. To wykluczalo z Reprezentacji wszystkich
platnyeh funkejonarjuszy administracyjnych, sadowych i wojskowych

Senat niezadowolony z tej decyzji zazadal od Komisji org.
wnioskiem z 24 styeznia 1818 rozciagniecia tego ustanowienia takze
na czlonkéw uniwersytetu, wysuwajg sofistyczny argument, ze kon-
stytucja, powolujac z urzedu do reprezentacji 3 senatoréw, 3 ka-
nonikéw, 3 profesoréw i 3 sedziéw, cheiata wykluezyé inne jednostki
tych kategoryj ze wzgledu na to, ze ré6wnowaga wplywu, ustalona
ta regula, zostalaby zwichnieta, gdyby umozliwiono dostep do Izby
innym osobnikom tychze kategoryj, choéby to bylo droga wyboru
przez wspolobywateli. Jako drugi argument wysuwal Senat obawe,
ze shuzba publiczna dozna uszezerbku, jezeli kilku urzednikéw przez
czas dluzszy zasiadaé¢ bedzie z Zgromadzeniu prawodawczem.

1 yLe Sénat nous a donné des preuves éclatantes, combien il incline & re-
garder nos ordonnances, comme si elles ne le regardaient nullement. Tamze«, 387.
n*
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Wywolalo to ponowne enuncjacje tak Reibnitza, jak i Sweerts-
Sporka, w ktérych obydwaj wskazywali, ze takie ustanowienie byloby
podwazaniem podstaw konstytucji, a usunigcie z Reprezentacji swiat-
lych czlonkéw Uniwersytetu i Kapituly byloby wlasnie droga do
zwichniecia réwnowagi, gdyz oddawaloby Izbe pod wplyw nizszego
duchowienstwa wiejskiego, ktérego ofwiecenie nie siega zazwyczaj
poziomu innych klas obywateli Rzeczypospolitej. Reibnitz, idac na
ugode, proponowal zastosowanie tu § 122 konstytucji Krélestwa,
ktory zastrzegal, ze urzednik publiczny musi otrzymaé od swej wla-
dzy pozwolenie na kandydowanie do sejmu. Sweerts-Spork uwazat
jednak za sprzeczne z duchem konstytueji W. Miasta, aby klagé
przeszkody zaufaniu wspélobywateli w formie nakazu innego wsp6l-
obywatela, prezydenta lub zwierzchnika wladzy w panstwie 1.

Miaczynski, lagodzac ostatni wniosek Senatu, aby zaden funk-
cjonarjusz oplacany ze skarbu publicznego nie méglt byé repre-
zentantem, obstawal przy koncepcji, aby zaden platny funkcjo-
narjusz publiczny, cywilny czy wojskowy, nie mégl byé wybrany
czlonkiem sejmu, nie otrzymawszy na to pozwolenia Senatu rza-
dzacego 2.

Nie pozostaly obojetne na takie ukrécenie praw ani Uniwer-
sytet ani sady. Wniosty one z poczatkiem marca 1818 protesty do
Komisji org. przeciw podwazaniu konstytucji. Protest Uniwersy-
tetu® wskazywal, ze wykluczenie »akademikéw« i profesoréw pu-
blicznych moglyby byé wprost szkodliwe dla tego malego panstewka,
w ktérem stanowia wielka czes$é klasy oswieconej, ze zatem wyklu-
czenie ich pozbawialoby obrady Zgromadzenia Reprezentantéow
wplywu przekonan i opinji ludzi uczonych. Uniwersytet prosit ko-
misarzy o przedstawienie swego protestu dworom opiekuriczym w wy-
padku, gdyby Komisja org. zdecydowala si¢ przedlozyé im propo-
zycje Senatu rzadzacego.

Zakonczeniem dyskusji nad sprawg restrykeyj wyborezych bylo
os$wiadczenie Migezynskiego na sesji 16 marca 1818, ze cesarz Ale-
ksander uznaje za potrzebna i zbawienng (salutaire) klauzule, podang
przez niego co do uzyskania pozwolenia Senatu rz. na kandydowa-
nie do sejmu ¢ Mimo tego ofwiadczenia nie weiagnieto klauzuli do
rozwinietej konstytucji, a kiedy przy wyborach do sejmu w r. 1818
Senat rz. odméwil dwom urzednikom pozwolenia kandydowania,

! Uwagi Reibnitza nad wnioskiem Senatu ob. Tokarz, Pomniki prawa,
I 480sq., opinja Sweerts-Sporka tamze, 497 sq.
2 Tamze, I 504. 3 Tamze, I 507. 4 Tamze, I 529.

3
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spotkatl sie z ostrym sprzeciwem rezydenta pruskiego, przed ktérym
musial sie usprawiedliwié ze swego zarzadzenia.

Dazno§é Senatu rz. do ukrécania i lamania uprawnien, na-
danych Uniwersytetowi przez konstytucje, musiala budzi¢ powazne
obawy, do czego posunie sie Senat, kiedy juz niczem niekrepowany
ujmie niepodzielnie ster rzadéw w swoje rece. Dal im wyraz Litwinski
na sesji 1 sierpnia 1818, wnoszac prosbe o zawarowanie statutu uni-
wersyteckiego dodatkowem ustanowieniem, utrudniajacem wprowa-
dzenie don zmian.

TIT.
Echa uchwal karlsbadzkich w Krakowie.

Liberalny statut Uniwersytetu, umocniony dodatkows uchwala
Komisji org., stal sie dla Wodzickiego dreczaca, zmora.Czul, ze wobec
stanowiska, jakie zajeli w stosunku do niego monarchowie, nie czas
jeszcze na jego destrukeje. Wstrzymywal go chwilowo od jakiej$
akeji wzglad, aby nie potwierdzi¢ wobec dworéw niemieckich zda-
nia Zerboniego, ze Polacy sa anarchistami. Skrzetnie jednak gledzil
wypadki w Europie i wysnuwal z nich konsekwencje dla swojej
zamierzonej a nieudalej dotad akeji zgnebienia Uniwersytetu. Dzielit
sie tez swem niezadowoleniem z Nowosilcowem, ktéry okazywal
szezegllne zainteresowanie dla stosunkéw krakowskich.

Nie czekal dlugo na zwrot opinji w pozadanym kierunku.
Gotowaly sie juz wypadki, ktére mialy wywolaé reakcje w czlon-
kach $w. przymierza przeciw wszelkim objawom swobé6d akademie-
kich, a takze konstytucyjnych. Chociaz sg znane, podajemy kréotki -
ich przeglad, poniewaz chronologicznie i ideowo zwigzane sa z wWy-
padkami krakowskiemi, a wplywaly bezpofrednio na ksztaltowanie
sie pogladéw u rzgdzacych i wywolywaly odruchy wir6d mlodziezy
innych krajow.

Jeszeze w pazdzierniku 1817 niemiecka mlodziez akademicka
przy obechodzie jubileuszu reformacji w Wartburgu spalila na stosie
pruska sznuréwke ulanska, heski warkocz i austrjacka palke ka-
pralska, okraszajac obrzadek odpowiedniemi piosenkami. Wywolato
to najwieksze oburzenie na dworach austrjackim, rosyjskim i pru-
skim. Za inicjatywa Aleksandra, z materjalow dostarczonych przez
Metternicha! wydal Aleksander Stourdza, Woloch w sluzbie ro-
syjskiej, w listopadzie 1818 broszure p. t. Mémoire sur Uétat actuel

1 Molisch Paul, Die Wiener akademische Legion und ihr Anteil an den
Verfassungskimpfen des Jahres 1848 (Archiv fir osterr. Geschichte, t. 110, 1924,
str. 21).
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de U Allemagne, w ktérej zaatakowal ostro uniwersytety jako burzy-
cieli pokoju §wiata. Jako srodki zaradeze przeciw nim wymienial:
19 Zniesienie wszystkich przywilejéw akademickich, ktére mogly
by¢é dobre w wiekach srednich, ale ktére nie dadza si¢ pogodzié¢
z dzisiejszem polozeniem panstw. 2° W konsekwencji tego zasta-
pienie policji akademickiej przez policje municypalna. Student wobec
prawa jest tylko niepelnoletnim obywatelem, ktéry ma prawo do
pewnej poblazliwosci, ale nie do bezkarnosci. 3° Ustalenie nieod-
wolalne kursu nauk dla kazdego uznanego zawodu; obowiazek S$ci-
slego stosowania sie do kursu przepisanego, bez jakichkolwiek Scie-
§nienn lub rozszerzen programu, chyba za szczegdlnem zezwoleniem
senatu akademickiego na dodatkowe wyklady dla tych, ktérych
zdolnogei pozwalaja na ogarniecie szerszego zakresu wiadomosei.
4% Zréznicowanie kursu nauk dla obywateli miejscowych a dla ob-
cych przybyszéw. 5° Nieuznanie waznosci swiadectwa, o ile niema
na niem zas$wiadczenia dobrych obyczajéow, danego przez senat aka-
demicki i miejscowy wladze cywilng. 6° Odebranie profesorom prawa
uzupelniania swego grona przez wlasny wybér, poniewaz jako kor-
poracja rzadko tylko wybieraja sobie ré6wnych, a nigdy od siebie
wybitniejszych. Ich glosowanie powinno calkowicie podlegaé¢ naka-
zowi (vote décisif) rzadu, ktory nie jest wykladnikiem intereséw
indywidualnych.

Broszura, wydrukowana w 50 egzemplarzach, miata si¢ dostaé
wylacznie do rak dyplomatéw obradujacych w Akwizgranie, tym-
czasem przez zlosliwg niedyskrecje Scholla, sekretarza pruskiego mi-
" nistra Hardenberga, dostala si¢ do pism francuskich i niemieckich.
Wywolala ogromne rozgoryczenie w liberalnych kolach niemieckich
i wéréd mlodziezy uniwersyteckiej, ktéra tem silniej zaczela sie
skupia¢ w réznych swych zwiazkach i w plomiennych mowach pod-
niecala sie do obrony swych idealéw, skrzywionych i wydrwionych
w broszurze. Stourdza musial uchodzi¢ z Niemiec i kryé si¢ pod
opieka policji w Pradze przed przedstawicielami mlodziezy, ktérzy
domagali si¢ zalatwienia obrazy przez pojedynek. Kotzebue stanat
w Literarisches Wochenblatt w obronie broszury, co spotegowalo nie-
nawis¢ do niego jako zdrajey idei zjednoczenia niemieckiego do tego
stopnia, ze 23 marca 1819 padl ofiarg zamachu, dokonanego przez
sluchacza teologji Sanda. Rozpoczely sie aresztowania i §ledztwa
przez komisje wyslang do Heidelberga, Fryburga i Jeny, ktéra wsiréd
mlodziezy trafiala na oporne milezenie. Tlumaczy! je Varnhagen?!

1 Varnhagen von der Ense, publicysta w stuzbie pruskiej, bral udziat
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w swych sprawozdaniach do rzadu pruskiego tem, ze wladza pan-
stwowa, poddajac mlodziez pod niewlasciwe sgdy, sama lamie prawny
ustréj, wedlug statutéw bowiem sady uniwersyteckie powinny byly
mlodziez akademicks aresztowadé i sadzié. »Nie ulega watpliwosei —
dodawal —, ze podobne zarzadzenia stawiaja ministerstwo w bardzo
zlem g$wietle. Moze mozna udowodnié, ze tu byly potrzebne wyjat-
kowe zarzgdzenia, ale nie mozna zaprzeczy¢, ze przez to prawny
ustréj zostat naruszony«!.

Wypadki te skrzetnie gromadzit Metternich dla swych celow
politycznych, aby na ich podlozu na konferencji w Karlsbadzie
wprowadzié w zycie tezy zawarte w broszurze Stourdzy. Cesarzowi
Franciszkowi, juz i tak bardzo wystraszonemu, przedstawial je jako
koniec $wiata, o ile im si¢ nie przeciwdziala jaknajenergiczniej.
Z oburzeniem pietnowal ospalo$é rzadu pruskiego, ktéry dopiero
na jego przedstawienie usunal z urzedu Varnhagena za to, ze od-
wazyl sie czynié swemu rzadowi podobne uwagi. Z zadoséuczynie-
niem natomiast przyjat note Wittgensteina, ktéremu powierzona
zostala w Berlinie misja wysledzenia i zgromienia zwigzkéw mlo-
dziezy i ich dojrzatych opiekunéw, zapraszajaca go do Cieplic na
konferencje z Fryderykiem Wilhelmem, aby ustalié wspélng linje
postepowania i przekonaé¢ kréla o zbawiennosci systemu represy]
policyjnych wobec mlodziezy 2.

Zamiary Metternicha zostaly ukoronowane zwyciestwem tak
w Cieplicach, jak i w Karlsbadzie. Przekonal kréla pruskiego, ze
konstytuecja bylaby zguba Prus i zatrata calej Europy, a ministréw
zebranych w Karlsbadzie sklonil do ustalenia $cistego nadzoru rzg-
dowego w uniwersytetach przez wyznaczenie komisarzy rzadowych
jako nadzorcé6w nad profesorami i stluchaczami. Nie zdolat tylko
przekonaé¢ o zbawiennych skutkach tych policyjnych represyj ro-
syjskiego ministra spraw zagranicznych Capo d’Istrii, a za jego
wplywem i cara, ktéory w memorjale rozestanym z Warszawy do
postéw rosyjskich przy dworach potepial surowo metody ustalone
w Cieplicach i Karlsbhadzie 3.

Echa tych wypadkéw réznemi drogami docieraly do Krakowa

w kongresie wiedenskim u boku Hardenberga, nastepnie peknil funkcje pruskiego
chargé d’affaires w Karlsruhe. Z inicjatywy Metternicha zostal zwolniony ze stuzby
pohtyczue], stuzgc w dalszym ciggu swym piérem Bernstorffowi.

1 Relacje Varnhagena przedlozyl Metternich cesarzowi 30 lipca 1819 jako
dowéd pruskiej poblazliwosei wobec anarchji miodziezy (H. H. u. Staatsarch.
Vortrige an den Kaiser, Juli 1819).

2 Tamze. 3 Askenazy, Zukasinski, Warszawa 1929, 1 154.
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i poruszaly opinje mieszkancéw. Wodzicki juz w pierwszych dniach
kwietnia stal sztafete do Badeniego ! z wiadomofeig o zamordowa-
niu Kotzebuego, a przenoszac swe wnioski na teren Krakowa, wy-
powiadal przypuszezenie, ze fakt ten nietylko na publicznodcei, ale
i na monarchach wielkie musial uczynié¢ wrazenie i zdola »przeko-
na¢ nakoniee, jak daleko niepodleglo$é¢ akademikéw i zostawienie
ich bez nadzoru przyczynia si¢ do szczedcia. Ten mniemany libe-
ralizm do tego tylko prowadzi, aby nauczyciele, uczac albo nie
uezge, hultajae sie, bezbozne rozsiewajac sady, bez dozoru nad
obyczajami mlodziezy, sami si¢ panoszyli i formowali statum in statu
i spod wszelkiej zwierzchnosci wyjetymi byli... To nam medrey
z Jeny i Getyngi zaprowadzili, dotad naduzycia akademickie plasz-
czem swojej okrywajac opiekic.

Decyzje karlshbadzkie poruszyly go gleboko. Wprawdzie z re-
lacji zony, ktéra w czasie kongresu bawila w Karlsbadzie, moégt
przekonaé sie, jak przypadkowe wydarzenia wyrastaja na straszaki
opinji europejskiej 2, ale niemniej wyczuwal, ze nadeszla odpowie-
dnia pora dla podjecia walki »z duchem akademickim, ktéry chce
panowaé¢ nad $wiateme«, a ktéry dzieki wplywom rektora znalazl
swoj wyraz w statucie i artykule dodatkowym. »Statut ten, inte-
resowanego Reibnitza arcydzielo, dowodzi jak latwo zamydlié mozna
monarch6w oczy. Dotad tak Rada jak Senat nie §mieli to reklamo-
waé z obawy, aby Polakom nie przypisano lekkosci. Ale gdy w tym
czasie wzgledem zdroznosei akademickiej otworzyly sie monarchom
oczy, kiedy polgczenia ich z sadownictwem wykazaly niebezpie-

1 List z 14 IV 1819. (P. A. U. rpis 1696 a).

2 Tamze, list z 22 VIII 1819. »Opisuje mi zona (z Karlsbadu) szczegdl-
niejszy wypadek, ktéry nietylko caly Karlshad, ale cala Europe w blad wpro-
wadzit i polowe z Karlshadu rozpedzil gofci. — Na Wolyniu zamiast kagancéw
uzywaé musza kul ze smoly i klakéw, ktérych kozacy pani Czackiej mieli wiele
w powozie, a gdy ta wyjechala na spacer, jadac po kamieniach, z kieszeni u kozla
wypadaly. Policja, takowych kilka nazbierawszy, skleila zaraz romans podpa-
lenia Karlsbadu. Polowa publicznofei przypisywala ten zamiar partji rosyjskiej,
druga towarzyszom Sanda. Jednak dowiedzieé sie nie mogli przez 3 dni, kto
byl tych kul wlaicicielem. A gdy Metternich pakowaé sie zaczal i kilkadziesiat
sztafet wyprawiono na wszystkie strony i 5 ministréw wyjechato, Czacka wy-
znata dobrowolnie w policji, ze takowe kule byly jej wlasnoécia. Dotad juz 500
arkuszy protokolu jest napisanego, a jeszcze Niemecy nie cheg wierzyé i maja
p. Czacka za niebezpieczna konspiratorke. Kilkadziesiat familij na pierwszy od-
glos Karlsbad opufcilo, a kazdy tylko wygladal, czy sie Karlsbad nie pali, lub
jaki Sand nie wsiadl na powdze.
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czenstwo takiej korporacji, nie wiem, czyliby nie byla pora zaskar-
zenia takowej rezolucji« 1.

Chee wiec za posrednictwem Badeniego zainteresowaé tem
sekretarza stanu Sobolewskiego, konferuje o tem z biskupem Wo-
roniczem, a przedewszystkiem z Nowosilcowem, u ktérego znajduje
najwiecej zrozumienia. W chwili gdy mlody Uniwersytet Warszawski
w konkurencyjnej walce ze starag Akademjg Krakowska dazy do
uniewaznienia w Krolestwie stopni naukowych krakowskich, daja-
cych dotad przystep do urzedéw, i kiedy Litwinski stara sie we
wszystkich szezegéltach upodobnié¢ organizacje studjow uniwersytec-
kich i szk6t do urzadzen Krélestwa, aby zdobyé tem réwnoupra-
wnienie Krakowa, Wodzicki, prezes Senatu i Wielkiej Rady Uni-
wersytetu, przestrzega kogo moze, ze Kroélestwo ucierpi na tem,
dopuszezajac do urzedow absolwentéw Uniwersytetu Krakowskiego,
rzadzonego takim ztym statutem. »Udowodnilem — przechwala sie —
z samego statutu JW Hrabi Nowosilcowowi, ze Rada Wielka Uni-
wersytetu jest tylko nikczemng farsa, a oprdcz szumnego tytulu
zadnego do Akademji Krakowskiej nie ma wplywu tak co do kar-
nogci, jak co do dopilnowania nauk« 2. Dowodzil, ze »zmiany statutu
leza, w interesie monarch6w i honoru narodowego«, ale przyznawal,
ze Senatowi nie uchodzi podejmowaé inicjatywy, tem bardziej ze
spokojny tryb pracy na Uniwersytecie nie dawal do tego zadnych
podstaw, checial wiec za posrednictwem Sobolewskiego i Nowosil-
cowa przekazaé inicjatywe dworowi petersburskiemu.

Zanim Nowosilcowowi udalo sie¢ wytworzyé tam odpowiedni
nastréj, nadarzyla sie upragniona sposobnos$é dla Wodzickiego, aby
sam uchwycil sprawe w swe rece, a poparty przez czes¢ Senatu
doprowadzil ja do zamierzonego koneca.

Tutaj tez zaczyna sie jego korespondencja z Metternichem,
jasna w tendencjach, ciekawa w szczegélach na tle tych wstepnych
faktow.

IV.
Wypadki krakowskie w poufnych obradach w Opawie i Lublanie.

Bezposredni powéd do korespondencji daje drobny fakt z zycia
mlodziezy licealnej, przedstawiony w dwéch réznych wersjach w ko-
respondenc;ji 2.

1 List z 13 X 1819 (P. A. U. rpis. 1696 a).
2 Tamze, list z 27 X 1819. 8: Olbunetr, (7.d 17,
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Wadrzynski, ubogi uczen klasy V, utrzymujacy sie z korepe-
tycyj, posadzony o kradziez, zostaje zaaresztowany i zatrzymany
w policji mimo odnalezienia zguby. Koledzy upominaja sie o jego
krzywde u rektora liceum Himonowskiego, potem u senatora pre-
zydujacego w sprawach policyjnych, wreszcie udajg si¢ sami gro-
madg na policje i zadaja zwolnienia kolegi. Tam zelzeni przez ko-
misarza Kosteckiego i zagrozeni batem uzyskali wprawdzie zwol-
nienie kolegi, ale dotknieci w honorze, oburzeni na bezprawny areszt,
nalozony na uecznia chronionego powagg Akademji, po bezskutecz-
nym apelu o satysfakecje nawet u biskupa, wzmocnieni zywiotem
pozaszkolnym powybijali okna i polamali sztachety w domu Ko-
steckiego, znienawidzonego w calem miedcie.

Ta bezkarnogé i butna postawa uczniéw dwdch najwyzszych
klas licealnych miata swoje powody w nieuregulowanych stosunkach
i tarciach o zasiag kompetencji, ktére wytworzyly sie przy wprowa-
dzeniu w zycie nowych urzadzen organizacyjnych, a ktére dopiero
w miare czasu i potrzeb nalezalo rozwinaé i uzupelnié. Uniwersytet
jako wladza zwierzchnia wszystkich szkét powolywal do zarzadu
tych szkél Komitet akademicki, zlozony z 5 profesoréw uni-
wersytetu i dwéch prorektoréw licealnych. Dozér nad karnofcia
mlodziezy bezposrednio nalezal do prorektoré6w i grona nauczyciel-
skiego, posrednio do Komitetu jako wladzy zwierzchniej. W la-
tach 1819 i 1820 kilkakrotnie zdarzyl sie fakt, ze Komitet akade-
micki zawiesil lub zmienil ostry wymiar kary, zadecydowany przez
prorektora i grono nauczycielskie liceum §w. Anny, z energicznem
zastrzezeniem, aby prorektor »nie wazyl sie wykonywaé wyroku
Zgromadzenia Nauczycieli bez wyraznego zezwolenia Komitetu« L.
Takie systematyczne podwazanie autorytetu, potegowane nieszcze-
g6lnym doborem samych nauczycieli 2, doprowadzilo do tego, ze
Himonowski w czerweu 1820 — zatem tuz przed wypadkami lipco-
wemi — zmuszony byl donie$¢ Komitetowi, iz uczniowie »coraz
wiecej niepostusznymi i zuchwalymi sie staja«, tak dalece, ze zmu-
szony byl »solwowaé lekeje klasy V i uczniom wyjécie do domu na-

1 Arch. Senatu U. J. rpis 352.

? Szezegélnie narazal sie mlodziezy profesor matematyki Karkoszynski,
ktéry — moze prowokator — juz w r. 1816 wnosil zazalenia na swoich uczniéw
wprost do policji, z pominieciem Akademji, a co gorsze, podawal »mylne« oskar-
zenia, tak ze Akademja udzielita mu nagany (Arch. Sen. U. J. 354). Wodzicki
darzyl go swojemi wzgledami. Jego »note, wyjawiajaca wszystkie naduzycia
i przyczyny zawodu w naukach, réwnie jak niesfornosé« przesylal przez rezy-
denta rosyjskiego Zarzeckiego Nowosilcowowi (List do Badeniego z 7 VIII 1820).
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kazaé z przestroga, aby sprawcéw niespokojnosei tej wydali«. To spo-
wodowalo wreszcie Komitet do o$wiadczenia, ze »Zgromadzenie Nau-
czycieli ma pelng moe karania«. Zazadal tez od tegoz zgromadzenia,
aby przedlozylo Komitetowi swoje projekty »wewnetrznego urza-
dzenia szkol, dostosowane do obowiazujacego planu nauk i statutu
organizacyjnego«t.

Odpowiedzialnosé za zachowanie sie uezniéw w lipcowyeh wy-
padkach ciazyla zatem na gronie profesorskiem liceum i jego pro-
rektorze, a w dalszym rzedzie na Komitecie akademickim. Himo-
nowski nie umiat opanowaé sytuacji, Komitet okazal si¢ bezezynnym,
Litwinskiego jako zwierzchnika wszystkich szkol nie bylo w Kra-
kowie, — wyjechal za pozwoleniem W. Rady do Krzeszowic. Kiedy
wrécil w trzecim dniu rozruchéw i staral sie mlodziez uspokoié za-
pewnieniem, zakomunikowanem jej za posrednictwem dwo6ch ko-
legéw, ze Komitet akademicki krzywde ich rozpatrzy, interwencja
jego okazala sie spézniona i nie zdolala powstrzymaé ataku na Kostec-
kiego. Zwolal wiec Komitet i w porozumieniu z Senatem rz. wydal
rozkaz przerwania egzamin6éw, opuszczenia Krakowa przez mlodziez
zamiejscows 1 wyjecia mlodziezy spod opieki przywilejéw akade-
mickich. Rozpoczal tez bezzwlocznie dochodzenia.

Wiadomosé o zajsciach przestal Nowosilcowowi jego zastepca
prof. Markowski 2. Wodzicki narazie podal »note konfidencjonalng«
tylko Zarzeckiemu z zalacznikami wyjasniajacemi watpliwej rzetel-
nosei, skoro ich autorem byl Karkoszynski.

Nalezy zaznaczyé z naciskiem, ze mlodziez uniwersytecka zu-
pelnie nie brala udzialu w tych rozruchach, ze wogéle dotad nie da-
wala zadnego powodu do skarg i zaléw, przeciwnie zyskiwala uzna-
nie za pilno$¢é i za wzorowe zachowanie si¢e. Bandtkie twierdzil
w r. 1813, ze »przykladna mlodziez krakowska zadnych prawie praw
karnosei nie potrzebuje. Sa to mlodzi ludzie, innym poezatki nauk
podajacy, pilni i dobrzy, ktérzy czas zbywajacy i ostatni grosz swdj
tozg na nauki. I wielez ich, gdy wieksza cze$é poszla do wojska?
Ale gdyby ich bylo kilkaset, to jestem pewny, ze oprécz zwyczaj-
nego publicznego bezpieczenstwa dozoru, innych dogladan nad nimi
nie potrzebaby bylo« 3. Litwinski, zdajac w r. 1817 sprawe z trzech-
lecia swego rektorstwa, moégl z zadowoleniem podniesé, ze w ca-
tej kadencji nie bylo ani jednej skargi na mlodziez akademicks.

1 Arch. Senatu U. J. 352. Protokoly posiedzen Komitetu Akademickiego,
dozér nad szkolami majacego.
2 _Ob. str. 17. 3 Bibl. Jag. rpis 1170 III.
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Podobng opinje przesylal w lutym 1820 rzadowi swemu rezydent
austrjacki br. Lipowski?®.

Sledztwo przerwane w czasie wakacyj podjal rektor zaraz
z poczatkiem roku szkolnego. Réwniez i W. Rada zajela si¢ sprawa
rozruchéw 14 wrzesnia na pierwszem swem posiedzeniu. Komite-
towi akademickiemu, ktéry sie usprawiedliwial brakiem instrukeji,
za inicjatywa rektora polecila wygotowaé kodeks karnosei dla liceéw
i Uniwersytetu. Markowski odczytal zalecenia Nowosilcowa 2, ktére
postanowiono komunikowaé rektorowi uniwersytetu »jako mysli
Rady, aby je w wykonanie wprowadzil«. Protokél nie notuje zadnej
dyskusji nad temi zaleceniami, chociaz zawieraly one juz w zarysie
metody policyjne z calym systemem szpiegowania ucznia w szkole
i w domu, wdzierania si¢ w jego my$li i stowa. Jako ostatni punkt
posiedzenia odezytano wezwanie Senatu rz. do W. Rady, aby ulo-
zyla kodeks karnofei szkolnej, »ktoryby za prawidlo stuzyl rekto-
rowi w rozwigzywaniu spraw, statutem pod jego sad poddanyche.
Ma to ceche zdyskwalifikowania rektora, wykazania jakiej§ nieu-
dolnosci czy niezaradnosei w sadach rektorskich.

Wodzickiemu zalezalo na tem, bo zblizal sie w paZdzierniku
wybdér nowego rektora, na ktérego mial juz kandydata w osobie
J. K. Szaniawskiego, chociaz sam powatpiewal, czy uzyska wiekszosé
kresek 3.

Juz 20 wrzesnia Komitet akademicki przedlozyl kodeks karny,
a na podstawie jego sprawozdania oraz dochodzen, przeprowadzo-
nych przez wydelegowanych czlonkéw W. Rady, senatora Grodzic-
kiego, prezesa apelacji Nikorowicza i profesora prawa Krzyzanow-
skiego, W. Rada zawiesila natychmiast w urzedowaniu prorektora
Himonowskiego i profesora Karkoszynskiego, a profesorowi Boguc-
kiemu dala napomnienie, »aby w dalszem sprawowaniu obowigz-
kéw swych wiekszej dokladal pilnofei i przyzwoiciej obchodzil sie
z ueczniamic 4.

Sledztwo w sprawie uczniéw skomplikowal fakt, ktéry zaszedl
jeszeze pod koniec sierpnia. Emerytowany profesor Stanowski zglosit

1 »Bei der ununterbrochenen Aufmerksamkeit auf den Geist, der sowohl
unter den Lehrern als auch den Zuhorern herrscht, kann ich die beruhigende
Versicherung hier beifiigen, dafl ich nicht die geringste Spur irgend eines Hanges
zu demagogischen Umtrieben oder eines Anteils hieran bemerkt, auch keine
Meinungsiulerung gehort habe, die einen nachteiligen EinfluB auf die Gemiiter
der Studierenden haben kinnte«. Nota z 10 lutego 1820 (H. H. u. Staatsarchiv,
Berichte aus Krakau 1820, k. 33).

2 Ob. str. 15. ¥ List do Badeniego z 14 VIII 1820.

* Arch. Senatu U. J. 362. Ksigga obrad Rady Wielkiej U. J., k. 58.
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w policji, ze dokonano na niego w jego mieszkaniu napadu rabunko-
wego. W zeznaniach rzucil podejrzenie na czterech uczniéw liceal-
nych: Retzla, Jasinskiego, Wadrzynskiego i Glazowskiego, ktérzy na
przyszly dzien po fakcie opuscili wezesnym rankiem Krakéw, udajae
sie do Warszawy. Tam zwrécili na siebie uwage wielkiemi bialemi
kapeluszami. Zaaresztowano ich na rozkaz Konstantego, krezy po-
obecinano i pod eskorta odstawiono do Krakowa, gdzie zostali za-
aresztowani na podstawie rzuconego na nich podejrzenia. Poniewaz
sgdzenie napadu rabunkowego przekraczalo kompetencje sadu rek-
torskiego, Litwiriski oddat sprawe sadowi I instancji. Sledztwo w spra-
wie rozruchéw lipcowych przeprowadzal Komitet akademicki. Jeszeze
przed zaczeciem semestru zglosil sie uezen licealny Miszewski, syn
zmarlego bankiera poznanskiego, i z mlodzieficzem bohaterstwem
cala wine za rozruchy i napad na dom Kosteckiego wzial na siebie.
Wielu winnych, jako niepodpadajacych pod sad rektorski, nie moglo
byé pociagnietych do odpowiedzialnodei. Skonezylo sie na napom-
nieniach, odmoéwieniu kilku zaswiadezenia dobrych obyczajow i za-
grozeniu, ze o ile nie zasluza na nie w ciggu roku szkolnego, odmé-
wiona im zostanie immatrykulacja na Uniwersytecie.

Ten szereg faktéw, podniecajacych umyslty malej Rzeczypospo-
litej, uczynil mlodziez licealna przedmiotem zainteresowan spote-
czenstwa, w niej samej za$ wzbudzil przekonanie o wielkiej swej
waznosci i cheé zamanifestowania czynem swej dojrzatosei spo-
lecznej. Zaraz w pierwszych dniach nauki, idac §ladem niemieckich
studentow, zalozyli calkiem otwarcie klub w mieszkaniu, wynaje-
tem przez Miszewskiego, wybierajac go prezesem. Kiedy jednak
Senat rz. klubu zabronil, postusznie zaniechali zebran. Wielkie wra-
zenie wywolal wyrok sgdu, uwalniajacy czterech posadzonych uczniéw
od winy. Litwinski, sadzae ich za rozruchy, policzyl im areszt $ledczy
za kare, odméwiono im wydania $wiadectwa dobrych obyczajow
i pozwolono ueczeszezaé¢ do klasy VI, o ile wykaza cheé poprawy.

Zdawalo sie, ze niepokoje zostaly zazegnane, reszty za$ do-
pelnig przepisy karne, ktérych na zlecenie W. Rady zobowiazal sie
dostarczyé rektor w przeciagn miesiaca. Nim jednak jeszeze uplynal
wyznaczony termin, senator Grodzieki, ktéry byl adherentem Wodzic-
kiego i bardzo niechlubnie zakoneczyl swojg karjere polityczna!, wni6st
30 wrzesnia na posiedzenie W. Rady ? projekt zmian statutu uni-
wersyteckiego. Wodzicki jako przewodniczacy poddal go pod dys-

1 Por. Grabowskiego A., Wspomnienia, Krakéw 1909, I 132,
2 Arch. Senatu U. J. rpis 362, str. 61.
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kusje. Sprzeciwili si¢ temu Litwinski i profesor Hoszowski, zastepca.
Metternicha, twierdzge, ze zmiana statutu nie moze byé czyniona
ywwyrywkowo z rozmaitych tytuléw i artykuléwe, ale systematyecznie,
a skoro dotyczy Uniwersytetu i szkél, powinno si¢ zazadaé opinji
Senatu i Komitetu akademickiego, w ktérych punktach i artyku-
lach okazal sie niedostatecznym i powinien ulec zmianie. W. Rada
powinna nastepnie wyznaczy¢ komitet, ktéry w przeciagu miesigca.
zastanowi sie nad calym statutem i przedlozy projekt zmian.

Przy glosowaniu na 7 obecnych czlonkéw, 5 odwiadezylo sie
za podjeciem dyskusji. Wtedy Litwinski wskazal na brzmienie do-
datkowego artykulu, domagajacego sie 6 gloséw dla uchwalenia
zmian w statucie, interpretujac go w dostownem brzmieniu. Hoszowski
przylaczyl sie do jego interpretacji. Adherenci Wodzickiego zwrdcili
sie do niego, aby konserwatorom przedlozyl wyjasnienie spornej
interpretacji. Nie chege zmian w statucie podawaé w odwloke, uchwa-
lono w mys§l zgdan Litwinskiego zwrécié sie do Senatu i Komitetu
akademickiego z wezwaniem, aby w przeciaggu miesigca poczynily
swe uwagi nad caloscig statutu.

W pieé dni po tem skrzyzowaniu sie opinij w W. Radzie przy-
padl termin wyboru rektora. Litwinski po raz trzeci zostal obrany
na nastepujace trzechlecie; jednoglosnie przez wydzial prawny i teo-
logiczny, w trzech innych 18 glosami przeciw 4, zatem przewazajaca
wiekszosciag. Wobec tego faktu Wodzicki stracil panowanie nad sobg.
O ile dotad ograniczal sie do korespondencyj i konferencyj w spra-
wie Uniwersytetu do mezéw stanu Kroélestwa, wyrdézniajac szeze-
gbélnie wéréd nich Nowosilcowa, darzac natomiast austrjackich
i pruskich przedstawicieli w Krakowie wielka niechecig i nieufnoseig,
posadzajac ich o prowokacyjne podniecanie wasni i niezgody miedzy
Polakami, aby przed $wiatem wykazaé, ze sg anarchistami 1, o tyle
uznal obecnie, ze nadszedl odpowiedni moment, aby w ramach ogél-
nych nastrojow uzyé takze ich wplywoéw, by dogodzié¢ osobistym
niecheciom, zgnebié »sawantéw« i ich ekspozyture Akademje, odsunaé
ich od wplywé6w i urzedéw, odebraé¢ im wolnosé stowa w sejmie i na
katedrze, a zapewniajac sobie jako wladey Rzeczypospolitej niepo-
dzielny wplyw i postuch, wprowadzi¢ wreszcie do Uniwersytetu Kra-
kowskiego uchwaly karlsbadzkie z pelnym programem kuratoréw
i epuracji grona profesorskiego z zywioléw buntowniczych.

Obral chwile doskonaly, a na oredownika upatrzyt twoéree
uchwat karlsbadzkich Metternicha. Pierwszy jego list do kanclerza.

1 List z 7 IIT 1819 i inne.
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zostal wyslany wraz z zalacznikami 10 pazdziernika, kiedy wlasnie
zakoniczone zostaly w Warszawie obrady drugiego sejmu Krélestwa.
Kongresowego.

Sejm byl burzliwy. Opozycja braci Niemojowskich podraznila
Aleksandra; mlodziez dopusdcila sie przykrej manifestacji przeciw
Stanistawowi Potockiemu i Staszicowi, ktérzy podpisali zarzadzenia
cenzury; w senacie i na audjencji u cesarza biskupi wystapili przeciw
polityce koscielnej ministra Potockiego, pietnujac ja jako dzialanie
maksym wywrotowych masonerji i rewolucji francuskiej, obalaja-
cych oltarze i trony. Cesarz po obradach dnia codziennie wieczoér
zapraszal do siebie na poufne rozmowy Nowosilcowa, ktéry w swej
walce z polskiemi wolnogeiami konstytucyjnemi i z zywo zapoczatko-
wanym ruchem umyslowym i o§wiatowym w nowo utworzonym Uni-
wersytecie Warszawskim i Rzadzie Krélestwa nie omieszkal wyzyskaé
dla swych planéw inicjatywy ogélnie powazanego prezesa Senatu
do obalenia nowonadanych swobéd konstytueyjnych i statutowych
Wolnego Miasta. Byl to przeciez glos powazny, mogacy reprezento-
waé czedé opinji spoleczenstwa polskiego.

Z Warszawy Aleksander w polowie paZdziernika wyjechal do
Opawy na kongres, ktéry w styczniu 1821 przeniést si¢ do Lublany
i obradowal tam do maja. Tych kilka miesiecy statego stykania sie
z Metternichem — to punkt zwrotny u Aleksandra: z liberala staje
sie reakcjonista. Do faktéw cytowanych przez historykéw, ktére
tak decydujaco wplynely na zmiane przekonan Aleksandra, jak
burzliwy sejm warszawski, ruchy rewolucyjne w Hiszpanji, Francji
i we Wloszech, bunt w pulku Siemionowskim i inne, nasza korespon-
dencja dorzuca jeszcze jeden, do$é wazny, bo tyczacy sie skrawka
polskiej ziemi, do ktérego wolnogei konstytucyjnych sam Aleksander
przykladat reke.

Metternich w swych Pamiginikach! z tryumfem zaznacza, jak
w Opawie i Lublanie w eczestych poufnych rozmowach przy her-
batce motal Aleksandra w swe sidla, jak tepit w nim resztki libe--
ralizmu, podwazajac zlo§liwie wiare cara w rozum polityczny Capo
d’Istrii, wyrywajac go spod wplywu tego Greka, ktérego oddzia-
lywanie na cara w innem miejscu utozsamia z oddzialywaniem Czar-
toryskiego 2. Szly mu tu w pomoc nietylko niedawne trzy zabdjstwa.

L Aus Metternichs Nachgelassenen Papieren, Wien 1881, III 350 sq.

2 Tamze, VII 169. »Des hommes qui se sont trouvés placés sous mon con-
tréle journalier, ont joué des réles que je ne congois pas. Ces hommes, ce sont
le Prince Adam Czartoryski et le Comte Capo d’Istria; 'un et I’autre ont été mi-
nistres jouissant de la plus entiére confiance personnelle de I’Empereur Alexandre;
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polityczne !, ale §wieze wydarzenia, dostarczajace silnych argumen-
téw, przedewszystkiem bunt w pulku gwardji cesarskiej. Bezsprzecz-
nie miaty swa wymowe rowniez fakty krakowskie, dostarczone Metter-
nichowi w jaskrawych barwach przez Wodzickiego i Nowosilcowa,
o ktérych skrzetnie byl informowany réwniez przez Nowosilcowa
Aleksander. Méwily przeciez o otwartym buncie i anarchji mto-
dziezy, czem wzbudzaly wizje Sanda i Loninga, o bezsilnogei jurys-
dykeji uniwersytetu usuwajacej mlodziez spod nadzoru policyjnego,
o szkodliwosci systemu elekcyjnego w uniwersytecie, o przemoznym
wplywie profesoréw i rektora, ktoérzy dzieki uprawnieniom nada-
nym im przez konstytucje, tworza panstwo w panstwie; wskazywaty
na niebezpieczenstwo 16z masonskich, wreszcie na bezsilnosé rzadu,
ktoremu statut Uniwersytetu nie pozwala zapobiec anarchji, o§miela
zbrodnie, poteguje w mlodziezy lekcewazenie autorytetu i budzi du-
cha korporacyjnego, tak niebezpiecznego w dzisiejszych okoliczno-
§ciach. Przedewszystkiem jednak godzily w swych wnioskach w nie-
tykalnogé tak niedawno nadanej i rozwinietej konstytueji, zachecajac
najwiekszego jej wroga Metternicha do burzenia praw, zagwaranto-
wanych wolg trzech dworéw. Car wyciagnal z nich wnioski prak-
tyczne dla sprawy polskiej, wystal bowiem stad, z Opawy, Potoc-
kiemu reskrypt, zwalniajacy go z godnosci ministra wyznan i odwie-
cenia, a na jego miejsce zamianowal tepego reakcjoniste Stanislawa
Grabowskiego, ktérego wyboér ucieszyl biskupéw i grono arysto-
kratek, zgrupowanych w réznyech modnych bractwach i zwigzkach
religijnych, a ktéry stanie si¢ bezwolnem narzedziem w rekach No-
wosilcowa.

Metternich wyciagal z nich ogélne wnioski, ktére ujal w osla-
wionem swem Wyznaniu wiary 2, podanem Aleksandrowi 15 grudnia
1820 jako tajny memorjal, uzgodniony uprzednio z cesarzem Fran-
ciszkiem.

Za obecny stan Europy, »ktéry budzi litodé w eztowieku §wiattym
(homme d’esprit), a groze w cztowieku enotliwyme, czyni przedewszyst-
kiem odpowiedzialng $redniag klase spoleczenstwa, szczegélnie funk-

le premier s’est occupé de ruiner I’Empire russe au moyen de la Pologne, et 1'au-
tre a fait le méme a 'aide de la Gréce. Je congois que l'on soit fidéle & ses de-
voirs, ou que I'on ne s’impose pas des charges de conscience; j’approuve l'un et
je condamne I'autre de ces partis. Ce que je ne comprends pas, c’est le cumul
des roles«. Pisane po zajeciu Krakowa w r. 1846,

! Smier¢é Kotzebuego z reki Sanda, ciezkie zranienie prezydenta Ibella
przez studenta Loninga i zab6jstwo ks. Berry w Paryzu.

* Aus Metternichs Nachg. Papieren, III 400 sq.
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cjonarjuszy, oplacanych przez panstwo, literatéw, adwokatéw i jed-
nostki kierujace wychowaniem publicznem, zblizone do siebie wspél-
nem hastem konstytucji. Ta klasa §rednia, postawiona w grodku mie-
dzy wladzami a ludem, lamiaca berla kréléw i uzurpujaca sobie glos
Iudu, chwyta si¢ wszelkich §rodkéw, aby zaspokoié pragnienie wladzy
i przekonaé krolow, ze ich prawa ograniczajg sie do tego, aby zasia-
dali na tronach, podezas kiedy prawem tej kasty jest rzadzié i ata-
kowaé wszystko, co wieki przekazaly jako $wigtos$é i rzeczywista
wartosé, zastugujacs na ludzki szacunek, Ujela ona w swe rece prase,
ktorej uzywa do szerzenia bezboznogci i nieposluszenstwa prawom
religji i prawom panstwowym, ta za$§ zapomniala si¢ tak dalece,
ze glosi mord jako obowiazek dla tego, kto umie mieé¢ wole. Za je-
den z najniebezpieczniejszych czynnikéw, szerzacych gangrene mo-
ralna, uwaza tajne zwigzki i wolnosé¢ prasy.

Srodki zaradcze, ktére moga uratowaé spoleczeristwa od nie-
chybnej zguby, polegaja na dZwignieciu zdeptanego autorytetu
Kosdciola i tronu, na zmuszeniu do milezenia doktrynerstwa, na
stlumieniu tajnych zwiazkéw, wreszeie na unji wielkich panstw,
do ktorej samorzutnie przylacza sie i mniejsze.

W sprawie uniwersytetéw i ich znaczenia we wspélezesnym
ruchu spolecznym miat Metternich swoje wyrobione zdanie, inspiro-
wane przez korespondencje z Gentzem i Adamem Miillerem? po za-
bojstwie Kotzebuego. Gentz w swych listach okredlal jako pélsrodki
wszelkie zarzadzenia karnodci uniwersyteckiej, préby ograniczenia lub
zniegienia jurysdykeji akademickiej, ustanowienie dozoru policyjnego,
mieszanie si¢ autorytatywne w system i metody nauk, wszelkie na-
kazy zabraniajace mlodziezy jawnych i tajnych zwigzkéw, wreszcie
zmiany w materjalnych podstawach uniwersytetéw. Chociaz uwazat
je za celowe i potrzebne, jednak idge za zdaniem Miillera, przypi-
sywal wieksze znaczenie zamianowaniu dla kazdego uniwersytetu
kuratora, osobistosci dostojnej, nalezycie udekorowanej, ktéraby
wziela na siebie odpowiedzialno$é za caly uniwersytet i rezydowata
w miejscu uniwersytetu; nalezatoby przeszkody natury ekonomicz-
nej usungé swietnem uposazeniem (ein splendides Gehalt). Drugim
§rodkiem zaradezym to — przeprowadzenie epuracji na ka-
tedrach, podjetej bez halasu i namietnosci. Przestrzegal jednak
z naciskiem, ze kwestji uniwersyteckiej nie mozna traktowaé od-

1 Aus Metternichs Nachg. Pap., III 220 8q. Adam Miiller, pisarz i publi-
eysta w stluzbie austrjackiej, jeden z wielu, ktérzy z protestantyzmu przeszli
na katolicyzm i pismami swemi wspierali reakejg po r. 1815. Miiller kilkakrotnie
przebywat w Polsce.

Arch. do dziejéw oswiaty i szkoln. nr 8. 111
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dzielnie od wolnosei prasy i kwestji ustrojowej, zwiazanych z sobg
nierozerwalnie. \

Te projekty uzupelnial Metternich podkrefleniem koniecznodei
zniesienia jurysdykeji uniwersyteckiej, co zreszta bylo regula w uni-
wersytetach austrjackich, a takzie w Krakowie w czasie okupacji
austrjackiej w latach 1805—1809, jak réwniez zastrzezeniem, aby
usuniety profesor nie moégl otrzymaé katedry na innym uniwer-
sytecie 1.

Propozycje Wodzickiego i akeja Nowosilcowa szly calkowicie
torami przekonan Metternicha, ale sam kanclerz, obwolany obsku-
rantem i opisywany we wszystkich postepowych pismach, uwazal juz
w r. 1819 w Frankfurcie i Karlsbadzie, ze nie nalezy ze swej strony
wystepowaé¢ z programem reform, raczej czekaé, az wysunie go
zrecznie sprowokowana partja liberalna. I w sprawie krakowskiej
zastosowal podobng taktyke. Przestal wprawdzie kancelarji swej za
posrednictwem hr. Mercy pisma Wodzickiego, list Litwinskiego
z 2 grudnia i raporty Lipowskiego 2, w ktéryeh rezydent austrjacki
opisywal, jakto mlodziez szkolna, rozzuchwalona lagodnym wymia-
rem kary, demonstruje w teatrze przeciw pani senatorowej Gro-
dzickiej i pod komenda Miszewskiego organizuje sie, aby jej nie do-
puscié do taczek przy zwozeniu ziemi na kopiec Kosciuszki. Kance-
larja na ich podstawie wygotowala i przedlozyla Metternichowi
18 grudnia 1820 projekt odezwy do innych dworéw opiekunezyech,
zapraszajac je do wspéldzialania w sprawach poruszonych przez
Wodzickiego, wygotowala réwniez koncept odpowiedzi do prezesa
Senatu, ale Metternich czekal i milczal.

Tymezasem w Krakowie rozchodzily sie wiesci o akeji Wo-
dzickiego przeciw Uniwersytetowi. Nie znano tredci jego memorja-
16w, ale mozna bylo sie spodziewaé, ze zawieraja jakie§ powazne
oskarzenie Uniwersytetu, skoro chodzilo mu o wykazanie konieczno-
§ci zmian w statucie 3.

Poniewaz przywoédcami wybrykéw w teatrze okazala sie osla-
wiona juz czwoérka uczniéw kl. VI, Komitet akademicki wraz z gro-
nem nauczycielskiem licenm wydal wyrok, wydalajacy ich ze
szko6l, a Litwinski zazadal od Senatu rz. wydalenia ich wraz z Mi-
szewskim z granic W. Miasta. Wodzicki jednak zwlekal i pokornie
zapytywal wiladze pruskie i rosyjskie, eczy mu przystuguje prawo
wydalenia z granic W. Miasta ich poddanych. W. Rada, ktérej prze-

1 Aus Metternichs Nachg. Pap., III 243,
2 H. H. u. Staatsarchiv, Berichte aus Krakau 1820.
3 Por. list Litwinskiego z 4 grudnia 1820, str. 19.
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wodniczyl Wodzicki, nie przyjela tez wyroku Komitetu, mimo ze
uznata go za sprawiedliwy, ale droga laski przydzielila uezniéw do
nizszej klasy z tem, ze jezeli przy konecu roku szkolnego profesorowie
dadza im $wiadectwo, »ze konduite swa poprawili«, Rada wezmie ich
rekurs ponownie pod rozwage !. Takie zalatwienie sprawy oslabito
powage Komitetu akademickiego, a dla uczniéw bylo dotkliwsze,
bo godzilo w ich ambicje i hanbilo wobec kolegéw; nie uspokoilo ich
tez weale, ale przeciwnie pchneto do dalszych nierozwaznych czynéw,
Posypaly sie ustne i pisane proklamacje i pogrézki, nalepiane na
rogach ulic, wymierzone przeciw Wodzickiemu, profesorowi Markie-
wiczowi, ktéry jako wizytator prowadzil dochodzenia i zastepowal
na prorektorstwie oddalonego Himonowskiego, a nawet przeciw wiel-
bionemu dotad Litwinskiemu, ktérego mlodziez przestala uwazaé za
swego przyjaciela i opiekuna 2.

Wodzicki tymezasem w tajnej swej kuzni kul wedlug przepisu
Nowosilcowa kajdanki na autonomje Uniwersytetu i obywatelskie
prawa jego profesoréw, pracujac bez porozumienia sie z W. Radg
lub jakiemikolwiek ezynnikami akademickiemi nad projektem no-
wego statutu, ktéry w listopadzie przestal Nowosilcowowi z nadmie-
nieniem, ze jest »wedle mysli jego ulozony« ®. Projekt nie zyskal
pelnej aprobaty, ale i kontrprojekt, wygotowany przez Szaniaw-
skiego, jeszcze mniej zadowolil Wodzickiego, bo mu paczyl bezwzgledng
i bezpofrednig zaleznos$é¢ Uniwersytetu od Senatu rz. ¢, wywolal tez
krytyeczne jego uwagi, o ktérych nawet Nowosilcow wyraza sie
z uznaniem, ze zawieraja pozyteczne dla niego sugestje 5.

Szly tez alarmujace noty do Nowosilcowa i Radziwilta, w kté-
rych milodziez krakowsky i rektora przedstawial Wodzicki w coraz-
to czarniejszych barwach, napierajgc coraz silniej na koniecznogé
akeji konserwatoré6w w sprawie zmian statutu ©.

1 Arch. Senatu U. J. rpis 362, str. 69.

? Jeden z takich wierszy, naturalnie wymierzony przeciw Litwinskiemu,
podaje Wodzicki w Pamietnikach, 288. W r. 1815 i 1819 mlodziez akademicka
w wierszach drukowanych oddawala hold Litwinskiemu.

# W liscie do Badeniego 22 XTI 1820 pisal: »Dzigkuje J. W. M. Panu naj-
pokorniej za rozmowe z Nowosilcowem. Projekt ten, ktéry nie jest méj, ale we-
dle my$li jego ulozony, moze jak cheieé¢ poprawié, byle odpowiadal potrzebie,
t. j. zwrécit Akademje do wlasciwego jej powolaniac.

4 Por. Quelques observations..., str. 76.

§ Por. Extrait d’un Rapport..., str. 100 sq.

¢ Arch. Panstw. Poznan. Namiestnik VIII 1, k. 111 sq. Listy Wodzickiego
do Radziwilla, oficjalny i poufny z 23 XTI 1820 i odpowied# Radziwilla z 26 X1I 1820,
w ktérej zapewnia Wodzickiego, ze bedzie si¢ staral zaradzié ztym skutkom,
do czego postuzy jego wyjazd do Berlina.

1T*
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To, co u Wodzickiego przybieralo cechy groznego buntu
i anarchji, Zarzecki w poufnym licie do Kosseckiego, sekretarza
Zajaczka, traktowal jako rzecz niegodns wzmianki, wynikla z wiel-
kiego zadraznienia, jakie powstalo miedzy Wodzickim i Litwiniskim.
»Mogtbym zagwarantowaé — pisal — spok6j mlodziezy, ale mu-
gialem uczynié swo6j raport, poniewaz wiem doskonale, ze uczy-
niono o tem wzmianke w kilku listach, pisanych stad do War-
szawy« 1. Céz kiedy Nowosilcow, wysylajagc noty Zarzeckiego cesa-
rzowi, falszowal ich tresé 2. Doniesienia swego substytuta Markow-
skiego o literackich popisach mlodziezy, straszacych zabdjstwem
i samobdjstwem, dawaly mu materjal pozgdany, aby umacniaé
w Aleksandrze przekonanie o ogdlnoeuropejskiem sprzysiezeniu,
zagrazajacem zyciu rzadzacych 8. Chociaz Metternich milczal i unie-
mozliwial tem dalsze konfidencjonalne doniesienia, Nowosilcow
moégt byé o tem przekonany, ze dotra do kanclerza alarmujgce
noty, skoro pozostawat w codziennych niemal stosunkach osobistych
7 Aleksandrem.

Pewng zapore w rozpoczetej akeji moglo stanowié niepewne
stanowisko kréla pruskiego, ktéry w otoczeniu swojem mial nie-
tylko Wittgensteina, groZnego pogromece mlodziezy, ale réwniez
mezow, przejetych duchem postepu, w rodzaju Reibnitza. Nie szcze-
dzit wiec Nowosilcow trudu, aby i Radziwiltowi staé w odpisach re-
lacje Markowskiego, domagajac sie, aby je komunikowal, gdzie
potrzeba, by i krél jego zrozumial naglaca koniecznosé (impérieuse
nécessité) uzycia §rodké6w zaradezych dla polozenia kresu rozjatrzeniu
umystéw (esprit d’exaspération) wéréd mlodziezy*.

Aleksander poddal sie sugestji w calej pelni. Capo d’Istria
w jego imieniu i na wyrazny jego rozkaz zwréeil si¢ 24 grudnia 1820

1 Kopja listu rezyd. ros. Zarzeckiego do sekr. Namiestnika z 10 XII 1820,
Arch. Akt Dawnych. Akty Sekretarza Stanu 1820—1824, nr 128.

* Askenazy, Lukasinski, I 427.

3 Echa tego w liécie Aleksandra do Golicyna, pisanego w Lublanie od
815 lutego 1821, (Mikhailowitch Nicolas Grand-Due, IL’'Empereur Ale-
wamdre I, St. Pétersbourg 1912, I 224). »Car ne vous faites pas d’illusion sur cela,
il y a une conspiration générale de toutes ces sociétés: elles s’entendent et se
communiquent toutes, j'en ai des preuves certaines en main... toutes ces sectes,
qui sont anti-chrétiennes et qui sont fondées sur les principes de la soi-di-
sant philosophie de Voltaire et d’autres pareils, ont voué & tous les gouverne-
ments une vengeance la plus acharnée«.

¢ Arch. Panstw. Pozn. Namiestnik, VIII 1. Nota Nowosilcowa do Ra-
dziwilta 3/16 XII 1820.
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do Metternicha z notg?!, zachecajaca go do podjecia jednolitej akeji
catkiem w duchu zgdann Wodzickiego,

N,

Akcja obronna Uniwersytetu na sejmie Rzeczypospolitej Krakowskiej
18201821,

W tym samym czasie obradowal w Krakowie doroczny sejm
pod lasks Hoszowskiego, zastepcy Metternicha. Weréd reprezentantéw
zaznaczyly sie¢ dwa stronnictwa: jedno grupujace w sobie czlonkéw
lozy, sprzyjajace Litwinskiemu, drugie senatorskie. Na 6smem po-
siedzeniu reprezentant Librowski stowami: nemo captivabitur nisi
jure wictus poruszyl sprawe zaaresztowania 4 uczniéw, uznanych
niewinnymi. Mial na celu pociagniecie do odpowiedzialnogei inten-
denta policji Kosteckiego. Izba podniecona zazadala przedlozenia
aktow, czemu sprzeciwil si¢ Senat.

Na przyszly dzienn przystapiono do wyboru delegata z lona
Izby do W. Rady Uniwersytetu. Partja senatorska wysunela kan-
dydature sedziego Makolskiego lub kanonika Dubieckiego. Wyszedl
z wyboru Feliks Stotwinski, profesor prawa i adwokat; wzmacniak
tem samem liczbe »akademikéw« w W. Radzie 2.

W toku obrad delegat Uniwersytetu Sapalski?, profesor ma-
tematyki, w dluzszem przeméwieniu ostro zaatakowal stanowisko
Senatu rz. wobeec Uniwersytetu. Przechodzac w historycznym wy-
wodzie epoki §wietnofei i upadku, wytknal smutne losy Akademji
za czasow Ksiestwa Warszawskiego, kiedy odebrano jej, co posiada
»najswietszego i najozdobniejszego t. j. przywileje«, kiedy poddano
ja pod wole urzednikéw »o prywatnej edukacji i o wychowaniug,
mianowano bez konkursu profesoréw, narzucajac marne talenta,
obracano fundusze uniwersyteckie na inne cele, a czyniace los pro-

! Por. ponizej List V, str. 20.

? Makolski otrzymal 13 kresek, Dubienski 4, Slotwinski 23, co charakte-
ryzuje stosunek sit w Izbie.

3 Bapalski, profesor matematyki, oddajacy swa prace na uslugi rzemieélni-
kéw, wykladal bezinteresownie dla nieh mechanike na kursach niedzielnyeh.
W. Rada pod wplywem Wodzickiego zabronila mu wykladéw w godzinach przed-
poludniowych, aby nie odciagaé milodziezy od obowiazkéw religijnych, a wy-
znaczyla godzine 3 popoludniu i trwala twardo przy swem postanowienin mime
jego protestéw (Arch. Sen. U. J. 362). W czasie powstania listopadowego Sa-
palski organizowal i zbroil mlodziez akademicksa do walki i byl jednym z naj-
czynniejszych w niesieniu pomocy powstanin (Meciszewski, Wizyta draci Ma-
linowskich, Krakéw 1851, 16 8q).
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fesoréw niepewnym, odbierano im cheé i zapat do pracy, utrzymujae
w nich bojazi, »aby przez intrygi jaki podchlibni§ albo zausznik
ich katedry nie zabral«. Wiele z tych zarzutéw trafialo w Wodzic-
kiego, ale nazwiska jego nie wymienial. »Akademja — ciagnal da-
lej — bez przywilejéw nie jest akademja, ale jest szkola zwyczajna,
gdz1e nauki ograniczenie tylko dawane bywaja«. Czuli to protekto-
rowie, dlatego tez wyposazyli Akademj(; w przywileje. »Zaledwie
wydobyty zostal Uniwersytet z gruzéow, alisci rodza sie nieprzyjazne
duchy, napojone zazdroseia dumy i despotyzmu, szukajace tylko
swego zysku, a mniej dbajace o dobro i szczescie naszego ludu, bez
dowodéw swemi podszeptami~hanbig i szarpia honor Akademji,
knuja intrygi na zgubienie jej powagi, blasku i niepodleglos$ci, wznie-
caja nieporozumienie miedzy Senatem a Akademja i do tego stopnia
posuwaja swoj nierozsadek, ze czesto przez zlosé osobista caly In-
stytut obwiniaja, nie pomnge na to, ze sami si¢ plamia i krzywde
calemu narodowi polskiemu wyrzadzaja«. Statut organizacyjny Aka-
demji, rozwiniety przez komisarzy, dopeliajacy art. XV konstytucji,
vjakikolwiek on jest, jest zawsze prawem obowiazujacem dla Aka-
demji..., i winnismy go szanowa¢ i Scifle wypeiaé, a ktokolwiek na
niego nastaje, nastaje na sama konstytuc](g,«\ Rada W. potrzebg
zmiany statutu oddala pod opinje samym ¢zlonkom Uniwersytetu ?,
»skadze Senat przywlaszezyl sobie nowe prawo, upowa,iniaja,ce
JW. Prezesa Senatu, aby o takowg zmiane czynil przedstawienie
do Wysokich Konserwatoréw i moégl daé swoje zdanie za zmiang
statutu, co stuzy tylko samej i jednej W. Radzie?« Senat nie byt
do tego upowazniony ani przez reprezentantéw, ani przez W. Rade,
ani tez przez sama Akademje. Akademja nie ma zadnych watpli-
wosei co do cnét, §wiatla i gorliwosei samego prezesa Senatu i nie
leka sie, aby naduzyl swej powagi i rzadéw sobie powierzonych,
przeciwnie ma zaufanie, ze »nikt tez podobno nie potrafi, jak ten
swiatly zewszechmiar Maz, uzy¢ tej ufnosei na dobro kraju i swiet-
nosci Akademji«. JakkolwiekbadZ zawsze Senat postapil sobie nie-
legalnie, antykonstytucyjnie i naduzyl swej wladzy. Magistratura
za$ kazda, majaca swe przepisy postepowania, nigdy nie powinna
granic przekraczaé¢ a tem bardziej bladzié¢. »To naduzycie — kon-
czyl — nie jest male, obchodzi ono nietylko honor Akademji, ale
calego narodu, zaczem z mego miejsca, w imieniu Akademji i na-
rodu zanosze proshe do was, dostojni i §wiatli mezowie, repre-
zentanci ludu i stréze praw naszych, aby Senat niezwlocznie dal

! Por. uchwaly W. Rady, str. XXX.
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objasnienie Reprezentacji, kto go do tego upowazmil, jakiem pra-
wem i na jaki cel umocowal JW. Prezesa do przedsiewziecia Srod-
k6w na zmiane statutu Uniwersytetuq L.

W 1zbie zawrzalo. Mowe Sapalskiego, stuchang z wielkiem na-
pieciem, przerwal marszalek zapytaniem do Izby, czy ataki na Senat
i jego prezesa nie obrazaja Izby i czy jest jej wola, aby na podsta-
wie § LXVII statutu odebra¢ moéwey glos. Izba domagala sie jed-
nak przemowienia, podnoszac, ze reprezentantowi wolnego narodu
przystuguje wolno§é wymienienia otwarcie faktu, bez wzgledu na
osoby i godnodei przez nie zajmowane. W podnieceniu, wywolanem
ostra formag i ciezkiemi zarzutami, czedé postow domagala sie prze-
kazania przemoOwienia komisji prawniczej jako oskarzenia Senatu.,
vAkademicy« uznawali wyrazenie o »naduzyciu wladzy« za niesto-
sowne, ale przeczyli, aby mowe mozna uznaé za skarge, kiedy
konkluzje jej domagaja sie tylko wyjasnienia od Senatu. Przestano
ja zatem Senatowi do wyjasnienia.

Nazajutrz — jak poufnie donosit Lipowski swemu rzadowi —
kilku reprezentantéw bez upowaznienia Izby udalo sie do Wodzic-
kiego, aby mu wyrazié¢ swéj zal spowodu zajscia i zapewnié go o swo-
jem oddaniu. Wodzicki oswiadezyl im, ze w przemdwieniu nie zau-
wazyl zadnych napasci na swa osobe, tylko na Senat, ktéry bedzie
umiat si¢ bronié.

Zanim Senat wygotowal swa obrone, posel Stummer, kupiec
z zawodu, zaatakowal § XIX konstytucji, domagajacy sie studjéow
akademickich od reprezentantéw, a posel Siemonski w celu o$mie-
szenia tego zadania i samej Akademji opowiedziat z wielka uczo-
noscia 2, jakto jeden z uczniow Platona Perdykas dopuszezal do
urzedéw w swem panstwie samych czlonkéw towarzystw uczonych
i doprowadzil do tego, ze wszyscy cheieli byé uczonymi: rzemieslnicy
porzucali warsztaty, kupey handel, rolnicy ziemie i plugi. Lud ogo-
locony jeczal pod jarzmem nauk, ktére go gnebily. Dopiero Parme-
njon zabil uczonego tyrana. W Krakowie statut uniwersytecki za-
graza krajowi supremacja akademicks, musi byé zatem zniesiony,
nie przez Senat, ani przez W. Rade, ani tajng policje, ale przez Izbe
Reprezentantéw, a gdyby ta nie dopelila swego zadania, prezes
Senatu przedstawi rzecz protektorom.

Bylo to przygrywka do obszernej enuncjacji Senatu, wyjasnia-

1 Arch. M. Krakowa. Akta Sejmu 1820, Ksiega II str. 287—290. Odpo-
wiedz Senatu tamze, str. 279—284.

2 Przemé6wien Siemonskiego Izba nie brata zbyt powaznie. Ob. Grabow-
skiego A., Wspomnienia, Krakéw 1909, II 122,
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jacej jego stanowisko w sprawie zmian statutu uniwersyteckiego.
‘Na wstepie zaznaczal Senat, ze méglby zarzuty zostawié bez odpo-
wiedzi, »jako mniej przyzwoite«, ale nie cheae, by zostal ostabiony
wezel konstytueyjny miedzy rzadzacymi i rzadzonymi, udowodni, ze
»glos« Sapalskiego nie wykazuje ani logicznego porzadku w myslach,
ani znajomodei zasad konstytucji. Zarzuty przeciw prefekturze
Ksiestwa Warszawskiego przyjal z udanem przeoczeniem czasu na
piebie, i »ze zdziwieniem« domagal sie faktéw, ktéreby je stwier-
dzaly. Godzac si¢ na to, zZe statut jest prawem obowiazujacem,
uznal za nielogiczne, aby nie podlegal zmianie. Poniewaz za$ prawo
inicjatywy dla zmian ustawodawczych przysluguje Senatowi, nie
przekroczyl swych kompetencyj, czynige wnioski o zmiane statutu.
Artykul IV konstytucji uznaje Senat za najwyzsza wladze wyko-
naweza, z ktérg jedynie protektorzy utrzymujg stosunki, uznal
wiec Senat za swéj obowigzek prostowaé wszystko, co przeszkadza
ruchom machiny polityeznej i przedkladaé¢ do sprostowania, komu
sie nalezy. Artykul X konstytucji daje Izbie prawo oskarzenia o na-
duzycie wladzy urzednika, lecz Senat w catym swym skladzie, bedaec
rzadem niepodleglej Rzeczypospolitej, takiemu oskarzeniu podle-
gaé nie moze, inaczej zepsulaby sie réwnowaga konstytucji. Protek-
torowie zastrzegli sobie, e prawa fundamentalne bez ich wiedzy
zmienione by¢ nie mogg. Statut Uniwersytetu nie jest niem, skoro
zmieniaé go moze W. Rada. W chwili jego pisania trudno bylo prze-
widzieé wypadki, ktére tak moeno rzad tutejszy krajowy zasmucity,
a ktére wymagaja wzmocnienia wladzy W. Rady. Korespondencja
w tej sprawie z konserwatorami, nie majac charakteru dyploma-
tycznego, wiecej prezesowi Senatu jako naczelnikowi rzadu niz
samemu Senatowi przystala, stad poszlo, ze Senat upowaznil do
niej prezesa. »Edukacja formujgcych sie przyszlych obywateli nie
moze byé rzgdowi krajowemu obojetna, owszem obowigzkiem jego
jest czuwad, azeby ten szczep, z ktérego pochodzié maja przyszli
przywodey i praw wykonawcey, nie wydal w czasie cierpkich owocéw...
Wgladanie wiee w spos6b, jakim instytuta naukowe celowi temu od-
powiadaja, a nawet i wskazywanie, coby do wydoskonalenia owych
przyczynié sie moglo, jest prawem rzadu i nietylko nie poniza sza-
nownego stanu nauczycielskiego, ale owszem chlube mu przynosi,
gdy rzad ten moze w obliczu narodu oddaé sprawiedliwodé gorli-
wym pracom i poswieceniu sie os6éb, tak uzytecznemu powolaniu
oddanych. Przekonanym jest Senat, ze Akademja, z §wiattych i obo-
wigzkami przeniknionych a cnotami obywatelskiemi znakomitych
os6b zlozona, nie upowaznila i upowazni¢ nie mogla JW. Delego-
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wanego Czlonka swego do zrobienia kroku, ktérego sobie pozwolil,
Zna zapewne Akademja, ze Senat stara sie ezynié i czyni wszystko
dla jej dobra, co tylko w mocy jego by¢ moze, rzeczony wiec JW. De-
legowany naduzyl zaufania w nim polozonego, gdy w imieniu Aka-
demji o$wiadezyt to, co sie ani z jej myéla ani zZyczeniem nie zga-
dzalo, Senat za$ spodziewa sie, iz Przeswietne Zgromadzenie Repre-
zentantéw, okazawszy juz w chwili podniesienia glosu JW. Sapal-
skiego najwyzsze swoje nieukontentowanie, da mu jeszcze uczué,
jak daleko ezynem tym ublizyl powadze rzadu krajowego i god-
nofei Izby Prawodawezej«.

Gladkiemi slowami i pieknie brzmigcemi frazesami o szla-
chetnych zamierzeniach jako pobudkach swych czynéw Senat
poczedci przekonal bezkrytyezng wiekszodé reprezentantéw i od-
niost nad Akademja zwyciestwo. Okazalo sie¢ to w najblizszem glo-
sowaniu, kiedy bowiem na nastepujacej sesji Slotwinski! wykazal
Siemonskiemu, ze swg madrosé historyczna oparl na bajee z Dykejo-
narza i zgdal, aby oddalono jego wniosek jako catkiem nieumoty-
wowany, przeglosowano go 23 glosami przeciw 12 i »glos« Siemon-
skiego przestano Senatowi, natomiast replike Slotwinskiego zlozono
do aktéw.

Madre i pelne umiaru bylo przeméwienie Hubego 2, ktory
wytknal Senatowi, ze art. IV przyznaje mu wladze administracyjng
i wykonawecza, ale niema w nim mowy o »udzielnosci«, na ktérg w re-
publice niema miejsca. Smutne wypadki, na ktére powoluje sie Se-
nat, wydarzyly sie w liceum; powiekszanie na ich podstawie wila-
dzy W. Rady nad Uniwersytetem mogloby przez niechetnych byé
uwazane za »korzystanie z wydarzonej gdzieindziej okazji dla od-
bierania — jak z maksymy udzielnosci wypada — Uniwersytetowi
praw, jemu traktatem wiedenskim zareczonych«. Przenoszenie tych
praw na konserwatoréw i wszezynanie z nimi dyplomatycznej ko-
respondencji w sprawie zmian statutu sprzeciwia sie zasadzie, na
ktérej podstawie stworzono urzad konserwatora. Zadaniem ich —
opieka, pomoc i zachecenie dla nauk i osé6b im oddanych, bronienie
ich praw wobec innych korporacyj — nie za$ »dogladanie, roztrza-
sanie tajemnych oskarzen, ktéore moga byé potrzebne w galeziach
administracyjnych, ale wzgledem uczonych, z powolania naukom
oddanych, zawsze sie szkodliwemi okazaly«.

1 Przeméwienie Slotwinskiego. Arch. M. Krakowa. Akta Sejmu 1820,

ks, III 19—21,
2 Tamze, str. 23—26, z data 29 grudnia 1820.
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Silne akcenty znalazly si¢ w odpowiedzi Sapalskiego! . Wytknat
Senatowi, Ze rozmyslnie pobatamucil treéé jego przemoéwienia, aby
je uczynié mylnem i niezrozumiatem. O ile czul koniecznogé zapro-
wadzenia zmian, nalezalo porozumieé¢ sie z W. Rada, coby Sena-
towi nie odjelo powagi, a Akademje przekonalo o jego dla niej zyczli-
wosei. Ma Senat prawo wgladania w sposéb, w jaki instytucje nau-
kowe rozkrzewiaja swiatlo i moralno$é, Akademja tez chetnie przyj-
mie jego uwagi, ale pod wzgledem naukowym nie moze byé pod-
legla urzednikom. Nie przeczy tez, ze kazdy mile przyjmie uznanie
Senatu za gorliwa swa prace, »ale takze to pewna, ze wiele jest i bylo
takich profesoréw, ktorym potomnos$é i kazdy czltowiek uczony od-
daje i odda sprawiedliwosé bez przychylenia sie rzadu, i ci ludzie
wiecznie zy¢é nie przestaja, bo dziela, talent i praca zapiszg ich imiona
w ksiegi niesmiertelnosei i na tem gruntuje sie prawdziwa chwatac.
Jako reprezentant nie potrzebowal zadnych szezegdélnych upraw-
nien od Akademji do przemdéwienia w imie prawdy, ale Senatowi
brak tych uprawnien dla zmian statutu, ktére moga staé sie zara-
zem »zmiang oswiaty« Chetnie zniesie wszystkie pociski i przesla-
dowania spowodu ujecia sie za Uniwersytetem, »aby tylko prawa
Uniwersytetu zostaly ocalone i oswiata zagrozona nie byla«.

W dyskusji nad nieprawng i tajng akcja Wodzickiego w spra-
wie statutu tylko mimochodem poruszano sprawe uczniowska, ale
i ona wyplynela na forum sejmu 5 stycznia.

Na posiedzeniu W. Rady 27 grudnia 1820 wniést w imieniu
nowo obranego Komitetu akademickiego Markiewicz do zatwierdzenia
wyrok, ktérym wydalano winnych ueczniéw ze szké6l, domagajac sie
réwnoczesnie zarzadzen, ktéreby innych uczniéw usunely spod ich
wplywow. W. Rada przychylila sie tym razem do obydwdch wnioskow.
Chlopey, zagrozeni wydaleniem z Krakowa, udali sie¢ do reprezen-
tanta Siemonskiego z prosba o wstawienie si¢ do Izby za ich
krzywda. Za jego rada wniedli prosbe do obradujacego sejmu,
odezytang przez Siemonskiego, aby jako »dzieci Narodu..., nie be-
dac zbrodniarzamic, uzyskali ulaskawienie. W dyskusji Kryspin Ze-
lenski zarzuecil Senatowi, ze mu sie »nie podobato o$wiecié¢ Izbe pra-
wodaweza o wypadkach sprzed kilku miesiecy«, aby mogla osadzié,
czy uczniowie, skarzac sie na $wiezo wyrzadzong im krzywde, sa
rzeczywiscie pokrzywdzeni. Padly stowa o »nienasyconem samo-
wladztwie«, wskazano na nieudolnosé i brak pilnosei niektérych

1 Arch. M. Krakowa. Akta Sejmu 1820, ks. III 27—29, z data 30 gru-
dnia 1820.
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nauczycieli licealnych, ostatecznie odeslano prosbe Senatowi »do
uzycia prawa najpiekniejszego, Naczelnikowi Rzadu stuzacego, a do-
gadzajacego szlachetnym a wszystkim nam znanym uczuciom serca
Jego« 1.

Senat wobec krnabrnych mlodzieniaszkéw okazal si¢ tym ra-
zem stanowczym. Wreczono im nakaz opuszezenia Krakowa, a gdy
sie upierali, ze si¢ do niego nie zastosuja, zmuszono ich policyjnie
i pod eskorta odprowadzono do granic Krélestwa, gdzie z rozkazu
Zajaczka za »protekeja« Wodzickiego Glazowski i Wadrzynski zo-
stali uwiezieni i jako podejrzani »buntowszezycy« dostawieni do War-
szawy 2. Miszewskiego mlodziez zegnala demonstracyjnym pochodem
wokolo Rynku i ulicami az do T.obzowa. Pod domem Kosteckiego
oddano salwe z pistoletow. Grupa powedrowala az do Krzeszowic,
gdzie libacja zegnala wydalonych 3. Poczytano im to za wielka
zbrodnie. Oliwy do ognia dolewaly kartki znalezione w teatrze, za-
praszajace hastami masonskiemi na zebranie o pélnocy, wyraznie
prowokatorskie 4.

VI.

Zawieszenie statutu przez dwory opiekuricze i projekt statutu
Wodzickiego.

Wypadki te, skwapliwie podchwycone i kolportowane przez
Wodzickiego do Warszawy, jeszcze skwapliwiej notowane przez
Nowosilcowa, daly powéd do grozby Zajaczka, przeslanej Zarzec-
kiemu 24 lutego 1821, ze kaze natychmiast uczniom z Krélestwa
opuscié  Uniwersytet Krakowski, a wiadomo§é o nich przestana
przez Nowosilcowa Aleksandrowi, zadecydowala o akeji dworéw
opiekunezych. Aleksander — jak widaé¢ z korespondencji® — zaczal
nalegaé¢ za posrednictwem Capo d’Istrii na Metternicha i uzyskat
jego zgode, aby udzieli¢ Senatowi tymeczasowych pelmomocnictw
w sprawach karnosci, a nawet — w razie potrzeby — zgodzié sie na
unicestwienie dodatkowego artykulu, ktéry przeciez Nowosilcow »shu-
sznie« uznal za nieobowigzujacy (comme nul)é mimo ze ustanowila
go Komisja organizacyjna, a sankcjonowaly dwory. '

1 Arch. M. Krakowa. Akta Sejmu 1820—1821, Diarjusz, sesja 5 I 21.

2 Askenazy, fukasinski, 1 363 i 435.

3 Wiaseiciel restauracji przy Sledztwie zaswiadezal, ze Spiewali i zaba-
wiali si¢ przystojnie i wszystkie rachunki bez reszty wyréwnali.

4 Wodzicki, Pamietniki, str. 113. 5 Ob. nizej L. VI—XI.

6 List Metternicha L. VII, str. 23.
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W instrukeji dla Zarzeckiego !, wygotowanej pod okiem cara,
postulaty Wodzickiego odniosty pelny sukces — otrzymal carte
blanche. Senatowi przyznano prawo zawieszenia wszystkich urzadzen,
nadanych Uniwersytetowi przez Komisje organizacyjna, prawo wy-
dawania zarzadzen, ktére uzna za stosowne dla utrzymania porzadku
i karnosci miedzy profesorami i uczniami, wreszcie prawo opraco-
wania z cztonkami Uniwersytetu godnymi zaufania poprawek i zmian
w statucie, z uwzglednieniem religji, moralnosci i postuszenstwa
wobec autorytetu panstwa, ktére dajg panstwu szacownych i pozy-
tecznych obywateli. Jurysdykeja Uniwersytetu zostala osagdzona jako
szkodliwa, a z woli samego cara dodano, jakby na usprawiedliwienie
tego bezprawia, ze jednym z pierwszych obowiazkéw, a zaréwno
praw kazdego rzadu jest — czuwaé nad wychowaniem milodziezy,
bo mlodziez jest przyszlodcia panstwa, a przyszlo§é jest skarbem,
powierzonym panstwu jako jej opiekunowi.

W nocie Metternicha, przestanej Lipowskiemu, w ktérej zaleca
mu zgodne postepowanie z Zarzeckim, znalazla sie ostra przymoéwka.
dla Hoszowskiego za samodzielny sad w sprawie statutu, z grozbg
odebrania mu zaszezytnej godnosei zastepcy 2.

Zanim do Zarzeckiego i Lipowskiego dotarly z Lublany noty
ich dworéw, a do Wodzickiego uprzejmy list Metternicha z 11 marca
1821 3, prezes Senatu zniecierpliwiony zwloka, moze niecalkiem
pewny powodzenia swej akeji, kiedy kanclerz dotad nie udzielit
zadnej odpowiedzi na jego note z pazdziernika, a Badeni w listach
swych »karbonaryzm krakowski« nazwal dziecinstwem i urojeniem,
przestal 18 marca Nowosilcowowi note delatorska ¢, ktéra trescig
i zacieciem przewyzsza wszystkie inne, a ktéra unicestwia wszelkie
jego wysitki, podjete w Pamiginikach, aby zatrzeé ciemng plame na
jego polskiem sumieniu i na jego obywatelskiej dzialalnosci. Daje
mu tez przodujace miejsce w sztabie Nowosilcowa i okazuje, jak
bledne sa dotychczasowe sady o nim jako prezesie Senatu, oparte
na jego Pami¢inikach i na zachowanej jego korespondencji z Ba-
denim. Pisal ja w pelnej $wiadomosci, ze »wypada z polityki, aby
kraj krakowski wystawiony byl jako obraz nierzaddéw i anarchji« 5,
pisal w czasie, kiedy Zajaczek grozil juz odwolaniem z Krakowa
milodziezy z Kroélestwa, a czynil to, aby dogodzié swej zadzy wla-
dzy, zgnebié¢ niewygodny stan »sawantéw« i zdeptaé zniemawidzo-
nego przeciwnika.

1 Ob. str. 24. 2 0b, L. X, sir. 30. 3 .0b. L. XI, gtr. 80,

* Ob. Copie de I'Office..., str. 32,
5 W liscie do Badeniego z 3 X 1820.




XLV

Jak sympatycznie zarysowuje sie wlasnie w tej nocie — wbrew
woli delatora — posta¢ rektora, orjentujacego sie w sytuacji wy-
tworzonej przez Konstantego, Nowosilcowa i cala plejade ich stu-
zaleow, zatroskanego o los nauk i tej Akademji, ktérg cheial zréwnaé
co do §wietnodci z pierwszemi w Europie, a w ktérej spodziewany
i upragniony rozkwit godzil podstepnie podziemng swg gra prezes
Senatu. Jak dodatnio $wiadezy o nim przestroga, skierowana do
komisji §ledezej, ze dobro Rzeczypospolitej wymaga, aby rzucié
gesta zastone na ekscesy mlodziezy, a osad nad niemi uczynié jej
sprawa wewnetrzna, aby polozyé kres jatrzeniu mlodziezy i robocie
prowokatorskiej.

Komisja ta, t.j. Komitet akademicki powiekszony o dwoéch
senatorow: prezesa apelacji Nikorowicza i kanonika Dubieckiego,
cheae wykazaé Zajaczkowi bezpodstawnosé jego obaw, przeprowa-
dzila fledztwo, a »badajac przyeczyny i skutki« niepokojéw, pod-
ciggnela je pod przewinienia szkolne, ukarala winnych, stosujgc
W miare przewinien lagodniejszy lub surowszy wymiar kary 1.

O ile rektor znajdowal usprawiedliwienie dla czynéw mio-
dziezy w jej mlodzienczej lekkomyslnosei i braku doswiadeczenia,
o tyle nie mégl darowaé winy tym, ktorzy te mlodziez bezkarnie
draznili i prowokowali. Juz po pierwszym procesie uczni6w we wrze-
§niu 1820, przesylajac akty do apelacji, wskazywal na intendenta
policji jako na gléwnego winowajce, ktérego nalezy pociagnaé do
odpowiedzialnodci wbrew ofwiadczeniu Senatu rz., ze nie widzi do
tego powodéw. Teraz w odpowiedzi Namiestnikowi zapewnial, ze
milodziez poza drobnemi uchybieniami zachowuje si¢ spokojnie, prosit
jednak, aby rzad Kroélestwa zawiadamiaé zechcial Uniwersytet
o nieznanych mu rozruchach i aby Namiestnik doniesienia w odpi-
sach przesylal Komisji dla lepszego wysledzenia i usuniecia a za-
razem wskazal samego donosiciela 2.

1 Za odprowadzenie Miszewskiego do Lobzowa upomnienie dziekana, za
odprowadzenie do Krzeszowic nagane wpisana w ksiege, za kilkakrotny wyjazd
do Krzeszowic taka# nagane w obecnosei 2 lub 3 profesoréw. Najbardziej winni:
Straszewicz, Dunin, Pacak, Szymanski, Solnicki, Borkiewicz Ludwik i Konrad,
zostali zagrozeni oddaleniem z Uniwersytetu z podaniem o tem wiadomosei ro-
dzicom. Kochanowski, dotad przykiadny, za to ze strzelal na ulicy, zostal za-
grozony, ze odwolane mu bedzie pozwolenie uczgszezania na lekcje publiczne.
Jakubowski za napisanie elegji napomniany surowo z gzanotowaniem napom-
nienia. (Akta Senatu U. J., 354).

2 Arch. Akt Dawnych. Sekretarz Stanu 128. Pisal o tem Wodzicki do Ba-
deniego jako o wielkiem zuchwalstwie rektora, w poczucin zaé wlasnej winy
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Nie bylo odosobnione to stanowisko rektora. Nikorowicz po-
ufnie informowatl rezydenta austrjackiego, ze w wyniku badan Ko-
misja domaga si¢ przeniesienia Kosteckiego do innego rodzaju stuzby,
poniewaz swem nietaktownem postepowaniem dat powdéd do przy-
krych wydarzen. Bronil go tylko bardzo goraco sam Wodzicki, pro-
szgc »na kleczkach« Badeniego jako ministra sprawiedliwofei o ja-
kie§ odpowiednie do jego znakomitych uzdolnien stanowisko w sa-
downictwie Krolestwa, przedstawiajac go jako nieszczesliwa ofiare
dogodzenia rozhukanej mlodziezy *.

Nota Wodzickiego zawierala w swej koncowej czedei ogdlne
jego poglady na sprawe wychowawecza, streszczajace sie w jednym
naczelnym postulacie: oddania nauk, szkél i wychowania
w rece zakonéw, jako jedynej przeciwwadze oddziatywania maso-
nerji na mlode pokolenia i wydarcia jej miljonéw prozelitow. Podda-
wal sie tutaj wplywowi nietylko Woronicza i swojej zony 2, ale row-
niez grupy jezuitéw wygnanych z Rosji, z ktérymi bezposrednio
zetknal sie naprzéd we Lwowie 3, nastepnie w Krakowie 4, a kto-
rych prowincjal Swietochowski negocjowal z Woroniczem o obsa-
dzenie nimi 26 wakujacych beneficjéw.

O ile te propozycje potrzebowaly wobec Nowosilcowa stow
usprawiedliwienia, w jakie zaopatrywal je Wodzicki 5, to w Metter-
nichu wzbudzily pelne uznanie, tak ze za pofrednictwem ambasa-
dora austrjackiego hr. Zichy zalecal je do przeczytania ministrowi
pruskiemu Bernstorffowi®. Szly one calkiem po mysli oslawionego
przeméwienia, ktére w tym wlasnie czasie skierowal w Lublanie
do profesorow tamtejszego liceum cesarz Franciszek, a ktéore skwa-
pliwie podechwycila i bez komentarzy oglosita Gazeta Krakowska’.
»Moi Panowie — przemowil cesarz —studenci Krainu mianemi (sic)
zawsze byli za dobrych; starajcie sie wiec utrzymaé ich przy tej
stawie. Nadewszystko trzymajcie sie dawnego sposobu my§lenia;
jest on dobry, dla przodkéw naszyech byl dogodny, dlaczegézby
dla nas by¢ nie mial? Rozszerzyly sie teraz nowe wyobrazenia, kto-

oskarza »oblakanych sapientéwe, iz »supponuja, ze ja to Ksieciu donosilem i chea
mnie tem zgubié w opinji publicznej«. (P. A. U., rpis 1696, list z 18 IIT 1821).

1 Tamze, list z 28 II 1821 i inne.

2 Niemcewicza J. U. Pamigtniki z 1830—1831 rokw, wyd. M. A. Kur-
piel, Krakéw 1909, str. 34. Wspomina Niemcewicz, ze w Piotrowicach w Kra-
kowskiem utworzylo si¢ tajne zgromadzenie jezuitéw, do ktérego nalezg Wo-
dzicka, Wielopolska, Laura Tarnowska, a moze i ksiezna FLowicka.

3 List do Badeniego z 7 VI 1820. 4 List z 3 VII 1820.

§ Por. str. 37. ¢ Ob. L. XIII, str. 32.

7 Gazeta Krakowska, 1821, nr 17, str. 199.
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rych pochwali¢ nie moge i nigdy nie pochwale. Chroncie sie, trzy-
majcie sie chrzedcijariskich prawidel, gdyz ja nie potrzebuje ueczo-
nych, ale dobrych i uezeiwych obywateli. Na takich uksztatci¢ mio-
dziez do was nalezy. Kto mi stuzy, uczyé powinien, co nakazuje;
kto tego uezynié¢ nie moze lub z nowemi naukami wyjezdza, ten
moze odejsé, lub ja go oddalec.

Nie dowierzal prawdziwodci tych sléw Lipowski, uwazal je
za pamflet i byl oburzony na cenzure krakowska, ze go przepuscila,
a osobistym wplywem wymégl, ze nie dodano do nich bardzo zlofli-
wych uwag redaktora 1, natomiast Wodzicki twierdzil, ze »niezgrabnie
wprawdzie wyrzekl Franciszek do profesoréow lublanskich, jednakze
z wielkim sensem. Og6l ludzi madrodei nie potrzebuje, ale wszyscy
mieé powinni pobozno§é i obyczaje« 2. Zasade te, zastosowana do
polskich stosunkéw, rozwinie w najblizszych miesiagcach w obszer-
nym swym programie wychowawezym, przedlozonym Metterni-
chowi 3. Dzielil zapatrywania jego odlam spoleczenstwa, bliski mu
urodzeniem i materjalng pozycja, nie bez racji pisal zatem zapewne
jeden z »sawantow« w Pszezoélce * odnognie do arystokracji, »godnej
siostrzyey ciemnoty« i jej stosunku do »ucywilizowania narodug,
ze »lubo wielecy panowie i urzednicy na pozér wolnomyslnoscia sie
gzezycea, w duszy jednak radziby jej karku nakrecié, a pod plaszezy-
kiem filantropji ukrywaé¢ dume i ghupstwo. Kto tu nie jest szlachei-
cem, mimo najszlachetniejsze czyny, mimo najjasniejsze talenta
zawsze sie liczy do motlochu«.

Instrukcje wspélne dla rezydenta austrjackiego i rosyjskiego,
wystane z Lublany 11 marca, nie mogly byé wykonane tak szybko,
jak sobie tego zyczyl Wodzicki i dwaj rezydenci, dwor pruski bo-
wiem zwlekal z przystapieniem do wspélnej akeji. Tak Lipowski, jak
i Wodzicki dopatrywali sie w tem wplywu Reibnitza, przebywa-
jacego w tym czasie w Berlinie °. Osoby Radziwilla i wplywu jego
nie brano tu wecale w rachube. Nie liczono sie z jego zdaniem w tej
sprawie rowniez w Berlinie, skoro reprezentant Prus Darrest otrzy-
mal juz zalecenie dostosowania sie do instrukeji dla Zarzeckiego
19 kwietnia 6, a Bernstorff dopiero 20 kwietnia przesylal Radzi-
willowi kopje tej instrukeji, starajac sie uzasadnié¢ koniecznosé tych
zarzadzen wprowadzeniem wladciwszego niz dotad stosunku miedzy
Uniwersytetem a Senatem rz., a kiedy w Krakowie prace nad zmiang

1 Berichte 7 IIT 1821. ? List do Badeniego z 4 TII 1821.
3 Ob. Idées générales..., str. 63 sq.
4 Pszezotka Krakowska, 1820, IV 248. 5 Ob. L. XII. str. 31.

¢ Lipowski donosit o tem swemu dworowi 19 IV 1821.
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statutu byly juz w pelnym toku, Radziwilt 27 kwietnia wysylat do
Berlina note, w ktorej zalecat aby Darrest porozumiewat si¢ w sprawie
zmian z jego zastepca Krzyzanowskim i radzil zainteresowaé tg
sprawg Reibnitza.

Wyposazony w pelnomocnictwa dworéw Wodzicki szybko
przystapil do akeji. Wyznaczyl z lona Senatu wydzial !, zlozony
z 6 czlonkéw, do ktérego dopuscil z profesoréw tylko Markiewicza.
Ta gromadka wybranych miala opracowaé zmiany w statucie i przed-
lozyé je pelnemu komitetowi. Dokonala tego w przeciagu 24 godzin,
przyjmujac bez zmian statut, przedyskutowany juz od listopada
z Nowosilcowem. Do komitetu pelmego 2, ktéremu zreszty przyznano
tylko glos doradezy, na 30 czlonkéw powolanych z réznych warstw
spoleczenstwa, dopuszezono poza zastepcami konserwatoréw: Ho-
szowskim, Krzyzanowskim i Markowskim, tylko jednego czynnego
profesora Markiewicza jako senatora i 3 emerytow.

Na czterech posiedzeniach dyskutowano nad projektem no-
wego statutu. Wprowadzal on przedewszystkiem jako zasadnicza
nowos$é urzad Komisarza rzagdowego, mianowanego i odwoly-
wanego wolg Senatu spofréd senatoréw. Nakladal na niego obo-
wigzek czuwania »nad naturg i sposobem« nauczania i nad wply-
wem, jaki to nauczanie bedzie miato na obyeczaje i na opinje miesz-
kancow; nakazywal tez posluch zarzadzeniom Komisarza tak co
do nauk, jak i wychowania. Artykul V przyznawal Komisarzowi
prawo brania udzialu w obradach Senatu akademickiego i Rady
rektorskiej, cowiecej — zawieszenia kazdej decyzji tych wladz
i rektora, ktéreby mu sie wydawaly szkodliwemi.

Wielka Rade powiekszal statut o jednego senatora i jednego
reprezentanta, usuwajgc z niej poza zastepcami konserwatoréw
wszystkich czynnych profesoréw. Tak oczyszczonej Radzie, w ktérej
czynniki pozaakademickie mialy ogromng przewage, przyznawal
prawo mianowania profesoréw nawet wbrew wyborowi Se-
natu akademickiego, zawieszania i odwolywania ich zwyczajng
wiekszodeig gloséw, i to bez prawa apelacji (art. VIL i VIII).

1 Wydziatl stanowili: Grodzicki, ks. Bystrzonowski, Kucienski, Sobolew-
ski, ks. Dubiecki i Markiewicz.

? Na czlonkéw komitetu statutowego powolal Wodzicki biskupa Woro-
nicza, dzierzawce Florkiewicza, sedziego apel. Januszewicza, emeryta Kosteckiego,
prof. Krzyzanowskiego, ks. Laneuekiego, prof. Markowskiego, wiceprezesa try-
bunalu Makolskiego, ordynata Mieroszewskiego Stan., prezesa gieldy Morbi-
tzera, prezesa apelacji Nikorowicza, bylego rektora ks. Sierakowskiego, emer.
prof. A, Szastra, kupca Stummera, ziemianina Jézefa Wodzickiego oraz caly
Senat, zlozony z 12 czionkéw.
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Artykul IX oddawal W. Radzie w rece caly kierunek nauk
i nadzoér nad niemi, domagajac si¢ — wzorem austrjackim — nie-
tylko przedkladania do aprobaty programu wykladéw i wykazu
autoréw, ale wyjasnienia przekonan (principes), stanowiacych pod-
stawe ich pracy, kladl tem samem koniec niezawistodci nauki.

Artykul XVI godzil w prawa obywatelskie profesoréw, zagwa-
rantowane im konstytucja, stanowil bowiem, ze zaden profesor poza
swg katedra nie moze wypelniaé jakiejkolwiek funkeji publicznej.
Kandydowanie do sejmu uzaleznial od pozwolenia Senatu rz. pod
grozg utraty katedry. Wybér na senatora dozywotniego pociagal za
sobg, utrate katedry. Aby artykul ten uczynié jeszcze dotkliwszym
i doraznie osiagnaé to, do czego dazyl Wodzicki, dodano klauzule, ze
zarzgdzenie to wchodzi natychmiast w zycie i odnosi sie takze do
tych, ktérzy obecnie poza katedry sprawujg jakas funkcje publiczng,.

Jurysdykeje rektora statut zacie$nial »do przekroczen w obre-
bie dozoru nauczycielskiego«. Dozér w liceach oddawal w rece pro-
rektoré6w. Komitet akademicki zostal rozwigzany, a szkolnictwo
frednie i elementarne poddane pod wiadze zreformowanej W. Rady.

Projekt nawet w tak starannie dobranym komitecie wywolat
liczne sprzeciwy, szczegélnie artykut X VI jako niezgodny z ustano-
wieniami konstytueji i krzywdzacy nawet tych — nielicznych zresztg
profesoréw, ktérzy popierali dotad akeje Wodzickiego . Pozwolono
oponentom na wypowiedzenie swych rad i uwag, ale ostatecznie
Senat, nie liczac sie z ich doradczemi glosami, na sesji 4 maja za-
twierdzil wiekszoscig 8 gtoséw przeciw 5 projekt bez poprawek 2. Opie-
rajac sie na pelnomocnictwach dworéw, zawiesit swg uchwalg statut
dotychezasowy i wprowadzil w zycie jako prowizorjum powyzsze
uchwaly. Dokonano wyboréw uzupeiajacych do W. Rady w oso-
bach Linowskiego, dawnego radcy prefektury i dozywotniego sena-
tora, oraz Kosteckiego, profesora emeryta. Godnos$é Komisarza rza-
dowego przypadla Grodzickiemu.

Powolano tez na tem posiedzeniu komitet do urzadzenia burs 2,
a biskupowi jako kanclerzowi uniwersytetu przyznano kontrole nad
sposobem udzielania nauk teologicznych i wylgezne prawo miano-
wania katechetéw.

1 Protokoly obrad komitetu w H. H. u. Staatsarchiv, Berichte Jinner —
Juli 1821, k. 180—183.

2 Odwazy! si¢ na to Senat, jak przyznaje sam Wodzicki (List do Ba-
deniego z 3 VI 1821), po zapoznaniu si¢ z instrukeja dla Zarzeckiego.

3 Sklad komitetu: prof. Markiewicz i Girtler, emeryt A. Szaster, zastepcy
prorektoréw liceéw: §w. Anny Wysocki i §w. Barbary ks. Waliczko.

Arch, do dziejow oswiaty i szkoln. nr 3. v
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Polityka personalna Wodzickiegoﬁ w Uniwersytecie i jego program
oSwiatowy.

Uniwersytet zostal zgnebiony i pokonany, ale nie poddal sie
bez walki. Statut wymagal zatwierdzenia protektoréw, prébowat
zatem utrzymadé te pozycje. Litwinski tego samego dnia wygotowal
jako rektor pokrzywdzonej instytucji protest! do konserwatoréw,
wzywajac ich pomocy jako opiekunéw przywilejéw przeciw doko-
nanemu bezprawiu. Wskazywal, ze projekt jest tylko dopelnieniem
poprzednich nieuzasadnionych raportéw, dokonany w tym samym
duchu i dla tego samego celu. W goracym apelu kladl w rece Metter-
nicha przyszle losy nauk i literatury, a takze dole profesoréw.

Z jego inicjatywy Senat akademicki wygotowal 7 maja do
trzech monarché6w memorjat 2 ybardzo ulegly i bardzo umiarkowanyg,
ktory Litwinski przestal rowniez w kopji Metternichowi z prosba 3
0 poparcie go u swego monarchy. Memorjal wyjasnial w stowach
pelnych umiaru nielegalnodé poszezegélnych zarzadzen projektu
i sprzeczno§é ich z artykulami konstytucji. Pozbawienie profesoréw
ich praw obywatelskich pietnowal jako sprzeczne z systemem
przyjetym w panstwach protektoréw, gdzie profesorom porucza
sie wybitne stanowiska z widocznym pozytkiem dla dobra pu-
blicznego i samej nauki. Zwracal uwage na uposledzenie profe-
soréw, ktorych statut przez oddanie pod bezapelacyjny sad W. Rady
stawia w gorszem polozeniu niz najnizszego urzednika, chronio-
nego instancjami odwolawczemi. Sklad W. Rady, niezastrzega-
jacy dla jej czlonkéw cenzusu naukowego, nie daje gwarancji, ze
poziom naukowy Uniwersytetu odpowie w przysztosci wymaganiom
art. XV traktatu. Wyrazal obawe o szkodliwosci paragrafu, upraw-
niajacego W. Rade do uniewaznienia wyboru rektora, dokonanego
przez Uniwersytet. Protestowal tez przeciw Komisarzowi rzado-
wemu i jego atrybucjom, siegajacym nawet w dziedzine nauk. Wyra-
zem udreki profesoréw, gnebionych ustawicznemi zmianami, niesta-
lodcig i nietrwalodcia corazto nowych zarzadzen, jest koncowy od-
cinek, objawiajacy ich wole przyjecia w pokorze nawet tych krzyw-
dzacych urzadzen, byle tylko uznano je za stale, i zyczenie uzalez-
nienia dalszyech zmian od samych suwerendw.

W Warszawie projekt statutu wywolal w kolach zaintereso-

1 Ob. L. XIV, str. 38. 2 Ob. str. 43. 3 Ob. L. XV, str. 41.
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wanych sprawa odwiaty i instytueyj naukowyeh oburzenie i po-
wazne zaniepokojenie. Obawiano sie, ze moze on niekorzystnie od-
dzialaé, szczegdlnie po ustgpieniu ministra Potockiego, na nieusta-
lone réwniez stosunki w Uniwersytecie Warszawskim, rzadzacym sie
dotad prowizoryeznym statutem. Badeni zwracal w swych listach
na to uwage Wodzickiego, ktory jednak, jak zwykle, pokrywal swe
niecne zabiegi troska o dobro publiczne .

Nie zaniechali tez profesorowie interwencji osobistej u rezy-
dentéow. Szczegélnie liczyli na rezydenta pruskiego Darresta, cho-
ciaz takze Lipowski i Zarzecki zgadzali sie z nimi, ze statut godzi
w konstytucje 2. Radwanski, bojownik o prawa Uniwersytetu jeszcze
z czaséw Komisji Edukacyjnej i drugiej reformy Kollataja, obecnie
emeryt i dozywotni senator, podal Darrestowi swoje votum sepa-
ratum 3, wniesione do Senatu rz., w ktérem zbijal punkt za punktem
wszystkie zarzuty przeciw Uniwersytetowi, zawarte w instrukeji dla
Zarzeckiego. Podobnie jak memorjal profesoréw, i on uderzal na
alarm, ze statut wygotowaty osoby niekompetentne, ktére nie cheialy
zglebié, co stanowi istote uniwersytetu, ktére W. Rade z magistra-
tury opiekunezej i dobrze czynigcej zamienily na sedziego surowego
i omal stronniczego. Przyznanie jej arbitralnej wladzy nad naukami
ymusi budzi¢ w profesorach najwieksza obawe, ze te i tamta ka-
tedre uzna si¢ za niepotrzebna, co znowu moze Uniwersytet pozba-
wi¢ dobrodziejstw artykulu XV traktatu wiedenskiego«.

Liczenie na pruska pomoc bylo zludne, bo przeciez zreczna
taktyka Metternicha i w Berlinie w policyjnych zarzadzeniach
Wittgensteina odnosila sukcesy, a Bernstorff uznat za stosowne i$é
w sprawie Uniwersytetu Krakowskiego droga, wskazang sobie przez
kanclerza austrjackiego *.

Wodzicki nie znal obrotu sprawy w Berlinie, a uwazajac przy-
jecie statutu przez protektoré6w za moment decydujacy, w listach
do Badeniego zdradzat niepokdj, czy wspélna akeja Darresta i 16z
masonskich nie utrudni jego zatwierdzenia. W swych wypowiedziach
okreglal profesoréw jako darmozjadéw, pobierajacych ogromne pen-

1 »Dobra przyszlych generacyj nie mozna zaprzepaszcza¢ dla widokéw
osobistych kilku profesoréw« (List z 22 IV 1821).

? Listy z 12 i 20 V 1821; réwniez we wspélnym elaboracie rezydentéw,
podanym ich dworom w czerwcu 1821 (Berichte 1821).

3 Bibl. Jag. rpis 1030, takze Arch. Panstw. Pozn. Namiestnik, VIII 1.
Niema go w papierach Metternicha. Lipowski wspomina o nim w swym raporcie
z czerwea 1821 z uwaga, ze Radwanski doreczyl go tylko Darrestowi.

4 Por. note Metternicha do hr. Zichy z 14 V 1821. L. XIII, str. 31.

v
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sje za licha, niedbala prace o wydatnodei 120 godzin rocznie, i na-
legal na Badeniego, aby w tym duchu urabial opinje sekretarza
stanu Sobolewskiego, z ktérym monarcha zapewne o tych spra-
wach méwié bedzie. Draznilo go, ze rezydenci bez wyraznej instrukeji
na wspélnych obradach ustalali swoje uwagi nad projektem, w kt6-
rych trudno bylo pomingé niezgodnosé poszezegélnych artykuléw
z konstytucja.

Ale trudnodei znikaly jedna za drugs. Wprawdzie swita Ale-
ksandra, wracajaca z Lublany, tak szybko przewalila si¢ przez ziemie
krakowsks, ze Wodzicki nie mégt si¢ widzieé z zadnym z ministréw,
ale Nesselrode kazal mu o$wiadezyé zadowolenie monarchy z za-
pewnieniem, ze cokolwiek proponowal wzgledem Akademji, do tego
si¢ przychyli. Najwiecej otuchy dodal mu list Metternicha !, prze-
slany za pofrednictwem Negselrodego, pelen pochwal i uznania dla
jego sposobu myé§lenia i kierunku prac w tej czesci administracji.
Ton i treéé zbily z tropu Lipowskiego i odebraly mu odwage czy-
nienia $mielszych uwag o statucie, wskazaly mu tez pozycje jego
w walce. Co do Prus pocieszat sie Wodzicki, ze »monarcha ten nie
odpisze sie¢ od tamtych«, tem bardziej ze w szkolach krakowskich
niema wecale uczniéw z Wielkopolski.

List Metternicha zachecal go do regularnego i bezposredniego
komunikowania sobie my§li i projektéw reform, nalezato zatem wy-
zyskaé sposobnosé i zapobiec watpliwosciom, jakieby mogly powstaé
po memorjale profesoréw, pelnym wazkich argumentéw. Pewny
teraz powolnosci rezydenta austrjackiego, uzyskal zapewne przez
niego wglad w ten memorjal i spowodowal, ze Lipowski przetrzymat
protest, wreczony mu 7 maja, do drugiej polowy czerwca i przestat
go dopiero ze swg oceng statutu, kiedy i Wodzicki zdolal juz przy-
gotowaé jego obrone. Nalezalo przedewszystkiem udowodnié:

ze prawa i przywileje Uniwersytetu sg tylko przestarzalemi
formami, tkwigcemi w stosunkach kulturalnych minionych wiekéw,
niezgodne z obecnym obyczajem i nowoczesnym systemem rzadéw;

ze lamanie tych praw i przywilejéw ma precedensy w dzie-
jach, zbawienne w swych skutkach dla rozrostu o$wiaty i kultury;

ze wreszcie mianowanie rektoréw, jak réwniez zwalnianie pro-
fesoréw z katedr i poruczanie ich ludziom swego wyboru bylo zawsze
przywilejem monarchéw i reformatoréw, ktérzy stosowali je z do-
brym wynikiem dla edukacji publicznej.

Roztacza wiee Wodzicki przed Metternichem w swych »Uwa-

1 Ob. L. XVI, str. 46.
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gach historyeznyeh i krytyeznych« ! zarys dziejéw Uniwersytetu,
podkredla w nim tendencyjnie momenty, mogace zilustrowaé i po-
twierdzié¢ powyzsze zalozenia, ofwietla z rodzajem sadyzmu gwal-
towne i tragiczne wstrzasy lat 1795—1815, ktére, najécislej zlaczone
z przemianami politycznemi, czynily byt profesor6w igraszka losow,
i znajduje w nich uzasadnienie swych postepkéw.

Uwagi nad okresem Wolnego Miasta i odparcie zarzutéw me-
morjatu profesorskiego 2 obracajg si¢ w samych ogélnych zarzu-
tach, niepopartych ani jednym konkretnym faktem, ani jednem
nazwiskiem, nie mogg tez byé nazwane oskarzeniem —raczej bezprzy-
kladnym, zlo§liwym pamfletem, tem bardziej obciazajacym autora,
ze obryzgiwal w nim swym jadem i zohydzat swoich rodakéw przed
potentatem o ogromnych wplywach, ktéry niedawno dal tyle dowo-
déw wrogiego stosunku do sprawy zgnebionego narodu polskiego,
ktérego wola decydowala o losie kilku miljonéw Polakéw zaboru
austrjackiego.

Dla Litwinskiego stan wytworzony przez zawieszenie statutu
i wprowadzenie nowego porzadku rzeczy stat si¢ trudnym do znie-
sienia. Nie mogt przemoée sie, aby poddaé swoj urzad rektorski pod
supremacje Komisarza rzadowego; zanim zatem zapadlia ostateczna
decyzja dworéw co do przyjecia statutu, zawiadomit W. Rade, zZe
stan zdrowia nie pozwala mu pelié obowiazkéw rektora, poprosit
0 pozwolenie przyspieszenia egzaminéw i wyjechania we wezesniej-
szym terminie na 4 miesigce do Karlsbadu. Zastepczo objal po nim
funkcje rektorskie profesor medycyny Girtler, jeden z najgorliwszych
niegdy$ zwolennikéw Kollataja, obecnie ztagodnialy, postarzaly, do-
bijajacy sie ostatnim wysitkiem rang i honoréw.

Wodzickiemu dogadzata nieobecnosé Litwinskiego w Krakowie
dla dokoneczenia swego dziela. Polecil on komitetowi, wybranemu
do urzadzania burs, w ktérego sklad wchodzili nauczyciele wy-
ciagnieci przez wypadki ostatnie do godnogei zastepeéw prorektorow,
Wiysocki i ks. Waliczko, niedoréwnywajacy badzcobadZ pozycja
socjalng rektorowi, aby na podstawie aktéw zaj$é lipcowych ustalili
wine Litwinskiego i wyniki swych dochodzen przekazali Senatowi rz.
Rozwalkowano zatem ponownie sprawe rozruchéw lipcowych i zna-
leziono wine rektora, ktéra gléwnie polegala na tem, ze przewi-
nienie uczniéw tlumaczyl lekkomyslnodeig i brakiem doswiadczenia,
domagal si¢ za$ ukarania intendenta policji jako prowokatora roz-
ruchéw, ze wreszcie of§wiadczenie Senatu, iz nie widzi do tego po-

1 Ob. str. 48 sq. 2 Ob. str. 54 sq.
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wodu, uznal za rodzaj uzurpacji prawa, przynaleznego trybunatom
nie za$ Senatowi L.

Na podstawie tego orzeczenia Senat na nadzwyczajnem po-
siedzeniu 19 lipca zawyrokowal Litwinskiemu, ze »gdy ze strony Na-
czelnika Edukacji krajowej postepowanie w naglych i niebezpie-
czenstwem grozacych wypadkach nie zabezpiecza Rzadu wzgledem
powrotu podobnych zdroznosei — z moey udzielonego Senatowi od
Najjasniejszych kraju tego Protektoréw upowaznienia do przedsie-
brania $rodkéw, jakie za zgodne z dobrem i bezpieczenstwem pu-
blicznem osadzi — ma byé w sprawowaniu urzedu rektora Uniwer-
sytetu zawieszonymq 2.

Senator Augustyn Boduszynski, profesor prawa, na znak pro-
testu opusdcil posiedzenie, Hoszowski i Radwanski byli nieobecni
na sesji 3. Senat uwazal za stosowne powiadomié natychmiast o za-
wieszeniu rektora wszystkie wydzialy Uniwersytetu, prorektoréw
licebw, W. Rade, Komisarza rzadowego i zastepce rektora, ktérego
potwierdzono urzedownie na tem stanowisku. Pominieto tylko sa-
mego poszkodowanego, zostawiajac mu te niespodzianke na czas,
kiedy powréci do kraju. :

Te metody prezesa Senatu wydaly sie zbyt silne nawet rezy-
dentowi austrjackiemu i wywolaly z jego strony pewne zastrzezenia 2.
Staral si¢ je usprawiedliwi¢ Wodzicki wobec Metternicha, przesy-
lajac mu obszerne foljaly komitetu $ledezego, przywodzac w liscie
ponownie minione fakty, tak je mieszajac i przeplatajac inwekty-
wami, ze trudnoby bylo bez innych Zrdédel ustalié ich przebieg 5.
W dwa dni pdézniej, chegce sie okazaé¢ godnym zaufania, jakiem
zaszezyca go kanclerz, przestal mu obszerny swéj program eduka-
cyjny, jako »Mysli ogélne nad Instytutami Instrukeji publicznej« ©.
Korzge si¢ jako maluczki duchem i niezdolny do roli dworaka, jako
motyw swych czynéw i mysli wysuwa tylko mitodé prawdy i szla-
chetne tendencje ratowania przyszlych pokolen od moralnej zaglady.
Obawia sie, ze wyjasnienie jego ideologji wywolatoby burze nawet

1 Akta komisji w tlumaczeniu niemieckiem w H. H. u. Staatsarchiv,
Krakau 30. Verschiedene Papiere.

2 Arch. M. Krak. Protokoly Senatu 1821, nr 1320.

3 Podpisali protokét: Ludwik Sobolewski, zastepca Grodzickiego na urze-
dzie Komisarza rzadowego, ks. Dubiecki, Bartsch, Markiewicz, Michatowski,
Linowski, Mieroszewski, Wodzicki i Boduszynski, chociaz zaznaczono na po-
czatku protokolu, ze sesje opuscit.

4 Ob. L. XVIII, str. 58. 5 Ob. L. XIX, str. 59.

8 Ob. Idées générales..., str. 63—T74.
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w uleglym mu Senacie, przeznacza je zatem tylko dla kanclerza.
Tu mégl byé pewnym zrozumienia i uznania.

Mysli, ktérych nie mial odwagi objawi¢ nawet swojej kama-
ryli, streszczaly sie w walce przeciw ogélnemu pedowi o§wiatowemu,
ogarniajacemu nawet bierng dotad wie§ polska. Edukomanja, ktéra
moze sprowadzi¢ tak »niebezpieczne« przesuniecie klas spolecznych,
metafizyka, gloszaca hasla wolnodei, rownodeci i zjednoczenia naro-
dowego, wreszcie tworzenie si¢ i wysuwanie nietylko w zyciu gospo-
darezem, ale réwniez w zyciu politycznem stanu sredniego, ktéremu
studja uniwersyteckie, szczegélnie ekonomiczno-prawnicze, zaczynaly
torowaé droge do najwyzszych urzedéw i godnosei w panstwie, — to
bolaczki, z ktéremi si¢ rozprawia i na ktére szuka srodkéw zaradczych.

Naczelng troske stanowia szerokie rzesze ludu, nizsze warstwy.
Tu ofwiata wytwarza pélmedrkéw, zarozumialeéw, ktérzy — nie-
wchlonieci przez nizsze urzedy lub zakony — dzieki tej odwiacie
zapeklniaja wiezienia. Srodkiem zaradezym — nie mnozyé szkél.
Nie sa potrzebne w kazdej wiosce, ograniczyé sie do parafji i pro-
boszezowi oddaé w nich nauke, dajac mu to wynagrodzenie, ktére
pobiera nauczyciel. Te zyski materjalne pociggng do stanu du-
chownego nie samych tylko gérali lub Wegréw, kryjacych si¢ przed
poborem, jak to dzisiaj bywa. Funduszéw na te szkole parafjalng
nie nalezy czerpaé z podatku szkolnego, ktéry rujnuje wies, ale z po-
datkéw panstwowych, ewentualnie ze zniesionych katedr uniwer-
syteckich. Polskiemu chlopu, niechlujnemu, ociezatemu, zbydleco-
nemu, oddanemu zlodziejstwu i pijanstwu, potrzebne jest wycho-
wanie moralnoreligijne, ale nie ofwiata.

Licea tez niepotrzebnie pomnozono — dla Krakowa wystar-
czyloby jedno ! — w niem duzo religji, szczegélnie praktyk religij-
nych i duzo laciny. Karnosé wszedzie surowa, uczniowie zamknieei
w bursach (casernés) pod dozorem prefektéw i katechetéw, egzaminy
zaostrzone, a o postepie i przyjeciu na uniwersytet decyduje prze-
dewszystkiem nota z obyczajéow, aby mlodziezy »zdeprawowanej«
zamknaé dostep do uniwersytetéw, a tem samem i na urzedy. Komi-
sarz rzagdowy usunie zreszta wszystkie braki i wprowadzi pozadany
rygor. Jezeli dodaé¢ do tego postulaty Wodzickiego o klerykalizacji
szkoly, wypowiedziane w ostawionym liscie do Nowosilcowa 2, to
uzupelni to obraz godny epoki saskiej.

1 Mimo dwéceh, §w. Anny i éw. Barbary, przepelnienie klas, i to wyzszych,
bywalo tak wielkie, ze razwraz naplywaly prosby do W. Rady o dostarczenie
obszerniejszych sal szkolnych (Arch. Senatu U. J. rpis 362).

2 Ob. str. 32 sq.
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Konflikt, jaki istnial w Krakowie miedzy biskupem a wy-
dzialem teologicznym, poniewaz Woronicz nie chcial uznaé studjéow
na wydziale teologicznym Uniwersytetu za kwalifikacje do stanu
duchownego i domagal sie ponownych w seminarjum duchownem,
radby Wodzicki rozstrzygnaé na korzysé biskupa, odsuwajac przy-
sztych duchownych wogéle od uniwersytetu. :

Najbardziej dreczy go wydzial prawniczy, chcialby go wy-
przatnaé z uezniéw i profesoréw, utrudnié dostep do niego, ogra-
niczyé liczbe doktoréw, usungé od katedr adwokatéw — i to w cza-
sie, kiedy Ossolingki w swych dzielach glosil koniecznos§é powaz-
nych studjéw prawniczych w Polsce i z uznaniem podnosil zastugi
Czackiego i Litwinskiego na tem polul.

Wydzialowi filozoficznemu cheialby nadaé charakter politech-
niki, z ukréceniem metafizyki, ktéra falszywemi teorjami prowadzi
mlodziez na bezdroza.

Na medycynie si¢ nie zna, ale podobno na Uniwersytecie Kra-
kowskim przestarzala jest i marna, jak wszystko w jego obrazie,
co si¢ tyezy polskich stosunkéw i polskiego spoleczeristwa, w obra-
zie przeznaczonym dla Metternicha, ktéry zapewne ze zlosliwem za-
dowoleniem przyjmowal stwierdzenie przez Polaka ujemnych po-
gladéw, gloszonych tak chetnie przez siebie o narodzie polskim.

Mimo wprowadzenia Komisarza rzadowego i rozszerzenia upraw-
nien W. Rady, mimo zaostrzonego kodeksu karnego i srogiego ry-
goru wobec drobnych nawet przewinien mlodziezy, mimo usuniecia
rektora, ktérego stale czynil odpowiedzialnym za wszystko, co bylo
i nie bylo, nie mégl sie Wodzicki pochwalié przed Metternichem, ze
mlodziez nie sprawia mu juz klopotu. Nastreczyl! mu niemalo zmar-
twien czas wakacyjny. Wpadly mu w rece dokumenty polskiego
»burszenszaftue, zaszezepionego w Krakowie jeszeze w kwietniu przez
prowokatora Kalinowskiego i towarzyszy, ktérego czlonkami — ba,
przywé6deami, byli mlodzieticy z arystokracji: Swiejkowski, siostrze-
niec Ignacowej Potockiej i Chometowski, syn przyjaciela Wodzic-
kiego. Nie chodzilo tutaj o mlodziez uboga, zdobywajaca nauke
w trudnych warunkach materjalnych przy pomocy korepetycyj, ale
0 mlodziez, majaca moznych protektoréw. Wobec nich zlagodniato
serce ojcowskie prezesa Senatu. Sam ich przestrzegl naczas przed
policyjnym poscigiem i ulatwil im wyjazd z Krakowa 2. Wobec
Metternicha traktowal lekko ich przewinienia 3, a Badeniego prosil

-

1 Ossolifiski, Wiadomodei historyczno-krytycene, 11 367, przyp. 18.
2 Wodzicki, Pamietniki, 275 sq. 3 Ob. str. 74,
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o usprawiedliwienie go przed Nowosilcowem, bo »tak z papieréw,
jak z indagacji dzieci te zasluzyly tylko na kare szkolna; wieleby sie
im ezynito honoru, gdyby im przypisywano jakie widoki polityczne« 1.

W pierwszych dniach wrzeénia Litwinski powrécil z Karlsbadu
i zaskoczony zostal zaocznym wyrokiem Senatu rz. Mégl podjaé
walke z krzyczacem bezprawiem, ale jej zaniechal. Moze przewa-
zyla mysl, ze bylaby to walka o krzywde osobista, znikoma wobec
walk, ktére staczal dla dobra Akademji i mlodziezy, a ktére wyka-
zalty tak wielkg przemoc wroga. Chodzito juz tylko o ratowanie ho-
noru. Wni6slt wiec protest do Senatu rz., zadajac odwolania wy-
roku, ale réwnoczesnie wniést rezygnacje z urzedu rektora, co Senat
przyjal z pewng ulga, niepewny, czy dwory zatwierdza jego brutalne
zarzadzenie. Litwinski odwolanie wyroku oraz odparcie wszystkich
czynionych sobie zarzutéw przeslal konserwatorom, dobitnie pod-
noszac, ze schodzi ze swego stanowiska w poczuciu, iz w dwudziesto-
letniej sluzbie publicznej spelnial swe powolanie bez skazy i bez
najmniejszego zaniedbania swych obowigzkéw 2.

Wedlug projektu statutu nowego rektora mieli mianowaé¢ kon-
serwatorowie. Kandydatow bylo dosé. Jeszcze w sierpniu Badeni
wysunat wobec Wodzickiego jego krewnego Jézefa Zaluskiego, da-
wnego legjoniste, obecnie putkownika gwardji cesarskiej, ktéry dzieki
swym stosunkom rodzinnym — matka po rozwodzie z Zatuskim
wyszla za Igelstroma — dobrze byl widziany w Petersburgu. Sza-
niawski, dawno zerkajacy w strone Krakowa, obeznany z dyskusja
nad statutem miedzy Wodzickim a Nowosilcowem, poniewaz sam
byl korektorem pomysiéw prezesa Senatu, osobifcie w pierwszych
dniach wrzeénia pokazal sie¢ w Krakowie, aby badaé¢ teren. Przy-
wibzl z sobg projekt statutu senackiego, poprawiony przez Woro-
nicza i siebie, ktéry omawial w Krakowie z Woroniczem i Wo--

1 List z 28 X 1821.

2 Ob. L. XXII z alegatami. Litwinski nie przezyl dlugo ciezkiego ciosu.
Zmarl nagle 6 stycznia 1823. Prof. Czajkowski w mowie pogrzebowej dal wy-
raz przekonaniu, ktére dzielito z nim zapewne wielu, méwigc: »Kto bedzie czytal
Roczniki, obejmujace wypadki naszej Akademji, kto si¢ dowie, iz on zalozyl
kwitngce Nauk Towarzystwo, ten z glosem moim zwigze pochwale, nalezaca
pracom Litwinskiego; ten o&wiadcezy, iz czuwat nad zachowaniem przywilejéw
wiekopomnej matki polskiego oSwiecenia; ten wreszcie to nastepcom obszerniej
wspomni, co dzisiaj wspdlezesni czuja; boé nieublagana rzetelnoéé serca ludz-
kiego objawia cichym szeptem swoje sady tak dalece, iz cierpigca cnota znaj-
duje w nich sowita nagrode, a szczefliwa pycha moze sie dowiedzieé, co o niej
nawet pochlebce mysla, byle weszla w rozmowe z ich sumieniem, a nie ufala
zdradzie ich obludnego jezyka« (Rocznik Tow. Nauk. Krak., IX 1824, str. 280).
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dzickim, a ktéry osobiscie zamierzal przedstawié¢ Metternichowi 1.
Oprécz tego Nowosilcow wysungl w nocie do Petersburga kaszte-
lana }‘a.rnowskiego, ktory zdobyl sobie jego zaufanie ostra kry-
tyka /Liceum Krzemienieckiego, szczegélnie drogiego Czartoryskiemu,
w ktérego organizacje i dalszy rozwéj wkladat ksiaze po $mierci
Czackiego tyle inicjatywy i osobistych zabiegéw, co w Uniwersytet
Wilenski. Moze zaposredniczyl co do tej kandydatury Woronicz, kt6-
remu Tarnowski byt bliski w zabiegach o zaszczepienie na gruncie
polskim zakonu redemptorystéw 2. Byla tez mowa o Wezyku jako
przysztym rektorze, wreszcie o adwokacie Orchockim. Zastepca
rektora Girtler nie wechodzil w rachube. Wodzicki tak dotkliwie mu
dawal odczué swe lekcewazenie, ze nawet wcale nie zapraszal go
na posiedzenia W. Rady.

Wodzicki rozpatrywal te kandydatury z punktu widzenia epu-
racji grona profesorskiego. »Bez epuracji nic si¢ zrobi¢ nie da«— wy-
nurzal si¢ Badeniemu 3. Narazie przyklasnat kandydaturze Zatu-
skiego. Wolal pulkownika, »jak jakiego metafizyka, ktory sie za-
ciekaé bedzie w wydoskonaleniu, a nie zastosuje sie do miejscowosei
i przebierze fundusze«. Mniej zaufania wzbudzil w nim Szaniawski,
szezegolnie kiedy po kilkakrotnem osobistem zetknieciu sie z nim
i po przejrzeniu jego projektu edukacyjnego przekonat sie, ze wraz
z Woroniczem pragng jedynie rozbudowaé teologje, z zaprzepaszcze-
niem wszystkich innyeh nauk ¢, ze »zamiast swiatla — ciemnote
zaprowadza«. Zakwalifikowal go wiec jako »adwokata« i smetafizyka«
i z pewnem zadowoleniem przyjal wiadomosé, ze zostal w Komisji
W. R.iO. P. mianowany dyrektorem nauk. O Tarnowskim i innych
zdania nie wypowiadat, ale sam ze swej strony wysunat jako naj-
przedniejszego kandydata Jana Sniadeckiego, ktéremu jedynemu
przypisywal doéé autorytetu wobec koteryj, aby jaknajmniej dotkli-
wie przeprowadzié¢ czystke wiréd profesoréw °. Przekonywajac Met-
ternicha, ze katedry uniwersyteckie wladciwie nie s urzedami do-
zywotniemi, ale raczej kontraktowemi zobowigzaniami rocznemi,
rodzajem niestalych zaje¢ administracyjnych, w ktérych mozna

1 Por. str. 75.

2 Tarnowski w dobrach swoich Piotrkowicach w poblizu Kiele osiedlit
w 1. 1820 redemptorystéw. Woronicz temu bardzo sprzyjat (Innerkofler, Der
heil. Klemens Maria Hofbauer, Regensburg, str. 768). O tajnem tow. relig. w Piotr-
kowicach wspomina tez Niemcewicz, Pamiginiki, 1830—1831, str. 35. Ob. réw-
niez Lubienski B., O. Jan Podgérski, Krakéw 1913.

3 List z 3 X 1821. ¢ Ob. L. XXIT str. 76.

5 Ob. L. XXIV, str. 93.
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zwalniaé bez krzywdy i niesprawiedliwosei, podnosil réwnoczesnie,,
ze usuniecie niezdatnych profesoréw drogs konstytucyjng bylo 3@-
mozliwe. Nie moglyby tego dokonaé¢ ani trybunal, ani W. Rada,
ani Senat rz., jedynie wybitny uczony o wielkim charakterze, ob-
darzony wiladza dyktatorska — Jan Sniadecki. W gorliwodci swojej
podaje nawet wzdr takiego rozporzadzenia epuracyjnego, dostoso-
wanego do stosunkéw krakowskich L.

. Staral sie réwnoczesnie wplynaé na Lipowskiego, aby u Met-
ternicha popart te kandydature jako jedyna w tej chwili 2, a w li-
stach do Badeniego prosit o wplywanie w tym kierunku na Nowo-
silcowa. Dopiero gdyby te nadzieje zawiodly, godzil si¢ na kon-
cepcje Woronicza, aby chociaz na kilka miesiecy powolaé¢ Szaniaw-
skiego »ma przeplenienie kakolu«, szeczegdlnie ze sam Szaniawski
w listopadzie, wracajac z Wiednia, znéw osobigcie zabiegal o po-
pularno$é weréd czlonkéw uniwersytetu, a biskupowi o$wiadezyl,
ze mimo swego stanowiska w Komisji Rzadzacej w Krélestwie mogiby
sie podjaé na kilka miesiecy urzadzenia Uniwersytetu Krakowskiego,
»od ktérego chce poczaé, regulujac reszte instytutéw Krolestwa
Polskiego« 3. ’

Odméwit stanowezo Sniadecki 4, a chociaz w jego radach i za-
leceniach dla Uniwersytetu znalazla sie przestroga, aby nie za-
trudnia¢ profesor6w pracami administracyjnemi i nie odrywaé ich
przez to od nauk, to ma ona calkiem inny charakter, niz podobne
enuncjacje Wodzickiego. Znalazla sie tam i rada dla Wodzickiego,
aby wystrzegaé¢ sie w imie spokojnosci umystu, najpotrzebniejszej
dla ludzi zajetych praca naukows, czestych odmian w urzadzeniu,
»bo to rujnuje ufnodé, bezpieczenstwo losu kazdego i pokazuje sla-
bosé rzadu. ]

Wedréd tych trosk i zabiegéw o nowego rektora zblizal sie
termin wyboréw do sejmu, na ktérym po trzechleciu przypadal
wybor prezesa Senatu. Wodzickiego dreczyla niepewnosé, czy statut
zyska na czas potwierdzenie protektorow, aby na podstawach pra-
wnych wykluezyé profesorow z Reprezentacji, zastanawial sie, czy
wogéle kandydowaé, kiedy w Krakowie krazyly wiesci, ze Leb-
zeltern, spotkawszy w Wiedniu Zaluskiego, oswiadczyl mu, iz »Rzecz-

i Ob. L. XXIV, str. 94.

2 Ob. L. XXIII, str. 91.

3 P. A. U. rpis 1696. List z 28 XI 182I. -

¢ Balinski, Pamigtniki o Janie Sniadeckim, I 818. List Sniadeckiego
do Wodzickiego.
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pospolita jest zgorszeniem Europy w dzisiejszych okolicznodciach
i niebawem Austrji lub Rosji dosta¢ si¢ powinna« Dodali jednak
otuchy przyjaciele. Uznali poprostu tymezasowe pelnomocnictwa
Senatu za wystarczajace, aby zabroniono profesorom wszelkich kan-
dydatur, tak z okregéw miejskich jak i wiejskich. Do Reprezentacji
poza trzema delegatami Uniwersytetu nie wszed! zaden czynny pro-
fesor. Wyborami pokierowano tak, ze wyszla z nich mala tylko
ilo§¢ ezlonkéw lozy. Marszalkiem zostal obrany wiekszoseig jednego
glosu Grodzicki, Komisarz rzadowy Uniwersytetu. Kryspin Zelenski,
jeden z najwymowniejszych posléw sejmu, czlonek zwalczanej przez
Wodzickiego lozy, upominajacy sie raz publicznie o krzywdy milo-
dziezy, to znowu perorujacy przed Izbag na profesor6w i uniewin-
niajacy sie potem przed nimi, uwiklany w interesy, w ktérych mogla
mu byé potrzebna pomoc prezesa Senatu, peanem na cze$é¢ Wo-
dzickiego i wielkich jego zastug tak nastroil Izbe sejmowa, ze po-
nowny jego wybor na prezesa Senatu przeszedl bez trudu, oznaj-
miony mu wielkiemi owacjami. Oddawata mu zatem Rzeczpospolita
rzady na dalsze trzy lata.

Uniwersytet, odsuniety arbitralnie od spraw publicznych, rzg-
dzony przez W. Rade, gdzie Wodzicki na rozkaz listowny Nowo-
silcowa nie dopuszczal do wyboru nowego rektora, a zastepce
rektora wykluczal z obrad, gdzie samowolnie uposazal ponad usta-
wowaq miare i mianowal z tegoz poreki profesorem szpiega i pro-
wokatora, tuz przed zwolaniem sejmu sprébowal jeszcze raz za-
manifestowaé swe prawa, wysylajac z Wydzialu prawnego, najostrzej
zaatakowanego, memorjal do Metternicha *. W bardzo silnych slo-
wach i bez grzecznosciowych oméwienn wzywali w nim prawnicy
Metternicha, aby nie pozwolil na podstawie tak blahego faktu, ze
kilkoro dzieci bylo dzieémi, i na podstawie catkiem ogélnych oskar-
zen Wodzickiego, niepopartych zadnym konkretnym faktem, deptaé
praw Uniwersytetu i praw konstytueyjnych, zatwierdzonych trak-
tatem wiederiskim i wolg mocarstw opiekunezych.

Wszelkie pisma i memorjaly przesylane Metternichowi, pozo-
stawaly bez odpowiedzi. Wreszcie z poczatkiem grudnia 1821 Wo-
dzicki otrzymatl od niego list * pelen uprzejmosci i pochwat dla swych
dotychezasowyeh prac i zapowiedZ, Ze w sprawie osoby rektora
i drobnych szczegéléw w statucie porozumie sie wprost z Nowo-
silcowem.

1 Ob. L. XXV, str. 94. 2 Ob. L. XXVI, str. 97.
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VIII.

Zgodnos$é tendency] Metternicha i Nowosilcowa w sprawie reform
Uniwersytetu. Statut kuratorski,

Polozenie Metternicha bylo klopotliwe. Dogadzaly zyczeniom
jego pociagniecia Wodzickiego, o ile odium ich nie obcigzalo jego
wlasnej opinji, na ktérag byl bardzo wrazliwy. W jawnych swych
ofwiadezeniach i czynach staral si¢ zachowywaé wszelkie pozory
praworzadnodei. Do niej tez apelowala strona poszkodowana. Na
wyrazne jej zgwalcenie wskazywala ocena statutu trzech rezyden-
tow ! oraz uwagi kancelarji, czynione na marginesie statutu 2. Re-
ferat Gentza ® nad uwagami rezydentéw, niezdecydowany i chwiejny,
nie wysuwal zadnej koncepcji, jak sprawe nalezatloby pokierowaé,
naleganie za$§ Wodzickiego o przyspieszenie nominacji rektora wy-
magalo jakiej§ decyzji, opartej na pewnej opinji o przekonaniach
politycznych zalecanego kandydata.

W tem niewygodnem polozeniu przypomnial sobie Metternich
o nocie Nowosilcowa, przestanej mu wraz z alegatami jeszcze w paz-
dzierniku 1820, zatem dawniej jak przed rokiem, zbytej dotad lekce-
wazgcem milczeniem. W uprzejmym lidcie 4, wyjasniajgcym mil-
czenie akeja dyplomatyczng prowadzong w sprawie Uniwersytetu
Krakowskiego, pelnym uznania dla osoby Wodzickiego i jego do-
tychezasowej dziatalnodei, prosi Nowosilcowa o udzielenie sobie wska-
zan i rad tak co do osoby przyszlego rektora, jak i samego statutu,
a rozwigzanie trudnosci, jakie moglyby sie wyloni¢ przy doborze
kandydata eczy przy poszczegélnych artykulach nowego statutu,
sklada z calem zaufaniem pod jego swiatly osad. Zdaje sobie sprawe,
ze dotkng one bolesnie pewne jednostki, ale jezeli »dobro ogélu tego
wymagag, trzeba bedzie znaleZé sposoby, ktéreby te konieczne re-
formy pogodzily ze wzgledami dla tych jednostek.

Nowosilcow z gotowoscig podejmuje wezwanie, nawigzuje sie
wiee zywa korespondencja, w ktérej Nowosilcow wypowiada swe
credo edukacyjne dla ziem polskich i nakladem wielu pieknych stéw
i wywodéw sofistycznych uspokaja lekkie — nawet bardzo lekkie
watpliwosci Metternicha co do legalnofei nowych urzgdzen uniwer-
syteckich. Zarysowuje si¢ tez w szeregu jego listow ewolucja, przez
jaks stopniowo na podlozu prac okolo Uniwersytetu Krakowskiego
przechodzi instytuecja kuratorji nietylko dla Krakowa, ale réwniez

1 Berichte 1821. 2 Tamze.
8 Krakau 30. Vortriage der Staatskanzlei, 4 Ob. L. XXVII, str. 99,
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dla Krélestwa, ktora zatruwaé bedzie ducha mlodych pokolen polskich.
Uznanie Metternicha, wyrazone dla Wodzickiego, stara sie oslabié
zaraz na wstepiel, nazywajac nowy statut robota »rozwlekla«
i »pstrokacizna«. Przeciwstawia mu swdj statut 2, ktéry droga dyplo-
matyezng zostal przestany Metternichowi, i dolacza w kopji obszerny
raport 3, w ktérym carowi wyjasnil celowo$é kazdego artykulu.

Dla niego i warszawskiego Komitetu, pracujacego pod jego
kierunkiem nad reformg instytucyj wychowawczych Krélestwa, sta-
tut nie zawiera zadnych nielegalnych zarzadzer, a watpliwodei re-
zydentéw znajduja rozwiazanie w artykulach konstytucji nalezycie
zinterpretowanych. Ale w pracach swoich nad ustaleniem zasad wy-
chowawezych Komitet reform przekroczyl juz ramy statutu. Re-
forma, nad ktéra pracuje, musi oczysci¢ uniwersytety z S$rednio-
wieczyzny i form republikariskich, ktére budza w mlodziezy fal-
szywe pojecia, musi je zmonarchizowa¢ i poddaé wylgcznie pod
autorytet wladz, mianowanych przez rzad, musi odwréci¢ mlodziez
od czezych i zuchwalych teoryj, zwrécié zad jedynie ku uzytecz-
nosei i prawdziwej wiedzy. Naczele uniwersytetu powinien staé
funkcjonarjusz, ktéry w oczach mlodziezy i profesoréw reprezen-
tuje autorytet rzadu, nie za$ korporacji literackiej, jaka jest uni-
wersytet. Pierwszym warunkiem — to jego pureté des principes,
wobec czego odpada kandydatura Sniadeckiego. Wskazany bylby
w uniwersytecie i w gimnazjach podzial wladzy miedzy dwdbch
funkcjonarjuszy : jednego, czuwajacego nad zachowywaniem sie
i obyeczajami uczniéw i profesoréw, i drugiego, pilnujacego czystosei
nauk. Pierwszego nalezaloby nazwaé dyrektorem, drugiego inspekto-
rem nauk, byle usunaé przestarzale Rector Magnificus, budzace
w mlodziezy falszywe pojecia.

Epuracje miedzy profesorami przeprowadzi dyrektor, osobi-
sto$é wysoko urodzona — byle nie profesor. Inspektor moze pocho-
dzi¢ ze stanu uczonych, ale musi dawaé gwarancje pod wzgledem
czystosei przekonan i swego przywigzania do rzadu. System austrjacki
bedzie — wedlug zyczenia cara — wzorem dla nowych urzadzen.

Metternich oléniony jest latwodcia, z jaka wedlug planéw No-
wosilcowa bedzie mozna droga prawng osiggnaé cel zamierzony.
Statut, otrzymany od Golowkina %, zyskal jego pelna aprobate;
wprawdzie dal powéd do jakich§ zastrzezen 5, ale sg to drobiazgi,

1 Ob. L. XXVIII, str. 101. 2 Ob. str. 110.

3 Ob. Extrait d’un rapport a I’Empereur..., str. 105.

4 Ob. L. XXIX i XXX, str. 110. 5 Ob. Observations sur le sta-
tut.,., str. 122.
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zanotowane jakby na marginesie, polegajace moze na niedcistosci
wyrazen, ktére nalezy sprecyzowaé, niegodne psué¢ harmonji mysli
i uczué oraz zgodnofci celéw, cechujacych kazde zdanie listu kan-
clerza 1.

Chociaz wiec poruszaja zagadnienia bardzo drazliwe, zakwestjo-
nowane nawet przez poblazliwy osad Gentza, i wskazuja na tak dra-
styczne punkty w statucie, jak np. na denuncjacje przez obywa-
teli, ktéra moze by¢ podstawa zwolnienia profesora z ka-
tedry, redakcja ich ujeta jest dyplomatycznie i kunsztownie, w formy
zapytan i obaw, bez wyraznego protestu, byle to nie urazilo twérey
statutu, w ktérym sie chce uszanowaé¢ swiatlego meza stanu i dojsé
do porozumienia. W tekdcie samego listu najwyzej zaistnieje jakas
watpliwo$é co do nazwy policyjnego nadzorcy profesoréw, ale zgo-
dnogé co do cel6w i metod dzialania jest zupelna. Subtelnie wy-
czuwa Metternich, ze Nowosilcow pragnie odlozyé reforme Uniwer-
sytetu Krakowskiego do czasu ukonczenia prac Komitetu warszaw-
skiego, wiec i na to chetnie sie godzi, uznajae za sluszny argument
Nowosilcowa, iz nie byloby to godne moznych suwerenéw, aby po
kilku miesigcach znéw zmieniali swe obecne zarzadzenia. Yatwo
daje tez wiare zapewnieniu Nowosilcowa, ze dluzsze zawieszenie
statutu i oddanie Uniwersytetu pod bezposrednie rzady Senatu
rz. nie przyniesie mu szkody, przeciwnie poglebi w profesorach
i shuchaczach $wiadomosé, ze winni sg postuszenstwo tylko wiadzy
rzagdowej i ze nalezy wyrzec sie osobnej jurysdykeji.

Nowosilcow wdzieczny Metternichowi, ze bezprawia statutu
uznal za maloznaczng bagatele, roztacza przed nim caly plan Kura-
torji Generalnej?, ujmujacy w system wychowaweczy metody policyjne,
szpiegostwo i donosicielstwo, z calg sforg inspektoré6w i podinspek-
toréw, pilnujacych »natury i tendencyj« wykladu profesora, weiska-
jacych sie podstuchem i denuncjacja w sale szkolng i dom rodzinny
ucznia, wyréznionego mundurem. Podkresla z naciskiem zupelne
zniesienie w tem urzadzeniu systemu elekcyjnego, a zastapienie go
mianowaniem przez rzad rektora, dziekanéw, profesorow i wszyst-
kich funkecjonarjuszy uniwersytetu. Tak znikng formy republikari-
skie, ktore sprowadzily na manowce profesoréw i uczniéw. Profe-
gorow humanjoréw obwaruje si¢ instrukejami; nauki §ciste nie przed-
stawiaja pod wzgledem ideowym zadnego niebezpieczenstwa.

W poréwnaniu z takim polotem bledna projekty Wodzickiego,
a interim w Uniwersytecie schodzi do nic nieznaczacego faktu wo-

1 Ob. L. XXXI, str. 120. 2 Ob. L. XXXII, str. 123,



LXIV

bec mirazu uwolnienia spoleczeristwa i rzadu od demagogiji profe-
sor6w i korupeji mlodziezy.

Kanclerz zdziwiony jest !, jak jednym torem plyna ich pra-
gnienia i my$li, pelne madrosei i troski o dobro publiczne; chetnie
tez godzi si¢ na zwloke. Nastepuje zatem kilkumiesieczna przerwa
w korespondencji, w czasie ktérej Nowosilcow wszystkiemi dostep-
nemi sobie §rodkami przezwycieza opér czynnikéw rzagdowych w War-
szawie — nawet samego Zajaczka — i w lipcu 1822, za warunkows
zgoda Aleksandra, wprowadza Kuratorje Generalna do Uniwersytetu
i szko6l stolicy. W Krakowie doprowadza do wyboru Zaluskiego
rektorem Uniwersytetu.

We wrzeéniu przesyla Metternichowi caly tom urzadzen Ku-
ratorji Generalnej 2, a jako skrystalizowany ostateczny efekt jej
ideologji w zastosowaniu do Krakowa — »Statut Uniwersytetu
Krakowskiego«.

Statut ten, zwany kuratorskim 3, obalal urzgdzenia organiza-
cyjne tak Komisji organizacyjnej z r. 1818, jak i Senatu rz. z kwie-
tnia 1821. Znosil Komisarza rzadowego i Wielkg Rade, a wszystkie
| ich agendy przenosit na Kuratora generalnego, ktéremu doda-
' watl caly hierarchje pomocnikéw w osobach inspektora, 2 asesoréw
i 2 podinspektoréw z zakresem dziatan takim, jak okreslal go No-
wosilcow w swym liscie do Metternicha z 24 marca 18224, Znosil
w zupelosei system elekeyjny, oddajgc mianowanie kuratora w rece
konserwatoréw, za$ rektora, profesoréw, asesoréw, inspektoréw i pod-
inspektoréw w rece Senatu rzadzacego ®. Chociaz art. I méwil o od-

1 Ob. L. XXXIII, str. 127. 2 Ob. L. XXXIV, str. 127.

? Brodowicz M. J., Waéniejsze dokumenta, Krakéw 1874, str. 5sq.

¢ Por. L. XXXII, str. 124.

5 Nie omieszkal Nowosilcow podaé Wodzickiemu interpretacji tych upra-
wnienn Senatu w liScie dolagezonym do statutu, piszac: »Quoiqu’il soit seulement
dit, Art. 5, que les instituteurs ou maitres des écoles de paroisses seront propo-
8és par le Curateur général, il sera avantageux néanmoins que tous les fonetion-
naires de ’Académie ne soient nommés que de concert avec lui ou sur sa pré-
sentation. Quant aux fonctionnaires de la hierarchie administrative et de dis-
cipline, il ne parait y avoir de doute, mais il n’y aura également nul inconvé-
nient & suivre une marche semblable relativement aux fonctionnaires de la hié-
rarchie de l’enseignement dans I’Université. Il est possible de penser par exem-
ple, qu’'un professeur qui aurait été admis au concours comme entiérement ca-
pable sous le rapport scientifique, donndt lieu néanmoins & quelques soupgons
sous le rapport de la moralité ou des principes politiques. Le Curateur général
pourrait intervenir alors et demander le rejet d’un tel professeur d’aprés des
notions & son désavantage qu’il aurait acquises, et qui seraient de nature & mo-
tiver son exclusion¢« (Arch. Panstw., Poznafn, Namiestnik, VIIIa, k. 368).
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laczeniu administraeji, policji i karnosci od »obowiazkéw, majacych
za cel nauczanie« i poruczal nauki rektorowi i profesorom, to
w rzeczywistosei oddawal awszystko pod najéciflejszy policyjny
dozér kuratora, powierzajac mu »cenzure tak pod wzgledem poli-
tycznym, jak pod wzgledem naukowyme« (art. VI).

Uprawnienia dyseyplinarne, odnoszace sie do usuwania profe-
soréw, ukrécania ich praw polityeznych, jurysdykeji uniwersytec-
kiej i inne, wziete w doslownem brzmieniu ze statutu senackiego,
przenosil réwniez na kuratora. Jemu tez oddawal rozporzadzenie
szezegolowe przychodami wszystkich instytutéw naukowych i uzy-
cie przychodéw nadzwyczajnych, tylko z obowiazkiem zdawania
sprawy z ich uzycia Senatowi rzadzacemu.

Na kuratora Uniwersytetu podawal Joézefa Zaluskiego jako
meza najbardziej zaufania godnego i zdolnego do przeprowadzenia
reform w pozadanym kierunku.

Na te propozycje niema juz odpowiedzi Metternicha. Ostatnia
ekspedycja Nowosilcowa wyslana zostala w czasie, kiedy zbieral sie
kongres w Weronie i kiedy po miesigcach najzacietszej walki dyplo-
matyecznej Metternicha z Capo d’Istriag w sprawie wschodniej pad?l
jego przeciwnik, zwolniony w sierpniu 1822 z obowigzkéw mini-
stra spraw zagranicznych, oddalony od boku cara, zastapiony na
urzedzie przez Nesselrodego. Zapewne sprawa krakowska byla je-
dnem z narzedzi walki Metternicha. Teraz, kiedy cel gléwny zostal
osiagniety, schodzila na plan dalszy. Akty spoczely w kancelarji Gen-
tza, a Nowosilcowowi nawet nie podziegkowano za tyle trudu, wloze-
nego w obszerng note i jej aneksy. Zastosowal Metternich swoja me-
tode, do ktérej sie sam przyznawal: »Meine Antwort wird sein, daB
ich nicht antworte, und von allen Antworten ist das die kate-
gorischeste« 1.

Zatuski wobec tego do Krakowa nie przybyt i nie objal rekto-
ratu, chociaz jeszcze w kwietniu zostal obrany rektorem. Interim
sie przewlekalo. Wprawdzie Wodzicki trafit i do Werony swemi po-
ufnemi planami reform, obejmujacemi juz nie sam Uniwersytet lecz
lacznie z nim i konstytucje 2, ale nie wplynelo to na zadna decyzje
Metternicha.

1 Metternichs Nachg. Papiere, 111 504.

2 H. H. u. Staatsarchiv, Krakau, Weisungen 1815—1826, k. 60—64.
Copie d’une dépéche a M. de Zarzecki, en date de Verone du 2/14 décembre 1822,
wylicza postulaty, podane przez Wodzickiego do Werony Aleksandrowi, jako to:
zwolywanie sejmu tylko w razie nagromadzenia si¢ waznych spraw dla obrad,
ukrécenie niezaleznosci sadéw, wzmozenie uprawnieh policji, usunigcie z Re-
Arch. do dziejéw oswiaty i szkol. nr 8, Vv
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Nowosilcow jednak nie porzucil sprawy. Gdy do kwietnia 1823
Metternich nie nadeslal swej zgody, Uniwersytet Krakowski defini-

| tywnie zostal wliczony miedzy uniwersytety zagraniczne, do kté-

rych zabroniono uczeszezaé mlodziezy z XKroélestwa. Zarzadzenie
przeprowadzono §cifle; nieposlusznych i opornych karano dragona-
dami, posylajac do dworéw rodzicielskich po 15 donskich kozakéw 1.

Byl to ostatni akt opieki konserwatora Nowosilcowa nad
Uniwersytetem Jagielloriskim przed jego wyjazdem do Wilna na
sad dzieci i mlodziezy.

IXs
Stosunek Metternicha do kuratorji Zaluskiego.

Interim w Krakowie trwalo do r. 1826. Ani rzad austrjacki
ani pruski nie kwapil sie z uchwaleniem statutu i mianowaniem
zaleconego kuratora. Wszelkie zabiegi o cofnigcie zakazu studjowa-
nia mlodziezy z Kroélestwa w Krakowie byly daremne. Uniwersytet
pustoszal, podupadal, a spoleczenistwo z przerazeniem i groza przyj-
mowalo wiedei z Wilna i Warszawy i znosilo bez protestu do$é liczne
relegacje mlodziezy licealnej, dokonywane przez W. Rade za jakies
niewymieniane przewinienia, i wyszukiwanie $rodkéw karnych prze-
ciw tak ciezkim przestepstwom mlodziezy, jak noszenie waséw lub
nieuwazne shichanie mszy 2.

Z poczatkiem roku 1825 wzmoglo sie znéw zainteresowanie
Nowosilcowa Krakowem. Juz w styczniu Lipowski przesylal wiedei do
Wiednia, ze Krakéw lada dzien spodziewa si¢ przybycia Nowosilcowa
i wprowadzenia nowego porzadku rzeczy. Radziwill do Berlina slat
niepokojace wiedci, ze sam Nowosilcow ma do swych godnosei dola-
czy¢ jeszeze urzad kuratora krakowskiego. Wobee przewleklego mil-
czenia Metternicha Rosja droga dyplomatyczng upomniala sie o za-
latwienie sprawy. Tatiszczew w Wiedniu do$é stanowczo zazadak

‘zatwierdzenia Zaltuskiego na urzedzie kuratora i przyjecia statutu.

prezentacji oséb zajetych wychowaniem, znalezienie sposobéw, aby sklad Re-
prezentacji odpowiadal widokom rzadu. Dwory opiekuficze domagaly sie prze-
slania sobie do zatwierdzenia formalnej uchwaly Senatu nalezycie udokumen-
towanej.

1 Arch. Akt Dawnych. Rada Administracyjna 128, III. Proéba p. Wielo-
wiejskiej z 26 IV 1823, poparta wnioskiem Mostowskiego, o cofnigcie nakazu ob-
sadzenia wioski 15 kozakami, poniewaz syn juz powrécil. Tamze nakaz Konstan-
tego, podany przez Kurute Zajaczkowi, aby nastaé kozakéw Piotrowi Wasi~
lewskiemu w Irzadzy kolo Olkusza, péki syn nie powréci z Krakowa.

2 Arch. Senatu U. J. 362.
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Réwnoczednie zaapelowal do Metternicha w tej sprawie ojciec
Zakluskiego !, targowiczanin, okryty w polskiem spoleczenstwie nie-
slawg grabiezy publicznego mienia, ktéry dokonywal zywota w do-
brach swoich w Galicji, gdzie cieszyl sie wzgledami ezynnikéw rza-
dowych austrjackich. Jako marszalek obradujacych Stanéw gali-
cyjskich w r. 1820 przodowal w wynurzaniu wiernopoddaneczych
uczué. Odszukano wiec w kancelarji Gentza akty, ktéremi — jak
glosi notatka Gentza 2 — przestano si¢ interesowaé¢ po zwolnieniu
Capo d’Istrii, i zakrzatano sie okolo zalatwienia sprawy, chociaz
miata ona w danej chwili o wiele mniejsze znaczenie polityczne
niz w latach kongreséw. Gentz, dotychczas wylaczny jej referent,
odwiadezyl, ze sprawy krakowskiej dalej prowadzi¢ nie zamysla 3,
powierzono ja zatem drugiemu mezowi zaufania Stiirmerowi. Mimo
nakazu Metternicha, aby wyrazié zgode na propozycje rosyjskie,
ogladano si¢ w dalszym ciagu na zdanie Gentza i w odpowiedzi,
udzielonej Tatiszezewowi 25 pazdziernika 1825, wyrazono tylko po-
lowiczng zgode na zmiane w organizaeji, domagano si¢ bowiem jej
stopniowego wprowadzenia, a Zaluskiemu przyznano tylko godnosé
rektora, ktora posiadal z wyboru Uniwersytetu, nie za$§ kuratora.

Prusy bez zastrzezen przyslaly swe przyzwolenie. Bernstorff
uzasadnial zgode Berlina wobec Radziwilla przekonaniem, ze nowe
urzadzenie nie byloby uzyskalo zgody cesarza rosyjskiego, gdyby
jego redaktor, obeznany ze stosunkami miejscowemi, nie byl roz-
wazyl z naj$ciflejsza bezstronnodcia praw i intereséw tak Senati,
jak i Uniwersytetu 4.

W tych warunkach Metternich pierwszy znéw nawigzuje sto-
sunki z Nowosilcowem, posylajac do niego kurjera dyplomatycznego
de Bombelles z ofwiadczeniami grzecznosci i szacunku. Nowosil-
cow chetnie podejmuje zerwana nié, ale pozostawiajac akeji dy-
plomatycznej sprawe kuratorji, pomija ja w liscie ® przeslanym
w styczniu 1826, zatem juz po zgonie Aleksandra. Wysuwa w nim na-
tomiast z pewng, przechwalka dokonane przez siebie reformy w szkol-
nictwie okregu wileniskiego, przy pomocy ktérych zmierzal do uni-
cestwienia dotychczasowego dorobku polskiego, do wykorzenienia
typu szkoél i studjow o charakterze ogélnoksztalcacym jako nie-
bezpiecznych, napelniajacych glowy doktrynami, ktére wioda na
manowce; dazyl zad§ do wprowadzenia systemu stanowego z scislem

1 Ob. L. XXXV, str. 131. h
2 Krakau 30. Vortrige der Staatskanzlei, k. 20—21. 3 Tamze,
4 Arch. Panstw. Pozn. Namiestnik VIII 1. Nota do Radziwilla z 23 II 1825.
5 Ob. L. XXXVI, str. 131.
V‘
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rozgraniczeniem nauk dla kazdej klasy spolecznej. Nie czekajac dal-
szej zachety, przesyla Metternichowi w kwietniu 1826 swéj »Projekt
organizacji okregu szkolnego Uniwersytetu Wilenskiego«! z doktadnie
opracowanym planem nauk dla szkél elementarnych, powiatowych
i gimnazjalnych. Dolacza tez uznanie dla swego kierunku prac,
uzyskane u miarodajnych sfer petersburskich 2. I w tej korespon-
dencji niema wzmianki o Krakowie, bo pocéz poruszaé drazliwe
kwestje, kiedy w danej sytuacji skuteczniej postawié przeciwnika
wobec dokonanych faktow.

Stwarza je Nowosilcow, wstrzymujae nakazem, odczytanym
przez swego zastepce Markowskiego na sesji W. Rady Uniwersytetu
5 maja 1826, przypadajacy wedlug statutu nowy wybér rektora,
zapowiadajac réwnoczesnie wprowadzenie nowego statutu i kura-
tora generalnego Uniwersytetu w osobie Zatuskiego »przez 3 Naj-
jasniejsze Dwory mianowanego« 3.

Rezydent austrjacki, zaskoczony tym faktem, tego samego
dnia zwrécit sie do Metternicha o wskazéwki, jak postapié, kiedy
Nowosilcow z Zaluskim przybeda do Krakowa. Instrukeja, podana
Lipowskiemu 14 czerwca 1826 ¢, wyjasnia caly kierunek austrjackiej
polityki w latach nastepnych w sprawie statutu i kuratora: 1° Nie
lezy w interesie Austrji, aby samej, bez wspéludzialu Prus prze-
ciwstawié si¢ Rosji; 2° Austrja nie czuje sie powolana, aby wplywaé
decydujaco na organizacje Uniwersytetu, poniewaz nie uczyni dla
Krakowa wyjatku i nie pozwoli polskiej mlodziezy swego zaboru
na studja w Uniwersytecie Krakowskim. Tylko kolizja z rzadem
miejscowym albo nadmierne wydatki moga spowodowaé¢ rezydenta
do jakichkolwiek interwencyj, jednak z zachowaniem pelnych wzgle-
déw wobec Nowosilcowa.

W dodatkowych instrukejach rzad austrjacki wyraznie wska-
zywal na nieprzychylne stanowisko Metternicha® wobee Zaluskiego,
przestrzegal jednak swego rezydenta przed jakimikolwiek konflik-
tami, ktérych cheiano uniknaé, nie protestujac przeciw bezcere-
monjalnym metodom Nowosilcowa. Stanowisko swoje jako przedsta-
wiciel poteznego mocarstwa miat Lipowski wyzyskaé¢ na ewentualng

1'0b. L. XXXVII, str. 132. 2 Ob. list Runicza, str. 133.

8 Arch. Senatu U. J. rpis 362, str. 310. ¢ Ob. L. XXXVIII, str. 134.

5 »Auf letzteres Schreiben finden Ew. in der Anlage die Antwort Sr. Durch-
laucht... Ew. werden daraus entnehmen, da der Hr. Fiirst von Metternich sich
in dem Geiste jener, die Universitit Krakau betreffenden Note... gegen den Uni-
versititskurator ausdriickt« (H. H. u. Staatsarchiv, Krakau 24. Weisungen 13
IX 1826).
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obrone rzadu Rzeczypospolitej w wypadku jakiego§ bezprawia, aby
go przekona¢ o szezegélnej przychylnodei swego monarchy, albo
tez w obronie praw poszczegélnych oséb, szczegélnie Hoszowskiego
i profesora astronomji Weissa. W instrukeji z 15 wrzesnia 1826 rzad
na skutek prosby Tatiszezewa, skierowanej wprost do Metternicha,
nakazywal Lipowskiemu, aby Zaluskiemu i rezydentom okazal pelng
gotowos¢ wspdldzialania przy wprowadzeniu nowego statutu!. Totez
b pazdziernika 1826 Senat rz. oglosil za nieistniejace dotychczasowe
wladze uniwersyteckie, za obowigzujace zas wszystkie ustanowienia
statutu kuratorskiego, a Wodzicki bez jakiegokolwiek sprzeciwu
wprowadzil uroczys$cie kuratora w urzedowanie.

Powody do austrjackiej interwencji nadarzyly sie w najkrot-
szym czasie. Wysokie uposazenie, jakiego zazadal Zaluski dla siebie
i czlonkéw kuratorji, usposobilo niechetnie nietylko Senat rz. ale
i spoleczenstwo krakowskie, podraznione zaakcentowaniem przez ku-
ratora jego przynaleznofei do armji rosyjskiej przez przywdzianie
munduru na uroczystosé inauguracyjng. Silniejsze zgrzyty wywolalo
wprowadzenie nowego statutu. Nowosilcow zazadal od Senatu, aby
oglosil drukiem nowy statut i wprowadzil go w zycie z poczatkiem
nowego roku szkolnego. Senat, postuszny jak zawsze, podal go do
druku, ale uprzedzony przez Lipowskiego, ze Metternich w odpowiedzi
Tatiszeczewowi domagat sie komitetu, ktéryby zajat sie rozwinieciem
statutu i dostosowaniem go do potrzeb i warunkéw miejscowych,
oglosit go jako Zasady, majace stuzyé za podstawe do przyszlego roz-
winigcia © ulozenia Statutu dla Uniwersytetu Krakowskiego?. W in-
strukeji dla Lipowskiego Metternich wymienial jako czlonkéw ko-
mitetu: prezesa Senatu, biskupa, kuratora, rektora, trzech rezyden-
téw i trzech zastepcéw konserwatoréw. Kiedy Zaluski w pazdzier-
niku zazadat od Senatu zwolania komitetu wedlug wskazann Metter-
nicha, Senat uznajgc, »ze nie oddali sie od zyczen Najjasniejszych
Protektoréw, gdy z grona swego kilku czlonkéw doda«, powolal
oprocz zaleconych czlonkéw jeszeze 4 senatoré6w: Grodzickiego, Mi-
chalowskiego, Bartla i Jacka Mieroszewskiego3. Komitet zgodnie
ze stanowiskiem Senatu uznal statut tylko za podstawe do dyskusji,

1 H. H. u. Staatsarchiv, Krakau 24. Weisungen 13 IX 1826.

? Druk w Bibl. Jag. Sygn. 31002/ z tytulem na okladce, pisanym
rekg bibljotekarza Bandtkiego, powtérzonym w tekscie na str. 2.

3 Arch. Senatu U. J. rpis 92 II. Pismo do kuratora z 12 XI 1826. Zaluski
wspomina w swym liscie (str, 138) o 6 ezlonkach Senatu, wliczajac w to prezesa
Senatu i Hoszowskiego, senatora dozywotniego, ktéry znalazl sie w komitecie
jako jeden z zastepcéw konserwatoréw. '
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gdy tymeczasem Zatuski domagal sie przyjecia go bez zmian tak co
do formy, jak i tredci, idgc w tem fcisle za nakazem Nowosilcowa.
Dopuszezal tylko uzupelnienie go wstepem lub dodatkows czedcia,
do ktérej moglyby wejsé i te artykuly Urzqdzenia Wewnetrznego
z r. 1818, ktére nie sa sprzeczne z nowemi przepisami.

Po trzech posiedzeniach, w ktérych nie zdolat czlonkéw komi-
tetu nagia¢ do swej woli, kurator przecial wszelkg dyskusje na temat
statutu, zazadal od Senatu wszystkich aktéw, odnoszacych sie do
Uniwersytetu, mianowania czlonkéw kuratorji, przekazania sobie
funduszéw uniwersyteckich ! i, nie troszezac si¢ ani o Senat ani o ko-
mitet, zaczat rzady militarne stosowaé w calem szkolnictwie Wol-
nego Miasta.

Scisle stosowanie sie do wszystkich artykuléw statutu nasu-
walo pewne trudnodei, szezegélnie co do art. 18 o inkompatibiljach,
przejetego dostownie z statutu Wodzickiego 2 z dodang klauzula,
ze »artykul niniejszy wejdzie w wykonanie natychmiast po oglo-
szeniu statutu«. Zagrazalo to substytutom, tak austrjackiemu jak
pruskiemu, bo Hoszowski obok katedry dzierzyl godnosé dozywot-
niego senatora, a Krzyzanowski byl adwokatem znanym w Kra-
kowie i poza Krakowem. Y.atwos§é¢ usuwania profesoréw z katedr
nawet na podstawie denuncjacji budzila tez obawy. »Zwyciestwo
rosyjskiej partji« niepokoilo szczegdlnie profesora astronomji Weissa,
wiederniczyka, ktéry w r. 1824 otrzymal katedre whrew kandydatowi
Nowosilcowa Karczewskiemu z Wilna, popieranemu w W. Radzie
przez Markowskiego 3.

Nie tail Zaluski wobec Metternicha trudnofei, wynikajacych
z wyraznego nakazu Nowosilcowa, aby bezwzglednie stosowal wszyst-
kie artykuly statutu. Liczac sie z opieka, jakg kanclerz obwarowat
w swym liscie ¢ dwéch swoich protegowanych, Hoszowskiego i Weissa,
wstrzymywal na razie wykonanie artykulu. Szachowal tem niejako

i zdobywal silniejszg pozycje wobec Metternicha i Radziwilla w walce

z komitetem statutowym. Oskarzajac go, ze nie chce poddaé sie
jego woli, podkreslat z naciskiem, ze nie jest w jego mocy, aby na-
rusza¢ calo$¢ tekstu, ktéry mu zostal powierzony przez jego ce-
sarza i krola ®.

1 Arch. M. Krakowa. Protokoly Senatu 1826.

2 Ob. art. 16, str. 115.

3 Markowski przy rozwazaniu kandydatury Weissa w W. Radzie wyta-
czal przeciw niemu zarzuty, Ze przy egzaminach na Uniwersytecie Wiedenskim
wykazywal wielkie braki. Arch. Senatu U. J. rpis 362.

¢ Ob. L. XL, str. 136. § Ob. L. XLII, str. 139.
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Metternich, nie zbaczajac z raz powzietej drogi, zadnej stronie
nie przyznal racji, bral jednak w obrone zlekcewazone w zupelnosei
przez Zaluskiego miejscowe wladze rzadowe, a nawet Uniwersytet,
radzac porozumieé sie z prezydentem, biskupem i zastepcami kon-
serwatoréw, aby drogg dyskusji wyrozumieé przeciwnika, usunaé
trudnosci i konflikty. Nie uznajac oficjalnie nienaruszalnosei tekstu
statutu, pozostawial sobie nadal otwarta droge do wyzyskania
sprawy Uniwersytetu Krakowskiego dla swych celow politycznych.

Dla Zatuskiego trudne byly do zniesienia te upomnienia i rady
oraz idace z niemi w parze przewlekanie stanu tymeczasowego i nie-
okreslonej jego pozycji, poniewaz utrudnialo mu to przeprowadzenie ,
naczelnego nakazu, mianowicie epuracji wiréd profesoréw, a w sa-
mym Krakowie dawato broni w reke tym, ktérzy nie godzili si¢ po- '
tulnie na dyktatorskie pociagniecia Nowosilcowa, a ktérzy docho-
dzili do glosu na sejmie w grudniu 1826 i w styczniu 1827. Tutaj
niedwuznacznie zaznaczyla wiekszosé posléw swe wrogie stanowisko
wobec nowej wladzy uniwersyteckiej. Komisja skarbowa sejmu
obnizyla wszystkie pozycje uposazen, podane przez Senat rz. dla
kuratorji. W dyskusji nad budzetem 12 stycznia 1827 posel Jan
Mieroszewski obstawal, aby pensja kuratora, wyznaczona przez Senat
na 10.000, a obnizona przez Komisje skarbowg na 8.000, wogéle
zostala zniesiona, bo obnizona kwota nie trafitaby moze »do woli
monarchéw, postanawiajgcych kuratora« i moglaby »robrazié szla-
chetnogé tego zacnego meza, ktérego przodkowie wstawili sie w §wig-
tyni Minerwy«. Wniosek o zniesienie jej uzasadnial tem, ze »posta-
nowienie kuratorji nie nastapilo na blaganie nasze, a Akademja Kra-
kowska, nie majac tejze, zawsze jednak przez slawnych i uczonych
w niej mezéw calemu §wiatu naukowemu znajomsa byla¢, jak réw-
niez tem, ze we wszystkich innych krajach kuratorowie sa bezplatni.

Marszatek sejmu Kucieniski musiat mitygowaé zbyt daleko
idgce wnioski. Sekretne kreskowanie uchwalito 22 glosami przeciw 10
pensje w wysokosei 8.000 zt. Podkre§lano tez w dyskusji, ze komitet
statutowy nie ukoniczy!l jeszcze swych funkeyj i ze wobec tego za-
rzadzenia statutu kuratoryjnego nie sg jeszcze prawomocne.

Wsréd tych niemilych sobie nastrojow Zatuski prébuje po-
nownie za pofrednictwem ojca skloni¢ Metternicha do uznania sy-
stemu kuratoryjnego i do poparcia go w walce »z zazdroseig i intry-
gami partyjnemi«. Niedwuznacznie mégt kanclerz wyczytaé¢ miedzy
wierszami zapewnienie, ze syn, wychowany w Terezjanum w zasa-
dach monarchizmu austrjackiego, uznaje si¢ za wiernego i oddanego
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sluge monarchy, nie zas Rzeczypospolitej, w ktérej przyszlo mu
dziataé.

Apel ten o tyle byl skuteczny, ze Metternich nie przeciwdzialat
arbitralnym zarzadzeniom Zatuskiego, ale si¢ tez nie spieszyl z roz-
strzygnieciem sprawy statutu, odkladajac to do obrad komisji,
ktéra miata dokonaé takze reform konstytucji, przygotowywanych
przez Wodzickiego juz od roku 1822 1! potajemnie z kilku oddanymi
gobie senatorami, bez powiadomienia o tem pelnego Senatu, a tem
mniej Izby Reprezentantow 2.

Zanim jeszcze ustalono sklad komisji, zaszedl fakt, ktéry
stlumil glosy opozycji, dal wolne pole wszelkim bezprawiom i prze-
mocy, a Zatuskiemu sposobno$é do spelnienia naczelnego nakazu
Nowosilcowa — epuracji grona profesorskiego. Stanie si¢ to powo-
dem dalszej korespondencji miedzy kuratorem a kanclerzem.

W roku 1827 przypadal w sejmie wybér prezesa Senatu. Juz
w r. 1821 wybrano Wodzickiego dzieki usunieciu z Izby rakademi-
kéw«. W roku 1824 kandydatura jego zyskala zaledwie znikomg
wiekszodé. Nieufno§é do niego wzrastala z roku na rok. Posadzano
go—1i to slusznie — o zohydzanie wobec obeych Akademji, trybuna-
16w, Izby Reprezentantow i poszczegélnych, niewygodnych sobie oby-
wateli, o tajne zabiegi u protektoréw i ich rezydentéw w sprawie oba-
lenia konstytueji, o zbytnig ustuznosé wobec Nowosilcowa, na kté-
rym wypadki wilenskie wyryly pietno oprawcy mlodziezy. Kiedy
w grudniu 1827 Izba znéw przystapila do wyboru, wypomniano mu
te wszystkie przewinienia ® i wiekszosdcig glos6w wybrano prezesem
Nikorowicza, prezesa apelacji. W agitacji za wyborem Nikorowicza
brali udzial Augustyn Boduszynski i Feliks Slotwinski, obydwaj
profesorowie prawa na Uniwersytecie Krakowskim. Rezydenci za-
kwestjonowali wazno$é mandatéw poselskich na podstawie § XIX
konstytucji, na co 14 postéw opuscilo sale obrad. Zdekompletowany
zesp6l postow jeszcze na 14 sesjach prébowal nawiazaé obrady,
mimo ze rezydenci notg z 3 stycznia 18284 w imieniu swych mo-
narch6w uznali sejm i wszystkie jego czynnosci za nielegalne i nie-
istniejace (illégals et nuls). Wéréd postéw, ktérzy opusdeili obrady,

1 Por. str. LXV dop. 2.

? Czyniono mu z tego ostre zarzuty w sejmie 1826 i domagano sie od
Senatu, aby oféwiadezyl dworom opiekunczym, zZe naréd z wdzigeznoSeia przyjat
konstytucje i zadnych jej zmian nie pragnie. Arch. M. Krakowa, Diarjusz sejmu
T. 1826.

8 Arch. M. Krak. Diarjusz sejmu 1827.

4 Wodzicki, Pamigtniki, str. 382 podaje w dopiskach noty rezydentéw.
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znajdowal sie profesor Hube i emeryt A. Szaster. Boduszynski i Stot-
winiski brali dalej udzial w obradach do chwili otrzymania rozkazu
od Zatuskiego, aby zaprzestali dalszego bywania w zdekompleto-
wanym zespole 1.

Na podstawie sprawozdania o przebiegu wydarzen w sejmie
i udzialu w nich Boduszynskiego i Slotwinskiego, wygotowanego
przez Hubego i Szastra 2, Zaluski usungl ich z katedr. Dokonat
w ten sposéb pierwszej epuracji na podstawie przestanek czysto
polityeznych, »nie z obowigzku kuratora — jak zaznacza w liscie
do Radziwilla —, ale na mocy listownej dyspozycji JW. Konser-
watora Nowosilcowa 3.

Augustyn Boduszynski, kilkakrotnie wybierany poslem i se-
natorem, zalecany przez Reibnitza Radziwillowi na substytuta, sta-
nowil jeszeze za czasé6w Litwinskiego typ wymownego parlamenta-
rzysty. Wybrany w r. 1819 marszatkiem sejmu, zyskal u rezydenta
austrjackiego pochwaly za godnosé i takt, jakiemi potrafil zapobie-
gaé¢ kolizjom miedzy Izba a Senatem*. Jako senator z ramienia
Akademji w r. 1821 protestowal przeciw dokonanemu na osobie
Litwinskiego bezprawiu, opuszczajac demonstracyjnie obrady Se-
natu®. Kiedy po usunieciu Litwinskiego i rozpisaniu konkursu nikt
nie zglosil sie na oprézniong katedre, jemu zastepczo poruczono
wyklady procedury sadowej. Niecheé jego do Wodzickiego poglebiata
sie z biegiem lat, a obecnie zaznaczyla sie zywa agitacja przeciw
jego wyborowi.

Stotwinski, wybrany wbrew agitacji, prowadzonej przeciw
profesorom na sejmie 1820-21, przedstawicielem Izby do W. Rady
Uniwersytetu, swojemi projektami reform i krytyks zarzadzen dykta-
torskich Wodzickiego jako jej przewodniczacego tez do§é wyraznie
zaznaczal swe stanowisko opozycyjne. Pozatem byl profesorem prawa
natury i autorem kilku dziel z tego zakresu, a reakcja wlasnie za-
sady prawa natury uwazala za najniebezpieczniejsza metafizyke,

1 H. H. u. Staatsarchiv, Krakau 39. 2 Tamze.

8 Arch. Panstw. Pozn. Namiestnik VIII 1. List Zaluskiego z 6 VI 1828.

4 Berichte 1820. W sprawozdaniu z sejmu 1819/20. »Ich mufl gestehen,
dafl der Senator Augustin Boduszynski als Prisident der Versammlung ganz
auf seinem Platze war; er wullte mit vieler Umsicht und Wiirde die schwierigsten
Gegenstinde zu leiten, dafl jede Collision zwischen der Kammer und dem Se-
nate vermieden blieb. Uberhaupt war der Geist in der Kammer sehr gemiBigt,
und die Verhandlungen liefen viel ruhiger als in den vorigen Verhandlungen ab.
Merkwiirdig ist es, daB in diesem Jahre die Kammer keine Dankadresse an den
Senat votierte«.

5 Por. str. LIV.
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ktorg nalezy zwalezaé i tepié, aby nie dawata profesorom sposobnosei
poruszania wobec uczniéw »tego wszystkiego, coby moglo zbyt
wezesnie mlode ich umysly zwracaé¢ ku teorjom politycznym, kto-
rych rozwazanie i zastosowywanie z natury rzeczy nie moze byé
wlagciwem ich wiekowi«. To byly slowa przysiegi profesorskiej w sta-
tucie Wodzickiego! i kuratorskim, uzupelione nakazem tresci po-
zytywnej: »lecz owszem wpajaé¢ w ich umysly i utwierdzaé zasady,
najzdolniejsze do odwrdcenia ich od niebezpiecznych maksym, ma-
jacych za cel wywrdcenie spolecznego porzadku«. To bylo credo
wspoélne nietylko Nowosilcowowi, Wodzickiemu i Zatuskiemu, ale
calej reakeji europejskiej. Katedra prawa natury, dzierzona przez
profesora, ktéry »czystosei swych przekonan« nie stwierdzil najbar-
dziej lojalnym wspéludzialem w praktykach polityeznych prezesa
Senatu, byla kamieniem obrazy w systemie kuratorskim, nalezalo
ja zatem oglosié za wakujacg — jak uczynil to w Wilnie Nowosil-
cow —, albo obsadzié pewnym czlowiekiem, a takim Slotwinski nie
okazal sie przy wyborze prezesa Senatu.

Obydwaj pokrzywdzeni profesorowie odwolali sie wedlug przy-
slugujacego im prawa do Senatu rz., ktéry na mocy zarzadzenia
trzech mocarstw opiekunczych z 25 lutego 1828 2 w swoim dawnym
skladzie i pod prezydencja Wodzickiego sprawowal nadal rzady
w Rzeczypospolitej, w ktérym jednak Wodzicki, obecigzony zarzu-
tem sprawey interwencji mocarstw opiekuniczych w wypadkach
grudniowych, nie posiadal wielu przyjaciél. Senat na sesji 1 czerwca
1828 odrzucil wyrok Zatuskiego, uznajgc wiekszoseig gloséw za-
wieszenie profesor6w za nieistniejace. Wyrok ten zapadl na tydzien
przed wyjazdem Zaluskiego, powolanego przez Mikolaja na front
turecki.

Zawiadamiajac Metternicha o swym wyjezdzie, Zaluski nie
pominal sposobnofei, aby przedstawi¢ mu sytuacje i wykazaé, jak
potrzebna mu jest w danych warunkach wladza, przyznana mu sta-
tutem tak niepopularnym w Senacie, a przez Metternicha dotad
niezupelie uznanym. Za arbitralne swe zarzadzenie wobec profe-
sor6w mogl spodziewaé sie od Metternicha tylko uznania, bo w ten
sposéb wlasnie upodabnial Uniwersytet Krakowski do uniwersyte-
téw austrjackich, gdzie od roku 1818 zwalniano wybitnych uczo-
nych z katedr, opierajac oskarzenia przeciw nim najczesciej na skon-
fiskowanych uczniom notatkach z ich wykladéw. Niekiedy wystar-

1 Por. art. 17, str. 115.
3 Wodzicki, Pamietniki, str. 383.
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czaly za pow6d wycieczki profesoréw z uczniami za miasto lub zy-
wiej okazywane im przywigzanie uczniow L.

Podezas nieobecnodei Zaluskiego nie dopuszezono zwolnionych
profesoréw do wykladéw, tem bardziej ze Nowosilcow z wieksza niz
kiedykolwiek energja rozkazami swemi uzupelnial wszystkie niedosé
radykalne zarzadzenia Zaluskiego, czyto w sprawie umundurowania
uczniéw, czy wzmozenia systemu szpiegowania uczniéw poza szko-
1a 2. Cowiecej, proceder epuracji zastosowano do samego Senatu rz.
Wizystkim funkcjonarjuszom publicznym, ktérzy byli obywatelami
Kroélestwa, nakazano przedlozyé pozwolenie wladz polityeznych Kré-
lestwa na sprawowanie swych urzedé6w w Krakowie. Z latwoscia
uzyskiwali je adherenci Wodzickiego, z opozycjonistéw nikt nie
otrzymal pozwolenia i tracil w ten sposéb swo6j urzad. Ta drogg
pozbyl sie Wodzicki wszystkich niewygodnych senatoréw. Do po-
zbawionych w ten sposéb katedry nalezal takze Boduszynski.

Pozwolenia, wystawionego przez wladze Krolestwa, domagano
sie ré6wniez od rodowitych Krakowian lub poddanych austrjackich,
byle tylko mieé pretekst do zwolnienia ich z urzedu. Reklamacje
poszkodowanych zalegaly w kancelarjach, a nachodzeni o obrong
praw rezydenci obiecywali u$mierzenie wszystkich bolaczek przez
komisje trzech dworéw, ktéra miala »utwierdzi¢ porzadek konsty-
tucyjny Rzeczypospolitej« i zalatwié¢ definitywnie kwestje statutu
uniwersyteckiego ®. Taka drogg usunieto tez z katedry profesora
chirurgji i poloznictwa Wozniakowskiego, ktéremu nie pomogly
prosby wnoszone do cesarza* i wszelkie dokumenty, stwierdzajace
jego pochodzenie galicyjskie, studja odbyte we Lwowie i Wiedniu
i state zamieszkanie w Krakowie od r. 1810. Nie przeméwily za nim
jego zaslugi w walce z epidemja i dziewiecioletnia bezplatna praca
w bursach uniwersyteckich.

W tych praktykach podawali sobie wzajemnie rece prezes
Senatu, kurator i rezydenci, jak &wiadcza o tem uprzejme listy
Metternicha do Wodzickiego, jak réwniez do Zaluskiego?®, w kto-

1 Bibl V., Der Zerfall Osterreichs. Kaiser Franz w. sein Erbe. Rikola Ver-
lag 1922, T 254 sq.

2 Arch. M. Krak. Akta Prezydjalne 1828.

3 Nota austrjackiego rezydenta Lorenza z 4 II 1829 wskazywala Sena-
towi na niewlasciwosé takiego postepowania, ale bezskutecznie. Ob. Krélikowski,
Memorjat historyczny i polityezny o stanie obecnym W. M. Krakowa i jego okregu.
Paryz 1840, str. XII. Dokumenta nr IX.

4 H. H. u. Staatsarchiv, Krakau 39.

5 Ob. L. XLV i XLVII, str. 141—143.
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rych zaleca zaufaniu i laskom kuratora dwéch po sobie nastepuja-
cych rezydentéw, Oechsnera i Lorenzal.

Po powrocie z pola walki Zaluskiemu pozostalo jeszcze do za-
latwienia ostateczne zwolnienie Slotwinskiego. Tutaj epurowany
Senat w liczbie 4 czlonkéw poszedl mu na reke i whbrew decyzji
z czerwea 1828 uznal wyrok Zatuskiego za prawomocny. Udalo sie
bowiem Zaluskiemu uzyskaé z wydzialu teologicznego Uniwersytetu
potepienie dziela Slotwinskiego: Prawo natury prywatne, polqczone
z wwagami nad prawem rzymskiem, kodeksem galicyjskim i francuskim,
ktore wyszto w Krakowie w r. 1825 dedykowane Aleksandrowi.
Slotwinski otrzymal za nie od Mikolaja pierscien brylantowy. Dzie-
kan wydzialu teologicznego, dominikanin ks. Mateusz Kozlowski
ocenil je jako bezbozne, uchybiajace $wietej wierze i Kosciolowi,
niezgodne z obowiazujacem wyznaniem wiary i dekalogiem 2. Mierzac
ten zarzut nastrojami chwili, uznano go za tak ciezki, ze sprawie-
dliwie pociagal za soba usuniecie profesora z katedry. Nie pomogt
obszerny memorjal Slotwinskiego, zbijajacy na 100 stronnicach ar-
kuszowych wszystkie — nawet blahe i bezsensowne wywody ks.
Mateusza; bez echa pozostaly kilkakrotne jego odezwy do Metter-
nicha jako konserwatora, a nawet nacisk dworu pruskiego na kan-
clerza 3. Metternich milczal. Dopiero powstanie listopadowe przy-
wrécito Slotwinskiemu katedre.

1 Lipowski zmarl w r. 1827, po nim zostal rezydentem Oechsner, ktéry
w r. 1829 zostal przeniesiony do Warszawy. Po nim byl rezydentem Lorenz,
znany w Krakowie jako wspélpracownik Sweerts-Sporka podcezas dzialan Ko-
misji organizacyjnej.

2 yZachowanie tych zbawiennych przepiséw (t. j. wyznania wiary obo-
wigzujacej kazdego publicznego profesora katolika) byloby oszczedzilo — pisze
ks. Mateusz — W. Slotwinskiemu wiele drogiego czasu, ktéry powinien byt obré-
cié na prawdziwy pozytek uczniéw, i byloby go uchronito od bledéw réwnie zdro-
wemu rozumowi, jak i nauce KoSciola katolickiego przeciwnych. Wszak naj-
pierwsza rzecz jest katolikowi znaé Boga przez nauke Koiciola powszechnego,
ktéra prawdziwie w sobie zamyka katechizm rzymski ezyli trydencki. Stamtad
dowiedziatby si¢ byt W. Slotwinski, iz dekalog jest prawem natury Boskiem
czyli Boska Ustawa naturalng, odrzucilby byl system Weillera czyli Hobbesa
jako niezgodny z wiara katolicka i zdrowym rozumem, i bylby obral dzielo po
katolicku napisane, a mlodziezy prawdziwie pozyteczne«. (H. H. u. Staatsarchiv,
Krakau 39). Swa polemike z ks Mateuszem, przestang Metternichowi po laci-
nie, wydal Slotwinski z ominigciem cenzury w r. 1829 p. t. Rozprawa miedzy oj-
cem Mateuszem dominikawinem a F. Slotwinskim o dziele p. t. Prawo natury pry-
watne. Sprzedawano broszure prywatnie, a policja w sierpniu czynila za niag
poszukiwania po ksiegarniach krakowskich (Arch. M. Krakowa. Akta prezy-
djalne 1829).

3 H. H. u. Staatsarchiv, Krakau 39.
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Te bezprawia, godzace w jednostki najbardziej popularne,
lacznie z surowemi represjami stosowanemi wobec miodziezy, pote-
gowaly nieufno$é do nieprawego rzadu i znienawidzonego kuratora,
wytwarzaly stan rozdraznienia, zniechecenia i goryeczy, ktére mu-
sialy znalezé jakiej$ ujécie. Nie bylo to zatem tylko plochoscia mto-
dziezy, kiedy znienawidzonego przez wszystkich prezesa Senatu
w chwili podniety, wywolanej powstaniem, zmusila do abdykacji,
a zdanie profesora Brodowicza !, oceniajace wstapienie Zaluskiego
w szeregi powstancze jako ucieczke z niechlubnej areny, ratujacs
go przed bardzo mozliwa zemsta ulieznych nieprzyjaciét w Kra-
kowie, bylo zapewne echem przekonan i uczué wiekszosci spote-
czenstwa krakowskiego.

Po wyjezdzie Zaluskiego do Warszawy doryweze zarzadzenia
Wodzickiego i rezydentéw usunely znienawidzone urzadzenie poli-
cyjne kuratorji i przywrécily urzadzenia, postanowione przez Senat
w kwietniu 1821. Przetrwaly one do r. 1833, kiedyto znéw dwory
opiekunecze obdarzaly Uniwersytet Jagielloriski nowym statutem.

Nie ustawala mimo tych zmian nad Uniwersytetem opieka
konserwatorska Metternicha. Darzyl i gnebil Uniwersytet do konea
swej karjery politycznej corazto nowemi zarzadzeniami, ktére ply-
nely z Wiednia coraz ciezsze, coraz dotkliwsze, ale juz bez wzajemnej
wymiany mysli, bez inicjatywy i sugestji z Krakowa czy z Warszawy.

X
Zakoriczenie.

W wielkiej, dlugoletniej dzialalnosei politycznej poteznego
kanclerza sprawa Uniwersytetu Krakowskiego byla epizodem, wy-
zyskiwanym — jak wyplywa z powyzszego — przedewszystkiem
jako §rodek, by w danej chwili wplynaé na nastroje Aleksandra,
uleczyé go z liberalnych porywéw, rozbudzié¢ drzemigcego w nim
despote i weiagnaé go w orbite kombinacyj i zamierzen poli-
tycznych. Nie byla jednak epizodem maloznaczacym. Rozwinela
sie w czasie, kiedy kwestja uniwersytetéw jako osrodkéw ruchu
wolnosciowego stanowila nietylko zZrédlo zainteresowan, ale réwniez
draznigcego niepokoju, bo zagrazala systemowi, ktéry w przekonaniu
Metternicha jedynie mégl swiat ochronié od glebokich wstrzasow
rewolucyjnych.

Tyczyla sie uniwersytetu polskiego, ktéry imponowal swa wie-
kowa tradycja, a od czasu reform Kollataja stal sie chlubg calej

1 Bx:oﬁdg%_z, Wazniejsze dokumenta, str. VIL.
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Polski, bo niejako Zywem wcieleniem jej ideologji wychowaweczo-
obywatelskiej z ostatnich lat jej niepodleglosci. Odlatynizowany,
wyposazony w zbiory, laboratorja i kliniki, obdarzony przywilejami
i materjalnie niezalezny, moégl sie sta¢ po szarpaninie czaséw napo-
leoriskich, w zblizajacej sie — jak mniemano — erze Peryklesa !
dla zachodnich ziem polskich taka ostojg, jaka stal sie pézniej,
w ostatniej éwierci XIX wiekn, a szczegélnie po roku 1905. Moégt
stworzy¢ ofrodek kultury umyslowej dla nowo na ziemiach polskich
rozwijajacego sie stanu fredniego i urokiem swej tradycji pociagnaé
silniej ku sobie mlodziez niz organizujacy sie od roku 1816 Uniwer-
sytet Warszawski, ktéremu bylo niewygodnie pod bokiem satrapy
Konstantego i zezowatem okiem Nowosilcowa. Niewatpliwie Metter-
nich wyczuwal, ze taka instytucja byla szezegélnie niebezpieczna
dla Galicji, tem bardziej ze sama Austrja zbratala i sprzegla ja z Ga-
licja, przenoszac w jej mury w roku 1805 zycie uniwersyteckie Lwowa.
Byl wiec Uniwersytet wazna placéwka, na ktérg trzeba bylo zwra-
caé baczne oko, jezeli nie miala sie sta¢ dla ruchu wyzwolericzego
i dla idei zjednoczenia narodowego tem, czem byly w Niemeczech
uniwersytety w Jenie, Heidelbergu, Halli i Getyndze.

Historjografja niemiecka przypisuje Metternichowi jego reak-
cyjne poczynania wobec uniwersytetéw dopiero od roku 1818, Uni-
wersytet Krakowski zaznal ich wezesniej, bo juz w r. 1817. Komi-
sarz-organizator Sweerts-Spork domagal sie od Senatu Wolnego
Miasta wydania wladzom austrjackim uczniéw z okregu myslenic-
kiego, ktérych cheiano traktowaé naréwni ze zbiegami wojskowymi
za to, ze zaciagneli sie w szeregi uczniéw szko6l krakowskich? Byla
zatem sprawa krakowska réwniez sprawa wewnetrzng monarchji,
ktérej znaczenie u$wiadamial sobie kanclerz, chociaz niewiele jej
§ladow w jego drukowanych Pamietnikach.

Nieocenionem narzedziem stawaly sie w tych warunkach me-
morjaly i programy wychowawcze, ktére, ptynac od naczelnika malej,
ale tak waznej w kompleksie polskich stosunkéw Rzeczypospolitej,
podawaly z jednej strony sposobnogé i frodki do burzenia polskiemi
rekami tej twierdzy ducha polskiego, jaks wedlug przeznaczenia
swego mial sta¢ sie Uniwersytet Krakowski, z drugiej przedkladatly

1 Memorjal Reibnitza w sprawie statutu. Bibl. Jag. rpis 5236, k. 447.

? Nota Sweerts-Sporka ob. Krélikowski, Memorjal historyczny i poli-
tyczny o stanie obecnym W. M. Krakowa i jego Okregu, Paryz 1840, str. 33.
Dokumenta nr I. OdpowiedZ na nig Migczyhskiego, wykazujaca sprzecznosé
tego zadania z artykulami konstytucji, ob. Tokarz, Pomniki prawa Rzeczypo-
spolitej Krakowskiej, I 557.
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program wychowaweczo-naukowy, ktéry moégt zadowoli¢é najbardziej
zagorzalego konserwatyste, a ktory szedl calkowicie po linji tego
zacofania, jakie zelazng obrecza zakaz6éw i nakazéw gniotlo i dusilo
cate szkolnictwo monarchji od chwili wstgpienia na tron cesarza
Franciszka.

W Nowosilcowie wyczuwal Metternich uzyteczne narzedzie
i wiernego sprzymierzenca, tak w sprawie polskiej jak i w daznodeci
wytepienia w Aleksandrze jego liberalnych nastrojéow. W roku 1818,
kiedy cala liberalna Europa wsluchiwala sie z zachwytem w echa
mowy carskiej na sejmie warszawskim, ambasador austrjacki Leb-
zeltern w swych sprawozdaniach podkreslal, ze Nowosilcow duzo
z cesarzem konferuje, ze jest w wielkich laskach, a polskie sprawy
wylacznie 83 jemu powierzone . Z licznych ustuznych relacyj wie-
dzial Metternich, ze ten wplyw wzrastal, ale ze wzrastalo réwno-
miernie niezadowolenie z przewagi rosyjskiej, a szczegdlnie z metod
Nowosilcowa w spoleczenstwie polskiem 2. W jakim za§ kierunku
dziatal, §wiadezyly najlepiej jego raporty w sprawie krakowskiej
w czasie kongreséw. Czyz moégl Metternich uczynié  szezesliwszy
wybor i znalezé godniejszego meza, aby zlozyé w rece jego drazliwg
sprawe Uniwersytetu Krakowskiego i i§¢ mu na reke w gwalceniu
praw przynajmniej tak dlugo, jak wymagaty tego jego wlasne plany ?

Nie dziwi zatem, ze Metternich razwraz odrzucal decyzje
i elaboraty kancelarji nadwornej, a tylko przy wspélpracy Gentza
sam nadawal biegowi spraw pietno swej woli choéby tak charak-
terystycznem dla niego przewlekaniem sprawy, albo milknieciem tam,
gdzie interlokutor mégl sie spodziewaé niemilej, ale kategorycznej
odmowy.

Stosunek Metternicha do uniwersytetéw i zagadnienia oswiaty
poruszany jest dotad w historjografji niemieckiej tylko przygodnie 2.
Daleko idacy konserwatyzm urzadzen austrjackich i policyjne me-
tody w szkolach i uniwersytetach sklada sie tam raczej na barki
cesarza Franciszka, mniej tem obarczajac kanclerza. Zbiér tych

1 Mikhailowitch Nicolas Grand-Due, Les rapports diplomatiques de Leb-
zeltern, Pétersbourg 1913, str. 29.

2 Lipowski donosil w nocie z 2 V 1820: »Ich hatte mich iiberzeugt, da
ungeachtet in Galizien iber all zu hohe Steuern manche Klage erhoben wird,
die Unzufriedenheit im Konigreich Polen weit grofer sei, und die militdrischen
Verschwendungen, die Uberlegenheit des russischen Ministerial-Einflusses, be-
sonders Novossilzoffs, mehr Unzufriedenheit herbeifithren, als die hohen Steuern,
die auch dort sehr bedeutend sind«.

3 Srbik H., Meiternich, Minchen 1925, obszerniej nieco Bibl, Der Zer-
fall Osterreichs. Kaiser Franz und sein Erbe, i kilka monografij o rewolucji r. 1848.
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listow rzuci pewne §wiatlo na to, jak dla celéw politycznych i swego
systemu rzadéw najskrajniejszy reakcjonizm znajdowal w nim
obrorice i opiekuna.

Dla Nowosilcowa i jego destrukcyjnej dzialalnosci w dzie-
dzinie ofwiaty, zmierzajacej do Sciggania polskiego szkolnictwa
i polskiej kultury do poziomu urzadzen rosyjskich, kolezeristwo
z Metternichem w godnosei konserwatora Uniwersytetu Krakowskiego
mialo szezegélne znaczenie. Dawalo mu sposobnosé ujmowania
w ideowy system przed poteznym mezem stanu swych niecnych
praktyk i znecan sie mad polska mlodzieza. Listy kanclerza, ktére
odezytywal w Komitecie reform i przesylat w kopjach Aleksandrowi,
byly silnemi argumentami wobec cara, wahajacego si¢ W uznaniu
surowych represyj wobec studjujacej mlodziezy i w przyznaniu pra-
womocnosci systemowi kuratorji. Czlonkéw Komitetu utrwalaly
swem zaszezytnem uznaniem w powzietym przez nich kierunku
prac, bo wskazywaly na zgodno$é zapatrywan i przekonan twoérey
Komitetu z slawnym kanclerzem. Nam odslaniaja $cisty lacznosé
sprawy krakowskiej z ogélng dziatalnofeia Nowosileowa, rozciagajaca
sie na caly obszar ziem polskich dostepny jego wplywom.

Wodzicki i Zatuski w korespondencji tej nie zyskuja obrony
przeciw zarzutom wspoélezesnych i potomnych. Wodzicki, dotad
posadzany tylko o cigzenie ku Rosji i o konserwatyzm, ktéry robit
mu wrogéw w postepowych warstwach spoleczenstwa, w S$wietle
swych listow do Metternicha wychodzi nietylko na delatora, ale
przedewszystkiem na inicjatora w burzeniu autonomji Uniwersytetu
i praw konstytucyjnyeh, z takim wysitkiem zdobywanych przez
Czartoryskiego dla tego skrawka ziemi polskiej. O ile moznaby zna-
lezé usprawiedliwienie dla jego dziatalnosci w czasie obrad Komisji
organizacyjnej, a do roku 1820 w jego konserwatywnych przekona-
niach, dzielonych przez wielu z obozu magnackiego, o ile pewne
zapatrywania daloby sie tlumaczyé bezkrytycznem poddawaniem sie
sugestji Nowosilcowa, ktérego podejmowal u siebie w NiedzZwiedziu
iz ktérym stykal sie¢ w Warszawie, to po pierwszych aresztowaniach
mlodziezy w jesieni 1820, kiedy sam w listach do Badeniego wy-
znawal, ze rozumie wrogie tendencje polityki rosyjskiej na ziemiach
polskich, jego korespondencja z Metternichem nosi pietno zdrady
narodowej, a tak cigzko spotwarzonego przez niego rektora Litwiri-
skiego czyni w fwietle faktéw rzeczywistych szlachetnym obrorcg,
praw Uniwersytetu i lekkomy$lnej mlodziezy, a zarazem i niewinng
ofiarg tejze zdrady.
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Zatuski nie wykazuje w swych listach dyplomatycznej zrecz-
nofci, nie plaszezy si¢ i nie poniza, czujac si¢ mandatarjuszem po-
teznego wladey. Z zolnierska szczeroscig przyznaje sie do obowiazku
fcislego posluchu wobec rozkazu swego cesarza i kréla. Na podsta-
wie jego wlasnych listéw moznaby uznaé w nim zolnierza na poste-
runku, postusznego wykonawce cudzej woli, prébujacego okupié
mniejszem zlem grozgce gorsze zlo — tak jak prébuje przedstawié
jego dzialalnosé Regorowicz ! i Staszewski 2. Listy ojca odstaniajg
nam drogi, ktéremi nie gardzil, by doj$é¢ do celu i ujawniajg zara-
zem cienie w jego postaci, dostrzegane przez tych, ktérzy bezpo-
Srednio stykali si¢ z jego dzialalnoscig kuratorskg w Uniwersytecie
Krakowskim.

1 Regorowicz, Szkolnictwo W. M. Krakowa w dobie kuratorji Jozefa hr.
Zaluskiego.

* Staszewski J., General Jézef Zaluski (Zyciorysy zastuzonych Polakéw
XVIII i XIX wieku). Poznan 1934.
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KORESPONDENCJA METTERNICHA






Wodzicki do Metternicha.

Cracovie, le 710 octobre 1820.
Monsieur le Prince!

Votre Altesse ayant gracieusement consenti d’accepter le nom de Con-
servateur de notre Université, c’est & ce titre seulement que, cédant a I'invita-
tion du Sénat de la Ville libre de Cracovie, ci-jointe avec I'arrété A B, je prends
la liberté de lui développer nos observations et nos inquiétudes sur un Institut
qui fait 'ornement et I'espoir de notre République. Votre Altesse aura déja été
informée du soulevement de nos étudiants qui pendant 3 jours avaient com-
promis la tranquillité et le bonheur, dont jouissait depuis 5 ans ce petit Etat,
sous I’égide de nos hautes Cours protectrices. Un exposé ci-joint C en fournira
a Votre Altesse les détails. Ces désordres, portant tous les caractéres d’une
révolte ouverte, sont absolument étrangers a toute opinion politique, et ne
prennent leur source que dans un esprit de corps, si commun de nos jours a tou-
tes les sociétés qui, ne saisissant pas I’ensemble du bien général, rapportent
tout a elles-mémes, sans s’embarrasser du reste. Affermis dans cette idée par les
exemptions du Statut académique de 1818, les éléves croyaient défendre leurs
soi-disantes immunités, en se vengeant des magistrats, auxquels ils supposaient
ne pas devoir de respect. Les instituteurs de leur coté, pouvant dans les com-
mencements prévenir ces désordres, les tolérérent, pour humilier a cette occa-
sion le Gouvernement, afin de lui faire mieux sentir leur indépendance. Trois
années d’impunité et un manque absolu de surveillance transforma cette jeu-
nesse, autrefois si docile, en vrais anarchistes. Accoutumés a braver les autorités
du pays, ils méconnurent bientot la leur et maltraitaient impunément leurs
propres professeurs. Des abus et des négligences avaient déja été dénoncés au
Grand Conseil par le Substitut de son Excellence Mr. le Conservateur Comte
Novossilzoff, sans que le Conseil piit s’en méler. Au contraire, cette noble fran-
chise Iui attira des outrages cruels, dont on ne put obtenir aucune satisfaction.
Cest a cette occasion, que j’ai prouvé a son Excellence, en repassant tous les
articles du Statut, que le Grand Conseil n’avait aucune sorte d’autorité, et
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qu’en dépit de son titre, il ne pouvait aucunement se méler des affaires de I’'Uni-
versité; que la police et la judicature académique étaient concentrées dans la
personne de Mr. le Recteur qui prononcait en dernier ressort; que c’était la seule
jurisdiction de la République de I'arrét de laquelle il n’y avait plus d’appel.
J’ai observé en outre, combien cet ordre de chose favorisait peu les progrés de
Pinstruction publique, quand le Recteur, pour étre réélu, devait nécessairement
dissimuler les abus et les négligences des professeurs, qui sont ses électeurs na-
turels. Enfin que la police extérieure, étant déposée entre les mains d’'un Rec-
teur, dénué de forces physiques pour se faire obéir, compromettait la shireté
de la ville et assurait I'impunité & des crimes, toutes les fois qu’il ne vouliit pas
les qualifier pour tels, et ne les renvoyait par devant les Tribunaux compétents.
Une triste expérience n’a que trop bien prouvé la justesse de ces remarques.
Le Sénat comme pouvoir administratif se trouve dans une position pénible,
répondant naturellement de tous les désordres qui se commettent, ne peut en
aucune maniére ni prévoir ni prévenir une émeute d’écoliers, n’ayant d’apres
le Statut aucune influence aux affaires académiques. La police, ayant en méme
temps toutes les tétes chaudes soustraites a sa surveillance, ne peut agir dans
toutes les occasions, ott il y entre pour quelque chose un étudiant. Le Sénat
enfin ne sait au juste, a quoi s’en prendre de toute cette hiérarchie académique,
§’il arrivait quelque malheur, chaque collége rejetant la faute sur un autre. Ce
qui provient de défaut d’unité dans la direction et la surveillance, le premier
article du Statut I’ayant confié 1-o au Grand Conseil, 2-0 au Sénat académique,
3-0 au Conseil du Recteur. Le premier n’a d’autre devoir, que contresigner ce
que I’Académie a résolu. Les deux autres ont bien quelques attributions, mais
c’est le Recteur, dont cet article ne fait pas mention, qui a réellement tout le
pouvoir et régit les Lycées par un Comité. Il serait superflu de prouver, com-
bien ces abus peuvent devenir dangereux, depuis que les trois hautes Cours pro-
tectrices ont déja prononcé la-dessus leurs opinions®. Or, quand leurs Univer-
sités se réorganisaient d’aprés ces principes, la notre est la seule qui fut restée
intacte avec ses prétensions surannées, et les évenements récents prouvent as-
sez, qu’elle n’aurait pas du étre oubliée. Il s’en suit, que le Statut de 1818 ne
peut plus étre en contradiction avec les bases, que les Souverains adopterent
unanimement en 1819. L’abolition des exemptions quant a la police extérieure
serait une des mesures les plus efficaces. Toute exemption est une infraction
a la loi générale qui, tout en génant la marche de la justice et désorganisant la
police, enhardi le crime, porte la jeunesse a braver toute autorité, fait naitre
un esprit de corps dangereux dans les circonstances présentes, sans contribuer
en rien au progrés de Uinstruction publique. Les Universités de la Monarchie

* Na konferencji w Karlsbadzie w sierpniu 1819, gdzie pod wplywem Metter—
nicha postanowiono ukrdci¢ wolnoéci akademickie i wyznaczy(: dla kazdego uniwer-
sytetu komisarza rzadowego.



Autrichienne en fournissent une preuve frappante. Ne connaissant aucune sorte
d’exception, les sciences y fleurissent, sans jamais donner atteinte & I'exercice
de la justice. Les étudiants ne connaissent pas cette suffisance, qui caractérise
leurs camarades dans les autres Universités, et les professeurs n’y cachent pas
leur incapacité ni leur négligence sous 1'égide de leurs priviléges. Le Sénat ne
prétend en aucune maniére profiter de cette occasion, pour étendre son auto-
rité, pas méme son influence sur un corps, qui d’aprés notre Constitution forme
un status in statu. Mais veillant a ordre et a la siireté publique, il est intéressé
a concerter cette surveillance, afin qu’elle servit de garantie a I’Etat pour la
conduite des privilégiés, ce qui semble d’autant plus indispensable, que le pou-
voir administratif est trop circonscrit, et a trop peu de force a sa disposition,
pour obvier aux désordres, si on les laissait parvenir & une certaine maturité.

Et c’est a cette fin qu’il serait d’avis, que le Grand Conseil académique
eiit la direction et la surveillance générale sur tous les instituts de I'instruction
publique. Composé du Recteur, de 3 professeurs représentants les 3 Conserva-
teurs et 5 autres membres?, qui embrassent I'initiative de toutes les autorités du
pays interessées a sa prospérité, il offre beaucoup plus de garantie pour I'ordre,
la justice, et un controle de la conduite des académiciens, qu’un Recteur, profes-
seur lui-méme qui, pour étre réélu, doit nécessairement dissimuler les abus et les
négligences de ses collégues, enfin que le Sénat académique, composé des profes-
seurs qui ne peuvent se contrdler eux-mémes, qui d’ailleurs, imbus de cet esprit
de corps qui se fait sentir dans toute I’Europe, cherchent par leurs complaisances
a gagner une popularité parmi leurs éléves, et croient n’avoir d’autres devoirs
que P'extension et la défense de leurs immunités.

La réforme du Statut pourrait seule y remédier. Cette attribution est ac-
cordée par le Statut lui méme au Grand Conseil qui en aurait déja fait usage
dans ces circonstances, si une résolution de la Commission organisante, émanée
de la demande du Recteur quelques semaines aprés la publication du Statut, et
la sanction de trois hautes Cours protectrices n’avait paralysé ce pouvoir, en
prescrivant, qu’aucun amendement ne pouvait avoir lieu, sinon a la pluralité
de 6 voix contre 3. Dés lors, toute réforme devenait presque impossible, puisque
la présence de quatre professeurs, zélés défenseurs de leurs immunités, y met-
tait un obstacle, d’autant plus, que la mort nous ayant enlevé le neuviéme
membre qui était Représentant du peuple?, les Conseilleurs sont réduits dans le

1 Skiad Wielkiej Rady stanowili: prezydent Senatu Stanistaw Wodzicki jako
prezes, rektor Uniwersytetu Walenty Litwinski, biskup krakowski Pawet Woronicz,
trzej profesorowie: Mikotaj Hoszowski zastgpca konserwatora austrjackiego Metter-
nicha, Adam Krzyzanowski pruskiego ks. Antoniego Radziwitta i Jozef Markowski
rosyjskiego Nowosilcowa, Jozef Nikorowicz prezes apelacji, Feliks Grodzicki senator
i Antoni Stadnicki reprezentant sejmu.

* W maju 1820 zmart hr. Antoni Stadnicki, wybrany reprezentantem sejmu
w Wielkiej Radzie Uniwersytetu.

1*



moment au nombre de 8. La dernicre séance nous en a fourni une preuve palpa-
ble. Sur 7 votants, il y avait 5 voix, parmi lesquels se trouvaient les Substituts
du Conservateur russe et prussien pour les amendements ci-jointes, et pour la
négative, savoir le Recteur et le Substitut de Votre Altesse .

Vainement la pluralité prétendait étre légale, parce que 5 contre 2 était
plus que 6 contre 3, les deux membres, s’appuyant sur le sens littéral de I'ordon-
nance, ont opposé leur veto, en protestant que la pluralité de 6 était absolument
nécessaire et 'amendement n’est pas passé. On pourrait facilement y remédier,
en faisant déclarer par les trois Résidents respectifs, que le rescrit additionnel,
de beaucoup postérieur au Statut que les hautes Cours protectrices avaient déja
sanctionné, cessait d’étre obligatoire. Les postes éminants dont nos Illustres
Conservateurs sont revétus dans leurs Monarchies, les rapprochant des trones
de nos augustes Protecteurs, leur en donnent toute la facilité. Cependant, comme
cet assentiment demande quelques formalités qui trainerait I’affaire en longueur,
si Votre Altesse adoptait I'opinion du Sénat, je proposerais un moyen beaucoup
plus simple. On ne peut regarder les 3 Substituts au Grand Conseil académique
que comme les mandataires de nos Illustres Conservateurs qui ne peuvent et ne
doivent avoir d’autre opinion et d’autre volonté que celle de leurs Chefs. Si donc
Votre Altesse ordonnait au sien d’accéder aux amendements proposés, en lui
déclarant, qu’elle les adoptait, avec I'injonction de s’en tenir a ’avenir a 'opi-
nion des deux autres Substituts ses collegues, 1a chose serait terminée tout d’un
coup, puisque il y aurait 6 voix contre une, et la résolution de la Commission
organisante pourrait rester dans toute sa vigueur. Mais pour s’assurer, qu’a I'ave-
nir le Grand Conseil ne fut influencé par cet esprit de corps qui laisse exister tous
les abus, lorsque 4 professeurs actuels et un Représentant du peuple, choisi tou-
jours parmi les amis du Recteur, forment déja une pluralité marquée sur 9 mem-
bres dont il est composé, je croirais que Votre Altesse pourrait, en écrivant a son
Substitut, exprimer son désir, pour qu’il insista dans la réforme du Statut,afin
que le Grand Conseil fut augmenté encore de 2 autres membres, savoir d’un sé-
nateur et d’un ecclésiastique, que le Chapitre nommerait. Dés lors, il y au-
rait un contrepoid. Vainement objectera-t-on, que le Grand Conseil, n’étant pas
en totalité composé des gens de 'art, ne peut s’occuper du scientifique, auquel
ces messieurs donnent une extention qui touche a un objet quelconque de !'in-
struction publique. Le Grand Conseil ne discutera pas pour siir les systémes ni
la méthode d’enseigner, mais veillera uniquement a I’ordre, aux moeurs des élé-
ves, et a ce que les instituteurs fassent leur devoir.

t Na posiedzeniu byt nieobecny biskup Woronicz. Za wnioskiem glosowali sena-
torowie: St. Wodzicki, Grodzicki, Nikorowicz, Krzyzanowski i Markowski; przeciw
Litwinski i Hoszowski. Hoszowskiego polecil na zastepce Metternichowi hr. Sweerts-
Spork, komisarz Austrji w Komisji organizacyjnej; z uznaniem wyrazat si¢ o nim re-
zydent austrjacki Lipowski.



L’invitation du Sénat et les devoirs d’une double présidence m’imposerent
la nécessité de recourir a la protection de Votre Altesse pour le bien d’un Institut,
dont Vous daignez étre le Conservateur, ainsi que pour la sfireté des habitants
et le bonheur de la génération future. Je sens, que c’est presque une indiscrétion
de 'occuper de ce rapport, quand des objets d’une beaucoup plus forte impor-
tance attirent son attention, cependant I'éminence du danger justifiera cette
hardiesse. Une seule lettre écrite & son Substitut au Grand Conseil remédiera
au mal et rétablira I'ordre, sans recourir a de plus longues formalités. Les autres
Conservateurs seront, je me flatte, d’un méme avis. Daignez en attendant agréer
I'assurance d’un profond respect, avec lequel j’ai I'honneur d’étre — Monsieur
le Prince — de Votre Altesse — le trés humble et trés obéissant Serviteur

Wodzicki
Président du Sénat.

A*,

Arrété du Sénat régissant du 12 octobre 1820, Nr. 3214
du protocole a la pluralité de dix voix contre une.

Le Sénat de Cracovie, allarmé par un relachement graduel des moeurs
de notre jeunesse scolastique, jadis si docile, ainsi que par les événements dans
les journées du 25, 26 et 27 juillet, qui en étaient la suite, ne peut les attribuer
qu’au conflit d’autorité, que le Statut de 1818 a fait naitre entre les attribu-
tion du Recteur et ceux de la police, et encore plus a I'indifférence des surveil-
lants de la moralité des éléves, ce qui a I’avenir produira les plus facheux ré-
sultats. Il considére en outre, que pour préserver les jeunes gens de cette épi-
démie, la réforme du Statut de 1818 est indispensable, parce qu’il n’a pas été
rédigé dans les principes que nos hautes Cours protectrices ont depuis adopté
pour leurs Universités. S’appuyant sur une expérience de trois années, le Sénat
serait d’avis de confier au Grand Conseil académique non seulement la direc-
tion supréme de tous les instituts de Pinstruction publique, mais encore une
surveillance générale sur le moral de cette jeunesse. Cette Magistrature, com-
posée du Recteur, de 3 professeurs représentants les trois Conservateurs, du
Président du Sénat, de ’Evéque, du Président du Tribunal des Appels, d’'un
Sénateur et d’'un Représentant du peuple, renferme Iinitiative de toutes les
autorités du pays, intéressées de plus prés a la prospérité de I’Etat, offre beau-
coup plus de garanties que le pouvoir d’un seul Recteur, fut-il méme le plus
étendu, pour croire, que ce nouvel ordre de chose fera fleurir les sciences, en
conservant la piété et le moral des éléves dans toute sa pureté. Aujourd’hui
ce Conseil, dénué de tout pouvoir, jouit d’aprés le Statut existant de la pré-

* Te same zalaczniki p.rze_sylal Wodzicki Antoniemu Radziwiltowi jako konser-
watorowi uniwersytetu z ramienia Prus. (Arch. Panstw. Poznafi. Namiestnik VIII 1,
k. 77 sq.).



rogative de le réformer, s’il le jugeait & propos. Ce droit cependant a été depuis
paralysé par une résolution de la Commission organisante, émanée longtemps
apres la publication du Statut que les trois hautes Cours protectrices avaient
sanctionné. Cette ordonnance, prescrivant qu’aucune modification du Statut
ne pouvait avoir lieu, sinon a la pluralité de six voix contre trois, rendit par
la méme tout changement impossible, puisque les 4 Académiciens, membres
du Conseil du Recteur et du Sénat académique, se trouvaient génés de bles-
ser, en votant, leurs exemptions. C’est dans cette conviction, que le Sénat ré-
gissant autorise son Président a transmettre aux trois Conservateurs ses in-
quiétudes ainsi que son opinion, afin d’obtenir par leur médiation la réforme
du Statut existant, une extension de pouvoir dans les attributions du Grand
Conseil académique par la révocation de I'ordonnance précitée; enfin que la di-
rection de l'instruction publique fut remise au Grand Conseil, et la police du
Recteur se borna aux délits des éléves infra moenia, comme le seul moyen de
préserver les moeurs de notre jeunesse d’une entiere corruption.

B.
Le Sénat dirigeant au Président du Sénat.

Considérant que pour le maintien de la discipline parmi la jeunesse du
Lycée de cette Ville des mesures décisives sont urgentes; considérant d’ail-
leurs que le Grand Conseil de I’Université de Cracovie, investi par le Statut
de l'autorité surveillante I'éducation de la jeunesse, se trouve paralysé dans
ses attributions et dans son pouvoir par I'arrété du Comité organisateur du
l-er aohit 1818 Nr. 137, qui, restreignant ses décisions aux deux tiers des voix,
les fait dépendre de I'unanimité toujours problématique:

Le Sénat a décidé en conséquence d’autoriser son Président a s’adresser,
comme Chef du Grand Conseil de I’'Université, a ses Conservateurs, en les priant
de soumettre franchement nos désirs a leurs Souverains, Protecteurs de notre
Etat, étant par leurs charges et dignités plus prés des Trones, et particuliére-
ment intéressés a la gloire, au bien et a la prospérité de cette Université.

Le Président est donc invité & communiquer aux Conservateurs les pen-
sées du Sénat, touchant les réformes, qu'il juge indispensables a ce but, a savoir:

1-0. Que la surveillance supréme de l'instruction et de la conduite de la
jeunesse ne soit plus confiée a la personne du seul Recteur, mais au Grand
Conseil tout entier, composé des membres tirés de toutes les autorités les plus
intéressées a la prospérité du pays.

2-0. Que le Grand Conseil, & qui la volonté de trois Souverains Protec-
teurs avait d’abord attribué le pouvoir d’apporter des changements aux Sta-
tuts académiques, et que I'arrété postérieur du Comité organisateur du I-er
avril 1818 Nr. 137 a rendu illusoire, en prescrivant 'unanimité ou au moins la



majorité de six voix pour faire un changement aux Statuts ou a leurs annexes,
reprit sa libre action par la simple majorité des voix.

3-0. Que le pouvoir du Recteur de I'Univ. des Jaguellons, étendu par
les articles 3 et 4 du Titre IV du Statut a connaitre et juger les cas soumis pour
les autres habitants aux Tribunaux de police, fut restreint a ceux uniquement,
arrivant dans I'enceinte de I'Institut (infra moenia Academiae), tous les au-
tres étant soumis, suivant la teneur de la Constitution, aux lois générales et
aux autorités établies pour le maintien de I'ordre et de la siireté publique.

Le choix plus soigné des personnes chargées de conduire la jeunesse et
Pattention de Il'autorité compétente sur les instituts d’éducation achéveront
d’éloigner les motifs de la présente décision.

Cracovie le 712 septembre 7820.

€.
Précis des événements arrivés a Cracovie le 25,26 et27 juillet.

Le 25 juillet Mme Zottowska fit savoir & la police par le nommé Wadrzyn-
ski, étudiant du Lycée et corrépétiteur de ses fils, qu’elle avait été volée la nuit
méme par l'infraction d’un coffre dont on lui avait tiré 1100 fl. et comme la
maison et les chambres qu’elle occupait etaient fermées toute la nuit, elle sup-
posait que c’etait un vol domestique. Sur quoi Wadrzynski insista au nom de sa
dame, pour que deux de ses gens fussent arrétés; il alla lui-méme les chercher
avec la police qui les amena. Interrogés par Mr. Kostecki, intendant de la po-
lice, ils n’avouérent rien, mais jetérent quelques soupcons sur Wadrzynski lui-
méme. Madame Zo6ttowska, ayant été interpellée a son tour, appuya plus tard
dans une note cette présomption, en se rapportant au témoignage d’une vieille
servante, qui I’avait entendu marcher cette nuit par la chambre et répondre
a sa question, que c’etait lui, et vu dépenser le matin de I’argent dans la mon-
naie qui avait été soustraite: ce qu’elle répéta au protocole. La déclaration de
Wadrzyniski devenait donc indispensable. On engagea, par égard pour sa qua-
{ité d’étudiant, Mr. Lubowiecki son ami, pour le prier de donner la-dessus des
éclaircissements a la police, et il se présenta de bon gré!

Mais au moment que Kostecki commengait cette enquéte, le Sénat le
fit chercher et le chargea de faire quelques préparatifs pour la réception d'un
ambassadeur persan, qui passait par Cracovie. En sortant de son bureau pour
s’y rendre, il ordonna a son adjoint, le sieur Nonast, de continuer I'interro-
gatoir et laisser aller I'étudiant. Mais sur la demande qu’il lui avait faite, d’ott
il avait tiré 'argent qu’il avait sur lui, il désigna Mr. Knapczynski, de qui il
le tenait. On fit chercher le citoyen qu’on ne trouva pas chez Iui a trois repri-
ses. En attendant midi sonna. Or, comme c’est I’heure, ot les employés quit-
tent leur chancellerie, Nonast sortit, en laissant a la police Mr. Wadrzynski,
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qu’il pria d’attendre. Les écoliers du Lycée I'ayant appris, s’attroupérent de-
vant I’hdtel de la police, et priérent le Prorecteur du Lycée de réclamer leur
camarade. Mais au lieu de porter plainte, il aila diner en ville et ne revint qu’a
5 heures, au moment ot Nonast, ayant fini son enquéte, faisait sortir Mr. Wa-
drzynski. Dans cette intervalle les classes assiégérent la police, en menagant
de tuer les employés, pour I'affront qu’essuyait leur camarade. Dés ce moment
des groupes nombreux parcouraient la Ville, en cherchant leurs victimes. Un
de ces groupes de 50 jeunes gens, armés de sabres et de pistolets, entra dans
I'appartement de Mme Zd6ltowska, en la menacant, si elle ne retirait sa décla-
ration. Mais son sang froid leur en imposa, et elle en fut quitte pour la peur.
Evitant cependant de nouveaux dangers, elle demanda une escorte de gen-
darmes pour étre reconduite de nuit hors des frontieres d’un pays, ot les en-
fants voulaient se constituer juges suprémes et exemptaient a main armée
tout ce qui leur passait par la téte. Le lendemain, la sédition s’organisait. Des
meneurs harangaient cette jeunesse hors de la ville, et faisaient des motions
incendiaires, se donnaient des assurances réciproques pour cacher les noms
des chefs. Des ordres du jour y ont été distribués qui déterminaient la maniére
d’attaquer la milice avec plus d’avantage, ainsi que les points de réunion et
des peines afflictives contre ceux, qui ne se seraient pas rendus a leur consigne.
On voyait ce jour la des groupes plus considérables, armés de sabres, pistolets
et batons ferrés: les plus jeunes n’avaient que du sable dans les poches, pour
le jeter aux yeux de la milice. Ils se croisaient le soir dans diverses directions,
afin que leur proie ne piit leur échapper, ne dissimulant pas, qu’ils en voulai-
ent a la vie de l'intendant et de deux réviseurs de la police qu’ils avaient pro-
scrits dans leur assemblée. Toutes les fois qu’ils s’arrétaient devant les mai-
sons, ot ils supposaient trouver leur victime, ils posaient a la ronde des postes
avancées, qui arrétaient les passants, afin de donner la facilité au gros des sé-
ditieux d’exécuter a loisir leurs sinistres desseins. Mais ces employés se tin-
rent cette nuit au corps de garde. Cependant la police avertissait d’heure en
heure Mrs. les professeurs, dans I’absence de Mr. le Recteur, des progrés de la
sédition, en réclamant leur assistance dans un danger aussi évident, sans que
cela parusse les intéresser. Le lendemain matin Mr. le Recteur assista a I’exa-
men des classes. Vers midi le Sénat, s’apercevant que ces désordres prenaient
un caractére de plus en plus sérieux, I'invita a enjoindre & tous les corrépéti-
teurs sous leur responsabilité, de retenir leurs €léves dans leurs chambres, dés
qu’il ferait soir. Cependant on n’en a rien fait. En attendant la milice restait
pour tout événement consignée dans les casernes. Ce jour 14, les étudiants cam-
perent hors de la ville et ce n’est qu’entre 9 et 10 heures du soir, qu’ils fondi-
rent au nombre de 5 & 600! sur la maison de I'intendant Kostecki, située dans
le faubourg, en criant: tuez le Coquin! Ils commenceérent par assaillir et dés-

"1 Liczba bardzo przesadzona. Akta sadowe wymieniaja trzydziestu kilku.
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armer 3 soldats de la police, qui étaient 1a pour la stireté, brisérent les fenétres,
hachérent avec leurs sabres les palisades, en détruisant tout ce qui tomba
sous leurs mains. Cependant tous leurs efforts pour s’introduire en dedans de
la maison devinrent inutiles, puisque de fortes grilles aux fenétres, les portes
barricadées et munies de barres de fer empéchérent ces furieux de consommer
le crime. Ils auraient méme tenté de venir a bout de ces obstacles, si par un
faux avis de la fuite de I'intendant vers la Ville un détachement n’eut été com-
mandé a sa poursuite et le reste de la troupe ne se fut dissipé par une fausse
alerte sur la marche de la milice que le Président avait mis sous les armes a cette
nouvelle. Il fit témoigner la nuit méme & Mr. le Recteur, que comme son in-
fluence devenait insuffisante, il ne pouvait plus se reposer sur I'Université du
soin de préserver la Ville du pillage, et ferait agir la force armée. De fortes
patrouilles parcoururent toute cette nuit la ville et les faubourgs, ne rencon-
trérent plus personne, puisque les étudiants se débandérent. Le lendemain le Rec-
teur avec son Conseil, s’apercevant que les choses étaient allées plus loin, qu’ils
ne I'avaient cru, avoua dans une pétition adressée au Sénat, que le mal était
a son comble, qu’il fallait remettre a un autre temps I'examen des 3 classes,
et congédier les étudiants en vacances, en publiant, que dans cet interstice
les jeunes gens, ayant cessé leurs études, redevenaient citoyens soumis au droit
commun, et cessaient d’étre sous la sauvegarde des immunités académiques.
Cette sage mesure a été adoptée et publiée au son du tambour avec I’avertis-
sement, que dorénavant les perturbateurs du repos public seraient renvoyés
par devant les Tribunaux. Cette fermeté en imposa aux mutins, les attroupe-
ments disparurent, quelques groupes vociféraient encore des menaces qu’on fit
semblant de ne pas entendre. On prohiba la vente de la poudre a tirer que les
étudiants achetaient ce jour-1a en force, et tout rentra a peu prés dans I'ordre,
parce qu’on n’espérait plus étre protégé. Peu de temps aprés Mr. le Recteur a dé-
signé un Comité de professeurs, pour informer contre les séditieux. Cependant
rien ne transpirait sur ces enquétes, et le Grand Conseil n’a pas méme de rap-
port sur un événement de cette importance. Le Sénat régissant d’apres le Sta-
tut existant, ne pouvait s’en méler, et ce n’est que sur I'invitation de S. E.
Mr. le Conservateur Comte Novossilzoff, voyez la piéce E, qu’il insistat de
concert avec le Grand Conseil auprés de Mr. le Recteur, pour qu’il hata cette
enquéte, désigna les coupables et communiqua les actes de la procédure. Sur
quoi il déclara d’abord a la séance du Grand Conseil, que les enquétes n’avai-
ent pas encore atteint ce degré de maturité, pour en tirer quelques résultats,
et le lendemain, savoir le cinquantiéme jour & dater de I’attentat, il notifia au
Sénat régissant, qu’ayant jugé la nature du délit dépasser son autorité, il avait
renvoyé tous les actes aux Tribunaux ordinaires, et ce n’est que dés lors qu’il
comprit, qu’une révolte & main armée n’était pas une simple espiéglerie. Le
hasard a un peu mieux servi la justice. De nouvelles recherches ayant mis au
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jours de fortes preuves, que Wadrzynski et trois autres soi-disant défenseurs
des immunités académiques s’étaient plus tard rendus coupables de brigandage?,
leur procés se poursuit depuis quelques semaines dans les Tribunaux. Comme
toutes ces données ont été puisées dans les pieces authentiques et appuyées par
le témoignage de tout un public & peine revenu de sa frayeur, Mr. le Résident
Impérial est & méme d’en constater la véracité. D’apreés cet exposé il est évident:

1) Que la police n’a pas été en faute, puisqu’elle n’a fait que continuer I’en-
quéte que Wadrzynski avait lui méme provoqué. Qu’une invitation pour pré-
ter témoignage (a laquelle le Président lui-méme n’aurait pas eu le droit de
se refuser), ne pouvait étre considerée comme un emprisonnement, et que par
conséquent il n'y avait pas de violation de Statut a plus forte raison, qu’ac-
cordant cette exemption aux étudiants de I’Université, ceux du Lycée n’y ont
pas été compris.

2) Que Messieurs les Professeurs ont mis plus que de I'indifférence pour
contenir cette jeunesse dans les journées du soulévement.

3) Que ce conflit d’autorité scandaleux génait la marche de la justice et
tendait a une anarchie compléte.

4) Qu’il existe un esprit de corps exalté tant parmis les étudiants que
parmi les instituteurs, qui a porté les premiers a ces exces, et les autres a cou-
vrir d’impunité ces écarts, afin de faire mieux sentir au pouvoir administratif
leur suprématie.

5) Que depuis que le Statut de 1818, abolissant I’ancien Directoire (Nad-
z6r), avait confié au Recteur la surveillance des Lycées, elle a été inactive et
la plupart des jeunes gens, autrefois si doux, se sont pervertis jusqu’a étre
méconnaissables.

6) Que dans cet état de vertige et de dépravation la police du Recteur
était plus qu’insuffisante, comme il I'avait avoué lui méme, en soumettant
pendant deux mois de vacances les écoliers au droit commun, mais deviendra-
t-elle plus énergique, quand aprés leur rentrée aux écoles, il aura plus de 1000
jeunes gens a surveiller?

D.

Fait a Cracovie a la séance de la Commission d’'Organisa-
tion le 1 aont 1818.

Présents de la part des Commissaires Plénipotentiaires de trois hautes
Cours: S. E. Mr. le Cte Sweerts-Spork Président de la semaine, S. E. Mr. le
Bn. de Reibnitz, S. E. Mr. de Miaczynski. De la part des Adjoints: Mr. le Prélat
Lancucki, Mr. Bartsch.

! W nocy napadnieto na profesora emeryta Stanowskiego w jego mieszkaniu
i zrabowano mu pieniadze. Podejrzenie rzucono na czterech uczniéw licealnych, Wa-
drzynskiego, Glazowskiego, Retzla i Jasinskiego, ktorzy na nastepny dziefi po wypadku



11

I. Le Recteur de I'Université de Cracovie présente au nom de tous les
membres ses remerciements de ce que la Commission d’org., en donnant a I'Uni-
versité un Statut sage et stable et le Grand Conseil — a de cette maniére dé-
montré sa protection et bienveillance pour le bien de la civilisation. Par les
motifs cependant:

a. que parmi les attributions du Grand Conseil il se trouve celui qui lui
donne le droit de changer le Statut organique de I’Université,

b. que le dit droit sans aucune restriction, ni par rapport au temps ni
aux détails, pourrait a la longue devenir préjudiciable — le Recteur demande,
si ce droit, pour obvier & chaque inconvénient, ne devrait pas étre sujet a quel-
ques modifications.

La Com. d’org. vu, qu'en accordant au Grand Conseil le droit de
changer le Statut de I'Université, elle n’avait pas encore réglé les for-
malités d’y procéder, vu en outre, que des changements subits et fré-
quents du Statut de I’Université pourraient devenir trés nuisibles et ren-
verser les buts que la Com. d’org., en rédigeant le Statut, avait a coeur,

arréte

que pour la décision d’un changement quelconque du Statut de I’Univer-

sité et de ses annexes par le Grand Conseil I'unanimité ou au moins la

majorité de six voix seront nécessaires. C'est dont on informera le Grand

Conseil de I’Université et le Recteur.

Ex

Les articles du Statut existant. Amendements proposés.

Titre 1

Des personnes et instituts de I'Université.

§ 1.

La direction de I’Univ. consistera La direction de I’Univ. ainsi que
a. du Grand Conseil de I’Univ. de tous les instituts de Pinstruction
b. du Sénat de I'Univ. publique réside dans le Grand Conseil
c. du Conseil Rectoral. académique, auquel le Sénat acadé-

mique de méme que le Conseil Recto-
ral sera soumis.

opuscili Krakéw, udajac si¢ do Warszawy. Tam zwrdcili na siebie uwage Konstantego
biatemi kapeluszami o szerokich rondach. Kazal im je poscina¢ do zwyklej wielkosci.
Scigani z Krakowa listami goniczemi, zostali tu odstawieni, aby odpowiada¢ z aresztu
za dokonang zbrodni¢ (H. H. u. Staatsarchiv, Krakau. Berichte 1820). Sad I in-
stancji uznat winnymi Retzla i Jasinskiego, zas§ Wadrzyrskiego i Gtazowskiego unie-
winnit i wypuscit na wolno$¢. Areszt §ledczy policzono im jako karg za udziat w roz-
ruchach lipcowych.
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§ 25.

Quant a la bibliotheque, les 9600 fl.
pl.,, déstinés pour I'achat des livres,
seront tellement distribués, que la fa-
culté théologique dispose de 600 fl.,
les deux autres facultés de méme que
les deux sections de la faculté philo-
sophique chacune de 1000 fl. et le bi-
bliothécaire méme de 5000 fl.

Cet article reste en entier;
y ajoutera seulement:

L’achat des livres tant pour les fa-
cultés que pour la bibliothéque ne
peut avoir lieu qu’aprés que le Sénat
de I’Univ. en aura fait son rapport au
Grand Conseil, et en aura obtenu I’as-
sentiment.

on

Titre 1V
Des relations intérieures et de la police de I’Université.
§ 1.
L’Université est indépendante L’Université ne dépend au scientifi-

quant au scientifique, et elle ne sera
tenue que de donner au Sénat ré-
gnant des rapports annuels du nombre
des études et des progrés des étu-
diants qui le communiquera a son
temps a I’Assemblée des Représen-
tants. Le Sénat régnant adminis-
trera les bien-fonds de I’Univ. a I'ex-
ception des maisons.
§ 3.

Quant a la police, le Recteur aura
le droit de la discipline a I'égard de
toutes les déviations et délits, dont la
punition appartiendrait a la police, si
le sujet coupable n’était pas membre
de I’Université ou étudiant.

§ 4.

Pour D'arrestation, ot elle est né-
cessaire, et ou elle ne se doit pas faire
dans une maison de I’Université (car
dans ce cas elle se doit faire par une
réquisition du Recteur) la police, ayant
arrété 'individu in delicto flagranti, le
traduira devant le Recteur, qui le ju-
gera, ou en cas que le jugement ne

que que du Grand Conseil. Le reste de
'article reste en entier.

§ 3 et 4.

Quant a la police, le Recteur aura
le droit de la discipline & I’égard de
toutes les déviations et délits des éle-
ves de I’Université et ceux des Ly-
cées, qui appartiennent a la police or-
dinaire, comme par exemple des bat-
teries, rixes dans les rues et lieux pu-
blics ou des courses nocturnes. Dans
tous ces cas la police a le droit d’ar-
réter chaque membre de I’Université
ou des Lycées, trouvé a contraven-
tion, pour le reconduire tout de suite
au Recteur, qui le punira .Quant aux
délits appartenant a la police correc-
tionnelle ou bien des crimes, la police,
en arrétant le coupable, pourra le
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soit pas de son ressort, le renverra conduire dans ses prisons et en aver.
au juge compétent. tira aussitot le Recteur de I’Université-
Il lui sera permis d’envoyer un mem-
bre de I’Académie pour assister au
procés verbal que la police en fera.

Titre V
Des relations de I’Académie vis-a vis du Gouvernement de I’Etat.

Les collisions, qui se pourraient Cet article doit cesser entiérement.
élever entre le Gouvernement et I’Uni-
versité, seront applanies par le Grand
Conseil de I'Univ. qui par cette rai-
son a été composé des membres de
toutes les autorités de I'Etat.

IT*.
Wodzicki do Metternicha'.
Cracovie, le 70 octodbre 71820.

Monseigneur !

Souffrez qu’indépendamment de la piece officielle, j’ose encore mettre dans
cette lettre sous les yeux de Votre Altesse quelques circonstances qui serviront
a lui donner une idée de la situation pénible, oit se trouve le Sénat vis-a-vis de
son Université. Ce corps, d’apres la Constitution, a déja une prépondérence trés
marquée dans la République, et I’a depuis doublé par un accaparement des places
salariées que son crédit et ses liaisons intimes avec les loges et la jurisdiction lui
font obtenir facilement. Le bonnet de docteur, les promotions dans les classes,
la révision des proces, ses influences dans les Tribunaux le font rechercher et crain-
dre de tout individu. En accordant le doctorat, elle accorde par 14 méme un pri-
vilége pour les places lucratives qu’on ne pourra dans deux ans obtenir qu’a ce
titrel. On ne sollicite plus des procés dans les Tribunaux que chez le Recteur.
Il y a déja cinq Académiciens dans le Sénat dirigeant, les Tribunaux en sont
remplis, et la Représentation Nationale a ordinairement dans son sein cinq a sept
professeurs actuels. Cet ordre de chose peut rendre I’'Université toute puissante,
mais ne peut servir en aucune maniere a I'objet de I'instruction publique. On
pourrait y remédier sans toucher a la Constitution, si nos illustres Conservateurs

* List poufny.
t Art. XIX konstytucji uzaleznial prawo biernego wyboru do senatu, sejmu
i trybunatéow w 6 lat po ogloszeniu konstytucji od ukonczonych studjéw uniwersy-

teckich.
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mettaient un article dans le Statut, par lequel tout professeur public, revétu
d’une fonction quelconque, serait tenu d’avoir un suppléant, auquel il serait
obligé de céder la moitié de sa pension, pour le temps qu’il serait en place. Se
vouant & l'instruction publique, il n’a pas du temps de reste, pour se partager
entre deux, trois et quelquefois quatre places dont chacune a ses devoirs. Je ne
suppose pas, que nos hautes Cours protectrices fussent intéressées a cet ordre de
chose, plus propre a former des démagogues que pour faire fleurir les sciences.
Je soumets cette idée a I'attention de Votre Altesse, en la suppliant de la
prendre en considération.
Daignez agréer...

HT*,

Nowosilcow do Metternicha.

Varsovie, le 1% octobre 1820.

Mon Prince!

Les derniers désordres commis par les étudiants du Lycée de Cracovie ont
sans doute été portés a la connaissance de Votre Altesse par Votre Substitut
pres de I'Université Jaguellonique. En ma qualité de Conservateur de la méme
Université j’ai recu, & I'occasion de ces événements, plusieurs rapports du Rési-
dent de Sa Majesté I'Empereur et Roi a Cracovie, de Mr. Markowski mon Sub-
stitut et des informations de la part du Président du Sénat de cette Ville.

A la suite de ces communications officielles, j’ai cru devoir entrer en re-
lation avec eux et leur faire part des mesures qui me semblaient les plus propres
a prévenir le retour de pareils désordres. Ces mesures embrassaient entre autres
réformes celle, d’introduire de suite des réglements disciplinaires pour le Lycée
et les écoles de Cracovie, réglements dont j’ai appris avec plaisir la prompte con-
fection et la mise en vigueur.

A cette méme époque, le Sénat de Cracovie, allarmé des évenements qui
venaient d’arriver, et dans le but de réintégrer le Grand Conseil dans ses droits,
et de Iui rendre une prépondérance nécessaire, en restreignant dans de justes li-
mites Pautorité du Recteur, a autorisé son Président a représenter aux Conser-
vateurs les voeux qu’il manifestait, pour que par leur intervention la réforme,
qu’exigeait le Statut académique, puisse avoir lieu, et qu’avant tout I'arrété que
la Commission organisante avait rendu postérieurement a la ratification du Sta-
tut académique, par les trois hautes Cours protectrices soit abrogé.

Le dangereux résultat de cet arrété (nul de plein droit, vu I'époque ot il

* List tej samej tredci i daty, z temi samemi zalacznikami przestat Nowosilcow
Radziwittowi. Arch. Panstw. Poznan, Namiestnik VIII 1, k. 86 sq.
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a été rendu)! qui exige la majorité de six voix contre trois, est de paralyser entie-
rement la marche réguliére du Gouvernement, en soumettant le Grand Conseil
a l'influence de quatre membres de I'Université qui y siégent.

Ayant eu le bonheur de porter dans le rapport annexé en copie a la con-
naissance de Sa Majesté I’Empereur mon Auguste Maitre la réclamation du Sé-
nat?, j’ai I'honneur de Vous transmettre, mon Prince, mon rapport susmentionné
et les pieces de ma correspondance avec mon Substitut et le Président du Sénat
de Cracovie, en suppliant Votre Altesse d’en faire I'usage nécessaire et de vou-
loir bien me communiquer par la suite les déterminations qu’il aura plu a Sa Ma-
jesté Impériale et Royale Apostolique Votre Auguste Maitre de prendre sur cette
affaire, pour me mettre & méme de coopérer a I’ensemble des mesures que les
Conservateurs devront arréter d’'un commun accord.

J'ai ’honneur d’étre avec le plus profond respect...

Note sur les désordres commis par les éléves du Lycée
de Cracovie présentée a S. M. 'TEmpereur et Roi le % octo-

bre 1820.

Mr. Zarzecki, Résident de V. M. I. et R. a Cracovie, et Mr. Markowski, mon
Substitut preés I’Université de cette ville, dans leur rapport en date du 30 juillet
dernier, m’ont fait part des désordres commis par les écoliers du Lycée envers les
autorités de police...?

Envisageant sous son véritable aspect la source de ces désordres, j’ai cru
indispensable de tracer dans ma réponse & mon Substitut les mesures suivantes
qui, & mon avis, seraient les plus propres a ramener la discipline et la subordi-
nation dans I’Université:

1-0 que le Sénat dirigeant de la République de Cracovie insistat, de concert
avec le Conseil de I’'Université, pour que les enquétes et les décisions sur cette
affaire fussent accélérées;

2-0 qu’il eut incessamment communication des mesures arrétées a I’égard
des coupables;

3-0 que les dispositions prises a I’égard des étudiants étrangers fussent com-
muniquées, ainsi que les pieces de 'enquéte aux Résidents de trois Cours pro-
tectrices a l'effet de les transmettre aux Gouvernements respectifs;

t Statut uniwersytecki uchwalono definitywnie 5 sierpnia 1817, dodatkowy
artykul, przyznajacy Wielkiej Radzie prawo wprowadzenia zmian w statucie jedno-
glosnie lub wigkszoscia 6 gloséw, 1 sierpnia 1818. Tokarz, Pomniki prawa, 1353 i 550.

* Zalaczal tu Nowosilcow uchwale Senatu rzadzacego, podana przez Wodzic-
kiego Metternichowi (ob. zal. A, str. 5), w nieco zmienionem ttémaczeniu francuskiem.

3 Opuszczamy cze$¢ noty, podajaca rzeczowo wypadki z lipca, przedstawione
juz przez Wodzickiego (dodatek C), a powtérzone we wiasciwem o$wietleniu w przy-
toczonem ponizej sprawozdaniu Markowskiego.
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4-0 qu’au Lycée, ainsi qu’aux écoles de St. Barbe a Cracovie il fiit établi
des lois disciplinaires rigoureuses avant le commencement de I’année scolastique;

5-0 que les écoliers fussent soumis a une surveillance dans leurs domiciles,
sous la responsabilité du Recteur du Lycée;

6-0 que les écoliers peu aisés qui ne seraient pas en état de payer les hono-
raires d’un surveillant particulier, fussent placés autant que possible, dans des
instituts publics, entretenus aux frais de la République, sous la surveillance sé-
veére de leurs camarades plus agés;

7-0 que les surveillants ou les personnes chez lesquelles les étudiants sont
en pension, ou enfin leurs hotes, fussent rendus responsables de la conduite des
dits étudiants dans leurs domiciles;

8-0 enfin que le Recteur du Lycée prit des informations sur la conduite des
¢éléves dans les écoles et hors les écoles, et les envoyat au Grand Conseil et au
Sénat dirigeant.

J'autorisais en méme temps mon Substitut Mr. Markowski & communiquer
confidentiellement & Mr. le Président du Senat le contenu de mon office, et a lui
demander son opinion sur les amplifications que je proposais, et sur les change-
ments que doit subir indispensablement le Statut actuellement en vigueur.

Mr. Wodzicki, Président du Sénat de Cracovie, répondit a mon invitation,
en m’envoyant son sentiment particulier sur les derniers événements et sur les
moyens d’en prévenir le retour. Il est entierement de mon avis a I’égard des chan-
gements a faire subir au Statut existant, dont le plus grand inconvenient est celui
d’avoir concentré dans la personne du Recteur de I’Université la police intérieure
et extérieure, ainsi que la judicature académique, et d’exempter d’appel toutes
ses décisions, de quelque nature qu’elles soient, ce qui annulle totalement I’auto-
rité du Grand Conseil quant aux affaires de I’Université.

Afin de remédier a de si énormes abus Mr. Wodzicki propose:

1-0 de borner la jurisdiction du Recteur a la police intérieure (intra moenia),

2-0 de placer les étudiants sous la surveillance de la police ordinaire, selon
I'usage adopté dans les Universités de la Monarchie Autrichienne...?

Le méme office m’apprend que, par suite de mes propositions, un Comité
s’occupe de la confection des lois disciplinaires pour les écoles du Lycée, et qu’el-
les seront imprimées avant le commencement de I’année scolastique.

Un acte du Sénat® dont traduction ci-jointe, charge en outre Mr. Wodzicki
de soumettre aux Conservateurs de I'Université ses idées sur les changements
a apporter au Statut organique de I’Académie Jaguellonique.

En portant a la connaissance de V. M. L. et R. la direction que j’ai donné

* W dalszym ciagu przytacza Nowosilcow omal dostownie poglady Wodzic-
kiego na dominujaca role Rektora, bezsilno$¢ Senatu rzadzacego i $rodki zaradcze,
jakie podaje Wodzicki w listach do Metternicha z 10 pazdz. 1820 i w nizej podanym
liscie do Nowosilcowa (str. 18).

2 Ob. str. 15, przyp. 2.
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a cette affaire et I'historique de mes relations avec Mr. le Président du Sénat,
ainsi que les motifs dont il s’étaye pour redresser les défectuosités du Statut
précité, j’attends les ordres suprémes sur le mode qu’il Lui plaira d’admettre
quant aux communications qui doivent étre faites sur ce méme objet aux Con-
servateurs des Cours d’Autriche et de Prusse.

Copiedu Rapport du Professeur Markowski au Conseiller
privé Sénateur de Novossilzoffen date du 30 juillet 1820.

J’ai ’honneur de prévenir Votre Excellence d’'un événement, qui a eu lieu
a Cracovie, le 27 juillet 1820.

Un jeune homme, 4gé de 18 ans, nommé Wadrzynski, éléve dans la 8-eme
classe du Gymnase, a été arrété par la police, comme accusé d’un vol de 1200
florins de Pologne chez une femme, chez qui il logeait.

Le Chef de police, pendant I'interrogatoire traita rudement le jeune homme
innocent (car I'argent est retrouvé) et le fit mettre en prison. Le jeune homme
trouva les moyens d’écrire & ses camarades, en exposant sa situation, les assu-
rant de son innocence et les conjurant de lui obtenir la liberté le plus tot pos-
sible, d’autant plus, que son tour d’étre examiné approchait.

Les jeunes gens assemblés envoyerent une députation au Recteur du Gym-
nase, leur protecteur naturel, pour le prier de réclamer le jeune homme; mais
le Recteur du Gymnase ne daigna pas leur accorder une réponse. On lui envoya
une seconde députation; il se cacha. Alors la députation prit la résolution d’aller
elle méme réclamer le camarade a la police.

La police, au lieu de répondre aux jeunes gens avec douceur, les menaca
de leur donner des coups de verges. La députation, sans se déconcerter, va au
Sénateur qui préside a la section de police et 1a ne recoit pas une réponse plus
favorable. Alors, rassemblés au nombre de plusieurs centaines, ils vont a la po-
lice et demandent a grands cris la liberté de leur camarade. La police céde, et
met en liberté le jeune homme arrété. Mais la jeunesse irritée, de ce qu’elle n’a
trouvé nulle part de protection ni de justice, prit la résolution de se venger sur
un Chef de police, qui les avait outragés, et qui d’ailleurs ne jouit pas de I’estime
publique; elle va a sa maison a neuf heures du soir, le voyant a sa croisée, jette
des pierres sur lui, brise les vitres, et casse les grilles de bois devant la maison.

Le Recteur de I'Université, ayant appris cette scéne, convoque le Comité
de surveillance du Gymnase, et dans cette séance arréte les trois articles suivants:

1. Les écoles sont dissoutes a l'instant.

2. Les examens des classes sont remis a I’année prochaine.

3. Il déclare, qu’il retire sa protection a la jeunesse, qui de ce moment est
sous les lois de la police générale.

De son coté le Sénat régnant a fait une proclamation,

Arch. do dziejow oswiaty i szkoln. nr 3. 2
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Cette scene a été précédée d’une autre de quelques jours, dans laquelle les
jeunes gens de la 8-éme classe ont manqué d’égards aux professeurs et au Rec-
teur méme du Gymnase.

Comme il n’y a pas de code pénal pour les écoles, le Recteur de I'Univer-
sité a convoqué le Comité de surveillance, et a pris un arrété provisoire portant,
qu’on peut punir la jeunesse 1. par ’admonition, 2. par la prison, 3. en effacant
de la liste de I’école suivant la gravité du cas. |

Tous les troubles de la jeunesse sont une suite, de ce que les professeurs sont
sans talents, ne jouissent pas d’une réputation de bonnes moeurs, et de ce qu’il
n’y a pas de surveillance convenable.

Copie de 'Office du Président du Sénat de Cracovie Wo-
dzicki au Sénateur Conseiller privé de Novossilzoff, en
date du 17 septembre 1820.

Je m’empresse de prévenir Votre Excellence, qu’en conformité de I'office que
Mr. Markowski vient de me communiquer, toutes les mesures proposées ont été
adoptées, et seront incessamment mises en exécution. Cette missive a eu les
meilleurs résultats. Car, aussitot qu’on s’est assuré, que les hautes Cours pro-
tectrices n’envisageraient pas les désordres avec indifférence, le Recteur s’est
enfin déterminé & concourir avec le Sénat dans I’affaire en question.

Le Sénat dirigeant ayant insisté, de concert avec le Grand Conseil de I'Uni-
versité, pour que les enquétes fussent accélérées, les mesures arrétées a I'égard
de ce procés n’avait pas encore un degré de maturité suffisant, pour qu’on piit
désigner les coupables, et qu’il fallait attendre le retour de tous les étudiants.

Mais dans le moment ot j’écris, on me remet une note de sa part, dans la-
quelle il prévient le Sénat, que, considérant que la nature du délit dépassait ses
pouvoirs, il renvoyait les actes demandés par devant les Tribunaux. A I’égard
de quoi, je me permettrai d’observer:

1-0 Qu’il aurait du le faire un peu plus tot et non le cinquantiéme jour apres
I'attentat, et que ce n’est pas d’aujourd’hui qu’il ne prend pas une révolte
a main armée pour une polissonnerie.

2-0 Que le Sénat, n’ayant pas les actes, sera hors d’état de découvrir les trames
de cette sédition, et de donner la-dessus des éclaircissements, comme Vo-
tre Excellence I'a souhaité.

3-0 Que Mr. le Recteur, étant en méme temps juge d’Appel, ainsi qu’au Tri-
bunal Supréme, donnera telle direction a cette affaire, qu’il lui plaira, et
qu’on ne saura au juste, que ce qu’il voudra qu’on sache.

Quant aux lois disciplinaires des écoles du Lycée, un Comité a été chargé
de leur rédaction; dans trois jours la tiche sera achevée, et elles seront imprimées
avant I'année scolastique, afin que chaque étudiant en ait un exemplaire.

Les mesures proposées aux §§ 2, 3, 4 et 5 de la missive seront bientdt mises
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en pleine activité. Quand au dernier point, le Sénat dirigeant a chargé son Pré-
sident, a la majorité de 10 contre 1, de soumettre aux Illustres Conservateurs
de notre Université ses idées sur quelques modifications du Statut académique,
analogues aux circonstances et indispensables, non seulement pour rétablir
Pordre, mais encore pour la sfireté des personnes. — Je m’occupe en ce moment
de rédiger ce projet, avec un Comité composé des Sénateurs et de quelques pro-
fesseurs, afin de contenter tout le monde. Et comme nous ne demandons que
siireté de personnes et de surveillance, je crois que cela ne trouvera pas de dif-
ficulté. Une police génée dans sa marche et maltraitée, n’est plus une police, et
des écoles sans Directoire n’ont pas de surveillance; sans cela le Sénat dirigeant
ne peut répondre de rien, puisqu’il ne peut rien apprendre a temps, et que n’ayant
pas des forces suffisantes, il ne pourrait réprimer des soulévements déja organisés.

IV*,
Litwiniski do Metternicha.

Cracovie, le 4 décembre 1820.
Monseigneur!

Au nombre des moyens les plus efficaces pour faire fleurir I'Université Ja-
guellonique, on doit placer au premier rang I’établissement des Conservateurs,
sous la protection desquels les professeurs puissent se vouer entiérement et tran-
quillement aux devoirs de leur vocation. — L’Université se réjouit de I'hon-
neur, de ce que Votre Altesse a daigné se charger de cette protection. En con-
séquence le Recteur, au nom de tous les membres de I’'Université, ose avec pleine
confiance présenter sa requéte a Votre Altesse dans la circonstance suivante.

Mr. le Comte Wodzicki, pour ce temps-ci Président du Sénat gouvernant,
en fut, il y a deux mois, autorisé a ses instances a proposer aux trois Conserva-
teurs de notre Université la nécessité de changer le Statut que la Commission
organisatrice, établie par les trois puissants Monarques Protecteur de Cracovie,
agissant aprés leurs ordres, a donné a I’Université, Statut, que I’expérience de
quelques années a démontré étre un code parfait dans ses articles essentiels, et
qui contient tous les droits et priviléges anciens de I’Université, confirmés par
le Traité additionnel de Vienne.

Il est trés probable que Mr. le Président Comte Wodzicki s’est déja servi
de cette autorisation du Sénat gouvernant. Peut-étre dans les motifs allégués
dans son écrit I'Université se trouve-t-elle représentée sous un jour défavorable
qui pourrait diminuer les égards de bienveillance dont Votre Altesse a daigné
’honorer jusqu’a ce moment, et dont la diminuation serait trés douloureuse

.. * Odezwa tej samej tresci skierowana do Radziwilta w Arch. Panstw. Pozn.,
Namiestnik VIII 1, k. 131.
f)k
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pour nous. — Le sousigné Recteur ose assurer Votre Altesse sur sa parole d’hon-
neur, qu’excepté quelques légers égarements, ordinaires parmi les étudiants de
I’Université, qu’on ne peut attribuer qu’a la vivacité et a I'inexpérience de 1'age,
égarements, ott sont tombés a Cracovie les écoliers du Gymnase, et qui furent
bientdt redressés — la conduite de tous les membres de I'Université et des per-
sonnes y attachées a toujours été, et est conforme a I'ordre le plus strict et & la
sévere morale, tant sous les rapports publics que particuliers.

En outre I’Université de Cracovie existe d'aprés le Statut organique sous
la surveillance du Haut Conseil, composé des membres les plus distingués: du
Président du Sénat gouvernant, de ’'Evéque de Cracovie, du Président de la Cour
d’appel, du Recteur, d’un Sénateur, de trois membres choisis par chaque Con-
servateur et d’'un membre élu par I’Assemblé des Représentants, or, le dit Haut-
Conseil a le pouvoir d’obvier a toutes sortes de désordres d’autant plus, qu’il peut
introduire des changements nécessaires dans le Statut organique, pourvu que
cela se fasse, pas par la simple pluralité de voix, mais & I'unanimité, ou bien par
le suffrage de six membres du Conseil. Cette précaution a été jugée nécessaire,
et recue dans tous les états et par toutes les législations, toutefois qu’il s’agit de
changer les lois existantes, précaution absolument nécessaire par rapport a I'Uni-
versité a qui de fréquentes innovations pourraient causer des maux irréparables.

En voulant bien accepter le titre de Conservateur, Votre Altesse a daigné
de prendre sur Soi I'obligation de protéger notre Université contre quiconque
oserait lui porter quelque atteinte. En raison de quoi le Recteur, au nom de tous
les professeurs, supplie trés humblement Votre Altesse, en cas qu’Elle ait regu
un écrit préjudiciable & I'Université, de ne lui vouloir donner aucun égard, si Votre
Altesse ne le trouve dans Sa sagesse appuyé sur des motifs solides, ou bien d’en-
tendre 'autre parti avant de fixer 'opinion, d’aprés I’axiome universel de justice:
audiatur et altera pars. En ce dernier cas le Résident de Sa Majesté Impériale
Royale Apostolique a Cracovie et le lieutenant de Votre Altesse, comme membre
du Haut Conseil, & qui sont connues les circonstances locales, pourrait donner
a Votre Altesse les éclaircissements nécessaires.

En mettant sous la protection spéciale de Votre Altesse I'Université de
Cracovie, j’'ai ’honneur d’étre avec le plus profond respect...

V.

Capo d’Istria' do Metternicha.
12
Troppau, le 3 décembre 7820.
Mon Prince!
Votre Altesse consacre tous les moments & des occupations trop impor-
tantes, pour que j’aie osé L’entretenir plus tot d’une affaire qui, sans étre dénuée

1 Capo d’Istria, Grek z Korfu, od r. 1815—1822 sekretarz stanu dla spraw za-
granicznych u boku Aleksandra. Brat udziat w konferencji w Karlsbadzie w sierpniu
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d’intérét, ne semblait néanmoins pas réclamer de Sa part une attention immé-
diate.

La lettre ci-jointe a cachet volant!, que je suis chargé de transmettre
a Votre Altesse, L’instruira des désordres commis cet été a Cracovie par les étu-
diants de I’Université, des causes de ces troubles, et des moyens qui semblaient
les plus propres a en prévenir le retour.

Il me paraissait d’autant moins urgent de distraire Votre Altesse de Ses
travaux, en me concernant avec Elle sur I'objet de la lettre de Mr. le Conseiller
privé de Novossilzoff, que déja le Sénat de Cracovie et méme le Conseil de I'Uni-
versité étaient sur le point de prendre les mesures, jugées nécessaires pour le
maintien de l'ordre parmi les étudiants.

Votre Altesse pourra s’en convaincre par la teneur des deux offices ci-
joints, sub litt. A, B, que j’ai recus & ce sujet de Mr. de Novossilzoff.

Cependant un troisiéme office qu’il vient de m’adresser, et dont Votre Al-
tesse trouvera ici I'original (litt. C), autorise a craindre, que ces désordres ne pren-
nent un caractére plus sérieux et prouve, que des mesures de prudence et de ré-
pression devraient étre adoptées sans délai ultérieur.

Complétement étranger a cette matiére, je ne saurais émettre d’avis sur
les propositions qu’articule sous ce rapport Mr. de Novossilzoff dans ces offices
et le Président du Sénat de Cracovie dans sa correspondence privée.

Cependant il me semble, qu’en tout état de cause, les mesures desirées,
devant porter sur des modifications a introduire dans des réglements revétusde
la sanction récente des Puissances protectrices de la République, méritent un
examen et une discussion approfondie.

Il ne m’appartient donc nullement de prononcer, si le Sénat a ou n’a point
le droit de destituer le Recteur de I'Université, si ce droit méme est réservé aux
Puissances protectrices, et si le reglement supplémentaire relatif a la majorité
des voix, requise dans le Grand Conseil académique, doit étre rapporté.

Mais ayant pris a cet égard les ordres de I’Empereur, j’oserai proposer
a Votre Altesse:

De faire déclarer par nos Résidents respectifs a Cracovie, que les Puissances
protectrices autorisent le Sénat a prendre provisoirement les mesures qu’il croira
nécessaires, pour prévenir tout acte d’insubordination parmi les éléves des éta-
blissements consacrés a 'instruction de la jeunesse, pour punir les coupables,
et pour les ramener, eux ainsi que les instituteurs qui se permettraient des écarts,

1819, nie godzac si¢ w wielu punktach na program wysuniety przez Metternicha. Przez
wielki wptyw, jaki wywieral na Aleksandra, szczegdlnie w sprawie greckiej, byt zwal-
czany przez Metternicha, ktéry wyzyskiwal kazdy fakt, aby obnizy¢ jego powage
i zaufanie cara do niego.

! Dodatkéw, o ktérych wspomina Capo d’Istria w liscie, brak w aktach. Jest
tu zapewne mowa o zalacznikach, ktére Nowosilcow przestal Metternichowi w liscie
z 18 pazdz.; ob. str. 15 i nast.
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al'obéissance et au respect que le Gouvernement est en droit d’exiger. Cette auto-
risation suspendrait méme, si le Sénat en reconnaissait le besoin, les effets du
réglement supplémentaire mentionné ci-dessus.

Les mesures provisoires une fois prises, et 'ordre rétabli, le Sénat ferait
connaitre officiellement aux Résidents des Puissances protectrices et aux Con-
servateurs de I'Université les amendements qu'il jugerait convenable d’apporter
au Statut organique et au réglement supplémentaire, par lesquels les Commis-
saires des trois Puissances avaient défini les rapports qui devaient exister entre
I'Université et le Gouvernement de Cracovie.

Je prierais Votre Altesse de vouloir bien me faire part de Ses détermina-
tions, afin que je puisse en informer et Mr. le Conseiller privé de Novossilzoff et
le Résident de Sa Majesté Impériale.

Si j’avais eu le bonheur de rencontrer Vos idées, mon Prince, nous pour-
rions nous entendre avec Mr. le Comte de Bernstorff?, pour que le Résident de
Prusse reciit les mémes ordres.

Il ne me reste plus qu'a demander a Votre Altesse, d’avoir la bonté de me
restituer les piéces que je Lui communique, et je saisis avec empressement cette
occasion pour Lui réitérer I'assurance de la haute considération avec laquelle
j’'ai d’étre Mon Prince de Votre Altesse le trés humble et trés obéissant serviteur

Capo d’Istria

VI.
Capo d’Istria do Metternicha.
Laybach, le 2Lienvier 7827,

2 février
Mon Prince!

Un nouvel office de Mr. le Conseiller privé de Novossilzoff, concernant les me-
sures provisoires que le Sénat de Cracovie serait invité a prendre pour le maintien
de l'ordre et de la tranquillité dans les établissements publics, destinés a I’édu-
cation de la jeunesse, me met dans le cas de rappeler & Votre Altesse la lettre que
j’ai eu 'honneur de Lui adresser le & décembre dernier.

Votre Altesse me témoigna le lendemain, que I'idée dont je venais de Lui
faire part, avait obtenu Son approbation. Il serait essentiel d’y donner suite
aujourd’hui. Les renseignements que me transmet Mr. de Novossilzoff en démon-
trent 'importance, et comme je les ai mis sous les yeux de I’Empereur, c’est d’or-
dre exprés de Sa Majesté Impériale, que je Vous engage, mon Prince, a vouloir
bien m’informer, si Vous jugez définitivement convenable, que les Résidents
des trois Cours protectrices soient munis des instructions dont je crois avoir dé-
montré la nécessité dans ma lettre du 3; décembre. Pour le cas, ou Votre
Altesse adopterait, comme Elle m’a permis de I'espérer, les mesures que je Lui

t Pruski minister spraw zagranicznych.
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ai proposées, alors Elle ne refuserait pas sans doute de m’en instruire par écrit
le plus tot possible. Je Lui serais fort obligé, si Elle voulait bien me restituer en
méme temps les piéces originales que je me suis fait un devoir de Lui communi-
quer.

J'ai 'honneur d’étre avec une haute considération...

VII,
Metternich do Capo d’Istrii.

Laybach, le 24 février 1827.
Monsieur le Comte!

Les désordres commis I'été dernier a Cracovie par les étudiants de I'Uni-
versité, ainsi que les causes qui paraissent y avoir donné lieu et qui en font cra_iin-
dre le retour, méritent sans doute I'attention sérieuse des Puissances protectri-
ces de la République, et je partage entiérement les vues dont Votre Excellence
a bien voulu me faire part a ce sujet par Ses notes du 24 décembre a. p. et du 2
de ce mois.

Quoique persuadé, que pour remédier d’'une maniere solide aux graves in-
convénients que I’état actuel des choses pourrait amener encore, il sera indispen-
sable de remonter aux Statuts mémes de I’Université, et surtout a 'arrété po-
stérieur de la Commission d’organisation, arrété, que Mr. le Comte de Novossil-
zoff regarde comme nul de plein droit, vu I’époque ot1 il a été porté, je suis ce-
pendant tout a fait de I'avis de V. E. que les mesures désirées par le Sénat de
Cracovie, devant s’appliquer a des réglements revétus de la sanction des trois
Puissances, doivent étre en tout état de cause, soumises a un examen et a une
discussion approfondie.

En attendant, je crois avec V. E., que pour le maintien de I'ordre et du
repos il suffira de faire déclarer par nos Résidents respectifs, que les Puissances
protectrices autorisent le Sénat a prendre provisoirement les mesures nécessaires,
pour prévenir tout acte d’insubordination parmi les éleves des établissements
consacrés a 'instruction de la jeunesse, pour punir les coupables et pour les ra-
mener, eux ainsi que les instituteurs qui se permettraient des écarts, a I'obéis-
sance et au respect que le Gouvernement est en droit d’exiger, et d’ajouter que
cette autorisation suspendrait méme, si le Sénat en reconnaissait le besoin, les
effets de I'arrété supplémentaire mentionné ci-dessus.

Si V. E. veut avoir la bonté de me communiquer l'instruction qui sera
adressée a cet effet au Résident de la Cour de Russie & Cracovie, je ne manque-
rais pas de donner a celui de notre Cour des instructions entiérement analogues.

J’ai 'honneur en méme temps de renvoyer a V. E. les différentes pie-
ces, qu'Elle a bien voulu me communiquer avec les notes du 24 décembre
et 2 février...
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VIIL
Capo d’Istria do Metternicha.

Laybach, le 201érier 1827,

4 mars

Mon Prince!

Conformément au désir que Votre Altesse m’a exprimé dans Sa lettre du
26 février, j’ai I'honneur de Lui communiquer ci-prés les instructions qui vont
étre expédiées d’ordre de ’Empereur A Son Résident et Consul Général prés la
République de Cracovie.

Sa Majesté Impériale se flatte, qu’elles obtiendront I’approbation de Sa
Majesté Impériale et Royale Apostolique, et que le Résident d’Autriche recevra
Pordre de les suivre en tous points. Je Vous prierais, mon Prince, de vouloir bien
me faire connaitre Vos déterminations a cet égard, et je prendrai la liberté de
Vous observer, que si les instructions que nous allons adresser a Mr. Zarzecki
deviennent celles du Résident d’Autriche, il paraitrait utile, que Votre Altesse
envoyat aussi des ordres analogues a Son Substitut auprés de I'Université.

Je saisis cette occasion de renouveler a Votre Altesse ’assurance de ma
haute considération...

Projet de dépéche a Mr. Zarzecki, Résident et Consul Gé-
néral a Cracovie

approuvé par S. M. I. 2 Laybach, le 27 1%orier 18p1%,

1 mars
Monsieur.

L’Empereur et Roi me charge de Vous entretenir aujourd’hui d’un objet
essentiellement lié aux intéréts les plus cheres de I’Etat aupres duquel Vous re-
présentez Sa Majesté Impériale et Royale. Vos rapports nous ont informés dans
le temps, des désordres commis par les éléves de I’Université de Cracovie. Vous
paraissiez sentir la nécessité toujours croissante de mettre un terme a des abus
qui, éminemment dangereux par eux mémes, I’étaient encore plus par I'impu-
nité des coupables et par I'espéce de protection que semblaient leur accorder
quelques fonctionnaires de l'instruction publique, dont le premier soin comme
le premier devoir aurait dii étre, de provoquer et d’accélérer la répression de
semblables délits.

Cet état de chose devait forcément amener des conséquences facheuses
et chaque jour rendait les remédes a la fois plus urgents et plus difficiles.

Trop éclairé pour ne pas calculer d’avance tous les effets d’'une cause in-
cessamment active de licence et des troubles, et animé d’une sollicitude con-

* Odpis tej instrukcji, przestany przez Bernstorffa Radziwiltowi z Berlina
20 kwietnia 1821 z uwaga, ze krél zatwierdzit jej tre§¢, znajduje si¢ w Arch. Parnstw.
Pozn., Namiestnik, VIII 1, k. 153 sq.
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stante pour le bienétre et la tranquille prospérité de la République de Cracovie,
le Président du Sénat fit part de ses craintes aux Conservateurs de I’Université,
leur en développa les motifs et les engagea d’appeler I’attention des Souverains
Protecteurs sur les graves inconvénients de I’organisation actuelle de cette Uni-
versité, sur Pesprit qui regnait parmi quelques-uns de ses professeurs et sur les
dangers de celui qu’ils cherchaient a inspirer a leurs éléves. Mr. Wodzicki s’em-
pressa d’indiquer en méme temps les mesures qui lui semblaient les plus propres
a calmer ses trop justes appréhensions. Ce fut a M. le Conseiller privé le Séna-
teur de Novossilzoff qu’il adressa plus particuliérement ses instances. Ce dernier
porta sans délai a la connaissance de I’Empereur et Roi, par I’entremise du Mi-
nistére des affaires étrangeres, les lettres et les demandes de M. Wodzicki. Des
explications s’ouvrirent a ce sujet, par ordre de S. M. L. et R., avec les Ministéres
Autrichien et Prussien, et nous allons Vous instruire du résultat de nos dé-
marches.

Les lettres du Président du Sénat de Cracovie a M. le Conseiller privé de
Novossilzoff, et les piéces qu’il y a jointes, démontrent en substance d’une ma-
niére irréfragable:

Que les exces et les actes d’insubordination, auxquels se sont portés les
éleves de I’Université, proviennent en grande partie du défaut d’une surveil-
lance efficace, exercée sur I’enseignement public.

Que cette surveillance ne saurait avoir lieu tant que I’Université se trou-
vera affranchie par les Statuts qui la régissent, de toute responsabilité envers
le Gouvernement et indépendante des autorités et des lois, auxquelles ’Etat
lui-méme et tous les citoyens sont soumis.

Que ces Statuts a leur tour, ne sauraient étre utilement amendés, tant que
les seuls juges des modifications indispensables dans I’organisation de I’Univer-
sité seront ceux mémes que leurs intéréts privés portent a en maintenir tous les
vices, et tant qu’une majorité relative presqu’impossible a obtenir, leur don-
nera les moyens de paralyser toute tentative de changement et de réforme.

Quand nous n’aurions pas sous les yeux les preuves de ces assertions, quand
les lettres d’un fonctionnaire aussi éminent en dignité que respectable par son
caractére personel, ne nous éclaireraient pas sur le véritable état des choses, les
faits suffiraient pour nous démontrer, que I'organisation actuelle de I’Univer-
sité de Cracovie ouvre la porte & de graves et nombreux abus.

Ses éléves troublent la tranquillité publique, et qui vont jusqu’a se per-
mettre des voies de fait qui a Cracovie méme, provoqueraient la vindicte des lois
contre tout autre citoyen ou habitant du pays; et 'on s’efforce de les soustraire
A lautorité des tribunaux, et aucun chatiment ne les avertit de I’existance d’une
justice?

Des hommes sages, des Sénateurs, dont les intentions ne peuvent étre ré-
voqués en doute, des membres méme de I'Université, effrayés des progrés du
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mal, et sentant la nécessité d’en préserver cette partie précieuse de la population,
sur laquelle se fondent toutes les espérances de I’avenir, proposent des change-
ments dans les lois relatives aux établissements déstinés a I'instruction publique;
et un réglement qui améne d’avance le rejet de toute proposition semblable, par
la majorité qu’il établit, rend stériles leurs soins éclairés et fait échouer tous
leurs efforts devant le calcul numérique des voix d’un Conseil, ott le plus grand
nombre se prononce en leur faveur, et se trouve néamoins obligé de céder & une
minorité dissidente?

Enfin, Mr., lorsque tout concourt & prouver que la tendance de I'organisa-
tion en vigueur est dangereuse, lorsque le passé parle, lorsque le présent est in-
certain, 'avenir menagant, le Recteur de I’Université essaie I’apologie de ses
Statuts, cherche a en perpétuer I'esprit, et, parvenant a se faire réélir, annonce
par ce choix trois nouvelles années de licence a la jeunesse et d’inquiétude a la
République.

Nous sommes loin de nous dissimuler, qu’une grande partie de ces incon-
vénients ne prenne sa source dans les réglements, émanés des Commissaires or-
ganisateurs, et notamment dans celui qui porte la date du 20 aofit 1818 et pose
en principe que tout changement aux lois organiques de I’Université ne pourra
étre voté par le Grand Conseil, qu’a une majorité de six voix contre trois'. Nous
n’ignorons pas non plus, que les mémes réglements, en soustrayant les éleves et
les membres de I’'Université a la jurisdiction des Tribunaux ordinaires, ont amené
cette impunité, dont le Gouvernement gémit avec trop de raison. C’est aussi uni-
quement parce que ces Statuts émanent des Commissaires organisateurs, et
qu’ils ont recu, comme le reste des lois par eux adoptées, la sanction récente
solennelle des Puissances protectrices, que les dites Puissances ne croient pas
devoir y faire apporter des modifications soudaines, et dont I'utilité ne serait pas
démontrée par une discussion approfondie.

Cependant, Mr., comme les abus s’invétérent, comme I'insubordination
s’étend et se propage, comme I’expérience prouve, que les lois disciplinaires
de I'Université de Cracovie sont insuffisantes, les Puissances protectrices ont
résolu d’autoriser leurs Résidents respectifs & déclarer au Sénat en qui réside le
Gouvernement:

Qu’elles I'invitent a suspendre temporairement tous les réglements relatifs
a I'Univ. de Cracovie, émanés des Commissaires organisateurs et confirmés par
elles; a prendre dans cet intervalle les mesures qu’il jugera nécessaire pour le
maintien de 'ordre dans les établissements voués a I’éducation de la jeunesse
et pour 'observance de la discipline parmi les professeurs et parmi les éléves;
enfin, & profiter du méme temps, pour concerter avec les membres de I'Univer-
sité les plus dignes de confiance et les autres fonctionnaires publics, qui jouis-

1t W tekscie jest: contre neuf.
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sent d’une légitime considération, les amendements qu’il conviendrait d’apporter
aux Statuts en vigueur, pour prévenir le retour de tout désordre, favoriser le per-
fectionnement successif de I’éducation et les progrés des éléves dans les sciences
et les lettres, mais y associer aussi la religion et la morale, sans lesquelles les ta-
lents eux-mémes ne sont qu'un présent funeste; mais y joindre ce respect pour
les lois établies, cette obéissance a 'autorité des Gouvernements, qui seules don-
nent aux Etats d’estimables et utiles citoyens.

Vous ferez cette déclaration au Sénat de Cracovie, conjointement avec les
Résidents d’Autriche et de Prusse qui recoivent aujourd’hui les mémes ordres.

Nous Vous autorisons en outre, & donner lecture et copie de cette dépéche
a Mr. Wodzicki; et pour que Vous puissiez acquérir une connaissance plus com-
pléte de la question qui va Vous occuper, nous Vous engageons a demander au
Président du Sénat la communication confidentielle de la correspondance, qu’il
a entretenue sur cette matiére avec M. le Conseiller privé de Novossilzoff.

Vous y trouverez, Mr., les projets successivement rédigés pour introduire
dans les Statuts de I’Université les réformes qu’exige I'intérét des lois et du repos.
Il ne nous appartient pas d’émettre a la distance, ott nous sommes des lieux et
des événements, une opinion définitive sur le mérite et I'efficacité des modifi-
cations proposées par Mr. Wodzicki. Mais, en thése générale, il semble a notre
Auguste Souverain que, d’aprés une expérience universelle, les lois qui dérobent
les éléves et les professeurs des Universités et des Académies a I’action des Tribu-
naux ordinaires pour des délits dont ces Tribunaux sont appelés a connaitre dans
tout autre cas; que, disons nous, ces lois produisent presque toujours des effets
contraires au but des bonnes institutions, parce que trop souvent ils constituent les
parties juges dans leur propre cause, et font naitre I'indiscipline et 'impunité.

Nous ajouterons par ordre de S. M. I. et R. qu’a Ses yeux, un des pre-
miers devoirs de tout Gouvernement, comme un de ses premiers droits, est de
surveiller I’éducation de la jeunesse, car la jeunesse est I’avenir de I’Etat, et cet
avenir un dépdt, dont le Gouvernement doit toujours étre le conservateur. Or,
les moyens d’exercer ce droit, de remplir ce devoir, paraissent presque compleé-
tement refusés au Sénat de Cracovie par I'organisation actuelle de I’Université.
On semblerait donc autorisé a regarder comme plausibles et avantageux les
changements désirés par Mr. Wodzicki, pour assurer au Sénat cette surveillance
indispensable et imposer au Recteur toute la responsabilité que donnent des fonc-
tions aussi élevées et aussi importantes.

Telles seront les considérations que Vous développerez dans Vos entre-
tiens sur les réformes, que subiront les réglements de I'Université de Cracovie.
Vous pourrez faire part de.ces observations, non seulement aux membres du Sé-
nat, mais aux personnes méme auxquelles Vous accordez le plus d’estime et qui
peuvent exercer quelque influence sur 'opinion publique. Nous ne doutons point
qu’elles ne partagent avec nous la conviction, que, si I'Université de Cracovie
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est pour cette ville une source de richesse et de prospérité, ce n’est qu’au sein
d’une paix intérieure, profonde et durable, qu’elle peut refleurir avec éclat et
soutenir dignement son antique renommé.

L’Empereur et Roi et les autres Souverains, Protecteurs de la République
de Cracovie, désirent que le temps pendant lequel le Sénat prendra des mesures
exceptionnelles et provisoires, soit aussi limité que possible.

Dés que les modifications nécessaires auront été concertées, Vous invi-
terez le Gouvernement a Vous les communiquer, pour qu’elles puissent étre por-
tées a la connaissance des Puissances protectrices. Si elles obtiennent leur assen-
timent, comme nous aimons a le croire, il ne restera plus qu’a les promulguer,
en les soumettant & toutes les formalités que la Constitution établit pour les
changements, qui seraient apportés a des lois, considérées comme lois fondamen-
tales. Si cependant les Statuts organiques de I’Université sont envisagés comme
tels dans la classification des arrétés pris par les Commissaires organisateurs, et
confirmés par les Cours d’Autriche, de Prusse et de Russie (sic).

Vous voudrez bien, au surplus, Mr., Vous entendre en tout ce qui concer-
nera la réorganisation de I’'Université de Cracovie, avec le Substitut de Mr. le
Conseiller privé de Novossilzoff qui recevra directement de lui des ordres ana-
logues aux instructions que nous Vous transmettons par les présentes.

Il serait superflu d’ajouter que Vous nous rendrez compte de I'effet de Vos
démarches auprés du Sénat.

Recevez... IX.

Metternich do Capo d’Istrii.

Laybach, le 17 mars 1821.
Monsieur le Comte!

J’ai recu avec la note dont V. E. m’a honoré en date du 4 de ce mois les
instructions qui vont étre expédiées au Résident de S. M. 'Empereur de Toutes
les Russie prés la République de Cracovie, relativement aux désordres qui ont
éclaté ’année derniére parmi les étudiants de I’Université de cette ville, et aux
moyens d’y mettre un terme, tant par des modifications sages des Statuts et re-
glements de I’Université, que par des mesures provisoires propres a prévenir tout
nouvel incident facheux pendant la durée des délibérations qui vont s’ouvrir.

Entiérement d’accord avec tous les points de vue, sous lesquels le Ministre
de Russie envisage cette affaire, je me suis décidé a transmettre copie des sus-
dites instructions au Résident de notre Cour a Cracovie, en lui enjoignant de les
prendre pour régle de sa conduite dans toutes les démarches, que de concert avec
ses Collégues il jugera a propos de faire auprés du Gouvernement de la Répu-
blique, pour amener un résultat conforme 4 nos voeux communs; et j’ai I’hon-
neur de communiquer & V. E. copie du rescrit qui va lui étre adressé a ce sujet.

Je saisis cette occasion...
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b G
Metternich do Lipowskiego! w Krakowie.

Laybach, le 711 mars 1821.
Monsieur!

Nous avons vu par Vos rapports des derniers mois de I’année passée, aussi
«que par les communications qui nous ont été faites de la part du Ministére de
S. M. ’Empereur de Toutes les Russies, que les désordres qui ont eu lieu depuis
quelques temps parmi les étudiants de I’'Université de Cracovie méritaient la plus
sérieuse attention, non seulement par l'influence qu’ils peuvent exercer sur le
bienétre de cet établissement lui méme, mais aussi par les suites qu’ils peuvent
avoir pour la tranquillité générale de la ville de Cracovie.

Nous nous sommes convaincus, que ce mal tient en trés grande partie
a certains articles des Statuts méme de I’Université, qui ont paru affranchir ce
corps de toute responsabilité envers le Gouvernement, et que les amende-
ments, par lesquels on avait pu y remédier et amener un meilleur ordre de cho-
ses, se sont trouvés contrariés par les réglements additionnels, émanés des Com-
missaires organisateurs, notamment par celui du 20 aofit 1818 relatif aux
changements a4 admettre dans les lois organiques de I'Université.

Apres nous étre concertés sur cette question avec le Ministére de S. M.
PEmp. de Russie, nous avons reconnu, que, quelque désirable qu’il soit de mo-
difier les articles des Statuts qui regardent les rapports de I’Université avec le
Gouvernement, et d’assurer a celui-ci la surveillance qu’il doit nécessairement
exercer sur le maintien de I’ordre et de la discipline parmi les éleves, de pareilles
modifications ne peuvent cependant étre adoptées, qu’a la suite d’'une mure dé-
libération et sous la sanction expresse des Trois Cours protectrices. Mais il nous
a paru en méme temps nécessaire, que l'on procéde sans aucun retard a cette
délibération, et que dans l'intervalle des mesures provisoires mettent le Gou-
vernement & méme de s’occuper de cet important objet, sans avoir a craindre
de nouveaux incidents facheux.

En conséquence Vous recevez ci-joint, Monsieur, copie des instructions
adressées a cet effet par le Ministére de S. M. 'Emp. de Russie a2 Son Résident
a Cracovie. Vous considérerez cette piéce, comme si elle Vous était directement
adressée; Voussuivrezen tout la marche qu’elle prescrit, et Vous Vous concerterez
avec Mrs. Vos Collégues sur les moyens d’en atteindre le but et sur les communi-
cations, dans lesquelles Vous entrerez a ce sujet avec Mr. le Président du Sénat,
auquel Vous ferez part du présent rescrit.

Nous ne doutons pas, que le Gouvernement Prussien ne donne a Son Ré-
sident des ordres analogues a ceux, que Vous venez de recevoir, et S. M. I’'Empe-

* H. H. u. Staatsarch. Krakau 24. Weisungen 1815—1826.
! Baron Lipowski rezydent austrjacki w W. M. Krakowie do r. 1827.
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reur attend de Votre zéle, que Vous ne négligerez rien, pour conduire a des ré-
sultats satisfaisants une affaire, que S. M. Impériale régarde comme d’une haute
importance pour le bonheur de la République.

Je dois encore fixer Votre attention, Monsieur, sur un point qui m’inté-
resse particulierement. Mr. Hoszowski, mon Substitut, a jugé a propos de se
séparer des Mrs. ses Collégues dans toutes les transactions, auquelles I’état actuel
de I'Université de Cracovie a donné lieu, et de s’opposer aux propositions les plus.
sages, tendant a rectifier ce qui pouvait y avoir de défectueux dans les Statuts.
Vous voudrez bien informer Mr. Hoszowski, combien j’ai été surpris de la ligne
de conduite qu’il a suivie & cet égard, et le prévenir en méme temps, que s’il ne
se sentait pas disposé a changer de marche, et a appuyer les mesures que nous
croyons indispensables pour le bien général, il ferait mieux de renoncer a une
place, dont je serais dans ce cas-1a prét a le dispenser.

Recevez...

X
Metternich do Wodzickiego.
Laybach, le 711 mars 1821.
Monsieur le Comte!

Quoique je n’aie pas pu répondre jusqu’d présent aux différentes lettres,
que V. E. a bien voulu m’adresser au sujet des désordres, qui ont éclaté depuis
I’été dernier parmi une partie des étudiants de Cracovie, je n’en ai pas moins
apprécié le jugement éclairé que V. E. a porté sur cette affaire, et la confiance
qu’Elle m’a témoignée.

Apreés nous étre concertés a ce sujet avec le Ministre de S. M. ’Empereur
de toutes les Russies, nous avons fixé d’abord nos idées sur la marche a suivre,
pour parvenir a la rectification de tels articles des Statuts de I’Université et les
réglements additionnels, qui ont paru s’opposer jusqu’a présent a I'introduction
d’un ordre de choses plus conforme en méme temps aux vrais intéréts de ce grand
établissement lui méme et & ceux de I'autorité publique et de la tranquillité gé-
nérale a Cracovie. Nous nous sommes également réunis sur les mesures provi-
soires a adopter, pour prévenir tout nouveau désordre, jusqu’a ce que les délibé-
rations qui vont s’ouvrir, aient conduit & quelque résultat définitif.

Le Résident de S. M. I. R. A. a I'ordre de faire part a V. E. des instruc-
tions qui vont lui étre adressées a cet effet. Je suis persuadé d’avance, que V. E.
secondera de toutes ses lumiéres et de tout son zéle pour le bien public les dé-
libérations sur une affaire d’'une aussi haute importance pour la tranquillité,
la prospérité et I'honneur de la République de Cracovie.

Recevez, Monsieur le Comte, les assurances de la considération la plus
distinguée...

* List ten ogloszony w calosci przez St. Wodzickiego w Pamietnikach, str. 126.
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XI1I*.
Lipowski do Metternicha.

Krakau, den 76 April 18217.
Durchlauchtigster Fiirst!

Seit dem 22. Mirz, wo mir das hohe Reskript vom 11. Médrz iiber die Not-
wendigkeit einer Abdnderung des Universitdts-Statuts zugekommen ist, sind
bis heute mehrere Wochen verflossen, ohne daB auch nur das Geringste in dieser
Hinsicht hdtte vorgenommen werden konnen.

Die Ursache hiervon liegt in der noch immer gewértigten dhnlichen Ordre
an den konigl. preuBischen Residenten. Weit entfernt das betroffene Ministe-
rium einer Zogerung beschuldigen zu wollen, und in der sicheren Uberzeugung,
daB bei dem nunmehr erfolgten Eintreffen des Grafen Bernstorff in Berlin die
erforderlichen Befehle dem preuBischen Herrn Residenten zukommen werden,
kann ich mich dennoch nicht enthalten, diesen Umstand zu Euer Durchlaucht
erlauchten Kenntnis zu bringen, um dem Vorwurf zu begegnen, von dem Gang
der Verhandlungen keine Anzeige erstattet zu haben.

Ich kann an diesem Ort die Besorgnis nicht unterdriicken, ob nicht der
in Berlin anwesende ehemalige Organisations-Commissair Baron Reibnitz daran
Schuld sei, daB dem preuBischen Residenten bis nun zu keine Ordre zugekommen
ist, denn gerade Er hat den meisten Anteil an der gegenwirtigen Gestaltung des
Universitats-Statuts, und an dem geschwidchten EinfluB der Regierung auf die
Schuljugend.

Es wire sehr zu bedauern, wenn diese Befehle aus Berlin noch eine langere
Zeit ausbleiben sollten, denn schon fingt die Gymnasialjugend wieder an, den
verdorbenen Geist zu verraten, den die Furcht vor strengeren MafBregeln auf
einige Zeit verscheucht hatte und es ist zu besorgen, daB sich dieser bei ihrer
Riickkunft nach den Osterfeiertagen nicht auffallender duBere.

XIIL

Metternich do hr. Zichy '
Laybach, le 74 mai 1821 2.

Les désordres qui ont eu lieu depuis quelque temps parmi les étudiants
de I'Université de Cracovie, et qui méritaient la plus sérieuse attention non seu-
lement par I'influence qu’ils exercent sur le bienétre de cet établissement, mais
aussi par les suites facheuses qu’ils peuvent avoir pour la tranquillité publique

* H. H. u. Staatsarch., Berichte aus Krakau, 1821, k. 106.

' Hr. Zichy, austrjacki chargé d’affaires w Berlinie.

* List ten, chociaz pézniejszy data niz nastgpujacy, umieszczamy pierwej, po-
niewaz taki uklad lepiej wyjasnia nastepstwo faktow.
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de la ville de Cracovie, ont fait I'objet de plusieurs délibérations entre notre
Cabinet et le Cabinet Impérial de Russie.

Votre Excellence verra par les piéces ci-jointes, et notamment par le re-
scrit adressé en date du 11 mars au Résident de S. M. I. & Cracovie', quel a été
jusqu’ici le résultat de ces délibérations. Le rapport du dit Résident du 16 avril®
Lui prouvera en méme temps, que les instructions du 11 mars n’ont pu avoir
encore aucune suite, puisque le Résident de Prusse & Cracovie n’en avait pas
recu de sa Cour.

D’aprés tout ce qui s’est passé a Cracovie depuis un an, il serait fort & dé-
sirer, que cette affaire fut entamée sans retard, et que surtout les mesures pro-
visoires, proposées par les deux Cours Impériales, fussent arrétées aussi tot que
possible. Pour arriver a ce but, V. E. voudra bien faire une communication des
instructions que les Résidents d’Autriche et de Russie ont recues a cet égard
a Mr. le Comte de Bernstorff, en le priant de porter son attention sur cette af-
faire, et d’avoir soin que le Résident de Prusse soit mis & méme le plus tot pos-
sible de prendre part aux délibérations qui doivent avoir lieu entre les autorités
de la République et les Représentants des trois Cours. Il nous parait qu’il n’y
aurait aucune difficulté a autoriser au moins préalablement le Résident de Prusse
a s’associer a ces délibérations, sauf a le munir plus tard d’instructions ultérieures.

Peu de jours avant I'arrivée de nos instructions a Cracovie, Mr. le Pré-
sident du Sénat de la République, Comte Wodzicki, a adressé a Mr. le Comte No-
vossilzoff une lettre particuliere, que S. M. I'Empereur de Russie m’a commu-
niquée, et dont V. E. trouvera une copie jointe a la présente dépéche. Cette let-
tre qui ne laisse aucun doute sur la nécessité de s’occuper sérieusement d’une
réforme de I'Université de Cracovie, contient en méme temps des réflexions si
justes et si sages sur les vices du systeme d’éducation publique actuellement en
vogue, que je désire beaucoup, que Mr. le Comte de Bernstorff en prenne con-
naissance, et que dans les délibérations qui vont s’ouvrir a Cracovie, on accorde
aux propositions de Mr. de Wodzicki toute I'attention qu’elles méritent...

Copie de I'Office du Président du Sénat de Cracovie Wo-
dzicki au Sénateur Conseiller Privé de Novossilzoff, en
date du 18 mars 18213,

:Comme Mrs. les Résidents des Cours particulieres n’ont jusqu’ici obtenu
aucune sorte d’instructions (touchant des mesures & prendre pour le rétablis-
sement de I'ordre dans nos instituts de 'instruction publique), je présume qu’en
considération de la gravité des circonstances, elles ont été ajournées pour plus

! Ob. str. 29.

2 Ob. str. 31.

3 Fragmenty tego listu odpowiednio zmienione oglosit Wodzicki w Pamietni-
kach, str. 110—112, na dow6d swych czystych intencyj wobec oswiaty i dobra Rzeczy-
pospolitej Krakowskiej.
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ample information. Le retour de V. E. & Varsovie m’impose donc la triste né-
cessité, de L’informer des événements, qui se sont passés en son absence, afin
d’achever le tableau des écarts de cette jeunesse. Je me permettrai d’ajouter
quelques observations générales, non plus comme Président du Sénat, mais
comme un particulier, intéressé au bien général, & qui Vous daignates accorder
une sorte de confiance. Depuis que le Recteur me prévint dans deux notes da-
tées du 17 octobre 1820, qu’il ne répondait pas de la stireté publique, si on ne
faisait quitter la ville aux nommés Wadrzynski, Glazowski et Miszewski (étu-
diants exclus du Lycée par plusieurs décrets de toute I'hiérarchie académique),
la fureur de notre jeunesse se tourna contre lui et les autorités scolastiques. Les
deux premiers intéressérent d’abord la Diéte, et plusieurs motions trés dépla-
cées se firent entendre. Cependant la Chambre eut le bon esprit de passer a I'or-
dre du jour; plus tard les deux jeunes gens appelérent de ces décrets au Grand
Conseil qui, suspendant pour deux mois leur exécution, les réintégra, en leur pro-
mettant d’annuler ces arrétés, si les instituteurs attestaient a ’avenir leur bonne
conduite. Mais bientdt le Recteur, le Collége des professeurs du Lycée, ainsi que
le Comité académique rapportérent au Grand Conseil, que non seulement les
prévenus ne profitaient pas de cette indulgence, en s’absentant des lecons, mais
par leur insolence, leurs menées démagogiques et leurs discours incendiaires, per-
vertissaient I'esprit de 14 jeunesse. Il fut donc conclu, de rapporter la premiére
décision, et d’approuver les arrétés scolastiques, en invitant le Sénat dirigeant
a faire partir les jeunes gens, natifs du Royaume, comme des étrangers qui ne
respectaient pas les lois du pays. La police le leur notifia; mais ils eurent I'in-
solence de dicter au protocole, qu’ils ne reconnaissaient aucune autorité dans
le pays, qui efit le droit de leur interdire le séjour dans la ville, tant qu’il leur
plairait d’y rester. Le Sénat leur accorda encore 2 semaines de répit et s’arrangea
en attendant avec le Gouvernement du Royaume, pour qu’une escorte les at-
tendit a la frontiére, afin de les ramener a leurs parents respectifs!. Dans cet
interstice, les étudiants ainsi que les écoliers prirent a tache d’effrayer les au-
torités sur les suites de cette mesure; on colportait des adresses incendiaires, on
tapissait les coins des rues des placards, qui fixaient le jour des massacres au
nom d’une société de Carbonari, qui se donnait le titre da loge della liberta. On
poussa I'impudence jusqu’a faire tomber comme par mégarde des invitations
du président de cette société pour une séance a minuit, invitation munie d’un
sceau, sur lequel était gravé une main armée d’un poignard avec I'inscription
»aux despotes®. Indépendamment de tout cela, le visiteur général du Lycée Mar-
kiewicz, ayant recu une lettre anonyme, ot on I’assurait que sa mort était de-

* W protokotach Senatu rzadz. jest uchwata z 23 stycznia 1821, odmawiajaca
im dalszego pobytu i grozaca Srodkami przymusowemi, niema za$ zadnej wzmianki
o porozumieniu si¢ z wladzami Krélestwa, ktore zaaresztowaty Wadrzynskiego i Gla-
zowskiego zaraz po przekroczeniu granicy. Askenazy, Lukasiriski, 1 363.

Arch. do dziej6w oswiaty i szkoln. nr 8. 3
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cidée, s’il mettait en exécution le code pénal pour les classes, me déclara en pleu-
rant, qu’ayant femme et enfants, il aimait mieux quitter sa place, que d’étre
exposé aux stilets de ces enragés. J’ai moi-méme été régalé d’une lettre, ot un
étudiant anonyme me disait, ,,que las de la vie, il avait résolu de se briler la
cervelle, mais afin que ce suicide tournat au bien de la société, il me destinait
la premiére balle, pour purger la terre d’'un tyran“. Des étudiants masqués di-
rent a Mr. le général Grabowski au bal, qu’ils avaient juré ma mort, et plusieurs
d’entre eux se vantérent dans un restaurant de I’avoir dit au général. Deux jours
aprés le Recteur m’envoya le prof. Markiewicz, pour me dire, qu’il avait décou-
vert, que les étudiants, sous prétexte d’un bal masqué, parcouraient en masques
les rues dans l'intention de forcer la porte de la maison du Recteur, et de le
battre. Il implorait donc mon assistance, pour prévenir le danger. Je me suis
contenté d’avertir le public, que quiconque paraitrait en masque, serait arrété
et personne ne parut, comme je m’y attendais. Je ne compte pas les menaces
affichées tous les matins contre le Sénat, la police, la judicature et les profes-
seurs, que la police avait soin d’arracher. Sur ces entrefaites le Sénat, ayant été
informé de I'arrivée des gendarmes, fit arréter les nommés Wadrzynski et Gla-
zowski et les fit escorter jusqu'a la frontiere. Mais avant qu’ils fussent partis,
une trentaine d’étudiants de I’Université entra de force a I’hotel de police, pour
redemander les détenus. Mais s’étant apercus qu’ils n’étaient pas les plus forts,
ils se retirérent avec des menaces, pour se rendre a la lecon de philosophie. Apres
le départ de ces Mrs., Miszewski natif de Posen et ci-devant président de la so-
ciété secréte et assermantée, a été invité par la police de quitter la ville; il de-
manda des délais qu’on lui accorda, et le jour de son départ, quoique rayé des
écoles, il osa venir au collége de physique et y pérora ses camarades, en présence
des professeurs, a la suite de quoi les étudiants, abandonnant leurs lecons, I’es-
cortérent allignés en rangs serrés autour de la place, pour narguer le Gouver-
nement, qui le renvoyait. Le cortége se rendit de 1a & Lobzow et tira plusieurs
coups de pistolet dans les faubourgs, en passant devant la maison de I'intendant
de la police Kostecki. Une trentaine I'accompagna a Krzeszowice, ot ils s’ar-
réterent 3 jours. Pendant ce temps ce n’étaient que des allées et venues entre
Krzeszowice et Cracovie. Ils y entretenaient des sentinelles, péroraient et bu-
vaient a outrance; ce n’est que le 4-ieme jour, que Miszewski dépassa la fron-
tiere de la Silésie avec trois de ses camarades, trés mauvais sujets, qui furent
regus par la jeunesse de Breslau a bras ouverts et immatriculés a cette Univer-
sité. Malgrés la publicité de ces désordres le Recteur, invité par le Sénat de dé-
couvrir les auteurs de ces scandales, répondit, qu’il n’était & méme de rien dé-
couvrir. Ce qui obligea le Sénat d’ajouter & une commission de recherches deux
de ses membres , aprés en avoir obtenu son assentiment. Sur ces entrefaites S. A.
Mr. le P-ce Lieutenant du Roi fit notifier au Recteur, que si ces désordres ne
discontinuaient pas et si on n’offrait aucune garantie, qu’a I'avenir cela n’ar-
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riverait plus, il prierait lui méme S. M. 'Empereur, de rappeler ses sujets des
écoles de Cracovie. Ce fut un coup de foudre pour lui; il redevint plus actif, et
j’avoue que de ce moment tout est absolument devenu tranquille, ce qui prouva,
que ce n’est pas le manque des moyens, mais celui d’'une bonne volonté qui a jus-
qu’ici entretenu ce scandale. Il fit en outre entendre a la commission, que I'in-
térét de la République demandait, qu’on couvrit d’un voile impénétrable tous
ces exces; ce qui fut exécuté a la lettre. On évita soigneusement d’interroger les
témoins externes ainsi que la police, et ceux qui furent les plus fortement in-
culpés, furent seulement interrogés, mais ayant unanimement et séchement pro-
noncé un non—comme on s’y attendait —onen conclut, que rien n’était arrivé, ou
du moins, qu'on ne pouvait rien découvrir. En s’appuyant sur cette décision,
le Recteur osa soutenir dans sa réponse au Résident, que depuis les exces de juillet
tout avait été parfaitement tranquille, et que rien de pareil n'était venu a sa
connaissance, en invitant le Prince a découvrir le dénominateur. Cependant,
malgré tous les soins de la Commission, ils existent encore dans ses actes les plus
fortes preuves de ce que j’ai eu 'honneur d’exposer, et V. E. en sa qualité de
Conservateur a le droit, d’en demander au Sénat la communication, ce qui
Vous mettrait 4 méme de juger nettement sur cette affaire.

En Vous transmettant Mr. le tableau véridique de nos désordres, j’ai cru qu’il
serait d’une fausse politique de dissimuler le mal, quand on est a la recherche
du reméde. Cela ne m’empéche pas en effet pourtant d’assurer V. E. que ce ver-
tige, loin d’étre endémique et attaché a Cracovie, n’est en effet seulement qu’une
adaption grossiére des principes de toutes les Universités de I’Europe. J'ose
méme soutenir, qu’affiliés le plus tard a cette fédération, nos jeunes gens en sont
encore a 'a b ¢ — a cette différence prés, qu’ailleurs la présence d’une force
armée, I’énergie d’'une administration qui n’est pas génée, contient les mutins
dans les devoirs et punit les coupables toutes les fois, qu’ils s’en écartent, et que
chez nous au contraire, ot 'autorité du Sénat dirigeant est a peu prés nulle, et
celle d’'une Université (qui ne répond qu’a Dieu de sa conduite) prédominante
dans la République, ot I'impunité est a 'ordre du jour, le méme esprit doit né-
cessairement produire des effervescences plus marquantes, sans qu’on en puisse
induire, que le méme esprit, beaucoup plus véhément, n’existe pas ailleurs, sans
citer & I'appui de cette vérité tout ce qui s’est passé en Allemagne et en France
depuis quelques années, je me borne & Vous rappeler seulement, que de pareils
mouvements se sont manifestés le mois passé a Vienne, Turin, Léopol, Rzeszow,
Breslau et Varsovie; ce qui est plus que suffisant pour prouver, qu’il n’y a par-
tout qu'un méme esprit de corps trés alarmant, et que nos écoles sont encore
dans cette affiliation au dernier échelon. J'en infére donc, que ni le rapport des
sujets polonais, ni la réforme de nos instituts littéraires ne produirait de bons
résultats, si cette mesure n’était accompagnée d’une réforme générale du moins
dans toutes les provinces, qui ont autrefois constitué le Royaume de Pologne.

3
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1l ne m’appartient pas d’observer, combien la propagation de ces principes dés-
organisateurs peut contrarier les intéréts de tous les gouvernements, je me borne
seulement & les envisager sous le rapport de la morale, ce qui est déja effrayant.

Le droit de surveiller les instituts de I'instruction publique est inaliénable,
impréscriptible et inhérent aux attributions d’un gouvernement quelconque.
Toute immunité, qui contrarie I'exercice de ce devoir sacré, est un abus into-
lérable. S’en remettre dans ces circonstances a la discrétion d’une corporation
serait évidemment dangereux, quand on pense, que chaque année en Europe ces
Instituts versent dans la société un million d’individus gangrénés, qui renfor-
cent le parti prédominant, et acquiérent des forces nouvelles, & mesure que I’an-
cienne génération, qui conservait encore des principes d’honneur, de morale et
de raison, disparait de la surface de la terre. Or, si les Souverains trouvent déja
tant de difficultés a combattre 'opinion et Pesprit du temps, voudraient-ils,
en différant les remédes, rendre cette lutte encore plus douteuse?

L’irréligion et la dépravation des principes de la saine morale dans les
écoles en sont le vrai germe, tous les autres abus n’étant que des corollaires de
cette premiere cause. Je conviens, que recréer des moeurs, hanter une nouvelle
opinion demande du temps et souffrira des difficultés méme de la part de ceux,
a qui les Souverains en commettraient le soin, parce que I'esprit du temps les
aura déja gagnés. Je comprends, que la force des bayonettes ne donne pas de prise
sur le sentiment. Mais cela n’empécherait pas d’entreprendre cette oeuvre dans
les premiéres classes des Lycées, ott la jeunesse prendra encore tous les plis, qu’on
voudra lui donner. Quant aux Universités, on se contenterait de contenir les
abus et d’empécher la propagation du venin. C’est pourquoi je classe ces mesures
en provisoires et radicales. Les premiéres serviraient a arréter le mal, les secondes
a le guérir. Parmi les premiéres je conseillerais:

1-0 que toute exemption fit abolie jusqu’a un certain point;

2-0 que le Recteur fiit responsable de la conduite des professeurs et des éleves;

3-0 que les professeurs qui doivent tout leur temps a l'instruction publique,
fussent déclarés incapables de posséder d’autres charges dans I’Etat, et
a plus forte raison, de jouer les démagogues aux diétes ou assemblées na-
tionales;

4-0 que le Recteur fiit amovible en cas de désobéissance ainsi que les profes-
seurs;

5-0 qu'il y etit un Commissaire, qui veillerait sur la police intérieure et la ma-
niére dont on instruira la jeunesse, sans voix active et n’ayant d’autre pou-
voir, que celui de faire son rapport;

6-0 que tout ce qui regarde le scientifique fiit décidé en dernier rapport par le
Grand Conseil, qui aurait la direction de I'instruction publique;

7-0 que dans sa composition on évitdt d’admettre les professeurs en place, qui
doivent étre inspectés, mais bien les professeurs émérites, qui n’ont plus



37

d’intérét a tolérer les abus, ainsi que le Recteur de I’Université et celui

des Lycées avec voix informative;

8-0 que les pélerinages des étudiants aux autres Universités dans le temps des
vacances fussent séverement défendus, parce que c’est de cette maniére,
qu’on a resserré ici les liens fédératifs avec Varsovie et Breslau;

9-0 que les catéchetes qui, au lieu de précher la religion, professent I'impiété,
fussent dorénavant & la nomination de I'Evéque qui entretiendrait une
censure sur la faculté théologique comme Chancelier de I’Université;

10-0 Au moment d’une réforme, quelques individus qui s’étaient fait remar-
quer par un train de vie scandaleux ou convaincus d’une incapacité ab-
solue, pourraient étre changés.

Quant aux mesures radicales, je commence Mr., par émettre une opinion,
que Vous n’approuverez pas peut-étre. Je pense, que la secte des organisateurs,
agissant de longue main d’aprés des principes, dont elle ne se départit jamais,
a considéré la démoralisation et I'irréligion des écoles comme la base la plus so-
lide, pour arriver a ses fins, et s’en est tirée avec adresse. L’instruction de la
jeunesse, du moins dans les Lycées et les colleges, avait été confiée a des sociétés
religieuses qui par vocation se vouaient a cet état, et pour lors nos moeurs n’ont
recu aucune atteinte. Il fallait les discréditer dans I’opinion publique, il fallait
les dénigrer aupres des trones, pour confier la jeunesse aux affidés de la société
soit-disante philosophique; ce qui lui fit gagner chaque année un million & peu
prés des prosélites. Il est fort croyable, qu'un religieux qui, renoncant a toutes
les perspectives mondaines, se voue par religion a cet état, donnera des soins
plus assidus aux moeurs de cette jeunesse, que tout autre, qui embrasse cet état
par spéculation et qui, soustrait a la discipline monacale, se partage entre les
soins du ménage ceux qu’il doit a sa famille et des projets d’élévation. J’as-
signe donc comme premiére cause de notre dépravation 1'éloignement des ecclé-
siastiques. Je ne suis, Mr., ni cagot ni flatteur de 'autorité, et marche assez avec
le siecle, cependant sans vouloir installer aux Universités des religieux qui ne
sont pas a la hauteur de nos connaissances, je crois qu'il serait indispensable
pour le rétablissement des moeurs, que le premier dge de cette jeunesse, savoir
les trois premiéres classes des Lycées, leur furent partout abandonnées. Je sou-
haiterais qu’ils fussent a la téte des pensions, colléges, et de ces établissements,
qu’on nomme a Cracovie Bursa, ot les pauvres sont logés, éclairés et chauffés
aux frais de I’Université. Nous entendons déja des enfants de 12 ans ne plus
croire en Dieu, et appeler préjugé tout ce qu’il y a de plus sacré en morale, Mais
si au contraire les trois premieéres classes recoivent une éducation chrétienne,
ces jeunes gens résisteront plutét aux insinuations dangereuses dans les trois
autres, et méme aux séductions dans les Universités, et peu a peu le bon esprit
reviendra et les moeurs seront recréées. Telle est en dernier résultat mon opi-
nion, qui m’a déja fait et me fera encore beaucoup d’ennemis. Arrivé déja sur
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le bord de ma tombe, aucune considération humaine ne me fait agir, je ne pré-
tends a rien, je renonce méme a la popularité, ne désirant en mourant qu’em-
porter la certitude, qu’on prendra un soin progressif pour le rétablissement des
moeurs dans un temps, ot tous les liens de la société sont menacés d’étre rompus.
Telle est ma profession de foi; faites-en Monsieur, ce que Vous voudrez, j’ai assez
fait d’avoir le courage, de Vous dévoiler la vérité & nue, sans m’embarrasser des
mauvaises suites, que cela pourrait m’attirer, et ne cesserai jamais d’apprécier
le zéle que Votre illustre Conservateur a déja mis dans le redressement des abus
et de conserver les sentiments d’un profond respect avec lequel j’ai I'honneur
d’étre...

XIV.
Litwiriski do Metternicha.

Cracovie, le 4 mai 1821.
Monseigneur!

L’Université de Cracovie a recu avec le sentiment du plus profond respect
P'avis, que les trois puissants Monarques, nos Protecteurs, ont invité le Sénat
gouvernant a soumettre a leur décision le projet des changements a intro-
duire dans son Statut, fait par la Commission organisatrice, mais en méme temps
instruite par I'audience du Sénat, que les motifs de I'invitation mentionnée sont
fondés par les rapports d’une seule partie, et qui pourrait avoir des conséquences
trés facheuses, non seulement pour les individus mais en méme temps pour le
corps entier, en le présentant aux yeux de nos puissants Protecteurs sous des cou-
leurs déshonorantes, elle se sent obligée de sauver sa réputation, conservée soi-
gneusement depuis des siécles, d’effacer totalement tout ce qui pourrait la noir-
cir et d’en montrer dans son jour I'innocence.

A cet effet, le Recteur au nom de I’Université a I’honneur de s’adresser
a Votre Altesse, en La suppliant, de vouloir bien, comme son Conservateur,
prendre les droits et les privileges de I’'Université sous sa haute protection —
protection qui dans ce moment-ci est d’autant plus nécessaire, que les change-
ments, projetés dans le statut, contiennent des réglements qui paraissent con-
firmer les rapports injurieux a I’Université, et ne tendant nullement a son bien-
étre ni a sa splendeur, semblent provenir d’'une espece d’animosité et de perso-
nalité. Par ce nouveau projet, on 6te aux professeurs tous les emplois qu’ils ont
exercés depuis plusieurs années ou par le bienfait des Souverains ou par I’élec-
tion constitutionnelle — emplois qui étaient leurs jura quaesita (droits acquis).
On veut méme annuler les droits politiques, assurés aux professeurs par le Traité
additionnel de Vienne et par I'article de la constitution de Cracovie, en les ex-
cluant de la Représentation nationale.
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Les objections faites contre I'Université, auxquelles le rapport susmen-
tionné a donné lieu, sont:

1. Que le Statut actuel exempte les professeurs et les étudiants de I'Univer-
sité de I'obéissance aux lois du pays et de la jurisdiction des Tribunaux
ordinaires constitutionnels.

2. Que les fonctionnaires de I’Université, au lieu de punir les délinquants, en
ne les livrant pas aux Tribunaux ordinaires, s’efforcent de les soustraire
a leurs autorités.

3. Que parmi quelques-uns des professeurs régne un esprit dangereux d’au-
tant plus, qu’ils tichent de I'inspirer a leurs disciples.

A la 1-¢re. Il n’y a aucun article dans le Statut actuel de I'Université qui
exempte les professeurs et les étudiants aux lois, auxquelles obéissent tous les
autres citoyens de Cracovie, ni qui puisse, en cas de délit et de crime, les sous-
traire a la jurisdiction des Tribunaux ordinaires. L’article 3 Titre IV du dit Sta-
tut contient seulement que, quant a la police, le Recteur aura droit de punir
des délits, dont la punition appartiendrait a la police, si le délinquant n’était
pas membre ou étudiant de I’'Université; or la police, d’apres les lois du pays,
ne peut punir que pour des légers délits d’arrestation de quelques jours, ou d’une
petite amende pécuniaire. On ne peut pas méme admettre, que la Commission
organisatrice, composée d’hommes éclairés, possédant la confiance de leurs
Souverains, qui soumettaient leurs conclusions a la confirmation des Monar-
ques respectifs, ait exempté les professeurs et les étudiants de I’Université des
lois du pays et a I'autorité des Tribunaux, ni qu’un tel Statut ait pu étre ap-
prouvé par les trois puissants Protecteurs. Au contraire le § 1 Titre V du Statut
porte: il s’en suit nécessairement, que I’Université, regardée soit comme un
corps dans son entier soit dans ses membres, doit étre soumise a toutes les lois
et aux reglements du pays, et que son indépendance sous le rapport scientifique
ne doit jamais s’étendre jusqu’a la lésion de ce principe général“.—Ainsi la pre-
miére objection est tout a fait contraire au Statut de I'Université.

A la 2-me. Elle est aussi sans fondement; — un seul exceés a été commis
au mois de juillet de I’année passée — non pas par des étudiants de I’Université,
mais par des écoliers du Lycée ou des écoles inférieures qui, se sentant offensés
par un fonctionnaire de police, s’étant rassemblés devant sa maison, en ont cassé
les vitres. — La Magistrature de 1’école, ayant fait la premiére inquisition,
a renvoyé les actes et les coupables aux Tribunaux ordinaires, qui en effet fu-
rent jugés et punis par les dits Tribunaux. Outre I’excés mentionné, il n’est ar-
rivé aucun autre (comme les actes de I'Université peuvent faire fois), pour le-
quel un membre ou un étudiant de I'Université ait mérité d’apreés les lois d’étre
renvoyé aux Tribunaux; or, s’il n’y avait pas des coupables, les fonctionnaires
de I'Université ne pouvaient pas les soustraire a I'autorité compétente — d’au-
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tant plus, que I'article 215 Tit: 1 du code criminel autrichien, d’aprés lequel se
régit la Ville libre de Cracovie, ordonne: que le juge dans le cas d’un délit commis,
sitot qu’il en serait informé ou par la voie de délation ou par le bruit public,
est obligé de le rechercher et punir. Par conséquent, les fonctionnaires acadé-
miques ne pourraient pas méme protéger les coupables ou les soustraire a la ju-
risdiction des Tribunaux ordinaires, & moins que les dits Tribunaux ne soient
aussi accusés de n’avoir pas rempli leurs devoirs, ou d’étre en intelligence ré-
préhensible avec les fonctionnaires académiques; ce qu'on ne peut pas supposer
et dont il n’y a aucune mention dans le rapport en question.

Au commencement de I’année courante, on a placardé dans les rues des
pamphlets menacants contre quelques individus; on a d’abord soupconné les
étudiants d’en étre les auteurs. Le Sénat gouvernant a aussitot créé une Com-
mission d’enquéte composée du Président de la Cour d’Appel et membre du
Haut Conseil, de deux sénateurs, du Recteur de I’Université et du Visitateur
du Lycée. Cette Commission (contre laquelle les fonctionnaires académiques
n’ont point réclamé) aprés les recherches les plus secrétes et les plus détaillées,
et dont le reporteur était un sénateur, n’a pas trouvé le moindre vestige (comme
les actes dans cet objet, renvoyés au Sénat, le prouvent evidemment), que les
étudiants fussent les auteurs des dits placards, ni qu'il y efit entre eux quelque
liaison secréte, nuisible A la société, encore moins de telles, qui auraient quel-
ques vues politiques. C’est pourquoi le Sénat gouvernant, aprés avoir examiné
I'affaire, n’a reconnu aucun étudiant qui pait étre renvoyé aux Tribunaux. Quel-
ques-uns seulement ont été soumis a la punition d’apres le Statut disciplinaire
d’école, mais c¢’était tout a fait pour d’autres fautes légéres, et non par ci-dessus
mientionnées’.

Quant a la 3-me. Le troisieme reproche est le plus douloureux comme le
plus injurieux a tous les membres de I’Université, d’autant plus qu’on ne nomme
pas les professeurs, dont les opinions sont nuisibles a la société, et qui tachent
de les inculquer dans I'esprit de la jeunesse. Jamais notre Université, dans I’es-
pace de cinq siécles de son existence, n’a été inculpée d’un pareil esprit dange-
reux, au contraire, on la citait toujours comme modéle de I'entiére soumission
tant a la religion qu’au Gouvernement. S’il y a des professeurs qui ont des opi-
nions nuisibles, qu’on les désigne, et qu’on les punisse d’apres les lois. Mais j’ose
attester en face de I’Univers, qu’il ne s’en trouve aucun, sur qui puisse tomber
ce soupgon et ce reproche injurieux.

Le Recteur, au nom de I’Université, a I'honneur de soumettre cet éclair-
cissement exact, et cette explication, faite selon la plus scrupuleuse conscience,
aux lumiéres et a la justice de Votre Altesse, en La suppliant trés humblement
de vouloir bien intercéder pour notre Université auprés de Son Auguste Mo-

t Ukarano ich za demonstracyjne odprowadzenie Miszewskiego do granicy
Rzeczypospolitej.
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narque — d’éffacer la mauvaise opinion que Sa Majesté pourrait en concevoir,
et de détruire les plus facheuses conséquences qu’on peut prévoir — de pré-
venir — j’ose L’assurer — la décadence de cet Institut littéraire, si 'on agis-
sait et si 'on projetait des changements d’aprés des idées si nuisibles a I’'Uni-
versité. Tous les membres de I'Université mettent leur entiére confiance dans
la haute protection de Votre Altesse. — Elle daignera détourner les dangers
qui la menacent et contribuer au bien-étre et a la splendeur de I’Université,
dont Votre Altesse est le Conservateur. Je suis avec le plus grand respect — Mon-
seigneur — de Votre Altesse le trés humble et obéissant Serviteur
Litwinski
Recteur de I'Université de Cracovie.

XV*,
Litwiniski do Metternicha.

Cracovie, le 7 mai 1821.
Monseigneur!

Le Sénat académique de I’Université de Cracovie, prévoyant les suites
facheuses pour le bien de cet Institut, si le projet tout entier, fait par le Sénat
gouvernant relativement aux changements des Statuts académiques existants,
était confirmé — a reconnu pour son devoir le plus strict de recourir aux trois
hautes Cours protectrices, et de Leur présenter & ce sujet une requéte trés sou-
mise et trés modérée; ce qu'il a fait, comme le prouve la copie ci-jointe.

En effet, le dit projet contient des articles, qui annullent les privileges de
I'Université, confirmés par le Traité additionnel de Vienne, et qui pourtant ne
sont nullement dangereux pour I'ordre social; — d’autres qui 6tent aux profes-
seurs leurs droits, non seulement en leur défendant d’obtenir aucun ‘emploi,
mais en dépouillant méme quelques-uns des charges, qui sont leurs droits acquis
(jura quaesita) et qu'ils exercent avec honneur par la grace des Monarques ou
par le choix de la Nation, depuis plusieurs années; — d’autres qui rétrécissent
méme les droits politiques, dont jouissent en vertu de la Constitution tous les
autres citoyens de la Ville libre de Cracovie; — il y en a qui rendent incertain
le sort des professeurs et qui portent atteinte a la considération, que toute Uni-
versité doit avoir pour l'utilité publique.

De 14 on pourrait induire que le dit projet — suite nécessaire et le com-
plément, pour ainsi dire, des rapports fait précédemment (lesquels I’Université
peut et ose désavouer en toute conscience), a été fait dans le méme esprit et dans
le méme but, que les rapports mentionnés.

Le Sénat académique, mettant sous la haute protection de Votre Altesse

* List tej samej tresci i zalaczony memorjat profesoréw do kréla znajduje sie
w aktach Namiestnika w Poznaniu z uwaga Radziwilla, aby je przesta¢ do minister-
stwa spraw zagranicznych, a Litwifiskiemu podziekowac.
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le salut de I'Université et le sort des professeurs, La supplie trés humblement,
d’intercéder pour sa juste cause auprés de Votre Auguste Monarque.

Monseigneur! I’ancienne Université de Cracovie, toujours protégée par les
Souverains, toujours obéissante, soumise et docile a son Gouvernement, ho-
norée maintenant d’avoir Votre Altesse pour son Conservateur, met sa derniére
et entiére confiance, remet sa splendeur et son sort, le sort futur des sciences
et des lettres, le sort des professeurs & Votre haute protection et a I'appui, que
Votre Altesse, en qualité de Conservateur, daignera donner a sa juste cause
auprés de son auguste Souverain.

Je suis avec le plus grand respect — Monseigneur — de Votre Altesse...

Séance du Sénat Académique de 'Université de Cracovie
le 7 de mai 1821.

Président: Litwinski Recteur.
Présents les Doyens:

1. Abbé Kudrewicz de la faculté théologique, 2. Stotwinski de la faculté
juridique, 3. Girtler de la faculté de médecine, 4. Hube suppléant de la faculté
mathémathique-physique, 5. Schugt de la faculté philosophique-littéraire;

Sénateurs: 6. Radwanski, 7. Markiewicz;

Représentants: 8. Abbé Kozlowski de la faculté théologique, 9. Bodu-
szyfiski de la faculté de médecine, 10. Estreicher de la faculté mathématique-
physique, 11. Julien Czerminski de la faculté philosophique-littéraire; Jankow-
ski secrétaire du Sénat académique.

N-o 14. Le Recteur requiert les membres du Sénat académique de
décider, si I'on doit faire une représentation aux trois Hautes Cours et
aux Conservateurs de I’Université au sujet du projet d’un nouveau Statut
académique, que le Sénat gouvernant doit proposer, a ce qu’il est notion.

Au N-o 14. Le Sénat académique, vu que dans les change-
ments du Statut académique actuellement en vigueur, contenus
dans le projet fait par le Sénat gouvernant, il se trouve de tels qui
anéantissent les priviléges confirmés par les trois puissants Monar-
ques au Traité additionnel de Vienne et qui ne sont nullement pré-
judiciables a I'ordre public — que quelques-uns des dits changements
Otent aux membres de I'Université leurs droits, en rétrécissant les
droits politiques dont jouissent en vertu de la constitution tous les
autres citoyens de la Ville libre de Cracovie; qu’il y en a qui rendent
incertain le sort des professeurs et diminuent la considération que
toute Université doit avoir—le dit Sénat académique, eu égard de
tous ces motifs, autorise Sa Magnificence le Recteur de I'Université
a présenter aux trois Hautes Cours et aux Conservateurs la requéte
la plus soumise et la plus modérée, en les suppliant de vouloir bien,
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avant que de confirmer le projet du Statut académique projeté par
le Sénat gouvernant, prendre en considération les remarques actuel-
les, faites par le Sénat académique, qui a les faire s’est cru obligé en
conscience par la raison, que le silence a cet égard de sa part pour-
rait attirer sur lui un reproche mérité.

Fait et passé comme ci-dessus — signé Litwinski etc.

Memorjal profesorow.

Cracovie, le 7 mai 182].
Sire!

L’Université de Cracovie a appris avec le plus grand dévouement et sou-
mission la volonté supréme de Votre Majesté, touchant la réforme des Statuts
établis par la Commission organisatrice déléguée par les trois augustes Souve-
rains Protecteurs de la Ville de Cracovie, bien convaincue que toutes les dispo-
sitions de Votre Majesté sont pleines de sagesse et n’ont d’autre but, que le
bonheur des peuples nombreux que la divine Providence a soumis au Scéptre
et a la Protection de Votre Majesté, c’est ce qu’il faut que I'Université n’appré-
hende rien d’alarmant dans la réforme imminente. Néanmoins en réfléchissant
sur le projet du nouveau Statut adressé a Votre Majesté par le Sénat de Cra-
covie, I’'Université s’y voit dépouillée non seulement des priviléges dont elle jouis-
sait pendant cinq siécles, et qui ont été confirmés par le traité de Vienne,
mais aussi elle se trouve dans le danger de perdre les droits politiques, dont jouit
chaque citoyen de Cracovie par la Constitution généreusement accordée par nos
augustes Protecteurs.

Par conséquent I’Université ose mettre aux pieds de Votre Majesté ses trés
humbles remontrances contre le projet mentionné. Que Votre Majesté daigne
préter une oreille gracieuse a nos justes plaintes et les prendre en considération.
L’Université indique seulement quelques points principaux du dit projet, qui
suffiront & démontrer les justes appréhensions de I'Université.

1-0. Le projet du Sénat de Cracovie contient I'article nouveau, qu’aucun
professeur en fonction ne peut étre admis a un autre emploi public sans qu’il
ne tienne sa chaire'. Cet article est directement opposé a I’article XIX de la Con-
stitution, par lequel chaque citoyen qui a les qualités préscrites, peut élire et
étre élu, n’étant obligé de renoncer a sa premiére occupation; de plus il rétrécit le
pouvoir législatif de ’Assemblé des Représentants et devient contraire a ses sou-
haits, car a sa derniere diete elle a élu d’une voix unanime un Académicien a la
dignité sénatoriale. Cet article projeté est méme opposé aux priviléges accordés
par plusieurs rois de Pologne et particuliérement par Sigismond [, par lesquels

+ Por. ponizej art. 16 statutu.
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chaque membre de I’Académie a le droit d’aspirer aux premiers emplois et di-
gnités du Royaume, dont I'histoire fournit des exemples nombreux: il y avait
de dignes évéques, sénateurs et ministres de 'ordre académique. Il est con-
traire au systéme en vigueur chez les premiéres nations modernes de I’Europe,
car nous voyons que Votre Majesté et nos Augustes Protecteurs daignent con-
férer aux Académiciens des emplois éminents toutes les fois que par leur con-
duite et par leurs talents ils ont mérité d’étre distingués par leur Souverain.
Le motif, qu’un professeur qui outre sa chaire aurait un autre emploi, ne serait
pas en état de remplir dignement ses devoirs, n’est qu’un prétexte contrairea I'ex-
périence méme dans les Etats de Votre Majesté, ot on voit des gens pleins de
mérite posséder deux charges et les remplir avec honneur.

Enfin il est aussi d’une utilité évidente pour le bien public, qu'un profes-
seur pratique la science dont il donne des lecons théoriques, car alors il sera en
état d’instruire ses auditeurs plus efficacement et les disposer pour les emplois
publics.

Le dit article projeté étend encore plus loin sa rigueur, car non seulement
il empéche les professeurs d’obtenir un autre emploi, mais il dépouille aussi ceux
qui sont déja dans la posséssion depuis plusieurs années des charges obtenues
de la Commission organisatrice par la grace de trois hautes Cours protectrices
ou par la volonté de la Nation; ce qui est contraire au droit civil qui protége
toujours le juste possesseur et aux lois en vigueur de ce pays, selon lesquelles
personne ne peut étre privé de son emploi qu’en vertu d’un décret de condam-
nation.

2-0. A ce qu’on projette, le Haut Conseil de I’'Université recoit des attri-
butions qui inspirent une juste crainte aux membres de I'Université, car il juge en
premiére et derniere instance’, il éloigne les professeurs, et cela par une simple
pluralité des suffrages. De cette maniére la condition des professeurs est pire
que celle de tous les autres employés et citoyens de la Ville libre de Cracovie,
car par la Constitution il y a trois instances de justice pour chaque citoyen et
le dernier employé ne peut étre condamné ni éloigné que par deux tiers de voix.
L’exception a cet égard pour les professeurs est contraire a la dite Constitution
et devient trés effrayante pour eux.

L’autre attribution du Haut Conseil de I’Université est — que lui seul pré-
scrit le plan de I'instruction publique®, et que tout ce que contient le titre I1I
du Statut moderne doit étre de son ressort. Cette attribution est contraire aux
intentions de Votre Majesté et a celles des autres Augustes Protecteurs, qui vou-
draient voir I’'Université de Cracovie tellement réglée, qu’ils puissent permettre
a leurs sujets respectifs d’envoyer leurs enfants aux études de I'Université de
Cracovie.

! Por. ponizej art. 7 i 8 statutu.
* Por. art. 9, tamze.
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Cette attribution est méme nuisible a U'instruction publique, car I'instruc-
tion du Haut Conseil n’exige pas absolument, que ses membres aient précédem-
ment été dans une Université. Les Académiciens en étant exclus presque tous
outre le Recteur, il est & craindre que le Haut Conseil puisse établir un plan d’in-
struction qui réponde aux vues bienveillantes de Votre Majesté et au bien public.
Au surplus ce méme Haut Conseil se reserve le droit de changer ce plan a son
gré et A sa simple pluralité. L’instabilité du plan d’instruction ne peut qu’ou-
vertement nuire a I'instruction publique. Il serait non seulement dangereux de
laisser au Haut Conseil de I’Université le droit de préscrire le réglement pour
concourir aux chaires des professeurs, car le choix des professeurs dépendrait
uniquement de lui. Enfin le choix du Recteur ne dépendrait aussi que du Haut
Conseil, s’il avait le droit d’anéantir 1’élection faite par I’Université entiére.
Chaque digne professeur sera digne Recteur, et s’il ne remplit pas ses devoirs,
s'il est pernicieux comme professeur, qu’on le juge, qu’on le condamne, qu’on
I’éloigne et alors il n’y a aucun danger qu’il devienne Recteur.

3-0. L'Université ne manqua a 'obéissance et a la soumission au Gou-
vernement, jamais elle ne tacha de se soustraire au pouvoir supréme et une pa-
reille conduite serait contraire aux principes du droit publique, car dans son
Statut Tit. V § 1 il y a une loi expresse, qui porte il s’en suit nécessairement
que I’Université, regardée soit comme un Corps soit dans ses membres, doit
étre soumise a toutes les lois et aux réglements du Pays, et que son indépen-
dance sous le rapport scientifique ne peut jamais s’étendre jusqu’a la Iésion de
cette loi générale.

Tous les actes de I'Université prouvent, qu’il n’y avait dans ses séances
aucune ombre de danger pour le bien public. Le Président du Sénat présidait
aussi au Haut Conseil, en outre le Sénat y déléguait deux membres de sa part.
Par cette raison il semble, que le Commissaire projeté du Gouvernement ne se-
rait pas absolument nécessaire; ainsi I’emploi et la destination du dit Commis-
saire peuvent bien étre I'attribution du Haut Conseil. Dans le cas contraire ce
ne serait qu’une source de mésintelligence ou de collision.

Toutefois I’'Université, ne voulant laisser aucun doute sur la loyauté de
ses actions, le recevra avec soumission; elle ose pourtant faire la plus humble
remontrance que, si le pouvoir sans bornes du dit Commissaire s’étend jusqu’aux
objets purement scientifiques, I’'Université serait contrariée méme dans ses in-
tentions les plus pures et dans ses droits.

Enfin on veut nous défendre de présenter nos requétes aux Conservateurs
de I’Université, ce qui est tout a fait opposé a leur institution et prouve une
certaine méfiance envers ces hommes illustres, honorés de la confiance de leurs
Souverains, remplissant les dignités les plus éminentes qui ne pourraient répon-
dre a leur destination, s’ils n’étaient pas toujours instruits de toutes les circon-
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stances et de I'état de I’Académie; en outre il dépend de leur sage volonté de
rejeter directement les pétitions de I'Université, s’ils les jugent d’étre injustes.

Sire! n’osant plus abuser de la patience magnanime de Votre Majesté, I'Uni-
versité croit dans ses remontrances avoir mis des motifs suffisants, pour pou-
voir mettre aux pieds de Votre Majesté sa trés humble priére, que le projet du
nouveau Statut, rédigé par le Sénat de Cracovie, soit soumis a la plus stricte
révision. La volonté supréme de Votre Majesté sera recu avec le plus grand re-
spect et P’entier dévouement comme la plus sainte loi.

Que Votre Majesté daigne seulement faire ajouter au Statut futur Par-
ticle, que le méme Statut, une fois établi, ne puisse étre désormais changé que
par les trois Augustes Souverains nos Protecteurs.

C’est avec le plus profond respect et le plus entier dévouement que nous
sommes

Sire

de Votre Majesté Impériale et Royale les trés humbles, trés soumis
et tres zélés serviteurs?,

XVI*,
Metternich do Wodzickiego.

Laybach, le 12 mai 1821.
Monsieur le Comte!

Sa Majesté I’Empereur de Russie a daigné me communiquer la lettre que
Votre Excellence a adressée le 18 mars 1821 a Mr. de Novossilzoff? relativement
a I'état actuel de I'Université de Cracovie. Comme Mr. le Comte Nesselrode?® va
passer par Cracovie, je saisis cette occasion, pour Vous exprimer, Monsieur le
Comte, I'extréme intérét, avec lequel j’ai lu cette lettre. Elle m’a prouvé, que
Vous avez vu le mal 13, ot il est, et que Vous ne Vous trompez pas sur les vé-
ritables remédes & y appliquer. Vous avez indiqué avec toute la pénétration
d’'un homme d’état et avec toute la force d’un sentiment €levé, les causes qui
dans Votre patrie, comme ailleurs, ont amené la décadence de I’éducation pu-
blique, les dangers dont les systemes du jour menacent la société et la nécessité
d’en revenir a ces principes éternels de religion et de morale, dont I'oubli tou-
jours croissant, joint a tant d’autres symptomes de désorganisation, prépare

* List ten w odpisie przestat Wodzicki Radziwitlowi. Arch. Panstw. Pozn., Na-
miestnik VIII 1, k. 174. Fragmenty z niego umiescit w Pamietnikach, str. 123—126,
z odpowiedniemi zmianami i z wypuszczeniem miejsc bardziej drazliwych.

' W kopji niema podpisow profesoréw, tylko podpis samego rektora oraz se-
kretarza za zgodno$¢ kopji z oryginatem.

1 Ob. str.. 32

s Hr. Nesselrode zastgpca ministra spraw zagranicznych u boku cara, od r. 1822,
po ustapieniu hr. Capo d’Istria minister spraw zagranicznych.
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a notre postérité des maux plus graves encore que ceux, auxquels la génération
présente a été livrée.

Je partage entiérement, Monsieur le Comte, Votre maniére d’envisager
ces importantes questions; je désire bien vivement, que ’on attache a vos avis
salutaires tout le poids qu’ils méritent. J’ai vu avec beaucoup de satisfaction,
que S. M. ’Empereur Alexandre les appréciait dans toute leur étendue, et je
puis ajouter que ’Empereur, mon auguste Maitre, ne sera pas le dernier, a leur
rendre justice.

Appelé par I’honorable fonction dont je suis revétu, a concourir a la con-
servation et a la prospérité de I'Université de Cracovie, je serais bien aise, Mon-
sier le Comte, si Vous vouliez Vous mettre en communication réguliére avec
moi sur cet objet intéressant et me faire part de temps en temps de Vos idées
sur la marche a suivre, pour arriver a une réforme essentielle de cet ancien et
illustre établissement. Je vous prie de croire que les propositions, que Vous ferez
a cet égard, trouveront toujours de ma part 'appui le plus sincére et le plus
prononcé.

Comme il s’agit dans ce moment de mettre un terme aux abus les plus
alarmants, les plus incompatibles méme avec I’ordre public, abus, que malheu-
reusement certains articles des Statuts de I’Université ne paraissent avoir que
trop favorisés, j'espére bien, que dans les délibérations qui vont s’ouvrir sur
les moyens de rétablir la subordination et la discipline parmi la jeunesse, Votre
voix exercera tout I’ascendant, qui appartient également & Vos lumiéres et a la
place que Vous occupez dans la République.

J’ai appris avec peine, que mon Substitut a Cracovie n’a pas toujours agi
dans mon sens et dans mes principes, et qu’il s’est opposé a plusieurs mesures,
que d’autres membres du Conseil académique avaient proposées!, pour amender
le réglement, et pour faire cesser des désordres qui ont affligé tous les amis éclai-
rés du bien public.

Ma volonté est, et je Vous prie, Monsieur le Comte, d’en prévenir Mr. Ho-
szowsky, qu’il suive constamment Vos conseils, et le systeme, auquel Votre Ex-
cellence prétera Son appui, ce n’est qu’ainsi, qu’il peut compter sur mon ap-
probation.

C'est de Votre influence, Monsieur le Comte, que j’attends toute amélio-
ration réelle, a laquelle nous pourrons parvenir dans cette partie importante de
’administration, et j'ose me flatter, que la conformité parfaite de nos opinions
et de nos vues a cet égard ne sera pas sans effet pour ’accomplissement de nos
voeux communs.

Recevez...

t Ob. str. 4.
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XVIL

Wodzicki do Metternicha.
Cracovie, le 20 juin 7827.
Monseigneur!

L’obligeante lettre que Votre Altesse a daigné m’adresser de Laybach en
date du 12 mai sera soigneusement conservée dans les archives de ma famille,
comme un témoignage précieux de la bienveillance du premier homme d’Etat
de la Chrétienté. Tout ce qui s’y trouve de flatteur pour moi, aurait pu faire
tourner la téte a un particulier le moins vaniteux, si mon age et mon retour sur
moi-méme ne me guérissait de ce prestige, tout en me pénétrant de reconnais-
sance pour Votre bonté. J'ai été encore plus sensible a la promesse, de Vous
occuper de nos Instituts littéraires, pour les faire refleurir. C’est donc aprés
avoir contribué a pacifier I’'Europe, que passant de l'infiniment grand a l'infi-
niment petit, Votre Altesse ne dédaigne pas de s’intéresser a une Université
qui L’a choisi pour Conservateur. :

Comme Vous désirez, mon Prince, de ma part une communication con-
fidentielle a ce sujet, il est de mon devoir de me conformer & une invitation aussi
flatteuse, je ne puis cependant prévoir, si Vous en retirerez quelque utilité.
Ayant perdu presque la vue déja a 20 ans, j’ai fort peu étudié, fort peu lu, et
encore moins voyagé; je ne puis donc en aucune maniére passer pour un homme
de I'art. Néanmoins, si avec du gros bon sens on est susceptible de quelques
idées lumineuses, je me conformerai & Vos ordres, et pour commencer, je prends
la liberté de transmettre & Votre Altesse une petite notice historique et critique
sur I’'Université qu’Elle protége, ainsi qu’une réponse aux arguments d’une nou-
velle réclamation, que I’Académie vient de Lui adresser contre le projet de ré-
forme de ses Statuts. Il serait inutile de s’appesantir sur la nécessité d’une ré-
organisation, les faitsantérieurs, la volonté des hautes Cours protectrices, les plain-
tes du Sénat, de la Représentation Nationale ainsi que celles de tout un public
indigné, ne laissent plus aucun doute a ce sujet. Je me suis donc borné de démon-
trer dans cet écrit, que les mesures proposées étaient 1égales, puisqu’elles ne bles-
saient en rien nila Constitution, ni les lois existantes. Plus tard j’aurai I'honneur
de communiquer & Votre Altesse quelques idées générales sur le mode d’éducation,
qu’il conviendrait d’introduire dans la République; et en attendant, souffrez que
je Vous répéte 'assurance d’un profond respect, avec lequel j’ai I'honneur d’étre...

Notices historiques! et critiques sur I'Université de Cracovie.

La Pologne n’a eu (d’aprés les mémoires du temps) jusqu’en 1338 que des
écoles triviales et deux ou trois autres, qu’on nommait écoles de philosophie. C’est

t Nie prostujemy bledow historycznych Wodzickiego tak co do faktow, jak
i dat, bo mniej tu chodzi o nie, jak raczej o tendencyjne naswietlanie i podkreslanie
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aux Universités étrangéres qu’on envoyait les jeunes gens, pour y étre gradués:
condition sans laquelle on ne pouvait obtenir de place ni dans I'administration
ni dans la judicature. Et comme dans ce siécle tout homme instruit entrait com-
munément dans les ordres, les fonctionnaires publics étaient presque tous ecclé-
siastiques. Cette influence du clergé ne convenait pas au roi Casimir le Grand,
contemporain de 'empereur Charles IV qui avait épousé sa petite fille. Ce roi
législateur dont le génie a beaucoup d’égards avait dévancé son siécle, s’opposant
aux prétentions de la Cour de Rome, n’étant pas assez maitre chez lui avec de
tels fonctionnaires, voulut avoir une Université en Pologne, et I’établit en 1338
dans un village attenant a Cracovie, qui est aujourd’hui devenu faubourg et
porte le nom de son fondateur. Cet Institut n’a eu originairement que deux fa-
cultés, savoir celle de droit et de 1a philosophie. C’est la Sorbonne qui lui a fourni
des professeurs. La politique ultramontaine empécha longtemps les papes a sanc-
tionner cette mesure, et ce ne fut qu’en 1364 qu’une bulle d’Urbain V assimila
I’Université de Cracovie (la premiére dans le Nord) a toutes les autres Univer-
sités de I’Europe, en refusant toutefois d’y admettre la faculté de théologie,
afin que nos ecclésiastiques, se faisant graduer a celle de Bologne, dépendissent
plus particuliérement du St. Siége. Ce ne fut qu’en 1397, dans le temps oit quel-
ques millions de Lithuaniens se convertissaient au christianisme, et les erreurs
de Wiklef se répandaient en Pologne, que le pape Boniface IX a la priére de la
reine Hedvige accorda cette faculté. Il fallait des encouragements, pour fixer
en Pologne les gens de lettres, il en fallait pour vaincre I’aversion d’une jeunesse
guerriére pour des occupations sédentaires. Aussi Casimir le Grand et toute la
dynastie des Jaguellons accordérent-ils a 'Université un grand nombre de pri-
vileges et d’immunités, aujord’hui tombés en désuétude, et qui se ressentaient de
'esprit de ce siécle. Depuis 1338 jusqu’en 1400 elle n’'a pas fait de progrés re-
marquables. Un local incommode, les troubles d’une régence de 12 années (dans
I’absence du roi Louis), durant laquelle on cessa de payer les pensions des pro-
fesseurs, les ravages de plusieurs pestes et notamment celle de 1360, qui dépeupla
Cracovie, fit partir les gens de lettres, et désorganisa entiérement ce bel Insti-
tut. Les novateurs hussites s’'emparérent des chaires, ce qui fit, que I’Académie,
abandonnant toutes les autres connaissances, ne s’occupait plus que des dis-
putes théologiques. Cet ordre de chose demandait une réforme, et la belle reine
Hedvige avec Ladislas Jaguellon, son époux nouvellement converti au chri-
stianisme, I'entreprirent avec succes en 1400. Ils dotérent richement cet Insti-
tut, et établirent des études plus analogues. Mais comme l'ortodoxie était I’es-
prit du siecle, en éloignant les professeurs bohémes qui penchaient pour la ré-

pewnych wydarzen. Z obszernych wywodow, zaczerpnigtych w wielkiej mierze z dzieta
Sottykowicza, O stanie Akademji Krakowskiej, Krakéw 1810, umieszczamy te, ktére
wyrazniej uwypuklaja tendencje autora. Opuszczamy przedewszystkiem do$¢ szcze-
gotowe przedstawienie prac organizacyjnych Komisji Edukacyjnej i KoHataja.

Areh. do dziejéw oéwiaty i szkoln. nr 8. 4
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forme de I’Eglise, elle en fit venir d’autres, plus catholiques, et institua les évé-
ques de Cracovie Chanceliers perpétuels de cette Université.

Les circonstances contribuerent a faire fleurir les études pendant tout le
régne de la dynastie des Jaguellons. Une tolérance sage, une protection accordée
aux réfugiés persécutés pour cause de religion, firent refluer les étrangers en
Pologne. C’était, sans contredit, le plus beau siécle de notre Université, qui se
glorifie d’avoir formé Copernic, Hosius, Vitelius etc., connus par leurs ouvrages
dans les annales de la littérature, et d’autres grands hommes, dont I’énuméra-
tion serait fastidieuse.

Aussi cet Institut ne cédait-il en rien aux autres Universités du XV et
XVI siécle. Dans tout cet espace de temps on ne remarque qu’une sédition sous
le régne de Sigismond Auguste, pour cause d’un déni de justice de la part de
I'évéque dans I'affaire d’'un étudiant, tué dans une rixe avec les gens d’'un cha-
noine, qui eut des résultats trés sérieux pour le Royaume?!. Quatre milles jeunes
gens sortirent tout d’un coup de Cracovie, et se répandirent dans les Univer-
sités de I’Allemagne et de la Suisse, ott on enseignait pour lors les nouvelles doc-
trines, qu’ils apportérent depuis en Pologne. Tout ce qu’il y avait de plus illustre
et de mieux élevé en fut infecté, et ce n’est qu'a cette époque, que les opinions
religieuses partagérent la noblesse polonaise.

La politique de Sigismond III, un siecle plus tard, les fit rentrer pour la
plupart dans le giron de I'Eglise. Comme il réservait uniquement aux catholi-
ques les honneurs et les places lucratives du Royaume, les protestants ne rési-
sterent pas a cet appas.

L’introduction des Jésuites, arrivée au commencement du XVI siecle,
changea tout a coup cet état de chose. Invités par le Clergé et les Souverains,
pour s’opposer au torrent, qui menacait de renverser I’autorité papale, ils mirent
50 ans a précher l'intolérance et affermir leur crédit.

L’intolérance de Sigismond III, gouverné par ces religieux, ainsi que son
apathie naturelle, en lui faisant perdre deux couronnes, donna a la Pologne le
premier scandale d’une guerre civile et de plusieurs séditions militaires pour
cause d’'une paye arriérée. Le parti de la Cour se servit de ce prétexte, pour ren-
verser les temples des religionnaires, et piller les manufacturiers de cette croyance
établis dans les villes. Tous les réfugiés étrangers abandonnérent leurs ateliers;
les banquiers emportérent leurs capitaux; les villes pour la plupart devinrent
désertes, et les étudiants de Cracovie ne furent pas les derniers & massacrer
les protestants dans leurs temples.

Les autres princes de cette dynastie, agissant dans le méme principe, at-
tirérent sur la Pologne les plus grandes calamités. Les armées de 8 nations dif-
férentes, sous le régne de Jean Casimir, parcourant les provinces, mettaient tout

1 Por. Pta$nik, Obrazki z zycia zakéw krakowskich w XV i X VI wieku, Krakow
900, str. 48.
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a feu et a sang. Ce fut I'époque, ot nos villes disparurent et deux millions de Po-
lonais émigrérent, périrent ou tombérent dans la captivité des barbares.

La civilisation s’en ressentit, le peuple perdit peu & peu ses droits, et comme
les calamités du pays ont toujours une influence marquée sur les lumiéres, le
beau siécle des Jaguellons disparut et fit place a I'ignorance...

Du temps des Jaguellons, c’était I'Université de Cracovie qui dirigeait
toutes les écoles. Plus tard différentes sociétés religieuses s’emparerent de I'in-
struction publique. Bientot les Colléges des nobles, établis a Varsovie, dans les-
quels on donnait une éducation plus soignée et plus adaptée aux lumiéres du
siecle, firent déserter de Cracovie toute la jeunesse des meilleures familles. Les
particuliers aisés envoyaient d’ailleurs étudier leurs enfants dans I'étranger ou
les élevaient sous leurs yeux, ce qui donna l'origine a cette disproportion de lu-
miéres entre les grands et les classes moins favorisées de la fortune, a la suite de
quoi on ne pouvait pas s’entendre dans la République, et I'anarchie était a son
comble.

Ces calamités amenerent enfin la catastrophe du premier partage, qui donna
le coup de grace a I'Université de Cracovie, ainsi qu’a tous les autres instituts
de cette ville...

Un an plus tard les Jésuites furent supprimés et leurs écoles restérent dé-
sertes. Cette circonstance réveilla 'activité du faible Stanislas Auguste. Ce Prince,
un des plus instruits de son siécle, mit a profit les malheurs méme du pays, pour
relever l'instruction publique, en la soumettant a une surveillance constante du
Gouvernement, qui introduisit bientét dans toutes les écoles un systéme uni-
forme d’éducation. Il fut le premier en Europe, qui eut 'idée d’établir en 1772
une magistrature, qui s’occupait uniquement de cet objet important...

Une Commission dite d’Education formait un nouveau ministére dans
I’Etat, ne dépendait que du Roi et de la diete et dirigeait tout ce qui appartenait
a l'instruction. Elle nommait et congédiait les professeurs, ayant a sa disposi-
tion une caisse séparée, provenante des fonds des Jésuites supprimés. Une so-
ciété littéraire déléguée de son sein s’occupait des livres élémentaires, discutait
les plans d’études et les différents projets d’amélioration, qu’elle soumettait sous
la sanction de la direction générale.

Les deux Universités de Cracovie et de Wilna surveillaient les lycées des
palatinats, et les écoles des districts ainsi que les écoles primaires, nommaient
les visitateurs, afin de s’assurer des progrés de la jeunesse et de la docilité des
professeurs & suivre le plan d’études. Elles envoyaient leurs rapports ainsi que
leurs observations a Varsovie, pour en attendre des ordres...

Un reéglement général préscrivait les devoirs des instituteurs et des étu-
diants et servait de code pour I'instruction publique. Afin de mettre toute cette
machine en mouvement, le Gouvernement nomma Koltataj Recteur de I’Uni-
versité de Cracovie. Il commenga par éloigner tous les professeurs incapables

4*
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ou de mauvaise volonté, a qui on conféra des bénéfices ou des prébendes, s'ils
n’en étaient pas déja pourvus, en mettant a leur place des gens instruits, que la
Commission avait fait voyager a ses frais depuis quelques années. Leurs pen-
sions étaient considérables, et on leur assurait encore des pensions de retraite
aprés 16 ans de service a I’Université. C’était sans contredit la plus belle époque
pour I’Université de Cracovie. Animés par un esprit national, les encouragements
d’un Roi ami des lettres, une surveillance sévere et des examens rigoureux, les
professeurs et les étudiants rivalisaient de zéle. Le Recteur, mettant d’ailleurs
de coté les formes et les privileges, dénongait les négligeants que la Commission
remplacait par des gens de mérite. Ces actes arbitraires faisait, il est vrai, crier
les privilégiés, mais avaient de bons résultats pour I'instruction publique.

Arriva enfin, en 1796 la grande catastrophe, qui mit fin a I'existence de
la Pologne. Le Gouvernement autrichien jugea a propos d’organiser en 1801
I’Université de Cracovie a sa maniére, et de I'assimiler aux autres Universités
de ses pays héréditaires. On éloigna simultanément tous les professeurs polo-
nais, en les remplacant par des professeurs allemands, parmi lesquels on remar-
quait des savants d’'un mérite distingués, comme Mrs. Hildebrand, Haquet, Ze-
mantschek et Littrow. On n’a pas été aussi content des professeurs du Lycée
et des méthodes qu’'on y enseignait. En général, les lecons données dans une
langue étrangére révoltaient ’orgueil national et retiédaient le zéle des étudiants.

Un nouvel ordre de chose arriva en 1809. Le prince Poniatowski, aigri par
quelques contradictions qu’il éprouva, usa de rigueur contre un couple de pro-
fesseurs, qui tous donneérent a la fois leur démission. Il n’était pas aussi facile
de les remplacer. Les anciens professeurs polonais existaient encore a peine.
Ceux, qui avaient du talent, furent déja avantageusement placés a I'Univer-
sité de Wilna, ainsi qu’au Gymnase de Krzemieniec. La mort en avait enlevé
plusieurs dans cet intervalle, il y en eut d’autres qui s’expatrierent, en s’em-
ployant ailleurs. Mais comme il en fallait avoir nécessairement, pour recom-
mencer les études, le Gouvernement militaire en nomma d’abord 19 par un ordre
du jour, qu’on ramassa sur le pavé de Cracovie.

Votre Altesse peut bien se douter, que tous les choix ne furent pas heu-
reux, et c’est ce qui forme encore le noyau de notre Université et sera son péché
originaire. Or, comme cette province a été tout aussitot réunie au duché de Var-
sovie, I'’Académie fut soumise au Ministre des Cultes et de I’ Instruction publique.
Plus tard un décret de S. M. le Roi de Saxe en 810 institua une surveillance,
4 la téte de laquelle se trouva le Préfet de Cracovie. On nomma le Recteur et
le choix tomba sur I’abbé comte Sierakowski, qui eut d’abord a lutter contre
des professeurs peu accoutumés a obéir. Le Gouvernement se vit obligé d’em-
ployer l'autorité du Préfet 1, pour les rendre dans le devoir.

! Tym prefektem departamentu byt sam Wodzicki. Por. Tokarz, Ostatnie
lata Kofllgtaja, 11 171.
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Cet exposé véridique prouve en dernier résultat, que depuis 1772 jusqu’en
1815 I’Université se trouvait sous une surveillance non interrompue de tous les
gouvernements qui se succedérent, et que jusqu’a cette époque I'Université n’a
été en possession d’aucun privilege qu’elle réclame aujourd’hui. Cinq réorgani-
sations différentes, la destitution de tous les professeurs en masse dans les an-
nées de 1779, 1801 et 1809, ainsi que la nomination des Recteurs en sont une
preuve irréfragable. On s’apercut déja en 1772 que ses privileges surannées
ne s’accordaient plus avec les moeurs du temps et avec le systéme des gouver-
nements modernes, aussi n’y fit-on pas seulement I'attention et I'instruction
publique gagna au change.

Le traité de 1815 ayant accordé une existence politique a la ville et le ter-
ritoire de Cracovie, de nouveaux Statuts organiserent notre Université. Les ob-
servations que le Sénat dirigeant fit a ce sujet, et le projet de réforme qu’il
eut I'honneur de transmettre & Votre Altesse me dispensent de m’étendre sur
les six années de sa nouvelle existence. Je remarquerai seulement en général,
que le systéme qu’on adopta dans ce nouveau réglement, contraste d’'une ma-
niére frappante avec celui qu’on avait suivi depuis 1772 a I'égard de I’Univer-
sité. On supprima de fait toute surveillance, et on rendit non seulement I’Uni-
versité indépendante du Gouvernement, mais on lui accorda encore une influence
trés dangereuse dans I’Etat, en I'amalgant pour ainsi dire a la judicature, et
accordant a son Recteur une extension de pouvoir qui le rendait arbitre, non
seulement de tous les procés dans lesquels il prononce tantdot a titre de juge
tantot a titre d’académicien, mais encore le fit maitre de toutes les élections,
parce qu’il était dangereux de refuser son suffrage a un fonctionnaire aussi puis-
sant. Il commandait pour ainsi dire a la Diete, ot il envoyait siéger par son in-
fluence autant d’hommes de loi et des professeurs, qu’il lui en fallait pour
soutenir ses prétentions. Mr. le Recteur Litwinski, avocat pendant le régime
autrichien, et procureur du roi sous celui du Duché de Varsovie, a été déja deux
fois réélu. La prédilection d’'un des Commissaires organisateurs pour la branche
judiciaire fit tomber sur lui le choix des facultés, et les dispositions ultérieures
du Statut rendirent sa réélection immanquable. C’est lui qui I'influenca comme
rapporteur dans la confection des Statuts et dans le développement de la Con-
stitution, c’est lui enfin qui lui extorqua les rescrits datés du 1-er aofit et 7 jan-
vier 1817. Il n’omit aucune occasion pour assurer a la judicature et a I'Université
une indépendance parfaite, et une prépondérance dans la République. I fit plus
encore, il visa a transformer I’Université dans une Cour judiciaire, ne proposant
pour les chaires que des avocats et des gens de loi. Aussi réussit-il a en placer 7
a I'Université, 2 au Sénat, 1 au Grand Conseil et remplit les Tribunaux de ses
créatures; et si on I'avait laissé faire progressivement, toutes les chaires auraient
été occupées de cette maniére. Nous aurons bientdt vu des avocats envahir toutes
les facultés. Qu’en résulta-t-il de cet ordre de choses? Les avocats académisés
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| \négligérent leurs chaires, ne considérant leurs pensions que comme un accessoire

4 & leurs autres émoluments et leur nouvel état que comme un véhicule pour faire

“Uleurs affaires et celles de leurs clients. La surveillance était nulle: enseignait et
apprenait qui voulait. On mit ordre a ce que I’examen des jeunes gens ne pfit
trahir leur incapacité, et comme on avait besoin des étudiants pour en imposer
a la Diete et contrarier I'administration, on achetait cette complaisance par le
relachement de la discipline, ce qui eut des suites facheuses tant pour le moral
que pour le physique de cette jeunesse, qui sous des maitres moins distraits de
leur devoir et mieux surveillés ne se serait pas égarée.

Sur une nouvelle réclamation de 1’Université de Cracovie
contre le projet d’amendements des Statuts académiques
proposés par le Sénat dirigeant?.

C’est I'article additionel que le Recteur combat avec le plus de chaleur,
comme de raison, parce qu’il constitue, pour ainsi dire, essentiellement le seul
remede contre les abus existants. Il allégue en substance:

a) qu'il est contraire a I’§ 19 de la Constitution, lorsqu’il prescrit qu’un
professeur qui se ferait élire par la Diéte ou les Communes, ne pourra plus con-
server sa chaire;

b) qu’il détruit les privileges de I'Université, qui lui ont été garantis par
le traité de 815;

¢) qu’il ne s’accorde pas non plus avec I'usage existant en Allemagne, de
conférer aux Académiciens d’autres places lucratives dans ’administration et
la judicature;

d) qu’il blesse le code civil, en ce qu'il enléve sans aucune forme de procés
les places aux professeurs, qui les ont possédées de bonne foi.

Pour répondre a ces arguments, je prends la liberté d’observer a Votre
Altesse:

a) que le projet des amendements des Statuts académiques s’occupant
uniquement de son objet, ne met aucune borne au droit d’élection tant active
tant passive, et n’en invalide pas les effets. Mais organisant une Université et
payant bien les professeurs, le Gouvernement a le droit de leur dire: Mrs., vous
devez tous vos soins a l'instruction publique et s’il vous prend envie d’accepter
d’autres engagements, un littérateur moins occupé vous remplacera...

b) Les priviléges de I'Université sont si nombreux, si anciens (puisqu'’ils
datent de 5 siécles), contrastent si fort avec nos constitutions successives et
Pesprit du temps, que notre Académie ne s’est pas seulement donnée la peine
d’en rédiger une collection complette — que la plupart d’entre eux sont depuis
un temps immémorial tombés en désuétude — et que de nos jours, 5 nouvelles

1 Ob. str. 38 sq. listy Litwinskiego i memorjat profesoréw.
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organisations les ayant totalement anéantis, il n’en existait presque plus en 1815
lors du traité additionnel, comme je le fais voir dans ma notice historique.

¢) Je ne suis pas bien sir, si dans les Etats des Puissances protectrices
il est d’usage de distraire les professeurs des devoirs de leur état, en leur confé-
rant d’autres emplois. Cependant, si cela méme avait lieu dans les monarchies,
l'inconvenant ne serait pas aussi pernicieux que dans une république démocra-
tique. Le Souverain est le maitre de réparer aussitét un abus dés qu’il s’en aper-
coit—c’est tout différent chez nous. La possession de plusieurs emplois par une
méme personne détruit la balance des pouvoirs constitutionnels, rend un pro-
fesseur indépendant et dangereux au Gouvernement, sert a perpétuer les abus
et 'impunité dans la question des devoirs d’un instituteur public, puisque la
méme personne prononce finalement dans sa propre cause, étant juge dans les
instances. Le pouvoir administratif, circonscrit par la forme de son Gouverne-
ment, a uniquement le droit de conserver et non a corriger I’état présent des
choses. Aussi la judicature ainsi composée absoudrait-elle toujours les prévenus
Académiciens par la méme, qu’ils ne forment pour ainsi dire aujourd’hui qu’un
méme corps.

d) L’article du code civil précité ne s’étend qu’aux propriétés et non aux
places a la nomination du Gouvernement, qui d’apres I’article 8 de la Consti-
tution sont ammovibles & volonté. Quand méme je ne citerais pas a I'appui de
cette assertion les exemples antérieurs, dans les époques des années 778, 801
et 809, dans lesquelles la totalité des professeurs a été changée, ainsi que d’autres
destitutions partielles. Pourrait-on soutenir sérieusement, que le bien public exige
qu’on conserve un ignorant, un débauché, un ivrogne, un professeur enseignant
des doctrines pernicieuses et qu’on sacrifie de cette maniere le bien-étre des gé-
nérations futures, uniquement parce que cet individu a eu I’adresse d’obtenir
cet emploi? Or, si 'incompatibilité et le danger de ces doubles et triples attri-
butions a été suffisamment démontré, voudrait-on pendant 30 ans laisser sub-
sister ces abus, parce que 7 a 8 professeurs y sont intéressés? Les circonstances
demandent quelquefois la suppression d’une charge inutile; on y accede cepen-
dant sans s’embarrasser, si cela arrange ou non celui qui I’a possédée.

De tous les employés de la République un professeur est le plus forte-
ment payé, recevant 7000 fr. de pension. Il est d’ailleurs le seul, a qui les re-
glements aient assuré une pension de retraite. Il devient presqu’a tour de role
sénateur, délégué, recteur, doyen, sécrétaire, et les pensions attachées a ces
places doublent et triplent ses revenus dans un pays, ot on vit a trés bon marché,
ressource inconnue aux autres employés. Sans compter les émoluments qu’il tire
de 10 & 12 jeunes gens, qu’il tient en pension, et qui payent chacun de 200 a 300
fres., les colleges privés ainsi que les présents des parents a I'issue des examens
et ceux des gradués, en recevant le bonnet de docteur. Vous conviendrez donc,
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mon Prince, qu’un fonctionnaire aussi bien pourvu peut bien se passer d’autres
emplois incompatibles.

Vous serez d’ailleurs étonné, que les revenus aussi considérables qui fe-
raient la fortune de tout honnéte homme, sont le salaire de 120 heures données
a peu prés par an tant bien que mal; puisque, en décomptant deux mois de va-
cances, les dimanches et fétes ordinaires, les semestres (sic), qu’ils se permet-
tent pour toutes les grandes fétes, les récréations du jeudi et les aprés-midi du
mardi, les jours de solennités civiques, les divertissements appelés fétes de mai,
un mois et au dela que prend la Représentation Nationale, ot les chaires des
Académiciens législateurs sont vacantes, et les jeunes gens remplissent I’amphi-
théatre pour applaudir ou reprouver ce qui s’y prononce pour ou contre les in-
téréts de I’Université, sans compter encore que quelques-uns de ces Mrs., au lieu
d’une heure qu’ils devraient donner, se contentent de paraitre un quart d’heure
pour y lire un fragment d’un auteur sans explication quelconque, et courent a une
autre séance, qu’ils n’arrivent que progressivement a la réassomption des col-
leges, et Votre Altesse conviendra, que les 120 heures sont le maximum, que
chacun d’eux est censé de donner par an pendant que d’autres employés, qui ne
réjouissent pas de ces avantages, fort mesquinement payés, mettent 8 a 9 heures
par jour aux devoirs de leur place. Sont-ils donc encore bien a plaindre?

L’Université réclame contre les attributions au Grand Conseil: a) parce qu’il
n’y aurait plus de stireté pour aucun professeur, dés que le Grand Conseil le
jugerait en premiére et derniere instance.

b) L’attribution de discuter les plans des études serait dangereuse pour les
lettres, puisque cette magistrature est composée de personnes qui ne s’y enten-
dent pas; que ce plan a déja été approuvé par les monarques, qui a cette condi-
tion permettent a leurs sujets de fréquenter nos écoles; qu’il serait dangereux
de laisser a ce Conseil la liberté de fixer les régles du concours, puisque tant qu’ils
sont, leur capacité ne peut pas étre mise en doute. Autrement, on ne les aurait
pas souffert a leurs places et par conséquent, on ne peut en aucun cas invalider
une élection.

a) Je soutiens, qu'il suffit de lire le projet, pour se convaincre de la faus-
seté de cette assertion. Un professeur accusé serait jugé d’aprés ces amende-
ments en premiére instance par le Sénat académique et dans la derniére par le
Grand Conseil.

b) Le Grand Conseil d’aujourd’hui, étant composé de 5 professeurs en
activité, savoir Hoszowski, Litwinski, Krzyzanowski, Markowski et Stotwinski,
de deux professeurs émeérites, qui sont Mrs. Kostecki et Lancucki qui, outre
qu’il a été professeur de cette Université, a comme Piariste enseigné pendant
30 ans, de Mgr. ’Evéque profondément instruit, & qui aucun de nos soi-disants
savants (a quelque exception pres) ne pourrait se comparer. Il est donc notoire
que sur 13 membres il y en a déja 8, a qui on ne peut refuser qu’ils ne fussent
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des gens de I'art. Et quant aux deux Présidents, deux Sénateurs et un Repré-
sentant de peuple, il serait juste de leur supposer une instruction quelconque et
du moins autant de bon sens, pour pouvoir donner leur suffrage a I'opinion dis-
cuté par les professeurs, qui leur paraitrait la plus raisonnable. Car si une fois
le scientifique cesserait d’étre du ressort du Grand Conseil, qui fait une partie
intégrante de I’'Université, le Recteur, mettant la plus grande extension a ce mot,
deviendrait réellement indépendant et ferait renaitre les mémes abus.

Je m’abstiens de faire des observations sur des personnes, a qui jusqu’ici
on a distribué les chaires, et dont plusieurs n’ont pas seulement la plus simple
notion de I'objet qu’ils doivent enseigner, non plus que sur I’élection a I'una-
nimité du professeur Hoszowski pour la place de sénateur, qu’on préconise
dans cette réclamation, et qui a fait tant de bruit a la derniére Diete, ott on sou-
tenait, que la prépondérance de I’Université avec la judicature était aussi grande,
qu’on n’osait plus se mettre sur les rangs, puisque avant 6 semaines cette élec-
tion avait déja été décidée a I'Université.

L’Université s’étant montrée (disent-ils) toujours docile visavis du Gou-
vernement, elle n’entrevoit pas la nécessité d’envoyer un Commissaire du Sénat,
surtout lorsque son Président est aussi dans le Grand Conseil; et si la chose de-
vait en rester 13, ils demandent pour que cet individu ne se méla pas de scienti-
fique. En m’abstenant de prouver les mille et une indocilités, notoires a toute
la population de Cracovie, et que je prouverai par les actes, je me contente d’as-
surer Votre Altesse, que sans ce Commissaire le Sénat ne parviendrait jamais
non seulement & se faire obéir en fait de police intérieure, mais ignorerait méme
absolument, ce qui se passe dans les différents colléges; car bien que ces Mrs. se
haissent cordialement, cela ne les empéche pas pourtant de garder un secret
maconique vis a vis du Gouvernement, de I’éconduire dans tout ce qu’il demande,
de jeter un voile impénétrable sur tous les exces, et de ne jamais punir que ceux,
qui leur ont individuellement manqué.

Les circonstances présentes le demandent impérieusement; aprés que tout
rentrera dans I'ordre, le Sénat pourra le rappeler. Il ne se méle d’ailleurs de rien,
n’a pas de voix active, mais peut arréter les effets d’une délibération dangereuse,
sauf au Sénat, a prononcer 1a-dessus dans les 24 heures. Et sile scientifique y est
compris, c’est pour éviter au Recteur I’extension de cette phrase, qui jusqu’au-
jourd’hui paralysait les attributions du Grand Conseil par ce mot magique. Bien
entendu que le Sénateur délégué est un homme d’esprit, qui ne prendrait pas
sur lui ce ridicule et ne se porterait a cette extrémité que dans le cas le plus
urgeant. En un mot, il n’y a qu’une voix dans le public, le Sénat et la Consul-
tation. Le parti de I'opposition était uniquement composé de légistes et d’Aca-
démiciens qui ne font qu’'un méme corps, afin de se préter mutuellement les
mains.

La plupart méme des professeurs, hommes de lettres, sont déja désabusés.
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Ils s’apercurent, quoique trés tard, qu’on les aurait écartés tous, pour faire place
aux avocats, qui dans 10 ans auraient déja enseigné la médecine et la théologie
pour les émoluments attachés a ces places. L’irreligion, 'immoralité, I'insolence
des jeunes gens toujours impunie, les espérances des parents déchues, fixent
toutes les opinions a cet égard. Les habitants méme de Cracovie qui pour éviter
I’épidémie, envoyaient étudier ailleurs leurs enfants, promettent de les ramener
et élévent leurs mains au ciel, pour le remercier de ce nouvel état de chose.

La protection de Votre Altesse pour la bonne cause rassure peres et me-
res, en leur faisant entrevoir I'espérance, que cette dépravation cessera un jour
enfin, et qu'il existera une surveillance, qui ramenera les moeurs et l'instruc-
tion, également négligés par la cupidité des instituteurs qui, en grande partie,
n'ont que I'écorce des gens de lettres.

XVIII*.
Lipowski do Metternicha.
Krakau, den 31 Juli 18217.

Ich habe bei Vorlegung des neuen Universitdts-Statuts die Bemerkung
gemacht, daB die Wahl eines neuen Rektors sehr erwiinschlich sei, zumal der
gegenwirtige Rektor Litwiniski in manigfaltiger Hinsicht und vorziiglich wegen
der Collision auf seinem Platze nicht belassen werden konne, die seine hart-
nickige Behauptung einer nachteiligen Begiinstigung der Akademie herbeige-
fithrt hat.

Der Senat ist dieser Wahl durch einen Schritt entgegengekommen, den
niemand erwartet hatte; er hat den in den Badern abwesenden Rektor Litwirnski
von seinem Amte suspendiert.

Das Suspensions-Dekret hat mir der Senats-Prasident Graf Wodzicki b. m.
in freundschaftlichem Wege mitgeteilt; ich lege solches in getreuer Ubersetzung
hier bei.

Hieraus ergibt sich, daB die Beweggriinde zur Suspension aus dem im
verflossenen Jahre veriibten und von mir unterm 9-ten August v. J. angezeigten
gewaltsamen Unfug der Gymnasial- Jugend an der Wohnung des Polizei-Inten-
denten herbeigefiihrt sind.

Gleich nach der geschehenen Mitteilung hatte ich die Gelegenheit, mit dem
Senats-Présidenten Grafen Wodzicki zu sprechen, der mich zu einer Meinung
hieriiber aufgefordert hatte, und worauf ich demselben Folgendes erwiderte:

Niemand, der eine vollkommene Kenntnis der akademischen Angelegen-
heiten hat, wird die Notwendigkeit eines neuen Rektors und die Untunlichkeit,
den dermaligen Rektor Litwiriski zu belassen, verkennen. Der einfachste Fiir-

* H. H. u. Staatsarchiv, Berichte aus Krakau 1821.
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gang hiebei wire gewesen, sich auf den BeschluB der beschiitzenden drei Aller-
hiochsten Hofe aus Laybach zu beziehen, welche durch ihre Ministerien ihren
klaren Willen ausgesprochen haben, und eine neue Wahl anzuordnen, ohne den
Rektor durch eine Suspension gleichsam zu einer Verteidigung aufzufordern,
die, wenn solche die angefiihrten Griinde widerlegen oder auch nur schwéchen
konnte, dem Senate unwillkommen sein miiBte, was doch immerhin mdglich
ist, zumal der Rektor sich verteidigen muB.

Dies wire durchgingig vermieden worden, wenn man das Motiv zur Rek-
torswahl einzig aus der erfolgten Ermichtigung hergeleitet hétte, dagegen
von Keiner Seite eine Acclamation hdtte eintreten konnen.

Die Antwort des Herrn Prisidenten, daf nunmehr die Allerhochsten Hofe
dariiber entscheiden mogen, ist mir gleichfalls nicht einleuchtend; denn da der
Senat die Suspension verhingt hat, so liegt es ihm allein ob, die Angelegenheit
ihrem Ende zuzufiihren, und ich halte mich fiir iiberzeugt, daB die Allerhdchsten
Hofe kaum etwas mehr als eine bloBe Notiz von der verhdngten Suspension
nehmen werden.

Sollte den Residenten eine offizielle Mitteilung hievon geschehen, so werde
ich diese nachtriglich Euer Durchlaucht ehrerbietigst zu unterbreiten mich
beeilen.

XiX.
Wodzicki do Metternicha.

Cracovie, le 15 aotit 7821.

Monseigneur!

Les 3 hautes Cours protectrices ayant accordé au Sénat de Cracovie un
pouvoir trés étendu a I’égard de son Université, il se hate d’en rendre compte
par mon organe a ses Illustres Conservateurs. Il avait eu déja ’honneur de rap-
porter dans le temps, qu’il avait nommé un nouveau Comité de surveillance !
pour les Lycées, entiérement composé de professeurs, sans qu'aucun autre fonc-
tionnaire public s’en méla, sinon que le sénateur Grodzicki, délégué comme
Commissaire du Gouvernement, assistait aux délibérations. Le Sénat avait
chargé ce Comité:

1-0 De préparer les Bursy, espéces de colleges destinés a loger les pauvres éco-
liers, afin qu’a leur rentrée, tous ceux qui restaient en ville sans surveil-
lance y trouvassent un asyle. Ce qu’on avait négligé de faire, malgré que
ces batiments fussent déja achevés a grands frais depuis 2 ans. Cette me-
sure devenait d’autant plus nécessaire, que la totalité de ceux qui se sont

! Komitet dozoru stanowili: senator Grodzicki komisarz rzadowy uniwersy-
tetu, profesorowie uniw. A. Szaster, Girtler i Markiewicz, zastepca rektora liceum Wy-
socki, prorektor szkoty Sw. Barbary ks. Waliczko i prof. lic. Tyrchowski jako sekretarz.
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permis des excés, appartenait a la classe indigente qui n’était pas sur-

veillée.

2-0 D’épurer la liste des corrépétiteurs qui dirigent cette jeunesse et sont res-
ponsables de sa conduite. Parce que la plupart de ces messieurs se trou-
vaient avoir été chefs des séditieux, et donnaient les premiers I’exemple de
la plus grande insubordination.

3-0 Il a été invité en outre de rechercher la cause et I'origine des désordres qui
se succédaient; quels en ont été les chefs; enfin comme le Recteur (depuis
a peu prés un an) ne donnait 1a-dessus aucun éclaircissement, de constater
par les actes, quelle mesure il avait pris pour rétablir la discipline et pro-
céder a la punition des coupables.

Ce Comité susdit, ayant exécuté avec zéle les deux premiers articles de sa
commission, fit (quant au troisieme) un rapport circonstancié, dont j’ai I'hon-
neur d’annexer une traduction!. A la suite de quoi le Sénat, ayant pris en con-
sidération que Mr. le Recteur avait non seulement négligé son devoir pour n’avoir
ni prévu ni dissipé par des remontrances une sédition & main armée, mais non-
obstant les réclamations du Gouvernement, les invitations des Conservateurs,
et plus tard les ordres des 3 hautes Cours protectrices, n’avait pas fait jusqu’au-
jourd’hui justice des coupables, et manifestait dans sa dépéche au tribunal des
idées erronnées sur la nature du délit, il évoquait en outre la police (qui n’avait
fait que son devoir) par devant un jugement national, qu’il influencait com-
munément —

le Sénat, dis-je, s’appercevant qu'une année de temps n’avait pas suffit
pour remettre le Recteur sur le bon chemin, jugea qu’il était dangereux pour
la tranquillité publique de le voir plus longtemps a la téte de I’éducation publi-
que et rendit a la pluralité des 8 voix contre 2 un arrété, qui le suspendait dans
ses fonctions jusqu’a la décision des 3 hautes Cours.

Outre les motifs compris dans I'arrété du Sénat, je prendrai encore la li-
berté de remarquer a V. Alt. les disparates inconcevables de la conduite de Mr.
le Recteur dans cette affaire.

Le 29 du juillet, convenant dans un mémoire qu’il présenta au Sénat, qu’il
n’était plus en état de maitriser la fermentation des écoliers, il dérogea un droit
que le Statut lui accordait, en soumettant les écoliers a la jurisdiction ordi-
naire pendant les 2 mois des vacances; il suspendit les examens de la 5-me et
6-me classe, pour faire partir les écoliers qu’il ne pouvait plus contenir, ce qui
était 'équivalent d’'un aveu, qu’il existait une révolte. Aprés avoir délibéré
50 jours, si la punition de I'attentat du 27 juillet appartenait ou non a ses at-
tributions, pressé d’ailleurs par la réquisition de S. E. Mr. le Conservateur Novos-

! Na 20 stronach wielkiego arkusza roztrzasat Komitet przewinienia Litwin-
skiego. Poniewaz Litwinski w swej obronie, umieszczonej ponizej, zbija oskarzenia
punkt za punktem, aktu tego nie umieszczamy.
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silzoff, il renvoya le 16 sept. les actes par devant les tribunaux ordinaires, et
convint par la méme, qu’une sédition & main armée n’était pas une étourderie,
parce que dans ce cas il en aurait du prendre connaissance.

Enfin dans 2 mémoires adressés au Président du Sénat en date du 17 octo-
bre de la méme année, il insistait sur la nécessité absolue, pour qu'il fit déporter
au plutot les écoliers Wadrzyniski, Glazowski et Miszewski. Mais comme cette
mesure me paraissait inconstitutionnelle, en ce qu’elle touchait des personnes que
le tribunal avait déja acquittées et sur qui la seconde instance devait seulement
prononcer, il arriva deux jours aprés chez moi, accompagné du Président des
Appels et des professeurs Hoszowski, Markiewicz et Boduszynski, qui signérent
dans ma maison un protocole, dans lequel ils convenaient du danger urgent, et
étaient d’avis que cette mesure edt lieu.

Cependant ce méme Recteur, 7 jours plus tard, savoir le 25 octobre, en
renvoyant les actes au jugement des appels dont il était membre, s’efforcait
dans sa dépéche d’atténuer le délit de ces mémes écoliers qu'il avait jugé aussi
dangereux pour la tranquillité publique, en le taxant de légeéreté et d’une étour-
derie pardonnable. Aussi obtint-il une décision, par laquelle le jugement prescri-
vait au tribunal de ne pas envisager cet attentat comme une violence publique,
mais comme une offense dirigée contre un particulier, et permettait aux accusés
de se défendre libero pede. Enfin le 13 novembre, le jugement des appels porta
un décret, par lequel Mrs. Wadrzyniski et Glazowski étaient absous de toute in-
culpation, savoir les mémes écoliers pour la déportation desquels on ne cessait
toujours d’insister. Je ne m’étendrai pas sur cette contradiction apparente, mais
j'observerai seulement que ce fut un piege qu’on me tendait, afin de me faire
a la diéte un procés pour abus d’autorité, ce que j’ai évité en m’appuyant d’un
arrété du Sénat, pris a 'unanimité, qui enjoignait a la police de faire quitter la
ville & ces 3 boute-feux, tous natifs du Royaume de Pologne.

La négligence du Recteur & redemander les actes, aprés le décret porté, ne
trouve point d’excuse, vu que siégeant lui méme au jugement des appels, a coté
de la salle du tribunal qu’il dominait, il les aurait pu prendre le méme jour,
sans attendre 5 mois de temps pour les redemander, afin d’éluder de cette maniére
la punition des coupables, et encourager une jeunesse indisciplinée a de nou-
veaux exces.

Je m’abstiendrai en outre de rien préjuger sur la conduite de nos tribu-
naux dans cette affaire, parce qu’ils ne sont depuis 6 ans que les instruments
de la volonté du Recteur, du moins la pluralité des juges qu’il a créés par son
influence auprés de la Commission organisante, et depuis fait élire a la Repré-
sentation Nationale qu’il dirigeait par les légistes et les Académiciens, dont il
encombrait la Chambre. Je me contenterai seulement d’expliquer, pourquoi le
tribunal, au lieu de punir ceux que les actes désignaient comme les chefs de la
sédition, s’en est pris seulement aux nommés Retzel et Jasinski, qui n’y jouérent
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qu’un rdle tres secondaire. C'est que ces Mrs. ainsi que Glazowski et Wadrzyn-
ski, étant déja en prison pour cause de brigandage! dont ils furent absous, on
pouvait se dispenser de punir, puisqu’en leur comptant le temps de leur arre-
station, ils devinrent libres dés le lendemain; et de cette maniére le Gouverne-
ment n’obtenait pas de satisfaction, ce qui était dansle plan de Mr. le Recteur.

Cependant comme le temps des élections approche et que la suspention
du Recteur peut expirer a ce terme, le Sénat prend la liberté de réclamer auprés
de nos Illustres Conservateurs une décision cathégorique a ce sujet.

Un nouvel incident offre une preuve irrécusable qu'il y a des cas, ou le
Sénat devrait avoir le droit de rejeter les candidats présentés par I'Université
pour des chaires vaquantes, lorsque leur immoralité serait reconnue, contre le-
quel cependant I'Université avait protesté dans sa réclamation. Une place de
professeur de théologie devenant vaquante par la mort de I'abbé Gylles, sur 3
compétiteurs a cette chaire la faculté n’a présenté au Grand Conseil pour can-
didat que I’abbé Jaronski, ci-devant professeur de logique, que la Commission
organisante avait fait chasser pour des sermons incendiaires et une ivrognerie
crapuleuse 2. La faculté mettait de cette maniere le Conseil dans la nécessité
d’approuver ce choix scandaleux et de se compromettre vis a vis des hautes
Cours protectrices, qui toutes approuvérent cette mesure de rigueur, comme
V. Alt. s’en convaincra par les actes. Dans tout autre temps, d’apreés les Statuts
existants, le Conseil n’aurait pu se refuser a sa nomination, comme il I'a déja fait
tant de fois, puisque I'Université, afin de s’assurer que son candidat ne soit pas
rejeté, n’en présentait toujours qu'un seul que souvent I'intrigue, et non le mé-
rite élevait.

Cependant le Gr. Conseil, profitant de la suspension des Statuts acadé-
miques, n’accepta pas ce choix, en ordonnant un nouveau concours pour cette
chaire a la pluralité de 8 voix contre 2.

Tout est devenu tranquille et obéissant, depuis que le crédit de Mr. le Rec-
teur a baissé, nouvelle preuve, que cette indocilité qui n’était pas dans le carac-
tere de notre jeunesse, lui a été seulement suggérée.

J’ai I'honneur d’étre avec le plus profond respect...

1 Ob. str. 10, przyp. 1.

2 Ks. Feliks Jaronski, profesor filozofji na Uniwersytecie Krakowskim, po od-
daniu przez senat i konsystorz krakowski protestantom w r. 1816 kosciota sw. Mar-
cina wystepowal tak gwattownie przeciw wiladzom duchownym i $wieckim,i wygta-
szal tak podburzajace kazania, ze po porozumieniu si¢ wladz z Komisja org. usunig¢to
go z katedry i z probostwa. (Arch. m. Krakowa, Akta Kom. org. XIII). Obecnie sam
biskup Woronicz zabiegal o przywrdécenie mu katedry. (P. A. U. rpis 1696, list Wo-
dzickiego do Badeniego z 15 lipca 1821).
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XX.
Wodzicki do Metternicha.
Cracovie, le 17 aotit 1821.

Monseigneur!

Interpellé par Votre Altesse, pour lui communiquer quelques idées sur nos
instituts de I'instruction publique, j’ai pris la liberté de La prévenir que je ne
suis pas la-dessus juge compétent. Cependant, comme telle a été Sa volonté, je
me fais un devoir de lui transmettre mes observations. Trop peu instruit pour
discuter le scientifique, je n’envisage le sujet que sous le rapport administratif.
Ce sont des idées a moi, que je n’ai pas soumises a ’examen du Sénat, dans la
crainte de ranimer des animosités mal assoupies. J'ai pu mal voir, mais je n’ai
avancé que la pure vérité. Trop simple pour jouer le courtisan et combiner com-
bien cela me ferait d’ennemis, j’ai indiqué le mal partout, ot il se trouvait et ce
que j’ai écrit, était a la suite d’une conviction intime. Il était facheux pour moi
d’accuser le Recteur, duquel en mon particulier je n’avais qu’a me louer, mais
cédant & mon devoir et a la confiance dont Votre Altesse semble m’honorer, j’ai
rendu hommage a la vérité. Aucune considération humaine ne m’y a porté, sinon
le désir de sauver la génération future d’une corruption, qui prend racine. Dans
trois mois je cesserai d’étre président, et je n’ambitionne nullement d’étre con-
firmé par un autre choix, je ne m’intéresserai pas pourtant moins a une Ville
qui m’a vu naitre. Si Votre Altesse trouve a coté de Ses hautes occupations le
temps de parcourir ce mémoire, Elle y trouvera quelques mesures propres a re-
lever I'honneur de nos Instituts littéraires, réintégrer I'ordreet redresser les moeurs
de notre jeunesse, je me féliciterai dans ma vie privée d’en avoir en quelque
facon fourni l'initiative, et bénirai encore en mourant I’lllustre Conservateur
de notre Université, quand par ses soins elle montera a la hauteur de ses voi-
sines. Il ne me reste plus qu’a réitérer les assurances d’un profond respect, avec
lequel j’ai ’honneur d’étre...

Idées générales sur les Instituts de I’Instruction publique.

Si les lumiéres contribuent & rendre les hommes heureux? Les propager est
un devoir inhérant a tout Gouvernement. Aussi depuis dix siécles les efforts de
toute I’Europe civilisée agirent-ils simultanément, pour étendre les connais-
sances humaines, et vaincre la répugnance des peuples pour toute instruction.
Cette tendance générale donna sous le systeme féodal I'origine aux Universités
et a leurs privileges gothiques, qui ne cadrent plus aujourd’hui avec nos insti-
tutions modernes. De nos jours c’est tout lecontraire. Le peuple aspire aujourd’hui
généralement a étudier. On court aprés les lumieres quelquefois, sans les trou-
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ver, ou en les trouvant, sans les digérer. Des hommes d’état remarquaient déja
depuis 20 ans, que cette éducomanie occasionnait un déplacement dangereux
dans les classes de la société et que ces demi-sciences rendaient les hommes pré-
somptueux, sans les rendre utiles & la société. Aussi serait-il intéressant de dé-
terminer, si au lieu d’encourager cette tendance, il ne serait pas peut-étre bon,
de la restreindre en quelque sorte et tacher a former plutot le coeur que I’esprit
dans les basses classes de la société. Depuis que Jean Jacques a plaidé avec tant
d’esprit la cause d’ignorance, on aurait dit méditer ce paradoxe apparent ou du
moins l'interpréter sans prétention.

Les sciences en général ne devraient étre appréciées qu’a raison de leur
aptitude & rendre les hommes bons et heureux. L’utilité de celles qu’on nomme
exactes, n’est pas douteuse surtout, si par un choix éclairé on s’assure des pro-
fesseurs habiles, afin qu’ils ne fissent pas valoir de la drogue, pour de la bonne
marchandise. Rousseau, en soutenant que les sciences étaient nuisibles, enten-
dait apparemment celles qui n’ajoutant rien & notre savoir, nous transportent
dans un monde idéal et métaphysique. Ces sortes de lumieres, lorsqu’elles ne
sont pas guidées par la raison, peuvent devenir dangereuses. Semblables a des
feux follets, elles égarent souvent, au lieu d’indiquer la bonne route. Ce sont
celles, que le Gouvernement devrait surveiller de préférence et se convaincre
surtout de la moralité de ceux qui les enseignent.

On demandait a Caton, a quel mode d’enseignement on devait donner la
préférence? Enseignez, répondit-il, aux enfants, ce que vous voudriez qu'’ils fis-
sent, quand ils deviendront grands. Ce mot sensé renferme tout ce qu’il y aurait
a observer, en organisant pour différentes classes de la société les instituts de
I'instruction publique. Mais comme toutes les vérités en morale sont relatives,
ce qui peut étre utile pour un pays, peut ne pas I'étre pour un autre. Afin de
déterminer ce degré d’utilité, ne serait-il pas bon de consulter la-dessus le ca-
ractére national, sa situation géographique, et jusqu’a ses relations sociales et
commerciales. Ainsi un pays strictement agricole qui n’a ni commerce, ni manu-
factures, ni villes, et par conséquent ni tiers état, un pays essentiellement pau-
vre, peut-il raisonablement demander la méme instruction que I’Angleterre, la
France ou I’Allemagne?

Il est en général dans I'esprit du siécle, amené par les circonstances et par
I'imitation servile du régime francais, de batir des échafaudages trés peu pro-
portionnés a la petitesse des édifices. Ce n’est pas le besoin d’une bonne admi-
nistration qu’on a consulté en France, mais la nécessité d’employer beaucoup
d’individus, pour s’en faire un parti puissant. Cet essaim de fonctionnaires, com-
posant quelquefois un centiéme des administrés, forme une nouvelle classe de
la société, inconnue autrefois a nos ancétres: c’est elle qui mine et démoralise
les peuples, sans que les affaires en aillent mieux pour cela, puisque la compli-
cation des rouages rend la machine imparfaite. Ce vice a gagné aussi nos Uni-
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versités. On multiplie et subdivise les chaires sans nécessité, uniquement pour
faire vivre des protégés: ce qui est d’autant plus ridicule, qu’en Pologne les ta-
lents n’étant pas assez généralisés, la doctrine ne peut étre que superficielle et
par conséquent inutile.

Car en dernier résultat, il vaut mieux ne pas savoir, que de mal savoir.
Les gouvernements ainsi que les particuliers ont aussi leur vanité. Les plus pe-
tits états veulent avoir des Universités a eux; et les Universités, singeant les
peuples plus riches et plus civilisés, désirent posséder toutes les ramifications des
Académies francaises, sans s’assurer du talent des professeurs, et se contentent
de la gloriole de posséder toutes ces nomenclatures. Il en résulte un vide per-
nicieux pour la jeunesse, toutes les fois qu'un anneau de la chaine analytique est
en défaut. Nous avons & Cracovie des chaires qui depuis six ans n’ont pas un
seul étudiant, nous en avons d’autres qui par inaptitude des professeurs sont la
risée des étudiants. Et c’est cependant cet état de chose, que les amis des aca-
démiciens, et non ceux de I’Académie, défendent avec tant de chaleur.

S’il s’agissait d’assurer une considération progressive a différentes classes
de linstruction publique, j’accorderais la préférence a celles qui instruisent et
rendent heureux un plus grand nombre d’hommes. De cette maniére les écoles pri-
maires qui sont destinées a former tout un peuple, mériteraient une attention
plus particuliére. Je mettrais les Lycées au second rang, et les Universités dans
le 3-éme. C’est cependant tout le contraire de ce qui est arrivé chez nous. On
s’est plu depuis des siécles a favoriser les Universités, a les enrichir, sans penser
seulement aux études préparatoires, qui ont été abandonnées a la merci. On en-
richissait les académiciens et faisait manquer du nécessaire aux professeurs des
basses classes, qui travaillaient au triple. Qu’est-il résulté de cette aristocratie
doctrinaire? Les écoliers arrivaient mal préparés aux Universités, ne pouvaient
pas suivre les cours des études académiques, différents professeurs, au lieu d’al-
ler plus loin, revenaient aux éléments, ce qui entravait nécessairement les pro-
gres de la jeunesse.

Surles écoles primaires.

Ces instituts, étant destinés a I'instruction des 9/10 de la société, de-
vraient a beaucoup d’égards fixer plus particulierement I’attention des gouverne-
ments. Cependant en général nos législateurs modernes n’y ont pas attaché assez
d’importance. Leur dotation, le plan de leurs études et le choix des instructeurs
ont été abandonnés au hazard, et si j'osais dire, on s’est partout éloigné du vrai
systéme qu’on devrait suivre. Les enfants des classes plus aisées de la société,
trouvant dans leurs meéres de bonnes institutrices, fréquentent rarement ces
écoles. Elles sont donc strictement réservées aux enfants de nos villageois. Et
de cette maniere les maitres d’écoles, outre le mode d’enseignement prescrit,

Arch. do dziejow oswiaty i szkoln. nr 8. 5
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devraient, remplacant ces parents agrestes, suppléer auprés de leurs éléves A ces
premiéres lecons de morale que nous obtenons dans la maison paternelle, et
dont nous conservons I'impression le reste de nos jours. La culture d’une classe
qui forme le gros de la nation et constitue la force des empires, demande dans
le pays du nord beaucoup plus de soins encore. Dans le midi, ott il y a des villes,
des manufactures, un commerce actif, un débit stir des produits de I'agriculture, ot
la main-d’oeuvre a une grande valeur, I’argent une grande circulation, le peuple
est dans I'aisance et par conséquent civilisé. Dans le nord au contraire, ot le
défaut de consommation intérieure, une disette de numéraire et un commerce
purement passif fait renchérir tout ce qui est manufacturé dans I'étranger, et
tomber les produits de I’agriculture ainsi que la valeur du travail, ce peuple,
dis-je, malgré tous les efforts des gouvernements respectifs, est condamné a I'in-
digence et devient dans cet état susceptible de tous les défauts qui en résul-
tent. Aussi nos villageois, ayant d’autres bonnes qualités, sont-ils abrutis, adon-
nés au vol, a I'ivrognerie, a I'indolence; la malpropreté est un instinct dévasta-
teur. C’est une éducation morale et non beaucoup de savoir qu’il leur faut. Ce-
pendant dans notre République, ainsi qu’en Pologne, on ne s’est pas encore oc-
cupé d’un objet aussi important, qu’on n’a jusqu’ici traité que comme un acces-
soire, en se contentant de les apprendre a lire, écrire et chiffrer. Aussi outre un
catéchisme purement dogmatique aucun.livre élémentaire de morale ne tache
de les rendre meilleurs, et ne les attache a leur état. Le Statut organique de
ces écoles dans la République a cela encore de particulier, qu’il commence par
ruiner les cultivateurs, avant de les éclairer. En payant généreusement de la
caisse publique les professeurs de I'Université, c’est aux frais d’une classe in-
digente qu’il fait batir, chauffer, payer et entretenir les écoles primaires dans
chaque petit village, ce qui fait doubler et tripler quelquefois leurs impots ordi-
naires, qu’ils ne sont pas toujours en état de payer au trésor public.

Toute science qui n’est pas basée sur la morale et la sainte religion, est
quelquefois un présent funeste. Aussi le peu de lumiéres que les enfants des
paysans polonais acquiérent dans les écoles, contribue seulement a leur faire dé-
tester leur état. Ils 'abandonnent pour la plupart, et cherchent a devenir fonc-
tionnaires publics ou privés, retenant dans leur nouvel état leur rusticité et
les vices de leur éducation primitive. Mais comme il n'y a qu’'une partie qui
puisse étre placée, le reste, ne voulant ni revenir a la campagne ni appartenir
a la classe d’artisans ni méme entrer dans les ordres, forme une classe sans aveu
qui finit par encombrer nos prisons.

L’organisation de nos écoles primaires présente deux contradictions mar-
quantes: on les a érigées, afin d’assurer le bonheur et 'aisance dans nos cam-
pagnes. Or, pour y parvenir, nous commengons par ruiner ceux, qu'il fallait en-
richir. Les écoles primaires étant destinées a former de bons villageois, le mode
d’enseignement qu’on y donne jusqu’ici, ne sert qu’a les faire sortir de cet état.
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Je crois en général, que le soin pour éclairer les peuples du nord devrait aller
de paire avec les efforts, pour leur accorder une honnéte aisance, ce qui n’est
pas si facile qu’on pense, vu la nullité de nos relations commerciales et le dé-
nouement absolu du numeéraire qui en résulte. Or, tant que cet état de chose
durerait, c’est un cours de morale enseignée d’une maniére patriarcale qui de-
vrait étre préférablement adopté a ces sortes d’écoles, et tout autre enseigne-
ment considéré purement comme un accessoire. Les lumiéres et la civilisation
sont toujours en proportion avec I'aisance d’'un pays, et sur ce point le nord de
I’Europe ne pourra jamais rivaliser avec les peuples du midi, mais peut les sur-
passer en énergie, en dévouement et en moralité; ce qui lui assurera encore sur
les autres un ascendant marqué. Autrement, sans parvenir a la civilisation des
cultivateurs, nous créerons une classe ambigué qui ne possédant rien, ne pro-
duisant rien, vivra uniquement aux dépens de la société et pourra fort souvent
troubler sa tranquillité.

En écrivant sur les écoles de village, notre esprit se reporte naturellement
vers le clergé des campagnes, a qui ce soin semble devoir étre réservé. L’ascen-
dant que leur accorde leur saint ministére, ’empire de I’exemple, I'analogie des
préceptes de la doctrine chrétienne avec le cours de morale qu’on devrait suivre,
leur donneraient plus de moyens qu’a tout autre, de former les enfants des culti-
vateurs. Cependant en Pologne nous ne les voyons nulle part employés a cet
objet, et on leur substitue le plus souvent les premiers venus, pour la plupart
corrompus, et des gens qu’on a chassé d’ailleurs, pour peu qu’ils sussent lire,
écrire et chiffrer, puisque la régénération des moeurs n’était jamais entrée dans
le plan. On serait étonné de cette indifférence apparente, si notre bas clergé
avait de la bonne volonté et un peu plus d’instruction. Cette détérioration sen-
sible date seulement de nos jours. Depuis que tous les gouvernements ont pris
a tache de rogner les revenus des ecclésiastiques et supprimer des places lucra-
tives, les curés des campagnes sont réduits au pur nécessaire, et a une exis-
tence pénible. Un état qui demande le célibat et de longues études, ne procure
qu'un mince salaire et ne promet pas en perspective une aisance progressive,
a cessé d’étre recherché. Les siecles de la ferveur chrétienne sont déja passés.
Il n’y a plus de vocation, on regarde le sacerdoce comme toute autre place et en
choisissant un état, on donne la préférence a celui qui, en demandant moins d’as-
siduité et de travail, offre plus de chances lucratives et moins de responsabi-
lité. Et c’est ce qui fait, que nos séminaires sont presque déserts, et toute la ten-
dence de notre jeunesse s’est tournée vers la judicature, qui dans un siécle cor-
rompu promet des places & vie avec une indépendance des opinions, a laquelle
on accorde une extension démesurée et aucune responsabilité. Quel champ vaste
a défricher ne s’ouvre-t-il pas pour tout homme sans principes? Aussi depuis
douze ans que je suis fonctionnaire, je n’ai pas vu 15 séminaristes natifs de ce

pays. Tous les autres ont été des Hongrois ou des montagnards de la Galicie
5*
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qui, pour se soustraire & la conscription ou éviter d’autres recherches, entrent
a Cracovie dans les ordres et constituent le noyau de notre clergé de campagne.
Et il faut que j'avoue, que ce n’est pas ce que nous avons de mieux pour les
moeurs et I'instruction. La disette des pasteurs dans notre diocése engagea nos
évéques a abréger leur séminaire et dans deux ans le séminariste, quelque que
fut son instruction, obtenait la prétrise, et en méme temps devenait notre in-
stituteur en matiére de religion, et cependant était-il rarement propre a bien régir
seulement une école primaire. Il y en a encore moins qui voulussent se soumet-
tre dans cette place aux réglements généraux et surtout enseigner gratis. Ce qui
est si vrai que Mgr. 'Evéque, interpellé par le Sénat & nommer un bon catéchéte
et proposer un protecteur pour un Lycée, n’a pas pu jusqu’aujourd’hui en trouver
un dans son clergé.

Pour en revenir aux écoles primaires de Cracovie, je serais d’avis 1. qu’au
lieu de forcer chaque petit village & en avoir une, cette mesure ne devrait étre
de rigueur (du moins dans les 6 premiéres années) que pour les paroisses. — 2. Je
souhaiterais que ces sortes d’écoles fussent entretenues aux frais de I’Etat qui les
surveillerait particuliérement, pour y introduire un nouveau mode d’enseigne-
ment, consistant dans des préceptes d’'une morale pratique, adaptée aux moeurs
du pays et aux défauts dominants parmi le peuple. Et comme cette doctrine doit
désormais former un objet principal d’instruction, on y mettrait deux fois autant
de temps, que pour apprendre aux enfants a lire, écrire et chiffrer. — 3. L’uni-
formité d’une telle doctrine devenant indispensable, une société philantropique
s’occuperait de la confection des livres élémentaires, qui seraient a la portée de
I'entendement des enfants a peine sortis des mains de la nature et déja viciés
pour la plupart. Et en attendant, les maitres d’écoles pourraient se servir des
livres qui obtinrent déja 'approbation du Ministére de I’Instruction publique en
Pologne, étant tous calqués sur le Simon de Nantua ou le Marchand forain'. Ce
sont les narrations trés simples, qui roulent toujours sur leurs occupations jour-
naliéres, des anecdotes, ott on retrace la vertu récompensée, les vices punis et
dangereux non seulement pour la société, mais nuisibles pour ceux méme qui s’y
adonnent. On y cite des traits de bravoure, de dévouement et d’industrie, mé-
morables parmi les gens de cette classe, que le maitre d’école peut rendre encore
plus compréhensibles par une extention convenable et faite avec douceur et
d’une maniére paternelle. Tous ces petits ouvrages tendent a I'unisson pour
rendre le peuple meilleur, I'attacher & son Souverain, a son pays et lui faire con-
sidérer son état de cultivateur comme un état honorable, oti avec de I'industrie
et de la conduite on peut devenir heureux. —4. Ce sont les curés qu’on choisi-

! Autor Laurence de Jussieu. Dzielko otrzymalo nagrode Towarzystwa Ele-
mentarnego w Paryzu w r. 1818. Tiémaczone na jezyk polski przez Franciszka Sko-
morowskiego i dostosowane do stosunkéw polskich, zostalo wydane w Warszawie
u Gliicksberga w r. 1819 p. t. Pan Maciej z Jedrychowa, drelicharz jarmarkowy. Dru-
gie wydanie wyszlo przejrzane, poprawione i powigkszone tamze w r. 1822.



69

rait de préférence pour les places, en leur assurant le méme traitement que le
Statut a réservé pour un maitre d’école, & moins que I'inhabilité, I'irrégularité
des moeurs, ou la mauvaise volonté ne les en rendirent incapables. Pour lors,
cette exclusion deviendrait une tache qui interdirait a tel ecclésiastique toute
promotion.—5. Si les communes sans paroisse voulaient a tout prix avoir une
école séparée, c’est & leur frais qu’elles ’entretiendraient, et seraient tenues de
concourir avec les autres a la capitation, que le statut a prescrit, ce qui four-
nira a I’Etat un fond, pour subvenir a I’entretien des écoles paroissiales. Ces
écoles filiales recevraient les maitres d’écoles du choix de la direction, qui ne
pourront s’écarter du mode d’enseignement prescrit. Et si ce fond n’était pas
encore suffisant, comme la République n’est déja que trop surchargée d’impots,
on y affecterait quelques épargnes de I'Université qui seront considérables, si on
ne permettra pas désormais a morceler les chaires, et supprimera celles qui
depuis 6 ans n’ont pas un seul étudiant. — 6. Des prix seront décernés pour
I'écolier qui aura la meilleure conduite, ainsi que l'instructeur qui aura fait
apercevoir une amélioration palpable dans la jeunesse de sa paroisse. — 7. Tous
les jeunes gens qui n’auraient pas obtenu de premiére classe tant pour les moeurs
que pour I’étude, ne passeront pas au Lycée, et d’'un autre coté, les enfants d’un
génie supérieur recevront des secours convenables de la caisse de I’Etat.

Sur les Lycées de Cracovie.

On a jugé a propos d’en faire deux, au lieu d’'un qui a existé plus de 300
ans, ce qui a augmenté les charges de I’Etat mais servi a pourvoir des places les
protégés de Mr. le Recteur. On leur reproche a juste titre: 1. Que la surveillance
y a été absolument nulle depuis que I’Université, remplagant I’ancien directoire,
en a été investi par la Commission organisante, c’était I, ot se formait le foyer
de toutes les séditions, et les folies qui en résultérent. C’est de cette premiere
cause, d’on1 partit la dépravation morale et physique de cette jeunesse. — 2. Que
I'irreligion y a été professée hautement et tolérée par les professeurs, ainsi que
lirrévérence pour toute autorité. — 3. Qu’on leur montait les tétes, en leur in-
spirant un faux point d’honneur pour les immunités académiques et leur in-
dépendance des autorités du pays. — 4. Qu’on y avait beaucoup trop négligé
la latinité. — 5. Que les 3 premiéres classes avaient trop d’objets a étudier 2 la
fois tant en physique qu’en mathématiques, dont ils ne pouvaient pas retenir
un profit considérable, vu que leur age, ne leur permettant pas d’approfondir
encore ces études, les détournait de I’apprentissage du latin. Que de cette maniére
ils dépendaient pour ainsi dire de 4 ou 5 professeurs, sans qu’aucun d’eux ait
eu sur eux une surveillance directe et par conséquent de responsabilité. — 6. Que
les professeurs, ayant parmi les écoliers des commengaux que les parents leur
confiaient, ils étaient distraits de leurs devoirs primitifs. Que par intérét pour
leurs pupils, ils leurs donnaient des promotions qu’ils ne méritaient pas, et qu’on
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pouvait, disait-on, acheter leurs suffrages aux examens. Que ces examens n’é-
taient rien moins que rigoureux. Des écoliers qu'on désignait d’avance, récitaient
par coeur des réponses rédigées par les professeurs eux-mémes, et arrivaient de
cette maniére trés mal préparés a I’Université. — 7. Que la conduite était ce
qu’on regardait le moins dans ces sortes de promotions, et que le témoignage
de maturité se donnait avec la plus grande facilité, ce qui remplissait I'Univer-
sité de jeunes gens mal appris, et de mauvais sujets.

Quant au 1-er, le Sénat en faisant introduire un nouveau code pénal, en
épurant la liste des corrépétiteurs, et ouvrant les Bursy pour y caserner les éco-
liers indigents, abandonnés a eux-mémes, a en quelque sorte déja remédié a ce
mal, et ces mesures seront a I’avenir encore mieux développées. — 2. Mgr. I'Evé-
que changera le catéchete qui ne faisait pas son devoir, et donnera a son suc-
cesseur de nouvelles instructions. Ce n’est pas que je fusse pour 'ancien caté-
chisme volumineux, et purement dogmatique, qui prenait un an de temps aux
écoliers et ressemblait & un cours de théologie: mais je souhaiterais, qu’aprés
une exposition succinte des dogmes (qu’il faut croire et non approfondir), ce
temps précieux fit employé pour un cours de morale chrétienne, plus ample-
ment développée que dans les écoles primaires. Le catéchéte surveillerait en
outre leurs exercices de piété auxquels jusqu’ici on ne regardait pas. — 3. Cette
inconséquence était a la charge des professeurs qui avaient étudié dans les Uni-
versités allemandes. Mais le Commissaire du Gouvernement veillera dorénavant,
pour que cela n’efit plus lieu. — 4. Le nouveau Comité !, nommé par le Sénat,
y a déja remédié en partie dans son projet, et dans la réorganisation ultérieure
on aura soin de le rectifier enticrement. Je ne serais pas, il est vrai, porté pour
I’ancienne méthode et une grammaire trés embrouillée, qui faisait perdre aux
enfants 10 ans de temps pour apprendre une latinité barbare, mais bien pour
celle a laquelle on se tient dans les écoles de I'Empire. — 5 et 6. Le Comité vient
de prescrire un réglement nouveau pour les examens et le Commissaire veillera
a son exécution. — 7. Les lumiéres sans conduite et religion étant un présent
funeste pour la société (si les hautes Cours protectrices adoptaient cette mesure),
les jeunes gens dépravés ne pourraient plus suivre les cours des études a I'Uni-
versité et devenir apres fonctionnaires publics, ce qui ne serait pas un des moin-
dres avantages pour le service et cette menace méme agirait efficacement tant
sur les enfants que sur leurs parents, et rétablirait les moeurs dans nos écoles.
Il s’entend que le Commissaire surveillerait les abus de méme qu’une sévérité
déplacée.

Sur 'Université de Cracovie.

Les reproches qu’on lui fait, se réduisent a ces points principaux: — Le
défaut de surveillance sur les éléves et les instituteurs. — Quelques mauvais

1 Por. str. 59, przyp. 1.
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choix parmi les professeurs. — Une négligence habituelle de la plupart d’entre
eux. — Le systeme des études adopté plutot pour la commodité des instituteurs,
que pour assurer le progres des étudiants. — Enfin des examens superficiels.

Quant au premier, le Sénat a dévoilé dans le temps I’origine de cet aban-
don. Les professeurs, distraits par d’autres devoirs, ne pouvaient et ne voulaient
s’occuper comme il faut de la police et de I’enseignement de leurs éléves. Indé-
pendants du Gouvernement et entichés de leur privileges académiques, ils pas-
saient toutes les folies & la jeunesse, jouissant de la gloriole de narguer le Sénat
impunément. Plus soigneux a accaparer les places et chercher d’autres émolu-
ments qu’a étendre les connaissances de leurs éleves, beaucoup d’entre eux se
contentaient de lire un moment un auteur sans explication ultérieure, pour avoir
du moins I'air d’enseigner, sans que le Recteur assistat quelquefois a leurs le-
cons ou leur adressa des remontrances. Le Sénat a également observé, que I'in-
térét d’un Recteur éligible entravait sa surveillance. Et ce qu’il a avancé sur sa
mauvaise volonté est plus que suffisant, pour démontrer que les Statuts méme
académiques lui assuraient une suprématie dans ce petit Etat, et qu’il se servait
des étudiants, pour faire éprouver au Sénat sa prépondérance; qu’indifférent
a ses devoirs rectoraux, il ne s’intéressait & 1I’Université que pour pourvoir ses
créatures et influencer toutes les autorités. Il peut donc étre considéré comme
auteur de tous ces désordres. — En mettant sous les yeux de Votre Altesse I’hi-
stoire de notre Université, j’ai prouvé que la nomination de 19 professeurs par
un ordre du jour en 1809 ne promettait pas un choix heureux. Depuis 1816
ce ne furent que des gens de loi qui obtinrent des chaires, quelquefois fort éton-
nés de devoir enseigner des sujets, dont ils n’avaient pas bien souvent entendu
parler. Et c’est de cette époque que date la négligence et les désordres, comme
je I’ai démontré ailleurs. Nous possédons quelques professeurs zélés et gens d’un
mérite éminent, mais leur capacité méme ne fait que mieux ressortir la nullité
des autres et le mauvais exemple les rend moins diligents. Cet abandon général
était une suite nécessaire du défaut d’une surveillance que le Recteur disputait
au Grand Conseil, mettant de son c6té plus que de I'indifférence tant pour les
moeurs que pour le scientifique. Le systéme d’études qu’on désapprouve, ainsi
que la légereté avec laquelle on examinait la jeunesse, partent du méme principe,
et on y remédiera a I’avenir, si les amendements proposés au Statut académique
seront ratifiés.

Faculté Théologique.

Il existe depuis quelques années entre I’Evéque et cette faculté une col-
lision facheuse. Mgr. 'Evéque trouvant que I’enseignement n’était pas assez
orthodoxe, n’admettait pas aux ordres ceux qui avaient fini ce cours a I’Uni-
versité, a moins qu’ils en eussent fait un nouveau dans son séminaire. Il pré-
tendait, que ces professeurs enseignassent au séminaire par la raison, que ces
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allées et venues prenaient trop de temps a cette jeunesse, et la rendait dissipée;
a quoi I'Université se refusait et reprochait a son tour a I’'Evéque, qu’il admettait
au sacerdoce des individus qui n’avaient pas seulement fini les écoles du Lycée,
pour peu seulement qu’ils sussent un mauvais latin. Je crois, que les uns et les
autres avaient raison, et serais d’avis, que les professeurs en théologie s’établis-
sent au séminaire. D’abord parce qu’ils n’ont d’étudiants que ceux qui veulent
se vouer a I’état ecclésiastique, et qu’ils y pourront beaucoup mieux étre sur-
veillés par 'Evéque & qui cela devrait appartenir. — Depuis que les prétentions
de la Cour de Rome ont cessé d’inquiéter les gouvernements, je n’entrevois pas
de raison pour laquelle on ne devrait pas accorder au diocésain ce pouvoir. Au
reste on pourrait prescrire au professeur du droit canonique les auteurs aux-
quels il aurait a se tenir. La théologie, n’étant pas susceptible de perfectionne-
ment, ne devrait pas méme a la rigueur étre comptée parmi les sciences exactes
et former de faculté, mais étre abandonnée a I’évéque. D’un autre coté, il n’est
pas indifférent ni pour I'instruction ni pour la morale qu’on accordat la prétrise
aux ignorants, vu que précisément cet état tranquille est plus propre que tout
autre a cultiver les sciences. Le Sénat pourrait donc étre autorisé de n’accorder
son consentement qu’aux séminaristes qui pourront exhiber les témoignages, si
non d’un cours complet des études a I’Université, du moins celui dans les Lycées,
et dans toutes les classes ceux d’une conduite irréprochable.

Faculté Juridique.

J'ai remarqué plus haut qu’il y avait une tendance générale vers I'étude
du droit, au grand détriment des autres sciences exactes; j’en ai dévoilé le motif
qui me parait bien fondé. Or comme il est de Iintérét d’un état, pour qu'une
classe aussi privilégiée fiit composée d’honnétes gens, il en est aussi un, pour
qu’elle ne fit pas nombreuse, puisqu’il y aurait a craindre que nous ne deve-
nions un pays de chicane, et que les sciences mathématiques et physiques ne
fussent délaissées. Je croirais donc, qu’il ne serait pas hors de propos de re-
streindre en quelque facon cette tendance, en n’admettant a I’étude que des jeu-
nes gens, qui dans toutes les classes auraient obtenu un témoignage de bonne
, conduite, et de borner le nombre des docteurs en droit! Le choix des professeurs
de cette faculté devrait étre encore plus sévere. Je souhaiterais de n’y admettre
! que des ]unsconsultes d’une probité reconnue, et jamais des avocats, tant parce
qu’ils ont déja trop d’occupations au barreau, que parce qu’ils s’attachent tou-
jours a trouver le coté faible de la loi, pour I’éluder en faveur de leurs clients:
ils inspireraient de bonne heure a la jeunesse cette indifférence pour le juste et
I'injuste, et s’ils ne le feraient pas méme, les étudiants les entendant pérorer
a la barre, trouveraient leurs plaidoyers fort souvent en contradiction avec leur
doctrine et apprendraient a ne plus marcher le chemin droit. Je puis humaine-
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ment me tromper et les juger trop sévérement, mais je suis dans la conviction
qu’un avocat sera rarement un juge intégre ainsi qu’un bon professeur.

La faculté de Philosophie et des Sciences Physiques
et Mathématiques.

Je souhaiterais que les professeurs de logique et métaphysique fussent
moins subtils que judicieux, autrement il serait a craindre qu’ils n’égarassent
la jeunesse, en lui donnant de fausses idées. Aussi avons-nous vu un professeur
de logique (I’abbé Jaronski) 1, homme d’une vaste érudition, n’avoir pas le sens
commun, ce qui forca la Commission organisante a le destituer comme un so-
phiste dangereux. — Quant aux sciences physiques et mathématiques qui pro-
mettent & la société tant d’avantages réels, il serait a souhaiter que les profes-
seurs tachassent d’adapter leur théorie a I'usage pratique et les enseignassent
de la maniére, comme on les enseigne dans les écoles politechniques, afin q’on
puisse de bonne heure en apercevoir de bons résultats. On avait observé que
notre Université entre les années 784 et 786 avait fourni a la Galicie pour I'ar-
pentage (au temps de l'urbaire) plus de 200 jeunes gens bien appris 2, tandis
qu’a commencer de 'année 800, elle n’a formé que 4 géometres et pas un ar-
chitecte.

Faute de connaissances je ne puis rien dire sur la faculté de médecine. On
s’accorde cependant & croire qu’on enseigne encore d’aprés la vieille méthode et
que tout y est encore trés arriéré.

Il ne me reste plus qu’a faire mention de ces associations & qui on préte
plus d’importance, qu’elles ne méritaient. Il est notoire qu’elles n’étaient com-
posées que des écoliers du Lycée. Des enfants de 16 & 18 ans, encore fort arriérés
dans les connaissances les plus communes de la statistique, ne pourraient s’oc-
cuper d'un objet politique quelconque. C’étaient tout bonnement des mauvais
sujets qui a I'exemple de leurs maitres, voulaient aussi soutenir leur suprématie
a titre des libertés académiques. Cette société, loin d’étre secréte, tenait ses sé-
ances en plein jour dans une place publique, sans que les professeurs se don-
nassent la peine de leur faire entendre raison. Il a fallu, que les sénateurs assié-
geassent pendant quelques heures le Recteur pour le faire comparaitre et leur
interdire ces rassemblements. Aussi fut-il aussitot obéi, preuve incontestable, que
cette jeunesse ne se serait jamais portée a des exces, si le Recteur ne 'avait pas
toléré. Les écrits incendiaires, des affiches scandaleuses, qui parurent depuis,
ne peuvent étre niises a la charge de toute I’école, mais bien a celle de plusieurs
d’entre eux, tous de mauvais sujets, des ivrognes, qui pour la plupart ont eu
des proces pour vol, pour brigandage et escroquerie, & qui le Recteur accordait
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dans les Tribunaux sa protection. Une autre société, tout récemment découverte
et composée de 15 étudiants de I’Université, n’est qu'une imitation servile du
Burschenschaft connu dans toutes les Universités de I’ Allemagne et semble n’avoir
d’autre objet que I'extension des libertés académiques. Elle fut installée par 4
étudiants chassés de Varsovie, que le Sénat fit aussi partir avant quelques mois?.
Pour rendre hommage a la vérité, il est de mon devoir d’assurer Votre Altesse,
que nos professeurs n’ont pris aucune part active dans ces associations et qu’on
ne peut mettre sur leur compte que leur indolence et un esprit de corps pour
contrecarrer le Gouvernement.

Quant a la police des écoles, I'institution d’'un Commissaire du Gouver-
nement remédiera radicalement a tout les désordres. Pour le scientifique le
Grand Conseil sera en état de rectifier les abus et faire respecter les réglements,
mais pour introduire un nouveau plan d’études, il faudrait ou adopter en masse
celui d’'une Académie que les hautes Cours désigneraient, ou confier cette oeuvre
a un savant distingué en l'investissant d’un pouvoir analogue, pourvu que ce
ne fiit pas un métaphysicien qui traiterait la chose en grand, et batirait des
échafaudages peu proportionnés a la petitesse de I'édifice. Je souhaiterais, qu’il
se régla d’apres le budget qui est déja beaucoup trop onéreux pour un aussi petit
Etat, sans ajouter de nouvelles charges que I’Assemblée nationale ne ratifierait
jamais.

XXI.

Wodzicki do Metternicha.

Cracovie, le 15 septembre 1821.
Monseigneur!

J’ai ’honneur de prévenir Votre Altesse, que ’ancien Recteur de notre Uni-
versité, prévoyant les désagréments qui I’attendaient par suite de sa suspension,
offrit de se démettre de sa charge, pourvu que le décret du Sénat fiit rapporté.
Nous y accédames d’autant plus volontiers, que cet arrangement tirait en quel-
que sorte d’embarras les hautes Cours protectrices, qui auraient dii prononcer
a ce sujet, et de cette maniére, il n'y aura plus d’obstacle pour la nomination
ou I’élection d’'un Recteur, selon qu’il leur plaira d’ordonner. D’apreés le Statut
existant, I’Université aurait dii déja procéder a une nouvelle élection, mais
ayant été averti que les hautes Cours pensent nous donner le premier Recteur
de leur choix, j’ai obtenu du Grand Conseil, qu’on attendrait des ordres ultérieurs.

J’en ai agi de méme avec le nouveau plan d’études pour les Lycées, rédigé
par un Comité académique et agréé par le Grand Conseil, que nous avons ajourné
jusqu’a I'arrivée d’une réponse définitive au projet que le Sénat avait proposé.

1 Por. Regorowicz, Szkelnictwo W. M. Krakowa w dobie kuratorji J. hr. Za-
luskiego, str. 58.
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Son Excellence Mr. le Sénateur de Novossilzoff a eu la bonté de me com-
muniquer une rédaction en langue polonaise d’un projet de nouveau Statut, que
quelques personnes de confiance avaient arrangé a Varsovie, et que probable-
ment Mr. Szaniawski?, Procureur du Roi (et d’apreés ce qu’on dit, destiné a étre
premier Recteur), aura 'honneur de Vous présenter.

Le projet en question, coincidant avec celui du Sénat dans les points car-
dinaux, n’en difféere que dans quelques articles additionnels, que notre Evéque
a eu le crédit de faire insérer lors de son dernier voyage a Varsovie, et qui, a ce
que je crois, détruit 'harmonie de I'ensemble. Je me suis permis de faire la-des-
sus quelques remarques a S. E. Mr. le Sénateur, et j’ai I'honneur de les trans-
mettre dans I'annexe & Votre Altesse, en réclamant Son attention surtout au
moment, que cette rédaction sera arrivée2. Notre Evéque que je respecte fort,
est un homme sensé, qui a cependant non seulement I’esprit, mais encore toutes
les prétentions de son état. De toutes les études modernes il n’accorde de prix
qu’a la théologie, et voudrait faire de notre Université une noyvelle Sorbonne.
I souhaiterait faire doubler le nombre des professeurs de cette faculté, ayant
déja obtenu, qu’au lieu de 4000 fl. de Pologne ils prendraient une pension de
7000, ce qui est ’équivalent de 1750 fl. d’Allemagne, sans mettre en ligne de
compte, que tous les gros bénéfices a la nomination de I’Université leur appar-
tiennent de droit. Cet ordre de choses gréverait considérablement notre budget,
et le déficit ne saurait se couvrir que par la suppression de quelques chaires scien-
tifiques, ce qui ravalerait nos connaissances au niveau du 16-éme siécle. Je ne
suppose pas cependant, que nos Illustres Conservateurs y consentissent.

J’ai été beaucoup pour I'opinion, que la théologie, n’appartenant pas a I'uni-
versité des sciences (puisqu’elle est destinée seulement pour un seul état), ne
format pas de faculté, mais fit abandonnée a I'évéque, sans prétendre, qu’elle
flit encore plus ramifiée.

C’est la branche polémique ainsi que I'herméneutique qu’on veut cultiver
de préférence avec I'hébreu, le chaldéen et le syriaque. Ce luxe d’instruction
serait bon encore dans quelque séminaire d’un grand empire, mais non dans
une pauvre République, qui n’enverra pas disputer ni faire des conversions, et
qui fraternise au contraire avec les protestants par suite de sa constitution.
C’est une théologie morale qu’il nous faut pour former de bons pasteurs et cor-
riger les moeurs de notre clergé. Mais je passerai enfin a notre Evéque cette
envie, si elle n’était pas aussi coditeuse, et n’entravait pas la chute des sciences
exactes, qui seules constituent la célébrité des Académies, et de ceux qui les
organiserent. Ne dédaignez pas, Monseigneur, cette espéce de gloire, petite en ap-

1 Jozef Kalasanty Szaniawski, od r. 1821—30 dyrektor wychowania publi-
cznego w Min. W. R. i O. P. w Warszawie, pomocnik i inspirator Nowosilcowa w gne-
bieniu o$wiaty polskiej, najgorliwszy wspotpracownik w Komitecie reform, o ktérym
ponizej.

2 Ob. ponizej.
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parence, mais qui s’éternisera par la reconnaissance des générations futures, ne
souffrez pas qu’on nous entoure de ténébres, quand nous espérions obtenir sous
Vos hospices la lumiére. Loin de moi I'idée, que les hautes Cours fussent inté-
ressées a cet ordre de choses. La religion ne condamne pas a I'apathie la raison
humaine, et les sciences exactes ne sont pas incompatibles avec les moeurs irré-
prochables et I'obéissance aux lois. Tous les hommes en général y tiennent beau-
coup, pour ne pas étre vivement affectés de ce pas en arriere. J'ai cru moi-
méme démeéler ce projet dans les discours de 'Evéque et Szaniawski a leur ar-
rivée & Varsovie. S’occupant tous deux avec succes de littérature, j’ai été étonné
de les entendre parler avec une sorte de mépris des hautes sciences qu’il fallait
sacrifier, pour organiser une bonne théologie, la seule doctrine qui nous soit né-
cessaire dans ces circonstances. L’effroi que j’en ai ressenti, m’a enhardi a re-
courir a tout événement, Monseigneur, a Votre protection. Daignez la pardon-
ner a ma simplicité et agréez les assurances d’un profond respect, avec lequel
je ne cesserai d’étre...

Quelques observations sur la derniére rédaction d’un Statut
pour I’Université de Cracovie.

L’instruction de S. E. Mr. le Secrétaire d’Etat Capo d’Istria semble avoir
adopté pour base:

1-0 Qu’un Gouvernement quelconque ne pouvait perdre de vue I'instruc-
tion publique et surtout la police des écoles aussi indispensable dans les circon-
stances présentes.

2-0 Que le Grand Conseil de I'Université, étant déja nul par les dispositions
du Statut existarnt, le devenait encore davantage par sa composition, parce que
méme une simple majorité pour corriger les abus était presque impossible a ob-
tenir, tant que sur 9 membres il y aurait 5 professeurs publics, intéressés a les
conserver.

C’est sur les mémes principes, que le Sénat dirigeant avait calqué son pro-
jet. Il accordait au Grand Conseil la direction de I'instruction publique et ne se
réserva qu’une surveillance politique. Il proposa a cet effet un vigilem oculum
dans la personne d’'un Commissaire du Gouvernement, qui I'informerait a temps
de tout ce qui se tramerait de contraire 4 I'ordre public. Mesure adoptée de nos
jours & toutes les Universités et développée plus amplement par la derniére pa-
tente de S. M. le Roi de Prusse, qui peut étre considérée comme la seule qui
puisse rassurer I'autorité. — Ce n’est aussi que pour conserver dans le Grand
Conseil une espéce d’équilibre entre les membres qui appartenait a la corpora-
tion et ceux qui lui étaient étrangers, que le Sénat avait proposé, que les deux
délégués de la Représentation Nationale ne fussent pas des fonctionnaires sala-
riés, mais des citoyens péres de familles, plus intéressés que les autres aux moeurs
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de la jeunesse et a une bonne instruction. — Cependant la nouvelle rédaction
semble s’étre un peu écarté de ces principes.

Elle accorde au Commissaire du Gouvernement tout a fait d’autres attri-
butions que celles que le Sénat de concert avec 'assemblée délibérante avait
proposé.

a) On y a omis une clause trés essentielle, savoir, pour que le Commissaire
fit exclusivement choisi dans le corps du Sénat, condition a laquelle I'assem-
blée surtout tenait si fort; d’abord, pour donner a cette place plus de relief; se-
condement, pour qu’elle ne coutat rien & ’Etat; autrement il aurait fallu grever
le budget de 5000 fr. de Pologne.

b) Parce que le nouveau projet dénaturait cette mesure, quand il rendait
le Commissaire du Gouvernement dépendant uniquement du Grand Conseil, sans
faire seulement mention de ses rélations avec le Sénat; ce qui est pourtant in-
dispensable, si on veut s’assurer de I’esprit qui régne dans les écoles et prévenir
a temps les séditions. Vu que le Sénat dirigeant est plus intéressé que toute
autre magistrature pour assurer la tranquillité, et que siégeant en permanence,
il peut plutot remédier au mal qu’un Grand Conseil, composé de parties hétéro-
génes qui ne s’assemble que lorsqu’il est convoqué; encore arrive-t-il que ses
membres, occupés ailleurs, ne peuvent former un complet, sans compter que
les affaires de police lui sont étrangeéres.

¢) En admettant le Commissaire aux séances du Grand Conseil, il avait
fallu en faire mention a1’§ 2 (sic), ott on déterminait les personnes qui devaient
composer cette magistrature.

d) On y a omis la clause, que toute délibération a laquelle n’avait pas as-
sisté le Commissaire, serait considérée comme non avenue. Autrement beau-
coup d’objets échapperaient & sa connaissance.

En un mot, ce Commissaire du Gouvernement devenait tout bonnement
un délégué du Grand Conseil, malgré qu’il soit stipulé a I'§ 7, que ce Conseil peut
aussi déléguer de sa part des commissaires. On n’avait pas d’ailleurs a craindre
des collisions, puisque d’aprés le projet du Sénat, le scientifique appartenait
exclusivement au Grand Conseil, et l1a haute police (comme de raison) aux at-
tributions du Gouvernement & I'§ 10. Il n’est pas dit, quel usage ferait le Sénat
et le Grand Conseil de ses rapports ou tableaux. Devrait-on les poser ad acta,
ou bien en prendre connaissance et rectifier ce qui serait & corriger, comme I'a
proposé le Sénat.

L’§ 12 demande des éclaircissements ultérieurs. En statuant, que les hautes
Cours se réservaient la nomination du premier Recteur, il n’y est pas dit, si
A 'échéance du terme de 3 ans la méme personne pourra étre réélue, ou bien,
si pour éviter les inconvénients d’un Recteur, forcé a ménager les professeurs
pour étre réélu, il ne faudrait pas mettre entre sa réélection un espace de temps
de 3 années. Et si cela avait lieu, le projet ne déterminait pas, si les candidats
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devaient étre pris dans la méme corporation, dans la classe des citoyens de la
République, ou bien partout ailleurs.

L’§ 15, apres avoir rejeté les formalités constitutionnelles proposées par
le Sénat dans la punition des coupables, ne met aucune différence entre les né-
gligences de service et les délits contre la police et le Gouvernement, qui de-
vraient appartenir a la connaissance du Sénat dirigeant, et ne peuvent pas étre
de la compétence du Grand Conseil.

L’§ 17, prescrivant la forme du serment des professeurs, veut qu’il soit
prété non devant le Sénat dirigeant (qui le recoit de tous les fonctionnaires pu-
blics), mais devant le Grand Conseil, qui non seulement lui est subordonné, mais
n’est pas méme un pouvoir constitutionnel. Cette atteinte a ses droits, quelque
indifférente qu’elle soit en elle méme, servirait cependant a réchauffer d’an-
ciennes idées sur la surprématie académique et raffermirait la jeunesse a faire
peu de cas de tout gouvernement; ce qui semble pourtant contrarier les intéréts
des hautes Cours protectrices. On n’a pas méme fait mention d’un serment pour
le Recteur de I'Université. Mais si le Président du Sénat qui est le chef de ce
gouvernement, est soumis a cette formalité, pourquoi un Recteur devrait-il s’en
dispenser?

L’§ 19 demande des éclaircissements et je crois que le projet proposé par
le Sénat était plus exacte, en ce qu'il fait une différence entre un écolier du Ly-
cée, toujours mineur, et un étudiant de I’Université qu’on suppose déja plus
éclairé et avoir atteint la majorité légale. Et surtout qu’il ne fait pas dépendre
du bon plaisir du Commissaire du Gouvernement une satisfaction pour 'insulte
qui pourrait étre faite a un citoyen.

L’§ 21, abandonnant a I’Evéque toute la faculté théologique, on aurait
di laisser du moins quelque influence au Grand Conseil a qui la direction de
tous les instituts de I’éducation publique a été confiée.

En assimilant la pension des professeurs de cette faculté avec celle des
autres, il en résulterait un déficit de 20 m. fl. & peu prés sur le budget, qu’on ne
saurait couvrir que par de nouveaux impdts, a quoi la Diéte ne voudra pas se
préter, ou aux dépens des chaires des sciences exactes. Ces professeurs sont des
moines qui avaient fait voeu de pauvreté; et touchant une pension de 4000 frs.
sans compter de gros bénéfices qui sont a la collation de I’'Université, ne sont
déja que trop bien pourvus et plus faciles & trouver, que des professeurs des
hautes sciences qu’on doit quelquefois chercher dans I’étranger.

Quant a la composition du Grand Conseil a I'§ 2, la nouvelle rédaction
a mis une clause essentielle pour les délégués de la Représentation Nationale
que le Sénat avait proposé, savoir pour qu’ils ne fussent pas pris dans la classe
des fonctionnaires salariés, mais dans celle des citoyens péres de famille, plus
intéressés que tous les autres aux bonnes moeurs et a une exacte instruction.

Il craignit, qu’on ne les prit parmi les professeurs en activité, comme cela
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€tait déja arrivé 'année passée dans la personne de Mr. Stotwinski, professeur
du droit canon, puisque de cette maniére I'esprit de corps prendrait au Grand
Conseil le dessus. Le Recteur, les trois substituteurs des Conservateurs, le pro-
fesseur émérite et 'écolatre, aussi membre de I'Université, font déja six per-
sonnes liées par I'esprit de corps. Or, si on y ajoutait deux professeurs Repré-
sentants du peuple, ils auraient déja 8 voix sur 4 et I'équilibre serait manqué.

Je souhaiterais en outre, que I'§ 16 qui interdit aux professeurs d’accepter
d’autres places salariées, eiit prononcé définitivement sur ceux, qui en sont déja
en possession. Car, malgré que cette disposition semble embrasser tous ceux qui
enseignent, on pourrait encore faire naitre des doutes la-dessus, si cela n’était
pas expressément stipulé.

XX I
Litwiiski do Metternicha.

Cracovie le 10 octobre 1821.
Monseigneur !

Le soussigné, étant parti aux premiers jours du mois de juillet de I’année
courante — avec permission du Gouvernement — aux eaux de Carlsbad, pour
sécourir I’état faible de sa santé, il a plu au Sénat gouvernant de la ville libre
de Cracovie, de suspendre le soussigné — en son absence, et sans avoir entendu
son explication — en vertu de sa résolution rendue en date du 19 de juillet de
I’année courante, dans I'exercice des fonctions de Recteur de I’'Université de
Cracovie.

Etant retourné au commencement du mois de septembre a. c. des eaux
de Carlsbad, le soussigné — aussitot que la dite résolution du Sénat gouvernant
lui fut remise — ne se sentant pas coupable des imputations que I'on lui avait
faites, et voyant, que cette résolution portait atteinte a son honneur etsa répu-
tation, il présenta au Sénat gouvernant son explication, ci-annexée en copie
sous A.

Le Sénat gouvernant, ayant examiné la dite explication et s’étant déter-
miné de changer sa résolution sus-mentionnée — a déclaré libre le soussigné
de la suspension dans I’exercice des fonctions de Recteur de I’'Université — pro-
noncée contre lui par sa décision, rendue en date du 10 septembre a. c., ci-
annexée en copie sous B.

Aussitot que cette décision — faisant réparation d’honneur au soussigné —
lui fut remise, le soussigné, forcé par I'état extrémement faible de sa santé, pré-
senta au Sénat gouvernant — de libre volonté — la démission de son emploi
de Recteur de I'Université de Cracovie. Cette démission a été acceptée de la part
du Sénat gouvernant, et le soussigné déclaré libre de la gestion de I’emploi.

1 H. H. u. Staatsarchiv, Berichte aus Krakau 1821.
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Le soussigné n’oserait pas d’étre a charge a Votre Altesse de la présente
lettre, mais présumant, que le Sénat gouvernant ait communiqué a Votre Al-
tesse, comme Conservateur de I’Université de Cracovie sa résolution primitive,
en vertu de laquelle le soussigné a été suspendu dans la gestion des fonctions
de Recteur de la dite Université — il croit d’étre de son devoir — pour se re-
dresser et sauver son honneur blessé et pour ne pas éprouver la perte de la
bonne opinion de Votre Altesse, dont il lui importe beaucoup — de soumet-
tre a Votre Altesse avec soumission la justification sus-mentionnée, que je
viens de présenter au Sénat gouvernant, par laquelle Votre Altesse daignera
se convaincre, que les imputations qu’on m’a faites — dans mon absence du
pays — ont paru pas fondées et destituées des justes motifs, et que pendant
I'espace de sept ans, ot j’ai fait les fonctions de Recteur de I’Université de Cra-
covie, je me suis conduit toujours en fonctionnaire zélé et honnéte.

Ayant de cette maniére purifié mon honneur et ma réputation, j’ose sup-
plier avec soumission, que Votre Altesse — comme puissant Conservateur de
notre Université — veuille bien daigner conserver a I’avenir Sa haute et géné-
reuse protection a un homme, qui étant membre de cette Université, a con-
sacré pendant I'espace de vingt années ses travaux et sa santé a l'utilité pu-
blique, sans la moindre tache et sans la moindre lésion de ses devoirs.

J'ai ’honneur d’étre avec le plus profond respect...

A.
ATllllustre Sénat gouvernant de la République de Cracovie.

Le soussigné, étant parti avec permission du Grand Conseil de I’'Université
aux eaux de Carlsbad, pour secourir a sa santé affaiblie — il a plu a T'illustre
Sénat gouvernant de le suspendre — en son absence et sans avoir entendu sa
justification aux imputations portées contre lui — dans I'exercice des fonctions
de Recteur de I’Université Jaguellonique.

Cet arrété de l'illustre Sénat gouvernant n’est parvenu a la connaissance
du soussigné, que quelques jours aprés son retour a Cracovie et quoiqu’il ne
lui a été fixé aucun terme pour présenter sa justification, néanmoins il se hate
de la soumettre par les présentes a I'illustre Sénat gouvernant, pour sauver au
plutot possible son honneur blessé.

Avant tout autre — lillustre Sénat gouvernant voudra bien prendre en
considération, que toutes les imputations, portées contre ma personne, sont re-
latives a la violence publique que les écoliers des Lycées de Cracovie ont exercé
devant la demeure de I'intendant de police, aux derniers jours du mois de juil-
let de I'année passée, — que les étudiants de I'Université — comme le prou-
vent les actes — n’y ont pas participé — que — conformément au Statut et
au réglement de ’administration intrinséque de I'Université, le Recteur de I'Uni-
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versité n’exerce pas la surveillance sur les Lycées — et par conséquent, qu'il
n’avait aucun devoir a I’égard de ces derniers — parce que ce sont les Recteurs
des Lycées avec les professeurs des dits Lycées qui exercent la jurisdiction
scolastique en premiére instance. — Il est vrai, que conformément & [larticle
3 du Statut organique, I’Académie avait Iinspection des Lycées — mais
selon I'article 4 du dit Statut, elle ne I'exerca pas par son Recteur mais par
un Comité composé de ses membres, choisis A cet effet — entre lesquels le Rec-
teur de I'Université ne se trouvait pas — et la surintendance était I'attribution
du Grand Conseil de I'Université—par conséquent I’entier procés susmentionné —
les recherches a cet égard et la punition des coupables n’appartenaient pas
aux fonctions du Recteur de I'Université. Donc — si j’ai agi dans cette affaire,
je P'ai fait uniquement par zéle pour le bien des écoles de Cracovie — et con-
séquemment, si peut-&tre il aurait pu étre fait plus a cet égard, qu’il n’a pas
été fait, je ne puis étre accusé d’aucun manquement, et d’autant moins rendu
responsable et puni avec lésion de mon honneur — puisque la moindre impu-
tation demande absolument I'existence d’un devoir ou d’une ordonnance; par
conséquent, si dans le cas dont il s'agit — j’aurais méme manqué en quelque
égard ou commis quelques erreurs — je I'aurais fait comme homme et pas comme
fonctionnaire. Et au reste je prouverai des actes du Grand Conseil de I’Uni-
versité, que le 22 du mois de juillet de I’année passée je me suis rendu, a cause
du faible état de ma santé, aux bains de Krzeszowice, aprés avoir presque fini
les examens des étudiants, et conformément a I'article 37 du réglement intrin-
séque de I’Université, avec science du Grand Conseil. Par conséquent je ne me
trouvais pas a Cracovie pendant les troubles des étudiants, qui ont commencé
dans les derniers jours du mois de juillet de I'année passée — je n’en avais pas
de connaissance et conséquemment je ne fus pas en état de remédier A ces abus.

Quoique ce que je viens d’avancer ci-dessus prouve, que le proces des
écoliers des Lycées, concernant la violence publique, qui a eu lieu aux derniers
jours du mois de juillet de I'année passée devant la demeure de I’Intendant
de police, n’avait aucun rapport a mes fonctions de Recteur de I'Université,
et que par conséquent je devais étre libre de toute imputation et reproche a cet
égard — néanmoins je trouve nécessaire — pour m’expliquer plus solidement —
de répondre séparément a chacune de ces imputations, ce que je fais de la
maniére qui suit.

On m’accuse:

7. Qu’ayant été informé de la violence publique qui a été commise par
les écoliers des Lycées devant la demeure de I’Intendant de police et que les
procés-verbaux dressés a ce sujet par ordre du Sénat gouvernant me furent
communiqués le 9 aoit de I'année passée, j’aie bien entrepris les enquétes
avec les individus qui avaient influé a ce fait, mais que puis aprés j’aie inter-

Areh. do dziejéw oswiaty i szkoln. nr 8. 6
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rompu ce procédé, et ne I'aie repris qu’aprés y avoir été excité par le Sénat
gouvernant le 12 septembre 1820.

Réponse ad 7-mum. Quoique — eu égard que les écoliers qui ont commis
la susdite violence publique n’étaient pas étudiants de I'Université, mais éco-
liers des classes des Lycées — les enquétes a entreprendre avec eux ne regar-
daient pas strictement le Recteur de I’Université, mais I'assemblée des profes-
seurs des Lycées, néanmoins ayant recu a cet égard I'invitation de la part du
Sénat gouvernant — quoique dans le temps des vacances, ott j'aurais pu
me rendre aux eaux pour secourir a I'état affaibli de ma santé — j’ai repris —
par égard pour cette invitation du Sénat gouvernant — comme le prouvent
les actes de recherche — avec zéle et sans délai — savoir le 8 du mois d’aotit
de I'année passée — et par conséquent un jour avant la réception des procés-
verbaux de la part du Sénat gouvernant — les enquétes avec les écoliers, qui
furent continuées jusqu’a ce que tous ceux d’entre eux, qui alors se trouvaient
a Cracovie — ne furent pas entendus. Et comme il n’y avait plus des écoliers,
qu’il fallait entendre — parce que dans le temps des vacances ils étaient partis
de Cracovie — on fut forcé de suspendre ces enquétes un court intervalle; mais
aussitot que Jules Miszewski et Frolich, complices de ces excés — furent re-
tournés a Cracovie — ils furent entendus incéssamment — et aprés avoir achevé
ces recherches si étendues — malgré le temps des vacances — en cing semai-
nes — savoir le 16 septembre de I'année passée —les actes respectifs furent
expédiés le méme jour au Tribunal de premiére instance. Donc, par I'interrup-
tion de ces recherches pendant un court espace de temps — il n’est arrivé au-
cun retardement de ma part — parce qu’il s'entend de soi-méme, que quand
les individus qui doivent étre interrogés sont absents, les recherches avec eux
doivent étre suspendues jusqu’a leur retour.

On m’accuse:

2. Que dans le rapport, par lequel je fis part au Sénat gouvernant, d’avoir
envoyé les actes de ce procés au Tribunal — se trouvent des expressions qui
semblent tendre a justifier le fait de violence publique — parce que j’ai appelé
ce fait: satisfaction, que les écoliers ont voulu prendre sur la personne de I’In-
tendant de police, de ce qu’il avait arrété un étudiant pendant dix et quelques
heures.

Réponse ad 2-dum. Lisant ce rapport que j'ai fait au Sénat gouvernant
en date du 16 septembre de 'année passée — on voit clairement, que je n’ai
justifié en aucune maniére ce fait de violence publique; car en rapportant, d’avoir
envoyé les actes au Tribunal, pour que les coupables soient punis — j’ai prouvé
clairement, que j’insistais moi-méme & leur punition; mais pour soulager en
méme temps la crainte du Sénat gouvernant, je lui fis part par ce méme rap-
port du résultat des recherches faites a ce sujet, savoir: qu’il ne s’est montré
dans ces recherches ni des vues politiques ou démagogiques ni les moindres.
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liaisons avec des étudiants étrangers, mais que le but de ces excés ne fut au-
tre, qu'une satisfaction que les étudiants ont voulu prendre sur la personne de
I’Intendant de police, se croyant offensé par la détention d’un de leurs condis-
ciples; ce qui méme s’est montré plus tard par les recherches, faites a cet égard
dans les Tribunaux de justice.

On m’accuse:

3. Qu’apres l'ouverture de ce procés au Tribunal de premiére instance,
et apres que les étudiants Thomas Retzel, Jean Wadrzynski, Simon Jasinski
et Jean Glazowski avaient été qualifiés par le dit Tribunal & I'inquisition ordi-
naire — ayant été invité de donner mon opinion sur la conduite antérieure
de ces étudiants qualifiés et de communiquer les mesures qui avaient été pri-
ses de la part de la magistrature académique pour empécher les attroupements
de quelques classes des Lycées de Cracovie, qui avaient pour suite I’excés ar-
rivé le troisieme jour aprés — je me sois contenté d’envoyer au dit Tribunal
sous la date du 2 octobre de I'année passée 'opinion de I’assemblée des pro-
fesseurs des Lycées sur la conduite antérieure des quatre étudiants ci-dessus
nommés — et le rapport du Sieur Himonowski, Prorecteur du Lycée, sur les
mesures prises de sa part dans les jours, ot ces exces étaient arrivés — sans
faire mention que j’ai fait de ma part quelque démarche pour empécher ces
désordres et éviter I'exces de violence publique, si non que j'ai ordonné a Wa-
drzyniski de déclarer & ses condisciples, qu’ils ne doivent se permettre aucune
satisfaction, ni faire des attroupement, parce que la magistrature scolastique se
soit déja intéressée relativement au tort qui lui a été fait; — que cet odre donné
de ma part ait encore plus encouragé la jeunesse et I'ait confirmée dans I'opi-
nion d’avoir éprouvé effectivement quelque tort par la détention de Wadrzyri-
ski de la part de la police, et d’étre autorisée de poursuivre de main armée. —
Que par ce procédé de ma part j’aie excité dans les esprit de la jeunesse des
idées fausses d’indépendance — d’un faux point d’honneur, et la conviction
qu’a I'abris des libertés, accordées par les anciens priviléges, il soit permis a la
jeunesse qui commence a se former — de prescrire au Gouvernement avec
force, a se conformer a leur volonté.

Réponse ad 3-tium. J'ai déja fait mention ci-dessus, que le 22 juil-
let 1820 je me suis rendu, avec science du Grand Conseil, aux bains de Krze-
szowice; donc, je ne fus pas a Cracovie le 25 et 26 juillet de la dite année,
ott les troubles des étudiants ont pris leur commencement; je n’en avais méme
aucune connaissance — par conséquent je n’ai pu rien entreprendre; mais étant
par accident retourné a Cracovie le 27 du méme mois a 3 heures a cause de
mes affaires, et ayant été informé aprés mon retour des attroupements des étu-
diants des Lycées, je fis — par mon propre zéle, mander chez moi le Sieur Hi-
monowski, dans ce temps Recteur des Lycées, qui étant arrivé chez moi avec

Wadrzynski, écolier de la 5-me classe qui se crut étre offensé de la part de la
6*
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police, et ce qui doit avoir donné occasion a ces attroupements — je donnai
sur-le-champ ordre au secrétaire de I'Université, en présence du Recteur des
Lycées Himonowski, de dresser le proces-verbal avec Wadrzynski, pour le
communiquer au Sénat gouvernant. Ce procés-verbal fini, j'ordonnai au dit
Wadrzynski, qu’en cas que les étudiants soient encore attroupés, il leur doit
ordonner en mon nom de se séparer incessamment — de n’oser se faire la moin-
dre satisfaction sous peine sévére, et de leur déclarer, que le magistrat sco-
lastique ait fait passer au Sénat gouvernant le proces-verbal dressé avec lui.
Et au Sieur Himonowski, Recteur du Lycée, j’ai donné I'ordre d’employer, ou
seul ou conjointement avec quelques professeurs, tous les moyens possibles
pour mettre obstacle au mal, et de s’entendre a cet égard avec la police inter-
médiaire. Enfin j’avertis dans cette méme heure la police intermédiaire de
cette mesure, 'ayant invitée de s’entendre la-dessus avec le Recteur du Lycée
Sr. Himonowski. — Selon ma conviction, je n’étais pas en état, et je ne sais
méme ce que j'aurais pu faire de plus dans un espace de temps si court — vu
que les excés des étudiants eurent lieu quelques heures aprés mon retour a Cra-
covie, et que ce que j’ai fait a cet égard, a été fait par mon propre zéle. Donc —
ayant envoyé le rapport au Tribunal de premiére instance avec le rapport du
Recteur Himonowski, contenant plus circonstantiellement les mesures qui avai-
ent été prises — je ne pus rapporter plus, que ce que j’avais fait effectivement
de ma part.

Mais quant & I'imputation qu’on tache me faire, que le procés-verbal
dressé avec Wadrzynski et I'ordre que j’ai donné a ce Wadrzyniski de déclarer
a ses condisciples — en cas qu'ils se trouvent encore attroupés — de se séparer
incessamment et de n’oser se permettre la moindre satisfaction — ait encore
plus encouragé la jeunesse et I'ait confirmé dans I'opinion, d’avoir éprouvé
effectivement quelque tort de la part de la police, et d’étre autorisée de pour-
suivre ce tort de main armée; — de plus que par ce procédé de ma part, j'aie
excité dans les esprits de la jeunesse des idées fausses d’indépendance — d’un
faux point d’honneur, et la conviction, qu’a 'abris des libertés accordées par
les anciens priviléges il soit permis a la jeunesse, qui commence a se former,
de prescrire au Gouvernement la maniére de procéder envers elle et de con-
traindre ce Gouvernement avec force a se conformer a leur volonté — ce sont
des présomptions et des inductions, qui portent atteinte & mon honneur —
qui jettent sur ma personne des accusations cruelles, qui n’ont aucune liaison
avec le fait, dont on m’accuse — mais ce qui est de plus — Iui sont directe-
ment contraires, nullement prouvées, et ne le pouvant jamais étre. Il suffit
par conséquent de les nier, dans la ferme conviction intrinséque, de ne m’avoir
jamais souillé des pareilles démarches, dont on tiche m’accuser.

On m’accuse:
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4. Que —lorsque les premiéres recherches dans ce procés — faites a la ré-
quisition du Sénat gouvernant, furent achevées, et qu’on se fut apercu que
'invasion de la demeure de I'Intendant de police soit un délit, dont la décision
était du ressort des Tribunaux du pays — j'aie osé plus tard de reprocher au
Tribunal de premiére instance une partialité dans la punition — quoique Ié-
gére — des coupables, en nommant le délit, qui avait été commis, un égare-
ment par légéreté et par manque d’expérience; et que de I'autre coté je me
sois établi juge des autorités du pays — ayant demandé au Tribunal la recher-
che du procédé de la police intermédiaire — que par cela j’aie non seulement
infesté le dessein de vouloir indulger aux désordres — mais en outre en faisant
croire au Tribunal, qu’il soit de son pouvoir de réformer les décisions du Sénat
gouvernant portées en matiére du service public—j’aie donné le pernicieux exem-
ple d’indifférence et de mépris pour les ordonnances du Gouvernement, parce
qu’elles ne répondaient pas & mes désirs.

Réponse ad 4-tum. Je ne saurais me persuader, que I’expression: uchy-
bienie (transgression), dont je me suis servi dans la correspondance avec le Tri-
bunal pour marquer 'excés en question — puisse étre regardée comme repro-
che de partialité, que j’aie fait au Tribunal a I’égard de la punition ues étudiants;
parce que selon I'usage général de langage et surtout en ressort de justice, cha-
que action contraire aux lois est une transgression — qui a proportion du de-
gré auquel la loi a été violée — devient ou transgression criminelle — ou trans-
gression de police correctionnelle, ou enfin simple et légére transgression de
police. La qualification de I’excés commis par les étudiants n’était pas de mon
ressort, mais du ressort du Tribunal; par conséquent I'expression générale
uchybienie (transgression), dont je me suis servi pour désigner 'excés en que-
stion, ne peut étre regardée comme reproche de partialité que j’aie faite au Tri-
bunal a I’égard de la dite punition.

Il est vrai, que m’étant apercu, que par la sentence rendue dans ce pro-
ces, le Tribunal n’avait pas prononcé de peine contre les étudiants, j’ai demandé
au Tribunal par la méme correspondance d’entrer dans le procédé de la police
intermédiaire, qui en vertu de I'article 18 de la constitution comme magistra-
ture judiciaire est sujette a la surveillance de la Cour d’Appel — d’autant plus
que la renommée publique fit courir le bruit, et méme les actes portaient des
vestiges d’une procédure pas absolument réguliére de la part de la police inter-
médiaire dans ce procés. — En outre — chaque citoyen est autorisé en vertu
de la loi — de demander au Tribunal supérieur d’examiner par office la pro-
cédure d’'un Tribunal inférieur, pourvu que cette pétition ne contienne des
expressions offensantes — et puisqu’il appartient & ce Tribunal de se convain-
cre, si elle est fondée sur des motifs justes et légaux. — Mais les imputations
qu’on me fait, que je me sois établi juge des actions des autorités du pays —
que par cela j'aie manifesté le dessein de vouloir indulger aux désordres (vu
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que dans le temps de la dite correspondance, le Tribunal avait non seulement
prononcé la punition des étudiants — mais ces derniers remplissaient méme
la peine décrétée aux arréts du Tribunal) — enfin que par la méme correspon-
dance j’aie donné le pernicieux exemple d’indifférence et de mépris pour les
ordonnances du Gouvernement, parce qu’elles ne répondaient pas & mes désirs —
toutes ces imputations sont des accusations, dont je ne me sens pas coupable —
que je nie fortement — et que je ne regarde que comme des présomptions et
inductions, qui portent atteinte & mon honneur — qui ne sont pas prouvées
par la dite correspondance, et qui par conséquent ne peuvent pas avoir pour
suite un chatiment si humiliant que je viens d’éprouver par ma suspension
dans les fonctions de Recteur de I’Université — d’autant plus que ni le Tri-
bunal ni la Cour d’Appel ne m’ont fait aucune monition relativement a la dite
correspondance, ce qui aurait eu lieu sans doute, si on y aurait trouvé quelque
chose de scandalisant ou d’offensant — au contraire on pourra se convaincre
des actes de la Cour d’Appel — que cette Cour en vertu de la surveillance qui
lui convient — a désapprouvé la procédure de la police intermédiaire dans
'affaire des étudiants concernant le fait de violence publique.

On m’accuse:

5. Que quoique la Cour d’Appel eiit prononcé sa sentence le 13 novem-
bre 1820, je n’aie demandé la restitution des actes du procés des étudiants,
pour continuer le procédé ultérieur contre les étudiants moins coupables, ren-
voyés a étre punis en voie disciplinaire d’école, que le 29 du mois de mars a. c.

Réponse ad 5-tum. J'ai déja dit ci-dessus, que la punition des étudiants
des Lycées en voie disciplinaire d’école ne regarde pas le Recteur de I’Univer-
sité — mais I'assemblée des professeurs des Lycées et le Comité académique,
exercant I'inspection des Lycées, ce qui est confirmé méme par le Statut dis-
ciplinaire des écoles des Lycées — projeté par moi — confirmé par le Grand
Conseil et introduit et publié a la fin du mois de septembre de I’année passée.
Donc le devoir de demander au Tribunal la restitution des actes — s’il avait
lieu — ne regardait pas ma personne comme Recteur de I'Université, mais
I'assemblée des professeurs des Lycées ou le Comité académique. Mais méme
dans ce cas-ci j'ai fait par zéle plus que mon devoir ne demandait de moi;
car ayant appris, que les actes en question ne soient pas encore renvoyés,
j’ai demandé au Tribunal en date du 29 mars a. c. leur restitution — ayant
sollicité a cet égard par bouche Mr. Jankowski, secrétaire de I'Université, non
seulement avant ce jour-1a, mais méme plus tard — et je fus informé par lui,
que la restitution de ces actes ne put pas avoir lieu, parce que peu de temps
apreés la publication de la sentence de la Cour d’Appel, ils furent transmis au
Sénat gouvernant a la réquisition de I’Assemblée des Représentants au mois
de décembre 1820 — et plus tard, savoir au mois de février et au commence-
ment du mois de mars a. c., le Comité délégué de la part du Sénat gouvernant
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pour faire les enquétes dans ce procés — avait besoin de ces actes; ce qui pourra
attester Mr. Kucienski, Sénateur délégué a cet effet. — Je ne pus par consé-
quent désirer la restitution de ces actes, avant que le Comité délégué n’eiit
fini ses opérations. Mais aussitot que je fus informé le 18 mars du résultat
du dit Comité, j’ai réclamé peu de temps aprés, savoir le 29 mars de 'année
courante, du Tribunal la restitution des actes. Mais — supposé méme, qu’il
eit été de mon devoir de désirer la restitution des dits actes — est-il possible
que I'omission de ce devoir puisse étre réputée manquement aussi considéra-
ble, qu’il puisse avoir pour suite un chatiment si rigoureux, qu’est la suspen-
sion dans les fonctions? Est-ce qu’un juge inférieur — qui j’étais dans ce pro-
ces a I’égard du Tribunal de la Cour d’Appel—est obligé, quand il fait passer
des actes au juge supérieur — de solliciter de lui leur restitution? ou n’est-il
plutot le devoir du juge supérieur de renvoyer les actes, aprés en avoir faitusage —
au juge inférieur, pour en faire I'ultérieur usage, s’il avait lieu? — Donc les
imputations et conséquences qu’on a tiré contre moi, de ce que j’ai omis la ré-
clamation des dits actes, ne peuvent pas avoir aucun rapport a moi, et je les
nie fortement.

On m’accuse:

6. Qu’apres avoir regu les actes en question le 10 mai de I’année cou-
rante du Tribunal de premiére instance, je les aie envoyés le 15 du méme mois
au Comité académique — sachant bien — quoique pas encore officiellement
informé — qu’en vertu d’une ordonnance intérimale du Sénat gouvernant, dé-
crétée en date du 4 du dit mois — le dit Comité sera mis hors d’activité — et
qu’en outre il ne me fut pas inconnu, que quelques-uns des étudiants, qui dans.
I’année passée, c. a d. dans le temps, ot 'excés de violence publique avait eu
lieu, se trouvaient dans la 6-me classe, furent sortis au commencement de I’an-
née scolastique de cette classe comme auditeurs de I’Université — et que par
cela méme ils n’appartenaient plus au Comité, qui avait la surveillance sur
les Lycées — si méme il aurait existé — et que d’autres d’eux ne se trou-
vaient plus dans ce pays-ci.

Réponse ad 6-tum. Etant attaqué depuis le mois de mars a. c¢. d’une ma-
ladie dangereuse, les médecins m’avaient ordonné de m’abstenir de tous tra-
vaux et de me rendre aux eaux de Carlsbad. En conséquence j’ai demandé
au Grand Conseil la permission pour ce voyage et de me délivrer pour le temps
de quatre mois de la gestion des fonctions de Recteur de I'Université. Depuis
ce moment j’ai cessé a cause de I’état faible de ma santé d’exercer ces fonc-’
tions, et premiérement ce fut Mr. I’Abbé Kudrewicz, doyen de la faculté de
théologie, et puis aprés Mr. Girtler, doyen de la faculté de médecine, qui ont
a ma place fait les fonctions de Recteur de I'Université — et quant aux actes
en question, ils n’arrivérent a la chancellerie rectorale que le 12 mars de I'an-
née courante. Donc ce qui se passait plus tard avec les dits actes — a qui ils
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ont été transmis — de quelle maniére il fut procédé ultérieurement dans cette
affaire — si plus tard les écoliers qui se sont rendus coupables de I'excés qui
a eu lieu devant la demeure de I’Intendant de la police, furent punis en voie
de discipline scolastique ou non — tout cela ne me regarde plus — car depuis
ce mouvement-la j'avais cessé d’étre actif dans mes fonctions de Recteur de
I’Université. Par conséquent, ce n’est pas moi, mais Mr. ’Abbé Kudrewicz,
comme lieutenant du Recteur, qui a envoyé les actes en question le 15 mai
a. c. au Comité académique pour l'ultérieure procédure — lequel Comité n’étant
alors pas informé officiellement ni de sa dissolution ni de la nomination d’un
autre Comité en sa place — a pu accepter les actes qui Iui furent transmis,
pour les remettre au nouveau Comité avec d’autres de ces actes. — Donc la
punition scolastique des étudiants pour I’excés commis devant la demeure de
I’Intendant de police — s’ils furent écoliers des Lycées, regardaient la magi-
strature des Lycées, et s’ils furent étudiants de I'Université, celui qui en ma
place exerca les fonctions de Recteur de I'Université.

Quoiqu’il en soit, je me crois obligé d’ajouter de ma part, que les écoliers
de la VI classe, sur lesquels tomba quelque soupgon d’avoir influé a I'excés
qui a eu lieu devant la demeure de I’Intendant de police, furent punis en voie
de discipline scolastique — & mon instance, et avant qu’ils avaient passé
a I’Université — par leur propre magistrature, c. a d. par le corps des profes-
seurs des Lycées et le Comité académique qui exerca la surveillance sur les
Lycées; — car & Jules Miszewski on refusa I'extradition du témoignage de
maturité et la réception au nombre des étudiants de I'Université et a d’autres
écoliers, moins coupables, on refusa I'extradition des témoignages de con-
duite, et apreés leur avoir fait des reproches rigoureux, ils furent menacés, qu’en
cas qu’ils ne changeraient pas de conduite, ils seraient exclus des écoles; —
et effectivement il arriva plus tard, que quelques-uns d’eux qui étaient déja
notés, et qui, n’ayant pas changé de conduite, s’étaient rendus coupables de
nouveaux excés — vu qu’ils étaient déja notés a cause de I'éteurderie qui
avait été commise devant la demeure de I'Intendant de la police — furent ex-
clus des écoles. — Mais quant aux circonstances, que quelqu’un des étudiants
qui efit mérité d’étre puni en voie de discipline scolastique, soit sorti du pays —
et que ce soit moi, qui y aie contribué — elles me sont entiérement inconnues. —
Avant la restitution des actes on ne put procéder ultérieurement, et aprés leur
restitution je ne fus plus actif dans mes fonctions, et cela avec science du Grand
Conseil. Done, si peut-étre plus tard on a omis de faire a cet égard quelque
démarche — ou si peut-étre un ou 'autre des étudiants, qui ont influé a I’étour-
derie commise devant la demeure de I'Intendant de police, n’ont pas été
punis jusqu’ici en voie de discipline scolastique — cela ne peut pas étre imputé
4 moi, mais au contraire & ceux qui y étaient obligés aprés la restitution des
actes au Tribunal, et aprés que j’avais obtenu la permission du Grand Conseil
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de m’éloigner pour quelque temps de mes fonctions de Recteur de I'Université —
a cause du faible état de ma santé.

Voila donc le tableau sincére de ma justification sur les imputations qu’on
m’a faites; et comme je I’ai dressé a la hate, n’ayant pas a la main les actes néces-
saires — je déclare, que je suis prét de donner A chaque ordre du Sénat gou-
vernant des éclaircissements fondés sur les actes.

Que le Sénat gouvernant — selon sa sagesse et sa justice, dont il se fait
guider dans toutes ses démarches — veuille bien daigner prendre en considé-
ration la présente justification de ma part — et il se convaincra, que les im-
putations portées contre moi, ne regardent en grande partie ma personne —
ou du moins, qu’elles ne sont pas de ce genre, que j’aie mérité une punition
si rigoureuse, qu’est celle de suspension dans mes fonctions. J’ose donc prier,
que le Sénat gouvernant veuille bien reconnaitre pour suffisante la présente
explication et revoquer son arrété, émané en date du 19 juillet de I'année cou-
rante Nr, 2551, en vertu de laquelle j'ai été suspendu dans I’exercice des fonc-
tions de Recteur de I’Université Jaguellonique, et qui porte atteinte & mon
honneur, qui m’est plus cher que ma vie.

Pendant I’espace de vingt années que j’ai passé comme fonctionnaire
public dans la ville de Cracovie, tant en ressort académique qu’au ressort de
justice, j'ai taché toujours de me conduire et d’agir en fonctionnaire z¢lé et
honnéte, n’ayant été noté ni reproché pendant tout cet espace de temps, au
contraire j'ai mérité des égards particuliers sous tous les Gouvernements, que
la ville de Cracovie a passé, ce qui prouvent mes nominations & des charges
assez considérables, et les témoignages honorables sur la gestion des fonctions
de ces charges. Exercant déja pendant sept ans —et en des époques bien dés-
agréables — I’honorable emploi de Recteur de I’Université Jaguellonique, j’ai
dirigé continuellement mes efforts & mériter le nom d’honnéte homme; ce qui
me fait espérer avec confiance, que I’honorable assemblée des hommes illus-
tres et éclairés qui composent le Sénat gouvernant de la République de Cra-
covie ne pourra jamais permettre, que la fin de ma carriére de Recteur de I’Uni-
versité soit souillée d’une tache aussi cruelle et si outrageante pour mon hon-
neur — d’autant plus que je souhaite a me démettre de cet emploi & cause de
I’état faible de ma santé.

a Cracovie, le 9 septembre 1821 .
Valentin Litwinski
Recteur de I’Université de Cracovie.
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N-o 3338.

Le Sénat gouvernant de la Ville libre et indépendante
et strictement neutre de Cracovie et de son arrondissement.

Ayant examiné l'explication de Mr. Valentin Litwinski, présentée au
Sénat en date du 9 du mois courant, et ayant résolu de changer I'arrété, émané
en date du 19 juillet de 'année courante N-o 2550 — le Sénat s’en désiste et
déclare libre le dit Mr. Valentin Litwinski de la suspension dans I’exercice des
fonctions de Recteur de I'Université Jaguellonique — informant en méme
temps de cet arrété le Grand Conseil de I’Université — le Commissaire établi
de la part du Gouvernement prés de la dite Université — Mr. Girtler, Lieu-
tenant du Recteur, et enfin Mr. Valentin Litwifiski lui-méme.

a Cracovie, le 710 septembre 1827.
(signé) Wodzicki
(signé) Mieroszewski secrétaire général du Sénat.

XXIII*,
Lipowski do Metternicha.
Krakau, den 72. November 1827.

Durchlauchtigster Fiirst!

Ich habe mit meinem Bericht vom 1. August Euer Durchlaucht ehrer-
bietigst angezeigt, daB der Senat mit einer einfachen Stimmenmehrheit den da-
zumal in den Béadern abwesend gewesenen Rektor Litwinski suspendiert habe,
und habe auch zu gleicher Zeit das Suspensionsdekret beigeschlossen.

Bei seiner Riickkehr blieb derselbe einige Zeit unentschlossen, wie er sich
bei diesem unerwarteten Fall benehmen solle. Er faBte endlich auf Anraten
mehrerer klugen Médnner den EntschluB, in einem geméBigten und leiden-
schaftslosen Ton sich gegen die im Suspensionsdekrete enthaltenenen Anschul-
digungen zu rechtfertigen und zugleich seine Resignation einzureichen.

Der Senat hat diese angenommen, und wie ich glaube, sehr bereitwillig,
denn auf diese Art wurde ein Abschnitt mit allem weiteren Verfahren gegen
denselben gemacht, und der Zweck erreicht, einen andern Rektor zu erhalten.
Der Senat scheint einen neuen Rektor von einer auswirtigen Universitdt zu
wiinschen. Dies beweiset der wiederholte Versuch, den ehemaligen Rektor der
Wilner Universitdt und zugleich ehemaligen hierortigen Lehrer, Herrn Snia-
decki zu bereden, das Rektorat bei der Krakauer Universitit anzunehmen.

* H. H. u. Staatsarchiv, Berichte 1821.
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Es gibt nur eine Stimme iiber diese Wahl, die keinen Wunsch {ibrig 1dBt;
allein Herr Sniadecki hat diesem ehrenvollen Antrag in einer sehr biindigen
Erwiderung, welche zugleich sehr belehrende Bemerkungen enthilt, abgelehnt
und hiedurch den Wunsch desto mehr befordert, ihn zum Rektor zu erhalten.
Es sind auch schon neuerliche Schritte gemacht worden, seine Zustimmung zu
erhalten.

Es ist sehr erwiinschlich, daB die Universitdt einen Rektor erhalte, denn
gegenwirtig versieht der alteste Dekan, Doktor der Medicin Herr Giirtler, das
Rektorat, ein Mann, der wohl schwerlich bei seinen iibrigen guten Eigenschaf-
ten hiezu gewidhlt werden wiirde, auch dann nicht, wenn von einem Auswir-
tigen keine Rede wire. Uberdies werden die Sitzungen im Hohen Rat ohne
seine Zuziehung gehalten, was auf jeden Fall eine Zogerung in den Beschliis-
sen herbeifiihrt, indem sehr oft erst eine Aufklirung vom Rektorate abver-
langt werden mubB, die augenblicklich erhalten werden konnte. Warum man
den Stellvertreter nicht im Hohen Rat beisitzen 1468t, weif man mir keinen
giltigen Grund zu sagen.

DaB der Staatsrat Nowossilzoff die Absicht habe, die Kabinette von
Osterreich und PreuBen zu bewegen, einen Rektor aus eigener Macht zu er-
nennen, hieriiber wird der Senats-Pridsident Graf Wodzicki Euer Durchlaucht
berichtet haben. Zuzwischen glaubt man, die Konservatoren werden hiezu ihre
Zustimmung verweigern, und die Akademie in der Ausiibung einer Prdroga-
tive schiitzen, die alle Universitdten genieBen, am allerwenigsten aber zugeben,
daB ein Rektor der Universitdt gegeben werde, den der Senat und insbesondere
der Herr Senats-Prdsident nicht wiinscht.

Der hierortige Bischof Woronicz hat bei seiner letzten Anwesenheit in
Warschau zur VergroBerung seines Einflusses auf die theologische Fakultit,
ohngeachtet ihm dieser in dem neu projektierten Statut hinreichend zugewie-
sen ist, einige Schritte gemacht, die, wenn sie ihm gelingen sollten, sehr nach-
teilig im Allgemeinen der hiesigen Akademie sein miiBten. In ihrer Verbindung
stehet auch die Ernennung eines Rektors, der mit ihm gleiche Grundsitze
hegt, und was der Ubermacht des friiher nachteilig organisierten Hohen Aka-
demischen Rats nicht gelungen ist, wiirde nunmehr bei einem Rektor unter
bischoflichem EinfluB gelingen.

Ich sehe mich zu dieser Anzeige aus dem Grunde verpflichtet, weil mir
die Lage bekannt ist, in welcher sich der Senats-Prdsident befindet, dessen
neue Wahl im heurigen Jahre fallt, weil ich nicht ohne Grund befiirchte, daB
der Warschauer EinfluB der Akademie einen Rektor zufiihren konnte, mit dem
in der Folge Reibungen zwischen dem Senat und der Akademie entstehen diirf-
ten, und weil ich glaube, daB allem diesen begegnet wiirde, wenn die Akade-
mie bei dem ihr zukommenden Rechte, den Rektor zu wihlen, belassen, und
blof dahin gewirkt wiirde, daB die Wahl auf die hiezu geeignete Person, nim-
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lich den Wilner Professor Herrn Sniadecki falle, wozu es dem Herrn Prési-
denten nicht an den gehorigen Mitteln fehlet, besonders da dies einen Mann
betrifft, der alle Eigenschaften hiezu vereinigt, und die allgemeine Achtung
fiir sich hat.

XXIV.
Wodzicki do Metternicha.

Cracovie, le 21 novembre 18217.

Monseigneur!

Comme le moment décisif de la réorganisation de notre Université ap-
proche, Votre Altesse ne voudra pas me savoir mauvais gré, si profitant de
sa haute autorisation, j’ose lui communiquer mes derniéres idées a ce sujet.

J'avais rapporté dans le temps, qu’'on proposerait de Varsovie la néces-
sité de nommer le premier Recteur, qui serait chargé de faire une épuration
parmi les professeurs existants, afin de mettre la derniére main a la réforme.
Cette mesure, toute arbitraire qu’elle parait au premier coup d’oeil, semble
étre indispensable pour I'intérét des sciences, et n’est qu’un corollaire des amen-
dements proposés. Les réglements les plus sages ne serviraient a rien, si le
matériel restait le méme. La meilleure volonté serait insuffisante, pour sup-
pléer & une incapacité totale, et aucun pouvoir humain ne saurait remplir
ces lacunes dans I'instruction publique, pas méme les talents éminents d’autres
professeurs, puisque la jeunesse mal préparée ne retirerait aucun fruit d’une
doctrine, qu’elle ne comprendrait pas, & moins que ces professeurs ne revins-
sent aux éléments, ce qui leur prendrait inutilement beaucoup trop de temps,
et de cette maniére méme ils ne pourraient atteindre le cours de leur étude
dans le temps prescrit, ou la donneraient superficiellement.

Je ne suis pas assez instruit pour apprécier la capacité de ces instituteurs,
cependant la voix publique en désigne deux ou trois, auxquels on attribue le
peu de progrés de notre jeunesse. Il faut donc, qu'un juge compétent prononce
la-dessus. Je sens tout aussi bien qu’un autre les désagréments, que la perte
d’une place lucrative occasionnerait a ces individus, mais cet intérét pourrait-il
contrebalancer celui, que nous impose une nouvelle génération qui en leur fa-
veur serait condamnée a I'ignorance et I'Université a I'ignominie? Ces mes-
sieurs pourraient d’ailleurs étre indemnisés en partie par des pensions viage-
res, fixées par le Statut de 1816, s’entend uniquement ceux qui ne posséde-
raient pas d’autres places salariées dans la République. — On se récriera sur
'arbitrage de cette mesure, on s’apitoiera sur le sort de deux ou trois indivi-
dus qui resteraient a mi-payés, et pourraient toutefois chercher fortune ail-
leurs, sans réfléchir, que cette pitié intéressée est réellement cruelle, détruit
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les espérances d’une ou de deux générations, et paralyse le service d'une Aca-
démie, qui constitue toute la gloire de cette République.

Les chaires de I'Université ne sont pas des charges a vie, et encore moins
des pouvoirs constitutionnels et appartiennent plutét au genre des places admi-
nistratives, amovibles & volonté d’aprés I'article 8 de la Constitution. Les per-
sonnes qui en sont pourvues, ne peuvent les considérer comme un bien acquis,
mais comme le résultat d’un contrat, par lequel elles se sont engagées d’en-
seigner telle ou telle science. Or s’il est reconnu, qu’ils ne sont pas a la hau-
teur de ce qu’ils enseignent, ils ne remplissent pas ce qu’ils ont promis et doi-
vent étre remplacés par des professeurs plus habiles, sans quoi deux généra-
tions ne participeraient pas au bienfait qui cofite 418.000 francs a ce petit
Etat. Au reste, comme ce n’est pas un privilege a vie mais un engagement
annuel, 'Etat peut, sans commettre d’injustice, les congédier.

Quoique nommeés arbitrairement par un ordre du jour, il serait impos-
sible de les destituer par des voies constitutionnelles. Et comme on n’a a leur
reprocher d’autres fautes que leur incapacité, les Tribunaux ordinaires (qui pro-
noncent seulement sur le droit) seraient incompétents. On ne peut confier cette
recherche au Grand Conseil, composé pour la plupart d’Académiciens jaloux
de leurs priviléges, parce que cela donnerait lieu a des discussions & perte de
vue, qui n’aboutiraient a rien; encore moins a I’Université, aussi mal assortie,
parce que la médiocrité hait les talents distingués pour n’étre pas obscurcie;
pas méme au Sénat dirigeant qui n’est pas du métier, et s’intéressant pour
des cousins, pour des amis ou des connaissances, pourrait fort souvent étre
juge et parti.

Un savant distingué et d’'un grand caractere serait le seul, a qui on pour-
rait confier momentanément ce pouvoir dictatorial. Je souhaiterais, qu’il fit
également étranger a tout esprit de parti, qu'intéressé a la célébrité de notre
Université. — Je ne connais sous ce rapport qu’un seul homme, savoir Mr. Snia-
decki, ancien professeur d’astronomie dans cette Université et depuis 1800 Rec-
teur a celle de Wilnal, aujourd’hui décoré par 'Empereur et jouissant d’une
pension viagére en Lithuanie. Avantageusement connu dans le monde litté-
raire par ses observations et ses ouvrages sur I’astronomie, il enrichit notre
littérature par des mélanges philosophiques, rédigés avec une éloquence méle
et une force de logique peu commune, le tout dans d’excellents principes. Une
sévérité de moeurs, un jugement sain et beaucoup de désintéressement le font
considérer non seulement comme un savant de premier ordre, mais encore

1 Data podana przez Wodzickiego niescista. Sniadecki opuscit Uniwersytet Kra-
kowski w r. 1802; od 1806—1824 byl profesorem astronomji, a w latach 1808—1814
rektorem Uniwersytetu Wilenskiego, gdzie silng reka przeprowadzal organizacje szkol-
nictwa okregu wilefiskiego i samego uniwersytetu. Po r. 1812, oskarzony o sprzyja-
nie Napoleonowi, popadt w nietaske wladz rosyjskich.
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comme un homme de bien. La voix publique I'appelle a ce poste. Les profes-
seurs de I'Université craignent toutefois sa justice et sa clairvoyance. Retiré
depuis quelques années des affaires, il s’établit depuis 30 ans dans cette partie
de la Pologne, et étant fort & son aise, ce déplacement ne lui conviendra pas.
Cependant, si d’apres I'autorisation des hautes Cours protectrices il était nommé
par le Sénat pour cette fois seulement, je ne doute pas, qu’il ne se rendra a nos
voeux, ne fiit-ce que pour six mois, fort suffisants pour apprécier la valeur de
chacun des instituteurs. 11 y a justement 50 ans® qu’il a été gradué a Craco-
vie, et il conserve un tendre intérét pour la gloire de notre Université. Depuis
1800 il n’a eu avec elle que des liaisons littéraires, et il ne peut donc étre prévenu
contre personne, et doit trop a sa réputation, pour agir avec faiblesse. Je croi-
rais donc, qu’il ne serait pas hors de propos d’ajouter au Statut I'article suivant:

,,Les hautes Cours considérant, que le Gouvernement provisoire de 1809,
en remplissant tout d’'un coup toutes les chaires de cette Université, pouvait
s’étre trompé dans le choix des individus, voyant la nécessité de procéder a une
épuration des professeurs qui ne seraient pas a la hauteur des sciences qu’ils
enseignent, a cette fin nomment Mr. ... ou bien, autorisent le Sénat di-
rigeant de nommer le premier Recteur pour un an, qui sera investi du pouvoir:

a) de rayer de la liste des professeurs tous ceux, qu'il trouvera incapa-
bles, et de demander au Grand Conseil un concours, pour remplir les chaires
vaquantes, auquel il présidera lui-méme. Le Grand Conseil choisira sur la liste
des candidats proposés;

b) le Recteur présentera au Grand Conseil un plan d’études, tant pour
I'Université que pour les Lycées, qui sera discuté au Grand Conseil, agréé, re-
jeté ou modifié a la pluralité des voix.

Apres que I’épuration sera achevée, I'Université rentrera dans tous les
droits, que lui accorde le présent Statut®.

En transmettant & Votre Altesse mes idées, je crois avoir rempli un de-
voir, que Sa confiance et 'amour de mon pays m’imposait impérieusement.
Daignez agréer les assurances d’'un respect profond, avec lequel j’ai I’honneur
d’étre...

XXV.

Profesorowie Wydzialu prawniczego do Metternicha.
Krakau, am 30. November 1821.

Untertdnigstes Promemoria.

Die Universitit der freien Stadt Krakau genieBt des Gliickes, Euer Durch-
laucht in der doppelten Eigenschaft als Curator dieser Universitidt und als Mi-

1 Sniadecki uzyskat doktorat w r. 1775. Kamykowski, Korespondencja J. Snia-
deckiego, Krakow 1932, str. 10.
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nister einer der hohen schiitzenden Méchte zu verehren, und sich Hochdero
Schutzes hoffnungsvoll zu erfreuen. Doch unter dem Andrang der Geschifte,
mit welchen Euer Durchlaucht fiir das Wohl der Staaten iiberhduft sind, ge-
trauen wir uns nicht das Weh dieser Universitdt in seinem ganzen Umfange
darzustellen und beschranken uns daher nur auf eine kurze Schilderung unserer
traurigen Lage.

Die Kinder aus den untersten Klassen des Gymnasiums haben einen
Kinderstreich gespielt, und nun sollen die seit einem halben Jahrtausende ge-
ehrten Privilegien ausgehoben, der im Jahre 1817 von den Bevollméachtigten
der drei hohen Miéchte entworfene und von diesen Machten allerhochst sanc-
tionierte organische Statut der Universitit umgestoBen, die Verfassung der
Freistadt Krakau vertilgt, und wir Professoren der Universitit, die der juri- |
dischen Fakultdt insbesondere, sollen hart bestraft werden, denn es wartet |
unser Schmach und Not. 1

Diese Strafe spricht der von dem Herrn Prasidenten des Krakauer Se-
nats vorgelegte Reorganisationsplan der Universitdt aus, welcher in einer von
Gewiirzkramern, Weinhdndlern, Apothekern, dann aus einem und andern ab-
gelebten Greisen, welche vor etwa 30 Jahren unter der damaligen polnischen
Regierung an der Universitdt lehrten, von der Kkaiserlich-Osterreichischen Re-
gierung entfernt, und meistens durch die gegenwirtigen Professoren ersetzt
waren, kurz aus lauter Feinden der Universitdt niedergesetzten Kommission!
entworfen und beschlossen war. Schon dieser einzige Umstand berechtigt uns
zu der ehrfurchtsvollen Bitte, Euer Durchlaucht geruhen einen einzigen Blick
in den besagten Reorganisationsplan zu werfen, und Sie werden der unerhor-
ten Erniedrigung gewahr, daB der Universitdtskorper als eine Gewerbszunft
betrachtet und der groBten Willkiir preisgegeben wird.

Schon nach der Einleitung des Projekts, wie es allgemein heift, sollen
nur solche Privilegien aufrecht erhalten werden, welche und wie weit sie nicht
mit dem Projekte im Widerspruche stehen, dies lauft aber dem XV Artikel
des Addit. Traktates vom 3-ten Mai 1815 entgegen, da die hohen Verbiinde-
ten die Privilegien der Akademie unbedingt bestdtigt haben, und gewif nur
in dem Falle sie abdndern wiirden, wenn diese Privilegien nachteilige Folgen
nach sich zogen, die aber der Senats-Prasident weder dartut, noch dartun kann.

1 Skiad rozszerzonej Wielkiej Rady dla utozenia statutu wedtug protokotu obrad
Senatu rzadz. z 25 IV 1821 byt nastepujacy: biskup Woronicz, senator Kajetan Flor-
kiewicz, ziemianin Jozef Wodzicki, ordynat Mieroszewski, prezes gietdy Morbitzer,
kupiec Maciej Stummer, prezes apelacji Nikorowicz, dwdch jej wiceprezeséw Makolski
i Piekarski, sedzia apelacji Januszewicz, prezes dozoru szkol poczatkowych ks. Lari-
cucki, trzej zastepcy konserwatoréw profesorowie Hoszowski, Krzyzanowski i Mar-
kowski i profesorowie emeryci A. Szaster, Kostecki oraz byly rektor Sierakowski. Wo-
dzicki w Pamigtnikach podaje nieco odmienny skiad, pomija Jézefa Wodzickiego,
natomiast wymienia prof. Markiewicza, ktéry w r. 1821 byt senatorem i ktéremu
Senat na sesji 28 X1 dzigkowal za wykonanie poruczonych mu czynnosci policyjnych
(Arch. M. Krak., Protok. Senatu 1821, nr 2508).
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Der GroBe Rat, dem die Universitdt blindlings unterworfen werden soll,
besteht bereits aus einem Kaufmann (Morbitzer), einem Gewiirzkramer (Stum-
mer), einem Gutspdchter (Florkiewicz), einem Apotheker (Kucienski) u. d. g.
Das Schicksal der Universitdt und ihrer Professoren liegt in den Hénden die-
ser Minner, sie bestimmen den Lehrplan, sie beurteilen die Fdhigkeiten und
die Verwendung der Professoren, sie konnen ihre Besoldungen herabsetzen,
sie konnen sie sogar ihrer Stelle entlassen.

Da es nicht vorauszusetzen ist, daB diese Madnner die hiezu notigen Kennt-
nisse haben, wie sehr werden die Professoren hiedurch der Willkiir preisgege-
ben? Der geringste Beamte kann nach dem X Artikel der Verfassung nur mit
2 Dritteilen der 41 Stimmen der Reprasentanten angeklagt, und nur von dem
Obersten Gerichtshofe gerichtet werden, da wir hingegen von einem Rate ge-
richtet werden, dessen Unvollkommenheit nur zu sehr in die Augen fallt.

Ob so eine Reform den weisesten Absichten der hohen beschiitzenden
Michte entspricht, dariiber wollen wir uns nicht auslassen, um nicht weitldu-
fig zu werden, daB aber die Professoren weder Richter noch Advokaten noch
Reprisentanten sein konnen, wie es das Projekt haben will, dies 1dBt sich auch
aus den geheimsten Staatszwecken nicht deutlich erkldren. So eine Beschridn-
kung hat die als heiliges Symbol der Huld und Gnade unserer durchlauch-
tigsten Beschiitzer von uns verehrte Verfassung der Stadt Krakau nicht, da
sie vielmehr die Universitdtsglieder in dem VI Artikel der Verfassungs-Ur-
kunde vom Jahre 1815 zur Senatorswiirde, in dem VII zu der Reprédsentanten-
Kammer, in dem XV zu der Revision der Urteile zweier Gerichts-Instanzen
beruft und kein Artikel in der ganzen Verfassung sie von den offentlichen Am-
tern und Bedienstungen ausschlieBt. Die hohen Méachte haben die Vereinbar-
lichkeit der Lehrstiihle mit den offentlichen Amtern zugleich vielleicht aus
dem wichtigen Grunde ausgesprochen, daB die Lehrer auch praktische Ubung
erhalten, nicht aber bloB Theoretiker bleiben, und hiedurch die Zuhéirer auf
irrig ausgedachte Sophismen verleiten. Die Heilsamkeit dieser Befugnis spricht
sich in der osterreichischen Monarchie unbezweifelt aus. Niemand wird die Ver-
dienste eines Sonnenfels, eines Zeillers und anderer mehr verkennen, die sie
sich in dem Gebiete der Rechtswissenschaft deswegen erworben, weil sie die
Praxis mit der Theorie verbunden. In Wien sind noch heutzutage die Profes-
soren Scheidlein, Sonnleiten, Zizius, Egger, Jung; in Lemberg Dobrzanski, Na-
padiewicz, Malisz, Fiiger; in Peszt Brezanoczy; in Prag Schuster, Kopetz,
Hardtl, Advokaten oder Rite.

Zudem geruhen Euer Durchlaucht in Ihrer tiefen Einsicht hochgeneigt
zu erwagen, daB Unterzeichnete nicht erst seit dem Entstehen der Freistadt
Krakau, sondern noch teils unter der Herzogl. Warschauischen Regierung
unsere Kanzel betraten, die Advokatur nebenbei besorgten und bei dem Wech-
sel der politischen Verhiltnisse nur in der festen Zuversicht, auf immer dabei
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belassen zu werden, den glinzenden Aussichten anderwirts und vorziiglich bei
Organisierung der Universititen in Warschau und Lemberg freiwillig ent-
sagten. Stille, von dem Wirbel des Zeitgeistes nicht getriibte Ruhe, war unser
Sehnen, wir heirateten darauf, und lebten im Zirkel hduslicher Geniigsamkeit
zufrieden fort; was sollte nun diese beneidenswerte Ruhe in unserer Abgeschie-
denheit storen? Ein loser Kinderstreich der Gymnasialisten! Haben etwa die
Professoren der juridischen Fakultit dazu beigetragen? Nicht im mindesten.
Die Advokaten? Nein! Die Richter? Auch nicht. Also die Reprdsentanten?
Keineswegs. Und doch sollen die Krakauer Professoren, die einzigen in der

lieben Welt, keine Advokaten, keine Richter, keine Reprédsentanten werden. ..

Sie und ihre schuldlosen Familien miissen die Strafe biiBen, daB ein paar nicht
einmal unter ihrer Aufsicht stehende Kinder — Kinder waren. In dieser Hin-
sicht diirften Euer Durchlaucht unsere untertdnigste Bitte einer gnddigsten
Riicksicht wiirdig finden, daB:

1-tens, die Privilegien und die von der Organisierungs-Hofcommission
verfaBten, von den drei hohen Miachten bestédtigten Statuten der Universitat
der freien Stadt Krakau, da deren Nachteil nicht erwiesen ist, aufrecht er-
halten werden;

2-tens, die Professoren bei den unter den vorigen Regierungen erwor-
benen und durch die Verfassung bestatigten Rechten, neben der Lehrkanzel
auch eine oder die andere offentliche Bedienstung begleiten zu konnen, belas-
sen werden, und

3-tens, der GroBe Rat der Universitdt eine den Zeitumstdnden angemes-
sene Organisierung erhalten, um nicht der Ignoranz einen freien Spielraum
zur Unterdriickung der Kiinste und Wissenschaften zu gewdhren.

Dieses sind die Punkte, welche die Gefertigten der gnddigsten Beriick-
sichtigung unterlegen, weit entfernt der hohen Einsicht Euer Durchlaucht vor-
greifen zu wollen, im Falle eine oder die andere Abdnderung der Privilegien
der Universitdt oder der Verfassung der freien Stadt Krakau notwendig erach-
tet wiirde; in welchem Falle die dermaligen Professoren wenigstens lebens-
langlich bei der Wiirde eines Richters oder Advokaten belassen zu werden
bitten, da sonst das Gesetz zuriickwirken wiirde.

Die Professoren der juridischen Fakultdt an der Universitit zu Krakau.

XXVI.
Metternich do Wodzickiego.
Vienne, le 3 décembre 1821.

Monsieur le Comte!

J'ai successivement regu les lettres et les mémoires, que V. E. a bien
voulu m’adresser depuis quelques mois au sujet de I'Université de Cracovie.

Arch, do dziejow oswiaty i szkoln. nr 3. T
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J’y ai retrouvé partout, Monsieur le Comte, Vos excellents principes, et le zéle
honorable qui Vous anime pour le bien-étre de Votre patrie. J'ai été aussi trés
satisfait des résultats auxquels Vos délibérations Vous ont conduit jusqu’ici.
Je Vous félicite d’avoir par Votre réglement provisoire obvié aux difficultés et
aux dangers du moment, et quant aux amendements que Vous avez proposés
aux Statuts de I'Université, je crois, autant que j'ai pu en juger, qu’ils rempli-
ront parfaitement leur objet.

Il y a toutefois dans les piéces dont Vous avez bien voulu me faire part,
une quantité de questions de détail, sur lesquelles, comme je ne suis pas en
possession des connaissances locales que leur examen exigerait, il me serait im-
possible de former une opinion. V. E. n’ignore pas d’ailleurs que ce n’est que
moyennant un concert entre les trois Cours protectrices de la République que
le nouveau régime de I'Université pourra étre définitivement arrété; et jusqu’a
présent nous ne connaissons ni I’avis du Cabinet de Russie ni celui du Cabi-
net de Prusse sur le résultat de Vos travaux.

Je vois par Votre lettre du 21 de ce mois, que ce qui Vous occupe par-
ticulierement dans ce moment, c’est I’élection du nouveau Recteur, et les pou-
voirs dont Vous désireriez I'investir pour une épuration préalable du corps
des professeurs. Je ne doute point que Vos propositions a cet égard ne soient
trés conformes a l'intérét présent et futur de I'établissement, aussi qu’au bien
général de I’Etat, mais n’ayant pas les données qu’il me faudrait, pour appré-
cier les objections et les difficultés qui pourraient s’élever contre Votre projet,
je ne puis pas prononcer sur la possibilité de son exécution. Désirant toute-
fois de m’éclairer autant que possible sur ces questions, je me suis adressé a Mr.
le Comte de Novossilzoff, mieux placé que moi pour obtenir tous les rensei-
gnements nécessaires et je 'ai prié de me communiquer ses vues a ce sujet.
Lorsqu’elles me seront connues, j’espére me trouver dans le cas de donner 4 V. E.
une réponse plus explicite. En attendant, ma correspondance avec Mr. de No-
vossilzoff ne pourra que faciliter beaucoup I'arrangement définitif qui doit
étre sanctionné par les trois Cours.

Il serait inutile, Monsieur le Comte, de Vous encourager & suivre avec
la méme persévérence que Vous avez déployé jusqu’ici, 'exécution d’un plan,
dont le succeés doit si essentiellement contribuer a la prospérité de Votre Ré-
publique, Vos principes et Vos sentiments connus m’en répondent suffisam-
ment, et il ne me reste qu’a Vous renouveler I'assurance de la considération
trés distinguée avec laquelle je suis...
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XXVII.
Metternich do Nowosilcowa.

Vienne, le 3 décembre 1821.
Monsieur le Comte!

V. E. est entiérement au fait de la correspondance qui a eu lieu entre
les Cabinets de St. Pétersbourg et de Vienne, relativement aux désordres qui
ont éclaté en 1820 parmi les étudiants de I’Université de Cracovie, ainsi que
des instructions uniformes que les deux Cabinets, et plus tard aussi celui de
Berlin, ont adressées a leurs Résidents a Cracovie, pour amener des mesures
propres a faire cesser ces désordres dont la prolongation, funeste a la Répu-
blique, ne pourrait pas étre indifférente aux Etats voisins. L’effet de nos dé-
marches communes a jusqu’ici répondu a nos intentions. Un réglement pro-
visoire, conférant au Gouvernement toute I'autorité qu’il lui fallait pour main-
tenir I'ordre public, jusqu’au moment d’une amélioration définitive de I’état
actuel des choses, a été arrété; des amendements de plusieurs articles des Sta-
tuts de ’Académie, amendements qui me paraissaient en général trés bien
congus, ont été proposés. Enfin la suspension et I’abdication subséquente du
ci-devant Recteur, auquel on reprochait, et probablement avec raison, d’avoir
connivé a ce relachement de discipline qui a été la cause premiere de tous les
exces de la jeunesse, a laissé au Sénat et au Grand Conseil académique une
entiére liberté dans le choix d’un meilleur successeur.

Nous ne connaissons pas encore 'opinion du Ministére de S. M. Empe-
reur de Russie sur ces différentes mesures. V. E., bien plus a portée que nous
de juger de la situation présente de I'Université de Cracovie et des moyens
de préserver cet ancien et respectable établissement d’une désorganisation éga-
lement funeste aux vrais intéréts de la jeunesse et a 1a siireté de la République, se
sera sans doute chargée de présenter a Sa Cour I’ensemble de Ses apergus sur cette
question intéressante, et je m’en remets entiérement aux lumiéres et a la sa-
gesse de V. E. pour les résolutions, qu’il s’agira d’adopter a cet effet d’'un com-
mun accord entre les trois Cours protectrices.

En attendant, Mr. le Comte Wodzicki, Président du Sénat, vient de m’adres-
ser un mémoire, dans lequel il annonce d’abord le voeu, que la place vacante
de Recteur de I'Université soit conférée, ne fiit-ce que pour un an, a Mr.
Sniadecki, ancien professeur d’astronomie & I’'Université de Cracovie et depuis
Recteur de celui de Vilna, réunissant, selon I'avis de Mr. de Wodzicki, a un
mérite généralement reconnu les qualités nécessaires, pour diriger les chan-
gements qui doivent avoir lieu dans le régime de I’Université de Cracovie.
Il propose en outre comme préliminaires indispensables de tout changement
utile les clauses suivantes qui seraient ajoutées aux nouveaux Statuts:

7.
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1. que les hautes Cours protectrices nomment Elles-mémes ou autori-
sent le Sénat dirigeant & nommer le premier Recteur pour un an;

2. que ce Recteur sera investi du pouvoir de rayer de la liste des pro-
fesseurs tous ceux qu’il trouvera incapables, sauf 4 demander au Grand Con-
seil un concours, auquel il présidera lui-méme pour remplir les chaires vacantes;

3. que le Recteur présentera au Grand Conseil un plan d’études, tant
pour I'Université que pour les Lycées, lequel sera discuté au Grand Conseil
et agréé, rejeté, ou modifié & la pluralité des voix;

4. que I'Université ne rentrera dans tous les droits que lui accorde le
nouveau Statut, qu’aprés que I’épuration sera achevée.

Les principes et le caractére de Mr. de Wodzicki me sont garant de la pu-
reté de ses intentions. Cependant comme je ne connais pas ’homme, auquel
il s’intéresse, je ne saurais fixer mon opinion sur son aptitude a remplir la place,
a laquelle on voudrait le porter. Je suis encore moins en état de juger, si les
clauses proposées par Mr. le Président, quelque bien entendues qu’elles puis-
sent étre, sont admissibles et exécutables. Je vois parle mémoire méme de Mr.
Wodzicki, qu’il s’élevera de fortes réclamations contre ces articles de la part
de ceux qui en souffriront. Si toutefois le bien général I'exige, il faudra aviser
aux moyens de combiner avec les réformes nécessaires ce que I'on doit de mé-
nagements aux individus.

V. E. m’obligera beaucoup, en me faisant connaitre son opinion sur les
derniéres propositions de Mr. de Wodzicki. Comme ce sont celles qui pour le
moment semblent I'occuper le plus, je voudrais m’en expliquer vis-a-vis de lui
pour 'aider autant que possible dans la marche qu’il aura a suivre. Quant aux
questions principales, et surtout a celle de la fonction des nouveaux Statuts,
il est clair qu’elles ne peuvent étre définitivement arrétées, que lorsque les trois
Cours se seront réciproquement communiqué leurs avis.

Je crois ne pas pouvoir mieux prouver mon zéle pour le succés d'une
affaire, particuliérement importante dans la disposition actuelle des esprits et
a laquelle S. M. Votre auguste Empereur a voué un vif intérét, qu’en me met-
tant en relation directe avec V. E. Je suis d’ailleurs persuadé, que ce sera le
moyen le plus sfir, de faciliter et d’accélérer les résolutions, que nos Cours au-
ront a prendre. Je saisis en méme temps avec beaucoup de plaisir cette occa-
sion pour offrir & V. E. I'assurance de la haute considération...

XXVIIL
Nowosilcow do Metternicha.
Varsovie, le 1% décembre 1821.
Mon Prince!
Je m’empresse de répondre a la lettre que Votre Altesse m’a fait I’hon-
neur de m’écrire le 3 de ce mois et de L’informer de ce qui a été fait, de mon
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coté, relativement a I'affaire qui concerne la réorganisation de I'Université de
Cracovie. Cet objet nous intéresse au méme titre, il acquiert une sorte d’im-
portance nouvelle par la situation actuelle des esprits, ainsi que par des me-
sures de réforme,susceptibles d’étre généralisées, auxquelles I'état, oir s’est
trouvé I’Université de Cracovie, peut donner lieu, et c’est avec beaucoup de
plaisir que je vois, que les nombreuses occupations de Votre Altesse Lui per-
mettront d’entrer a cet égard avec moi dans des relations directes.

Apres que le Sénat de Cracovie m’eut transmis le nouveau Statut orga-
nique, rédigé par lui en conséquence des intentions qui lui avaient été mani-
festées par les trois hautes Cours, je m’occupais a revoir ce travail assez diffus
et, aprés m’étre concerté avec le Président Wodzicki sur quelques changements
A y introduire?, je présentais le 2isePtembre derpier 3 Sa Majesté I'Empereur

6 octobre

un projet de Statut pour I’Université de Cracovie, que j'accompagnais d’un
rapport motivé.

J'ai lieu de croire, que I'un et I'autre ont été communiqués & Votre Al-
tesse par Mr. le Comte de Capo d’Istria, d’aprés les ordres de Sa Majesté, ce qui
m’empéche d’entrer sur les propositions, que j’ai cru devoir faire dans des dé-
tails qui deviendraient superflus.

Pour répondre a la confiance de Votre Altesse que j'apprécie au plus
haut degré, je dois L’informer encore, que j’avais regardé comme utile dans
les circonstances présentes, de proposer & Sa Majesté de réaliser pour les écoles
et ’'Université du Royaume de Pologne un plan de réforme, dont j’avais congu
la nécessité a I'occasion de mon travail sur I'Université de Cracovie, et qui
embrasserait non seulement le mode d’enseignement, tel qu’il est actuellement
pratiqué, mais encore I'existence matérielle des universités, institutions fon-
dées pour la plupart dans le moyen age et qui doivent subir des modifications
dans le ndtre. Une pareille mesure me paraissait la plus propre a amortir parmi
la jeunesse cette irritabilité morale, dont elle est aujourd’hui atteinte, et a cal-
mer I'esprit des jeunes gens, en les portant vers des études exemptes de théo-
ries vaines ou téméraires, dirigées uniquement vers l'utilité et n’ayant pour
objet que la véritable science.

Sa Majesté a daigné approuver la proposition que je Lui avait soumise,
et m’a autorisé a réunir un Comité2 qui sera chargé de préparer ces deux opé-
rations pour le Royaume de Pologne. Ce Comité, composé du comte Grabow-
ski®, Ministre de I’Instruction publique et des Cultes, du Général Hauke?,

1 Por. str. 75 i nast.

2 Mowa tutaj o Komitecie reform, zwanym tez Komitetem Nowosilcowa, ktéry, po-
wolany za zgoda Aleksandra w grudniu 1821, miat dokona¢ reformy szkolnictwa w Krole-
stwie. O skladzie jego decydowal sam Nowosilcow. Jaki$ czas wspotpracowat w nim Sta-
szic. Duszg prac w kierunku najbardziej reakcyjnym byt J. K. Szaniawski.

3 Stanistaw Grabowski, od r. 1821—1830 minister wyzn. rel. i o§w. publ. w Kré-
lestwie, reakcjonista wiernie oddany Nowosilcowowi.

4 General Hauke, jeden z niewielu generaldéw, ktérzy ostali si¢ u boku w. ks.
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faisant fonction de Ministre de la Guerre, du Général du génie Mallet!, du
Castellan Comte Tarnowski?, du Conseiller d’Etat Szaniawski et de I'Evé-
que de Plock Prazmowski? a actuellement commencé ses travaux et nous
sommes tombés d’accord, que nous ne pouvions nous promettre un succes
réel, qu’'autant que nous chercherions & rapprocher le systeme a établir ici de
celui qui est adopté dans les Etats de Sa Majesté Impériale et Royale Apo-
stolique, et qui a été dignement apprécié par mon auguste Maitre. Un des mem-
bres de ce Comité, le Conseiller d’Etat Szaniawski qui a fait depuis peu un
voyage a Vienne, a rapporté a cet égard une grande partie de renseignements
et de matériaux qui nous sont nécessaires. J'ai demandé également au Comte
Golowkin de m’envoyer la collection des livres élémentaires et des reglements
pour les écoles qui sont en usage dans les Etats autrichiens.

Sur ces entrefaites, Mr de Wodzicki, Président du Sénat de Cracovie,
m’a adressé le méme mémoire qu’il a adressé a Votre Altesse, et dans lequel
il demande, que les trois hautes Cours, par un décret qui sera mis au bas du
nouveau Statut organique, nomment & la place de Recteur de Cracovie Mr.
Sniadecki, professeur d’astronomie et ancien Recteur & Vilna, qu'il soit chargé
d’une part de I'épuration, devenue indispensable parmi les professeurs de Cra-
covie et de I'autre, d’établir un nouveau plan d’études pour I’Université, ainsi
qu’un nouveau mode d’enseignement pour les Lycées ou écoles du second ordre.

J’ai mis ce mémoire sous les yeux de Sa Majesté 'Empereur et n’ai pu
donner mon assentiment complet aux idées de Mr. de Wodzicki, quelque con-
fiance que méritent d’ailleurs ses lumieres et ses bonnes intentions.

D’abord il parait, qu'un décret de nomination ne saurait, pour ainsi dire,
faire corps avec le nouveau Statut a adopter par les trois hautes Cours et qui
par sa nature doit former un acte permanent. Ensuite, d’apres les renseigne-

Konstantego, znany ze swej twardej reki, zginal jeden z pierwszych w r. 1830, zgta-
dzony reka powstancow.

1 General Mallet, w raportach do Aleksandra nazwany przez Nowosilcowa Mal-
letskim, i jego zastgpca w komitecie kapitan Bontems weszli tam jako znawcy fran-
cuskich szkot wojskowych a szczegélnie szkoty politechnicznej, ktorych byli wycho-
wankami. Malletski byt autorem pierwszego projektu kodeksu karnego Kuratorji Gene-
ralnej. (Arch. Zamojskich, rps 1819, t. I1, k. 732 i 738).

2 Jan hr. Tarnowski, siostrzeniec Czackiego, zalecal sie¢ Nowosilcowowi obszerna
wiedza, ale cennym wsp()lpracowmklem czynita go przedewszystkiem jego »pureté des
principes« i krytyczny stosunek do gimnazjum krzemienieckiego, kt()rego komisji eko-

nomicznej czas jaki§ przewodniczyl. Nowosilcow w raporcie do cara ﬁ XII 1821 wy-

mieniat go jako godnego kandydata na reformatora Uniwersytetu Krakowskiego. Spod

jego piéra wyszty ideowe podstawy Kuratorji Generalnej, przestane Metternichowi przez

Nowosilcowa w liScie z 4 wrzesma 1823. (Arch. Akt Dawn., Nowosilcow 548, raport
1., XI1I 1821).

3 Adam Prazmowski, za czaséw Ksigstwa Warszawskiego czionek Izby Eduka-
cyjnej, za czaséw Kr()lestwa referendarz stanu, zamianowany w r. 1817 biskupem ploc-
kim. Bral udziat w pracach Komitetu reform sekundujac Szaniawskiemu w wysu-
waniu wstecznych pomystéw i burzeniu urzadzen Izby Edukacyjnej. (Arch. Akt Dawn.,
Nowosilcow 548, k. 108).
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ments que j’ai recueillis sur le compte de Mr. Sniadecki, il ne me parait pas
étre 'homme qui exige surtout une pureté de principes qui soit a I'abri de tout
doute, et une conduite sous ce rapport qui soit exempte de toute équivoque.

D’ailleurs il semble que, dans les circonstances actuelles, il serait peut-
étre plus a propos de nommer, pour diriger I'Université de Cracovie, une autorité
qui présentat aux yeux, tant de jeunes gens que des professeurs, plutot 'image
du Gouvernement, que celle de la corporation ou de la république littéraire
que forme I’Université. Je crois qu’en général il serait fort utile de distinguer,
dans les Universités et les Colleges, deux sortes de fonctions qui sont d’une
nature treés différente, dont les unes consistent a faire observer dans ces in-
stitutions I'ordre et la discipline, & veiller sur les principes, la conduite et les
moeurs tant des étudiants que des professeurs, et dont les autres n’ont pour
objet que I'inspection sur les études et le soin de faire suivre les regles prescri-
tes pour chaque faculté.

Pour occuper la place de ce premier fonctionnaire ou de cette premiere
autorité académique et pour effacer de I'esprit des jeunes gens les idées que
fait naitre le titre suranné de Rector Magnificus, il faudrait, suivant ma facon
de voir, donner a celui qui en serait revétu le titre de Directeur, et il me pa-
raitrait convenable encore de choisir, pour remplir cette place, un homme tiré
d’une classe distinguée, et qui imprimerait du respect tant aux étudiants
qu’aux professeurs, plutot qu’un homme pris dans la classe de ces derniers et qui,
sous le nom de Recteur Magnifique, n’est jamais que leur égal, rentre dans
leurs rangs aussitdot que ses fonctions expirent et, méme pendant qu’elles du-
rent, continue de donner des lecons et de recevoir les rétributions des étudiants.
Quant au second fonctionnaire, qui n’a point d’attributions de police, et dont
I'objet se borne a ce qui est purement scientitique, il pourrait sous le titre d’In-
specteur des études étre pris dans la classe des savants, mais il faudrait en
méme temps, qu’il donnat une entiére garantie sous le rapport de la pureté
de ses principes et de son attachement au Gouvernement.

Pour ce qui concerne les deux opérations importantes, d’abord celle de
I’épuration parmi les professeurs et puis celle de la fixation d’'un nouveau mode
d’enseignement, je ne pense pas, qu'on puisse s’en rapporter aveuglement a un
seul homme, quel qu’il soit, bien moins encore @ un homme qui ne serait connu
que sous l'unique rapport de la science qu’il professe, tel qu’est celui que pro-
pose Mr. de Wodzicki. A cet égard, et spécialement quant a la fixation du nou-
veau mode d’enseignement, il semble qu’il serait plus convenable d’attendre,
que le Comité, qui est aujourd’hui chargé de délibérer sur cet objet pour les
écoles du Royaume de Pologne, ait finis on travail. Si le plan des études qui
accompagnera la nouvelle organisation de I’Université de Varsovie, a le bon-
heur d’obtenir 'approbation de Sa Majesté I’'Empereur, il pourra alors étre
adapté sous les plus heureux auspices & I'Université de Cracovie. Il en résul-
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tera encore ’avantage inappréciable et pour lequel rien ne parait devoir étre
négligé, que le méme systéme d’instruction, établi pour le Royaume, prévau-
dra dans cette partie de I'ancienne Pologne, dont il sera difficile d’empécher
nos jeunes gens de fréquenter I'Université, et qu’il y aura partout uniformité
dans Ienseignement. Et comme en suivant la direction que Sa Majesté I’Em-
pereur nous a donnée, notre but sera de nous rapprocher le plus qu’il sera pos-
sible du systéme autrichien, il est & présumer, que le résultat sera satisfaisant
pour la Cour de Vienne, dont les sujets sont au nombre de ceux qui fréquentent
I'Université de Cracovie et qui pourront la fréquenter encore davantage lors-
que, conformément a ce qui est stipulé dans P'article 15 du Traité de Vienne
relatif & la ville de Cracovie, cette Université ,,aura pris un développement
conforme aux intentions de chacune de trois hautes Cours®.

Quant a I'épuration des professeurs, il semble qu'on ne peut également
s’en remettre avec sfireté 4 un homme de la méme profession. Les personna-
lités et les partialités trouvent toujours plus d’acces auprés des gens qui cou-
rent la méme carriere et & ’égard les uns des autres. Si le choix tombe sur un
homme qui se pique de libéralisme et de principes républicains, I'on risquerait
de voir éloigner tous les professeurs qui ne partageraient pas ses opinions, quel-
que mérite qu’ils puissent avoir d’ailleurs. Dans tous les cas, un homme qui
serait professeur lui méme, ne pourrait achever avec succés une opération qui
exige une main plus ferme et tout I’ascendant d’un fonctionnaire tiré d’une
classe supérieure. Celui-ci, en s’en rapportant a son propre jugement, en sui-
vant les avis du Président du Sénat et en se réglant sur la réputation publi-
que dont jouit chaque professeur, et qui n’est presque jamais entiérement troms-
peuse, pourra se promettre de réussir pleinement et agir avec un degré de cer-
titude morale, suffisant pour mériter I’approbation des hautes Cours.

Telles sont, Mon Prince, les vues que j’ai cru devoir détailler & Votre
Altesse, en réponse a I'appel qu’Elle a bien voulu faire & mon opinion sur les
derniéres propositions de Mr. de Wodzicki, et en général sur ce qui concerne
I'Université de Cracovie.

Elles se réduisent en derniére analyse aux propositions suivantes et qui
correspondent a celles de Mr. de Wodzicki, savoir:

7-0 que les hautes Cours créent la charge de Directeur de I'Université de
Cracovie, avec les attributions ci-dessus énoncées sous le rapport de I’ordre
et de la discipline, en se réservant la nomination de ce fonctionnaire;

2-0 qu’il y aura, outre le Directeur, un Inspecteur des études, qui lui sera
subordonné et qui remplacera le Recteur dans toutes ses attributions en ce
qui concerne le scientifique;

3-0 qu’il sera, sous I’approbation des trois hautes Cours, arrété un plan
d’études, tant pour I’Université que pour les Lycées et qui sera introduit et
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mis en exécution par une personne, investie de la confiance des trois hautes
Cours et qu’elles nommeront;

4-0 que cette méme personne, de concert avec le Président du Sénat et
le Directeur de I’Université procédera a I'épuration des professeurs, reconnue
indispensable a I’'Université de Cracovie.

Si ces propositions sont plus étendues, que celles que jai faites dans mon
premier travail sur I'Université de Cracovie et qui doit probablement étre au-
jourd’hui sous les yeux de Votre Altesse, c’est qu’a cette époque, j’étais borné
par le plan du Statut organique que le Sénat de Cracovie avait rédigé sur les
bases de celui, émané de I’ancienne Commission d’organisation, quoique dés
lors et dans la seconde partie de mon rapport a Sa Majesté I’Empereur et Roi
j’annoncasse la nécessité d’une réforme plus compléte. Aujourd’hui que cette
nécessité devient & mes yeux toujours plus évidente et que je regarde de plus
en plus comme indispensable d’abolir dans I'organisation des Universités ces
formes républicaines qui donnent des si fausses idées aux jeunes gens, j’ai cru
que, des ce moment et depuis que Sa Majesté a approuvé [I'organisation de
I’Université de Varsovie sur de nouvelles bases, je devais proposer des moyens
plus directes pour monarchiser ces institutions, et les placer exclusivement sous
la jurisdiction d’autorités nommées par le Gouvernement.

Je serai heureux que Votre Altesse mette quelqu’intérét a cette commu-
nication et que les idées que j’ai énoncées, soient conformes & Ses propres vues
pour le bien d’un établissement, dont le soin nous est particuliérement confié
par nos augustes Souverains.

Je ne pouvais trouver une occasion plus flatteuse pour moi de renou-
veler a Votre Altesse les assurances de ma trés haute considération...

Extrait d’un Rapporta Sa Majesté ’Empereur et Roide Mr.
de Novossilzoff, en date de Varsovie le 2iseptembre g9

6 octobre

Le Sénat avait partagé son Statut en 14 titres, ott 'ordre des matieres
était fréquemment inverti, et qui renfermaient a la fois les dispositions légis-
latives, c’est-a-dire celles qui concernent I’Université sous le rapport du droit
public, et de nombreuses dispositions réglementaires qui ne la concernent
que sous le rapport scientifique et celui des degrés académiques, qui enfin
s’étendaient jusqu’aux plus petits réglements a suivre dans la bibliotheque
de I’Université. Il parait, que le Sénat s’est apercu lui méme de cette sorte
de confusion, qu’il avait admise dans son travail. C’est pourquoi, et pour faire
distinguer d’un coup d’oeil ces diverses dispositions, il avait annoncé dans son
exposé des motifs, que les unes, les dispositions proprement législatives, se-
raient marquées en encre rouge, et seraient seules regardées comme lois fonda-
mentales, et que les autres, les dispositions purement réglementaires, seraient
écrites en encre noire et pourraient étre changées, selon que le Grand Conseil
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le trouverait convenable. Le Comité assemblé prés de moi a cru devoir faire
disparaitre cette bigarrure, et réunir dans un projet de Statut particulier les
dispositions qui constituent les rapports de I’'Université avec le Gouvernement,
et qui lui semblaient seules dignes de I'attention de Votre Majesté, laissant
au Grand Conseil les réglements de détail et ce qui concerne les bibliothéques.

Ce méme Comité rédigea en conséquence un nouveau Statut?, extrait
du projet du Sénat, et renfermant quelques autres articles, qu’il avait paru
utile d’adopter.

J'ai communiqué ce nouveau projet & Mr. le Comte Wodzicki, Président
du Sénat de Cracovie, I'un des hommes dont les lumieres m’avaient été les
plus utiles durant tout le cours de ce travail et qui pouvait nous fournir des
observations d’autant plus utiles, que personne ne connait mieux que Iui les
localités. Il m’a en effet adressé de bonnes observations2, dont on a fait usage,
pour rendre le projet plus complet.

C'est ce travail® que j’ai aujourd’hui le bonheur de soumettre & Votre
Majesté Impériale et Royale. Je crois devoir I'accompagner de quelques ex-
plications sur plusieurs articles, qui ont besoin d’éclaircissements.

L’article 1 porte que la Direction supérieure de I’Académie et de tous
les établissements d’instruction publique de la ville de Cracovie et de son ter-
ritoire est confiée sous I'autorité supréme du Gouvernement, a un Grand Con-
seil académique.

On n’a fait a cet égard que reproduire ce qui existaitsousle régime du Grand-
Duché de Varsovie, sans s’arréter a des priviléges qu’on peut regarder comme
oblitérés par le laps du temps et par la foule des révolutions auxquelles la Po-
logne a été sujette. Pendant I'existence du Duché de Varsovie, c’est-a-dire
pendant I'époque qui a immédiatement précédé I'ordre actuel, I'Université de
Cracovie était placée sous la direction d’une Commission d’Instruction publique,
qui n’était elle-méme qu’une section du Ministére de I’Intérieur. Le Grand
Conseil remplace cette Commission de I’ Instruction publique; il est composé de
tous les éléments qui peuvent lui assurer le pouvoir et la considération néces-
saires, et il réunit ce qu’il y a de plus éminent dans les diverses fonctions pu-
bliques, comme on le voit en I'article 2.

L’esprit d’indépendance, qu’avaient contracté les membres enseignants
de I’Université, et celui d’insubordination et de mépris des lois qui en résultait
parmi les étudiants, avaient fait sentir le besoin d’une mesure pareille, au
moyen de laquelle les uns et les autres se voient constamment placés sous
l'oeil et sous l'autorité du Gouvernement. Elle est encore renforcée par celle
qui suit immédiatement.

( 751 Por. uwagi Wodzickiego o tym statucie w liscie do Metternichaz 15 IX 1821
str. 75).

2 Ob. str. 76. Quelques observations...

3 Ob. ponizej str. 110. Projet d’un nouveau Statut académique.
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L’article 5 porte la nomination d’'un Commissaire du Gouvernement qui
siegera prés du Grand Conseil et assistera a ses délibérations.

Il efit été a désirer, que lorsque les délégués extraordinaires des Sou-
verains furent établis prés des universités d’Allemagne, en vertu des arrétés
pris le 20 septembre 1819 par la diete de Francfort?, et d’aprés ce qui avait été
convenu dans les conférences de Carlsbad, cet exemple eiit été suivi dés lors
pour I'Université de Cracovie. Beaucoup de désordres auraient pu ainsi étre
évités, et le Sénat n’aurait point vu les pouvoirs publics envahis par les auto-
rités académiques. On a cru du moins, que I'occasion présente ne devait pas
étre négligée pour établir ce délégué extraordinaire, et I'on a lieu de se promet-
tre les meilleurs effets, d’aprés ceux qui ont résulté d’une pareille institution
en Allemagne.

L’article 11 concerne le choix des Conservateurs dans I’ancien Statut de
la Commission d’organisation; ce choix était purement et simplement remis
a I’Académie. On a cru plus décent, de le réserver aux Souverains Protecteurs
dans le cas, ou ils ne jugeraient pas a propos de I’abandonner a I’Académie,
en se réservant la confirmation.

L’article 12 est relatif a la nomination du Recteur. Il a paru important
dans les circonstances présentes, que ce fonctionnaire ne continuat pas a étre
nommé par les facultés réunies, comme il avait été réglé par I’ancien Statut.
On a cru plus convenable de remettre aux hautes Cours protectrices, au moins
pour la premiere fois, la nomination du Chef de I'Université qui la représente, qui
a une action immédiate sur les étudiants, tant sous le rapport des études que
sous celui de leur conduite morale, et qui d’'une part donnera plus de garantie
pour le maintien de l'ordre, et de 'autre imprimera plus de respect, s’il est
revétu de la confiance et honoré du choix des Souverains Protecteurs. Sous
le régime du Grand-Duché de Varsovie, le Recteur de I'Université de Cracovie
était nommé par le Ministre de I'Intérieur, qui pour cet effet prenait les or-
dres du Souverain?2.

L’article 16 peut étre regardé comme contenant la principale des inno-
vations, qu’il a été trouvé nécessaire d’introduire pour le rétablissement de
I'ordre, non seulement dans I’Université, mais méme dans la Ville et Répu-
blique de Cracovie. — En effet le Recteur et les professeurs de I’'Université
avaient réussi, par des empietements successifs, et en remplissant le plus grand
nombre de places, soit dans le Sénat, soit dans ’Assemblée des Représentants,

! Sejm w Frankfurcie wyprzedzit konferencj¢ w Karlsbadzie. Ustalono tu juz
dla polityki szkolnej gtéwne wytyczne. Postanowiono Komisarzy Rzadowych, uni-
wersytety zastrzegaly si¢ przed przyjmowaniem miodziezy wydalonej z innych uni-
wersytetow spowodu udziatu w rozruchach. Nie byto tam jednak jeszcze mowy ani
o policyjnym nadzorze nad profesorami, ani o walce ze zwiazkami mlodziezy. Te za-
rzadzenia wysunigto dopiero w Karlsbadzie.

2 Por. Tokarz, Ostatnie lata Koligtaja, 11 127 sq.
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soit dans les Tribunaux, a envahir presque totalement les pouvoirs du Gou-
vernement, qui dans ce petit Etat ne se trouvait guére plus qu’au second rang,
et a la suite de I'Université. — Un tel intervertissement de I'ordre ne pouvait
subsister plus longtemps, et I'on a dii saisir I'occasion présente de I'établisse-
ment d’un nouveau Statut académique, pour remettre chaque chose a sa place,
rendre I'indépendance au Gouvernement et lui restituer son autorité. — En
conséquence on a déclaré incompatibles les fonctions de Recteur et de pro-
fesseur avec toutes les autres fonctions publiques, a I'exception des places dans
le Sénat et dans la Chambre des Représentants, que la Constitution assure
a '’Académie, et qui pourront méme étre remplies par les émérites. Dans tous
les autres cas le consentement du Sénat est exigé, ou la chaire du professeur
est déclarée vacante. De cette maniere I'enseignement gagnera en ce que les
professeurs seront tenus de s’y livrer uniquement et le Gouvernement sera
plus libre dans sa marche; les lois s’exécuteront plus facilement et avec moins
d’obstacles, en ce que la chaine d’intrigues qui embrassait toute la République,
sera rompue.

Cet article a donné lieu a quelques contestations assez vives dans la Com-
mission du Sénat?, qui a rédigé le nouveau Statut. On a dit qu’il était contraire
aux art. 7 et 19 de la Constitution, qui établissent les conditions de I’éligibi-
lité, et que d’ailleurs il aurait un effet rétroactif. Les Résidents des trois Cours
ont partagé cette opinion, et I'ont consignée dans le procés-verbal des confé-
rences, qu’ils ont tenues sur le nouveau Statut, et qui est joint a leurs rapports?2.

Le Comité, réuni prés de moi, a pesé les objections qui ont été faites, et
a trouvé qu’elles étaient réfutées par l'art. 7 méme de la Constitution qui dit,
que les éligibles doivent remplir d’ailleurs les conditions déterminées par la
loi. — Or, le présent Statut, sanctionné par les hautes Cours, sera non seule-
ment loi, mais loi fondamentale de la République, et rien n’empéche, qu’il
n’intervienne une nouvelle loi, quand le besoin public le requiert.

I ne saurait donc y avoir d’effet rétroactif, puisqu’il n’y avait point de
droit acquis définitivement, et que ce droit était toujours, d’aprés la Consti-
tution méme, dépendant d’une loi & intervenir et que les circonstances pou-
vaient rendre nécessaire.

Au reste, ce n’est pas en leur qualité de citoyens, mais en leur qualité
de professeurs, que ces derniers sont soumis & de nouvelles conditions. Comme
citoyens ils conservent leur droit a I’éligibilité; comme professeurs il est soumis
pour eux a des conditions qu’exige le bien de I’Etat.

1 Skiad komisji na str. 95, przyp. 1.

2 W H. H. u. Staatsarch. Krakau Berichte. 1821, znajduje si¢ protokot obrad re-
zydentéw, gdzie przeprowadzony jest szczegotowy rozblér wszystkich artykulow sta-
tutu i dyskusja nad niemi. Referowal ja Metternichowi Gentz (Krakau 30). Ostate-
czne uwagi kancelarji nadwornej ujete sa w umieszczonych ponizej (str. 122) Obser-
vations...
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Les Résidents ont objecté encore qu’aucun des grands Etats, ot il existe
des assemblées représentatives, n’a consacré une exclusion pareille a celle,
qu’on propose pour Cracovie. Mais d’abord, ce qui se pratique ailleurs ne peut
toujours servir de régle absolue, et ensuite, I’exclusion des professeurs peut
étre nécessaire et exigée impérieusement dans un petit Etat par la méme rai-
son, qu’elle ne l’est pas dans un grand Etat, ot I'envahissement de I'autorité
publique n’est pas a craindre de la part d’une corporation lettrée.

Les art. 20 et 21 consacrent une surveillance immédiate sur les moeurs
et la conduite de la jeunesse par des ecclésiastiques choisis et placent la faculté
de théologie du rit catholique sous la haute direction de ’Evéque, qui présen-
tera les professeurs de cette faculté a la nomination du Grand Conseil sur une
liste double et exercera la discipline, tant sur les professeurs que sur les étu-
diants en théologie. Il sera assigné aux uns et aux autres une demeure séparée
et qui réponde a leur destination.

Ces deux mesures ont été nécessitées par le besoin de réprimer I'esprit
d’irréligion qui, d’apres le témoignage que Mgr. 'Evéque en a rendu dans notre
Comité, se propage singuliérement parmi la jeunesse, et par celui de mettre
les jeunes gens qui se vouent a I'état ecclésiastique, a I'abri des distractions
et des séductions auxquelles ils sont exposés dans le monde. Le pouvoir de dis-
cipline que 'Evéque exercera sur tous ceux qui composent la faculté de théo-
logie, inhérent d’ailleurs aux canons de I’Eglise catholique, n’est que le réta-
blissement de ce qui se pratiquait dans les anciens temps, ot les universités
étaient fréquemment visitées, soit par des Evéques, soit par des Légats du Pape,
qui avaient autorité pour surveiller les doctrines et les moeurs des professeurs
de théologie, ainsi que pour suspendre ou déstituer ceux d’entr’eux, qui avaient
encouru leurs censures.

Les autres articles du Statut ne donnent lieu a aucune observation par-
ticuliére, ils ne sont pour la plupart que des corollaires de ceux qui ont été
indiqués, ou concernent les finances de I’Université, les salaires et les pensions
des professeurs, objets qui regardent spécialement le Gouvernement de la Ville
de Cracovie.

Telles sont les observations, que m’a fournies le présent projet de Statut
organique pour I'Université de Cracovie, et qui doit étre soumis a la haute
approbation de V. M. L. et R., ainsi que celle des deux autres Souverains Pro-
tecteurs, afin de remplacer 'ancien Statut académique qui a été en grande
partie la source des désordres, qui se sont manifestés dans cette Université.
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XXIX.
Golowkin! do Metternicha.

Vienne, le 25 décembre 1821.

Le soussigné, Envoyé extraordinaire et Ministre Plénipotentiaire de Sa
Majesté 'Empereur de toutes les Russies, Roi de Pologne, a I’honneur, d’ordre
expreés de sa Cour, de faire & Son Altesse Monsieur le Prince de Metternich,
Chancelier de Cour et d’Etat de Sa Majesté Impériale et Royale Apostolique,
la communication suivante.

Dans les cours des conférences de Troppau, et plus tard au Congrés de
Laybach, le Cabinet de St. Pétersbourg avait déja cru devoir appeler I'atten-
tion de Celle de Vienne et de Berlin sur les causes des désordres, auxquels s’étai-
ent portés a plusieurs reprises les étudiants de I’'Université de Cracovie. A la
suite des démarches que les trois Cours Alliées firent auprés du Sénat de cette
Ville, pour prévenir & I'avenir de pareils excés, celui-ci a transmis un projet
de nouveaux Statuts & Mr. le Sénateur de Novossilzoff, en sa qualité de Cura-
teur de la dite Université, qui vient de le soumettre a I'approbation de Sa Ma-
jesté 'Empereur de Russie.

Mais comme le travail de la réforme des Statuts de cette Université avait
¢été entrepris a la demande de toutes les Cours protectrices, et ne peut par con-
séquent acquérir force de loi, qu’aprés avoir été revétu de Leur sanction, le
soussigné a recu l'ordre de donner communication de ce projet a Monsieur le
Prince de Metternich et de Le prévenir, que s’il obtient I’approbation de Sa
Cour et de Celle de Berlin, Sa Majesté Impériale et Royale y joindra également
la Sienne. Si au contraire le Gouvernement Autrichien a quelques observations
a y faire, ou quelques amendements & proposer, pour rendre le projet en que-
stion encore plus propre a remplir son but, le soussigné prie Son Altesse de
vouloir bien les lui faire connaitre, afin qu’il puisse les transmettre a sa Cour.
Il a 'honneur en conséquence de joindre ci-prés une copie littérale du projet
susmentionné, et il saisit cette occasion pour offrir & Monsieur le Chancelier
de Cour et d’Etat Prince de Metternich les assurances renouvelées de sa plus
haute considération...

Projet dun nouveau Statut académique portant réorga-
nisation de I'Université de Cracovie.
Art. 1.

La direction supérieure de ’Académie et de tous les établissements d’in-
struction publique dans la Ville libre de Cracovie et de son territoire est con-

1 Ambasador rosyjski w Austrji.
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fiée sous I"autorité supréme du Gouvernement a un Grand Conseil académique.
Le Sénat académique, le Recteur et le Conseil Rectoral sont placés sous la
surveillance immédiate du Grand Conseil, et sont tenus d’obtempérer a ses
injonctions.

Art. 2.

Le Grand Conseil académique seracomposé de treize membres, savoir: du Pré-
sident du Sénat dirigeant, de ’Evéque Chancelier de I’Académie, de deux sé-
nateurs nommeés par le Sénat et ne faisant point partie de I’Académie, du pré-
sident de la Cour d’Appel, du Recteur de I’Académie, de trois membres dont
chacun sera nommé par I'un des Conservateurs de I’Académie, de deux mem-
bres choisis par I’Assemblée des Représentants qui ne pourront étre des fonc-
tionnaires salariés, d’un professeur émérite de ’Académie nommé par le Sénat
dirigeant, de I’écolatre du Chapitre de Cracovie comme ayant la surveillance
sur les écoles inférieures.

Art. 3.

Les membres, nommés tant par le Sénat que par I’Assemblée des Repré-
sentants, siegent dans le Grand Conseil pendant trois années consécutives. Ce
temps expiré, il sera procédé aux choix de nouveaux membres; les anciens
sont rééligibles.

Art. 4.

La présence de sept membres est requise, pour former le complet ordi-
naire et légal du Grand Conseil. Les décisions se prennent a la majorité des
voix. En cas de partage, la voix du Président ou du membre qui le rempla-
cera a tour de role I'emporte. Les cas qui exigent la présence d’un plus grand
nombre de membres, seront spécifiés ci-dessous dans les articles 7, 12, 14, 15
et 23.

Art. 5.

Il siégera prés du Grand Conseil un Commissaire du Gouvernement, ayant
voix dans les délibérations, et dont la nomination appartiendra au Sénat di-
rigeant qui pourra le révoquer en tout temps. Il sera choisi dans le sein du
Sénat dirigeant, auquel il rendra compte de toutes ses opérations. Ses fonc-
tions consisteront a surveiller la nature et le mode de I’enseignement dans tous
les établissements d’éducation de la République, ainsi que les effets que cet
enseignement pourra avoir sur les moeurs et les opinions des habitants. Le
Commissaire du Gouvernement devra étre entendu dans tous les cas, ot des ren-
seignements qu’il aurait pris personnellement, pourraient motiver une déci-
sion du Conseil. Par la méme raison, il aura le droit de siéger avec voix con-
sultative tant au Sénat académique qu’au Conseil Rectoral. Pour cet effet il
devra étre averti & temps de la tenue de chaque séance, afin de s’y trouver
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présent, s'il le juge convenable. S’il s’apercevait qu'il efit été pris, soit par le
Sénat académique, soit par le Conseil Rectoral, une décision dont les suites
pourraient étre pernicieuses, il aura le droit de la suspendre, mais il sera tenu
d’en faire son rapport dans les vingt-quatre heures au Grand Conseil acadé-
mique et au Sénat dirigeant.

Art. 6.

Le Grand Conseil prononce en dernier ressort sur tous les recours contre
les décisions ou les dispositions prises par le Sénat académique, ou le Conseil
Rectoral, ou le Recteur seul, soit que ce recours ait lieu par les parties inté-
ressées, soit que le Commissaire du Gouvernement lui en fasse son rapport
en vertu de ses fonctions.

Art. 7.

Le Grand Conseil veille a la stricte exécution des lois et réglements, qui
ont pour objet I’éducation et Iinstruction publique. Il pourra déléguer, s'il
y a lieu, un de ses membres pour procéder a toute enquéte, vérification ou des-
cente sur les lieux, si le cas I'exige.

Le Grand Conseil nomme a chaque place vacante de professeur dans toutes
les sciences, a celle d’instituteur et de prorecteur du Lycée. Ces nominations
se feront sur une liste de trois candidats, présentée par le Sénat académique.
Il pourra néanmoins n’avoir pas égard a ces listes, soit lorsqu'il aurait des ob-
jections graves contre tous les candidats présentés, soit lorsqu’il aurait par
Iui-méme connaissance d’autres candidats, plus propres a remplir la place va-
cante et disposés a I'accepter.

Le Grand Conseil est autorisé a suspendre de ses fonctions tout profes-
seur ou instituteur, méme a le révoquer. Mais dans ce dernier cas, la révo-
cation ne pourra étre prononcée qu’a la majorité de sept voix dans une sé-
ance au grand complet de neuf membres.

Art. 8.

Les décisions et dispositions prises par le Grand Conseil académique dans
les matiéres, dont le présent Statut lui réserve la connaissance, ne sont suscep-
tibles d’aucun recours, et doivent recevoir leur exécution.

Art. 9.

Tout professeur ou instituteur de I’Académie ou du Lycée devra, au
moins un mois avant I'ouverture de son cours annuel, présenter a I’approba-
tion du Grand Conseil, par I'intermédiaire du Sénat académique, le programme
des lecons qu’il se propose de donner pendant I’année scolaire. 1l y indiquera
les principes, qui lui serviront de base et les auteurs, qu’il expliquera.



113

Art. 10.

Le Grand Conseil, aprés avoir recu les documents nécessaires du Chan-
celier de ’Académie, du Recteur, du Sénat académique, du Conseil Rectoral, des
facultés et du Commissaire du Gouvernement, présente chaque année au Sénat
dirigeant le tableau des travaux de tous les établissements d’instruction pu-
blique pendant le cours de I'année. Ce tableau contiendra des renseignements
détaillés sur I’état actuel de ces établissements, sur le nombre des professeurs
et des étudiants, ainsi que sur les progrés qui auront été faits dans toutes les
parties de I'enseignement. Ce tableau sera présenté a I’Assemblée des Repré-
sentants, et les observations auxquelles il donnerait lieu, soit de la part de cette
Assemblée, soit de la part du Sénat dirigeant, seront transmises au Grand Con-
seil. Indépendamment de ce tableau annuel, le Grand Conseil présentera tous
les trois mois au Sénat dirigeant un court exposé de toutes ses opérations et
des décisions qu’il aura rendues, afin que le Sénat dirigeant puisse y apporter
les changements ou les modifications, qu’il croira convenables.

Art. 11,

Dans le cas de vacance d’une place de Conservateur, et si la Cour respec-
tive en abandonne le choix & I’Académie, ce choix se fera par I’Académie au
grand complet de 24 membres au moins. Chaque Conservateur nomme son sub-
stitut, en le choisissant, autant que faire se pourra, parmi ceux des membres
de I’Académie, qui ne sont point dans I'obligation de faire un cours annuel,
Il pourra le révoquer & volonté. Les Conservateurs de I’Académie doivent étre
instruits au moins tous les six mois, tant par leur substitut que par le Grand
Conseil, de I'état actuel de tous les établissements d’instruction publique et
de tout ce qui est relatif & 'enseignement. En outre, et dans les cas graves, il
sera fait sans aucun délai un rapport particulier a chaque Conservateur.

Art. 12,

Eu égard aux circonstances qui ont nécessité les modifications portées
au présent Statut, la nomination du Recteur, qui doit actuellement entrer en
charge pour trois ans, est réservée aux trois hautes Cours protectrices. A I'ave-
nir, et lorsque les trois hautes Cours auront définitivement prononcé sur I’or-
ganisation universitaire et terminé I’époque de I'élection d’un nouveau Rec-
teur, celle-ci se fera de la maniére suivante.

Aussitot que le Grand Conseil aura fait connaitre, qu’il est nécessaire
de procéder au choix d’un nouveau Recteur, tous les membres de 1'Académie,
les professeurs ordinaires et extraordinaires, ainsi que les émérites, réunis sur
la convocation du Grand Conseil en séance extraordinaire au grand complet

Arch. do dziejéw oséwiaty i szkoln, nr 8, 8
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de 24 membres au moins, éliront au scrutin 2 candidats et les présenteront au
Sénat dirigeant. Le Grand Conseil de son c6té, au complet de 9 membres au
moins, choisira également 2 candidats au scrutin et les présentera au Sénat
dirigeant. Parmi ces 4 candidats, le Sénat dirigeant, au complet de 9 mem-
bres au moins, nomme le Recteur et charge le Grand Conseil de son installa-
tion. Les fonctions du Recteur élu durent trois ans, passé lequel terme, on devra
procéder & un nouveau choix de la maniére ci-dessus prescrite. L’ancien Rec-
teur pourra étre réélu,

Art. 13.

Attendu que la surveillance immédiate sur toutes les branches de I’en-
seignement, celle qu’il y aura lieu d’exercer sur les professeurs et les étudiants
de ’Académie et le maintien de 'ordre dans les travaux académiques exigent
de la part du Recteur I'attention la plus suivie, et absorbent la plus grande
partie de son temps, il ne pourra remplir une chaire de professeur d’une science
quelconque.

Art. 14.

Toute plainte contre le Recteur de I’Académie, relative a I’exercice de
ses fonctions, sera portée au Sénat dirigeant. Celles qui auraient rapport a I’en-
seignement seul, seront transmises par le Sénat dirigeant au Grand Conseil aca-
démique qui, aprés avoir entendu les partis, prendra une décision définitive dans
une séance au grand complet, ot il est entendu que le Recteur ne siégera point.
Si le Recteur est accusé d’avoir amené des événements facheux, soit par le
relaichement de la discipline, soit par des actes de désobéissance aux lois du
pays, aux décrets du Sénat ou aux arrétés du Grand Conseil académique, ’accusa-
tion sera portée devant le Sénat dirigeant qui, examen fait des piéces, statuera lui-
méme ou, dans les cas prévus par la loi, renverra le Recteur par-devant le Tri-
bunal compétent, et pourvoira a son remplacement temporaire ou définitif.

Art. 15.

Tout professeur ou autre membre de I’Académie ou du Lycée, qui aurait
agi contre les devoirs que lui imposent ses fonctions, sera pour la premiére
fois admonesté par le Recteur. Siune seconde admonestation était sans effet ou
s’il s’agissait d’un délit qui emportat la peine de destitution, le Sénat académique,
sur la réquisition du Recteur ou du Commissaire du Gouvernement, ou sur I’avis
donné par un membre de I’Académie, ou sur la dénonciation faite par des citoyens,
procédera a I'examen de I’affaire. Le recours au Grand Conseil est réservé tant
au prévenu qu’au Recteur ou au Commissaire du Gouvernement. Dans ce cas
le Conseil prononce au grand complet de 9 membres. La destitution ne peut
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étre prononcée qu’a la majorité de 7 voix. Il sera procédé de:la méme maniére
dans les cas de malversation de la part des professeurs du Lycée. Dans tous
les cas, ot le prévenu encourrait la peine de la destitution, et dans ceux ol
il existerait un délit contre le bon ordre ou contre le Gouvernement, il sera fait
rapport au Sénat dirigeant, qui prononcera en dernier ressort.

Art. 16.

Tout professeur ou instituteur, porté sur I’état et salarié par le Gouver-
nement, doit s’adonner exclusivement aux travaux de son emploi. En consé-
quence aucun professeur ou instituteur salarié ne pourra accepter ni une place
dans le Sénat, ni celle de juge ou d’avocat dans les Tribunaux, ni aucune au-
tre fonction publique. S’il est élu & une de ces places et qu’il ait accepté, sa
chaire sera déclarée vacante. Si un professeur ou instituteur désire d’étre nommé
Représentant de la ville ou du territoire, il doit, avant de se rendre a ’assem-
blée électorale, en obtenir la permission du Sénat dirigeant, et c’est sous peine
de la perte de sa chaire. Cette obligation de demander la permission du Sénat
ne s’étend pas a ceux qui, en vertu de P'art. 11 de la Constitution, auraient
été délégués par ’Académie a I’Assemblée des Représentants. Le premier Sé-
nateur a vie tiré de ’Académie, ayant été élu par les Souverains Protecteurs
entre les professeurs émérites, il est statué, que s’il arrivait a 'avenir, qu’'un
professeur en activité fit nommé Sénateur a vie en vertu de I’art. 5 de la Con-
stitution, sa chaire sera déclarée vacante. Mais si un professeur en activité est
nommé, en vertu de ce méme article, Sénateur annuel, il sera tenu ou de s’en-
gager formellement & remplir avec ponctualité les devoirs de professeur, ou bien
a présenter un suppléant qui, sous I’approbation du Grand Conseil, pourra rem-
plir sa chaire pendant I’année. L’incompatibilité entre les fonctions de profes-
seur et les autres fonctions publiques est étendue au Recteur de I’Académie
et au Prorecteur du Lycée. Le présent article sera executé aussitdt apres la pro-
mulgation de la loi.

Art. 17.

Tout professeur ou instituteur doit s’engager a remplir fidélement ses
fonctions par un serment, qu’il prétera devant le Grand Conseil entre les mains
du Président du Sénat dirigeant, qu’il transcrira et signera de sa propre main. —
Ce serment sera congu dans les termes suivants:

»Je soussigné N. N. jure et promets, qu’ayant pris volontairement sur
moi de remplir les devoirs d’un instituteur public, je m’y appliquerai sincére-
ment et de toutes mes forces, et que tout en travaillant a me perfectionner
moi-méme dans la science que je professe, je mettrai tous mes soins A ce que
mes éléves y fassent les plus grands progrés. Je jure et promets en outre, que

g*
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dans le cours de I'enseignement, qui a pour but le développement des facultés
intellectuelles de mes éléves, je mettrai la plus grande attention a leur inspirer
les principes de la morale et de la religion chrétiennes, 'amour et I’obéissance
envers le Gouvernement de leur pays, et le respect pour les institutions socia-
les existantes. Devant servir de guide 4 mes éléves dans le chemin de la vé-
rité, je tacherai, tant dans mes lecons que dans mes entretiens avec eux, d’évi-
ter scrupuleusement tout ce qui pourrait diriger trop tot leurs jeunes esprits
vers les théories politiques, dont I’examen et I'application légale doivent de
leur nature étre étrangers a leur 4ge, mais au contraire de fortifier dans leur
esprit les principes les plus propres a les détourner des maximes dangereuses,
qui ont pour but le renversement de I'ordre social. Ainsi Dieu me soit en aides.

Il sera prété par le Recteur entre les mains du Président du Sénat diri-
geant un serment, dont le dit Sénat prescrira ultérieurement la forme.

Art. 18.

Le Grand Conseil rédigera et présentera a I'approbation du Sénat diri-
geant le projet d’un code de discipline pour tous les établissements d’instruc-
tion et d’éducation publiques, existants sur le territoire de la République. Ce
code, aprés avoir recu la sanction du Gouvernement, servira de régle a tous
les supérieurs de ces établissements.

Art. 19,

Le droit de discipline, pour ce qui concerne les délits commis par les étu-
diants de I’Académie infra muros, appartient au Recteur. En ce qui concerne
les éleves du Lycée ou des autres écoles, il appartient a leurs Prorecteurs res-
pectifs. Si le délit a eu lieu contre un citoyen, n’appartenant pas au corps des
étudiants, Ioffensé sera libre de porter sa plainte soit & 'autorité académique,
soit au juge compétent, en cas que le délinquant se trouve dans I'age de res-
ponsabilité, devant les Tribunaux civils. L’étudiant qui se sera rendu coupable
d’un délit extra muros, pourra étre arrété par la police et traduit, comme tout
autre habitant, devant les Tribunaux. Il en sera de méme de tout délit grave
commis infra muros par un étudiant dans le cas, ot le Commissaire du Gouverne-
ment jugerait nécessaire, qu’il fiit traduit en justice. Le Recteur et toutes les au-
torités académiques sont tenus de livrer le coupable et de préter force a la loi.

Art. 20.

Le Grand Conseil, aprés un examen attentif des intéréts et des besoins
locaux, prendra des mesures tendantes & ce qu’une surveillance plus immé-
diate sur les moeurs et la conduite de la jeunesse soit exercée par des ecclé-
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siastiques, dont le choix devra étre fait avec le soin le plus scrupuleux, et qui
devront étre investis de la considération nécessaire, pour obtenir un but aussi
important. Il pourvoira également, autant qu’il sera possible, a ce que les le-
cons dans les classes inférieures soient données par les professeurs tirés de I'état
ecclésiastique.

Art. 21.

La faculté de théologie du rit catholique, tant sous le rapport scientifi-
que que sous celui de la conduite morale des professeurs et des éléves, sera
placée sous la surveillance et sous la direction immédiate de I’Evéque de Cra-
covie, qui est tenu de s’entendre avec le Gouvernement et de Iui rendre compte
de sa gestion. Il pourra s’adjoindre, pour 1'assister dans ses fonctions, un ou
deux membres pris dans P'ordre du clergé. C'est a 'Evéque qu’il appartien-
dra de fixer le lieu, otr se feront les cours de la théologie, et de désigner pour
les professeurs et les étudiants de cette faculté une demeure séparée et qui ré-
ponde a leur destination. Les professeurs de théologie seront nommés par le
Grand Conseil sur une liste double, présentée par I'Evéque. Si les mesures de
discipline, que ’Evéque est autorisé de prendre, ne suffissent point pour faire
entrer un professeur dans le devoir, le Grand Conseil, sur la proposition de
I’Evéque, le destituera. L’Evéque réglera le mode des examens. Il en aura la
direction et c’est de lui qu’il dépendra de juger définitivement des titres des
candidats examinés, pour obtenir les divers grades dans la faculté. La fixa-
tion du traitement annuel des professeurs en théologie ne pourra étre faite
par le Grand Conseil, sans qu’au préalable il n’ait pris I’avis de I’Evéque, en
se conformant aux principes, que le traitement d’un professeur en théologie
ne doit pas étre inférieur a celui des professeurs dans les autres facultés, en
y comprenant les prébendes et autres revenus ecclésiastiques, dont ils joui-
raient.

Art. 22.

Sur le fonds de 9600 fl. annuellement affecté A& ’achat des livres, il sera
assigné 1000 fl. & chaque faculté. Les 5600 fl. restants seront a la disposition
du Grand Conseil, qui décidera du choix des ouvrages a acquérir, aprés avoir
pris I'avis du Recteur, de chacune des facultés et du bibliothécaire. Tout édi-
teur d’un livre imprimé & Cracovie devra remettre deux exemplaires de son
ouvrage a la bibliothéque.

Art. 23.

L’administration des fonds et des propriétés de I’Académie est placée
sous la surveillance du Sénat dirigeant. La disposition particuliére des revenus
des différents établissements d’instruction publique est réservée au Grand Con-
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seil. Le Conseil décide chaque année dans une séance au grand complet de 9
membres et A la majorité des voix de la répartition des sommes portées au
budget, aussitot que le budget aura été arrété par I’Assemblée des Représen-
tants pour le département de I'instruction publique. Le Grand Conseil dans
une semblable séance et & la majorité des voix statue également sur I’emploi
des revenus casuels non compris dans I’état, tels que ceux, provenant des frais
payés pour obtenir les grades académiques, des certificats donnés aux étu-
diants, loyers des batiments appartenant a I’Académie. Le montant de ces
revenus, aprés vérification exacte des comptes, pourra étre employé a récom-
penser les services éminents, rendus dans la carriére de I’enseignement, a four-
nir des secours a différents établissements d’éducation, a soulager des étudiants
indigents qui se distingueront par leurs bonnes moeurs et leur capacité, a ac-
croitre le fond affecté a I’éducation publique. La répartition des fonds du budget
et 'emploi des revenus ci-dessus indiqués, seront arrétés par le Grand Conseil,
apres avoir entendu le Chancelier, le Recteur, le Sénat académique et les Doyens
de chaque faculté. Les résolutions prises sur ces objets devront étre commu-
niquées sans retard au Sénat dirigeant, avec I’exposé des motifs qui les ont
déterminées, signé: Novossilzoff.

XXX.
Metternich do Gotowkina.

Vienne, le 25 février 1822.

Le Soussigné, Chancelier de Cour et d’Etat de S. M. I. R. A. ayant re¢u
avec la Note de Mr. le Cte Golowkin, Envoyé extraordinaire etc. etc. du 25 dé-
cembre dernier les piéces relatives a la réforme des Statuts de I’Université de
Cracovie, a I’honneur d’adresser a ce sujet & Mr. le Comte les observations
suivantes:

Mr. le Sénateur Novossilzoff, en réduisant aux points essentiels et en
rédigeant dans des formes claires et méthodiques les différents amendements,
que le Gouvernement de Cracovie avait proposés aux anciens Statuts de I’Uni-
versité, a rempli de la maniére la plus distinguée le but, que les Cours protec-
trices ont voulu atteindre par une réforme, dont elles avaient unanimement
reconnu la nécessité. Le travail de Mr. de Novossilzoff, fondé sur les principes
les plus sages et sur une connaissance parfaite des besoins réels de cet ancien
établissement, ainsi que des abus nombreux qui s'y étaient introduits, n’a
qu’obtenir le suffrage du Gouvernement Autrichien; a quelques légéres mo-
difications prés qui se trouvent consignées dans la feuille ci-jointe?, il en adopte

1 Ob. str. 122, Observations...
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tous les articles; et si S. M. I. de toutes les Russies est décidée a faire fonc-
tionner ces nouveaux Statuts, S. M. I. R. A. est préte & y concourir de son coté.

Le Soussigné doit cependant informer Mr. le Cte de Golowkin d’une cir-
constance, qui pourrait influer, et qui influera probablement sur la résolution
définitive de S. M. 'Empereur de Russie par rapport au réglement projeté.
Afin de faciliter le succés de cette affaire, embrouillée par une foule de propo-
sitions et de contrepropositions de détail, arrivées de Cracovie, et dont il était
impossible de juger avec les notions nécessairement imparfaites, que le Gou-
vernement Autrichien avait a sa disposition, le Soussigné a cru devoir se met-
tre en correspondance directe avec Mr. le Sénateur de Novossilzoff, en pré-
venant de cette démarche le Cabinet Impérial de Russie. Il a recu de Mr. le
Cte Novossilzoff une lettre datée du 18 décembre et par conséquent postérieure
de plus de deux mois au premier rapport, présenté par ce Ministre & Son au-
guste Souverain. Et cette lettre lui apprend, que Mr. de Novossilzoff, a la suite
d’'un nouvel examen de la question qui occupe les Cabinets, a cru nécessaire
de donner une plus grande étendue a ses premiers projets, et de soumettre
a S. M. Imp. de toutes les Russie I'utilité d’'une réforme plus compléte a opé-
rer dans l'organisation de I’Université de Cracovie. Les nouvelles propositions
de Mr. de Novossilzoff portent — sur la création d’une charge de Directeur
de I'Université et d’'une autre d’Inspecteur des études — sur la rédaction d’un
nouveau plan d’enseignement tant pour I'Université que pour les Lycées — sur
les moyens enfin de parvenir & une épuration du corps des professeurs actuels.
Et comme elles sont toutes concues dans les vues les plus éclairées, le Gou-
vernement Autrichien n’hésiterait pas & y adhérer, si elles étaient accueillies
par S. M. L. de toutes les Russies. Mais dans ce cas-ci il resterait encore a dé-
terminer, si les articles rédigés d’apreés le premier travail de Mr. de Novossil-
zoff devraient étre promulgués tels qu’ils sont, sauf a réserver les dispositions
ultérieures a un supplément ou a des articles additionnels, ou bien, ce qui serait
peut-étre préférable, si la publication des Statuts seraitsuspendue, jusqu’acequ’en
réunissant les dites dispositions ultérieures aux articles déja rédigés et approuvés,
on put former le texte complet du nouveau réglement de I'Université.

Le Soussigné, en priant Mr. le Cte de Golowkin de soumettre & Son au-
guste Cour I’examen de cette question et de passer & sa connaissance les ob-
servations contenues dans la présente, profite de cette occasion pour renous
veler & Son Excellence I'assurance de sa haute considération,
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XXXI1*,
Metternich do Nowosilcowa.

Vienne, le 27 février 1822,
Monsieur le Comte!

Je dois bien me féliciter de m’étre mis en correspondance directe avec
V. E. au projet de la réforme de I’Université de Cracovie. Votre lettre du 18
décembre, Monsieur le Comte, me prouve, qu’il en résultera de grandes facili-
tés pour I'exécution d’un plan, auquel nos deux Cours ont voué un égal intérét,
Elle me prouve de plus, que cette affaire n’eut pu étre mieux placée qu’entre
les mains auxquelles elle est confiée & Varsovie. J’adopte en tout les vues sages
et lumineuses de Votre Excellence et je suis sir qu’en les suivant, nous ob-
tiendrons tout ce qu’en matiére pareille il est possible d’obtenir par des me-
sures législatives et par des réglements.

Le Cabinet Impérial de Russie nous a fait communiquer par Mr. le Cte
Golowkin le premier rapport de Votre Excellence a S. M. Impériale, aussi que
le projet d’'un nouveau Statut académique, rectifiant et améliorant essentiel-
lement celui que le Sénat de Cracovie avait rédigé. Avec trois ou quatre ob-
servations de peu d’importance, consignées dans la feuille ci-jointe, nous ap-
prouvons entiérement ce projet, et Mr. de Golowkin vient d’étre informé, que
le Gouvernement Autrichien était prét a le sanctionner de son coté.

J’ai vu cependant, Monsieur le Comte, par Votre lettre du 18 décembre,
postérieure de plus de deux mois & Votre rapport du 6 octobre, qu’a mesure
que Vous approfondissiez les moyens de réorganiser I'Université de Cracovie,
Vous avez reconnu la nécessité de donner plus d’étendue & Vos premiéres pro-
positions, et de représenter a S. M. I'Empereur l'utilité d’'une réforme plus
compléte. Je ne saurais qu’applaudir aux principes et aux intentions qui Vous
ont guidé dans ce nouveau travail. L’idée de créer un Directeur (ou, comme
nous I’appellerions en Allemagne, un Curateur) chargé de maintenir 'ordre et
la discipline dans toutes les branches de I’Etablissement, et un Inspecteur des
études remplacant le Recteur dans tout ce qui concerne la direction scienti-
fique — le projet d’un plan d’études & rédiger par une personne investie de
la confiance des Cours protectrices — celui de charger cette méme personne
de la commission (certainement trés délicate) de I’épuration du corps des pro-
fesseurs, — toutes ces dispositions me semblent parfaitement en harmonie
avec le but auquel nous tendons, et je suis d’autant plus porté a y concourir,
que je partage sans restriction Votre avis, qu’il devient de plus en plus indis-
pensable d’écarter de I'organisation des Universités ces formes républicaines

* List ten z wlasnorecznym podpisem Metternicha oraz kopja odpowiedzi No-
wosilcowa z 2—’f IIT 1822 (ob. nizej) znajduja si¢ w Arch. Akt Dawnych (Nowosilcow
548, k. 101 sq.). Nowosilcow odczytat go Komitetowi reform.
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qui, autrefois innocentes, n’ont pas peu contribué de nos jours a inspirer tant
de fausses prétentions a la jeunesse.

Si toutefois, comme je crois le prévoir, S. M. I. de toutes les Russies
approuve les nouvelles propositions de V. E., elles doivent nécessairement
faire partie du réglement général qui va réorganiser I’Université de Cracovie.
11 s’agira alors d’examiner, si le projet des Statuts, tel qu'il a été approuvé par
la Cour Impériale de Russie, tel qu’il vient de I'étre par la notre et, d’aprés
ce qui nous a été mandé de Berlin, par celle de Prusse, sera promulgué dans
son état actuel, ou bien si on attendra pour le mettre en vigueur, que les ar-
ticles additionnels, fournis par Votre Excellence 8 S. M. I. de Russie, y soi-
ent réunis et insérés. J’incline a croire, que pour la perfection et pour [I'effi-
cacité du nouveau régime ce dernier parti serait le meilleur, et Votre lettre
m’apprend, Monsieur le Comte, qu’au moins par rapport a une partie essen-
tielle de la réforme, a celle du nouveau plan d’enseignement, Vous désireriez
de méme, qu’elle ne fiit définitivement arrétée, que lorsque le Comité, chargé
aujourd’hui de délibérer sur le méme objet pour les écoles du Royaume de Po-
logne, aura fini son travail. Je reconnais tous les avantages qui résulteraient
de cette marche, sans cependant prendre sur moi de décider, si I'inconvénient
de prolonger I'espéce d’interrégne, dont I'Université de Cracovie est frappée
aujourd’hui, n’offrirait pas une objection assez forte contre toute suspension
ultérieure des mesures une fois convenues.

Quoi qu’il en soit, cette question doit étre traitée entre les Cours protec-
trices, vu qu’il n'y a que leur accord qui puisse la résoudre. J'ai prié Mr. le
Comte Golowkin de la porter, aussi que notre approbation des articles jusqu’ici
rédigés, a la connaissance du Cabinet Impériale de Russie; et nous réglerons
volontiers nos déterminations sur celles que le Cabinet jugera le plus conforme
aux circonstances.

Il y a encore un point dans les lettres de Votre Excellence, sur lequel je
Lui dois quelques explications, Il m’est connu que S. M. ’Empereur Alexan-
dre a une opinion trés favorable du systéme d’instruction publique établi dans
les Etats de 'Empereur mon auguste Maitre, et je vois avec plaisir, Monsieur
le Comte, que vous partagez cette opinion. Je dois cependant ne pas Vous ca-
cher une vérité, dont je suis moi-méme pénétré, c’est que ce systéme, a coté
de plusieurs avantages incontestables, offre aussi des défauts majeurs et que,
si le temps nous a manqué jusqu'a présent d’y apporter tels changements,
que les nouveaux besoins, les nouveaux écueils et les nouveaux dangers créés
par les événements de trente années orageuses réclament impérieusement, nous
n’en reconnaissons pas moins la nécessité d’une révision, et peut-étre d’une
réforme générale dans cette importante partie de I’administration. Pour ce
qui est particulierement de nos livres élémentaires, loin de les regarder dans
leur état actuel comme des modéles & suivre, nous sommes convaincus, que
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c’est sur la plupart de ces ouvrages que doit porter avant tout la réforme, que
nous méditons trés sérieusement. Je sais bien que ni le Comité qui s’occupe
du systéme d’instruction & établir dans le Royaume de Pologne, ni le Mini-
stre éclairé qui le dirige, ne se méprendront sur ce qu'il y a de défectueux et
trop souvent méme de faux et de dangereux dans ces livres, cependant je n’ai
pas voulu, et ne fiit-ce que par mon silence, nourrir une opinion, honorable sans
doute pour notre Gouvernement, mais que dans ma conviction intime je ne
puis admettre qu’avec les fortes restrictions.
Agréez, Monsieur le Comte, I'assurance de ma haute considération...

Observations sur quelques articles du projet de Statuts
pour I'Université de Cracovie,

Ad art. 7. Si le terme révoquer est ici I'équivalent de destituer, la dispo-
sition de cet article ne se trouverait d’accord avec celle de 'art. 15 qui éta-
blit plusieurs formalités préalables pour procéder a la destitution d’'un pro-
fesseur. Si 'on entend parler de révocation d’une suspension antérieurement
prononcée, il nous paraitrait nécessaire de I’exprimer plus clairement, pour
éviter toute fausse interprétation.

Comme toutefois il est statué dans I’art. 10 »que le Grand Conseil pré-
sentera tous les trois mois au Sénat un exposé de toutes ses opérations et dé-
cisions, afin que le Sénat puisse y apporter les changements ou les modifi-
cations, qu’il croira convenables¢, — et que par conséquent la simple suspen-
sion méme d’un professeur, prononcée par le Grand Conseil, ne pourrait étre
regardée comme définitive que lorsqu’elle serait confirmée par le Sénat, il
vaudrait peut-étre mieux d’énoncer cette restriction dans le texte de Iarti-
cle 7, pour adoucir la rigueur au moins apparente de celui-ci, en soumettant
Parrét du Grand Conseil & la sanction du Sénat dirigeant.

Ad art. 73. Tout en rendant justice au sage motif qui a dicté cette dis-
position, nous ne pouvons nous empécher d’observer, que dans certains cas
il ne serait pas indifférent pour I'enseignement public d’étre privé pendant
trois ans de la coopération directe d’un fonctionnaire éminemment habile. Reste
a savoir, s’il n’y aurait pas quelque modification a apporter a cet article.

Ad art, 15. Nous proposerions d’omettre les mots »ou sur la dénoncia-
tion faite par les citoyens«. Ils pourraient préter a des interprétations, que dans
les temps ot nous vivons on ne saurait assez soigneusement écarter.

Ad art. 76. Cet article est un de ceux qui feront naitre le plus de récla-
mations; et bien que nous jugions le principe, sur lequel il est fondé, juste et
sage, il nous semble, qu’il devrait y étre ajouté quelque clause, tendant a ré-
gler le sort de ceux qui se trouveraient déja dans le cas d’avoir cumulé les pla-
ces administratives, judiciaires ou autres avec les fonctions de I'enseignement
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public. Si I'article, comme il y est dit a la fin, doit étre exécuté tel qu’il est,
aussitot aprés la promulgation de la loi, il est & prévoir qu’il donnera lieu a des
plaintes nombreuses®.

Ad art. 77. Dans la formule du serment il y en a une phrase qui pourrait
provoquer les commentaires de la malignité. C’est celle oi1 on fait dire au pro-
fesseur: »tout en travaillant & me perfectionner moi-méme dans la science que
je professe«. Tel est sans doute le devoir de tout instituteur; mais est-il néces-
saire de lui en faire prendre I’engagement formel?

XXXIL

Nowosilcow do Metternicha.

Varsovie, le 12 mars 1822,
71
Mon Prince!

Je m’empresse de répondre a la lettre que Votre Altesse m’a fait I’hon-
neur de m’écrire le 27 février dernier et je me félicite particulierement de voir
approuver par Elle les opinions que j’ai énoncées, tant sur ce qui regarde la
nouvelle organisation a donner a I’Université de Cracovie, que sur ce qui con-
cerne en général la réforme, a laquelle le systéme d’instruction publique, tel
qu’il existe aujourd’hui, doit étre soumis pour la tranquillité et la siireté des
Gouvernements.

Votre Altesse m’a fait la grice de me mander, qu'a quelques observa-
tions prés et qu’Elle considére comme étant de peu d’importance, la Cour Im-
périale d’Autriche approuve le projet d’organisation pour I'Université de Cra-
covie et que Mr. le Comte de Golowkin vient d’étre informé officiellement,
qu’elle est préte a le sanctionner,

Monsieur le Comte de Capo d’Istria me mande d’un autre coté, que la
Cour de Berlin est dans les mémes intentions et me transmet la copie d’une
lettre de Mr. le Comte de Bernstorff qui porte, que le Gouvernement prussien
ne fait aucune opposition a ce que force de loi soit donnée a ce nouveau projet
de Statut organique.

Ce serait donc une affaire terminée, s’il ne restait & décider cette que-
stion-ci et qui est majeure, savoir: si 'on rattachera I’organisation de I’Uni-
versité de Cracovie aux nouvelles propositions que j’ai soumises & Sa Majesté
I’Empereur et au plan de réforme générale, dont nous nous occupons ici par
Son ordre. Votre Altesse, en examinant cette méme question, incline pour

1 Nota dodana na marginesie: »La Cour de Prusse a observé, qu’il serait peut-
étre trop sévere d’exclure les professeurs des fonctions de juges. Le Gouvernement de
Cracovie ne parait pas étre de cet avis, mais dans quelque sens que la question soit
décidée, nous regardons comme indispensable de déclarer les places de professeurs in-
compatibles avec le métier d’avocat. En général les membres de I’Université de Cra-
covie ont beaucoup trop empiété sur le pouvoir civil et politiquec.
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affirmative, sans vouloir toutefois décider, si I'inconvénient de prolonger I'in-
terrégne, dont est frappée aujourd’hui I’Université de Cracovie, n’offrirait pas
une objection assez forte contre toute suspension ultérieure des mesures une
fois convenues.

Je pense, qu'il est difficile de mieux fixer le point de la question, mais
je vois en méme temps que, si I'on peut résoudre I'objection tirée des incon-
vénients d’un trop long interrégne, il ne restera plus de doute a Votre Altesse
sur la nécessité de rendre dés I’abord la réforme compléte.

A T’égard de ces inconvénients je puis avoir I'honneur d’informer Votre
Altesse, que mes correspondances avec Cracovie me donnent tout lieu de croire,
qu’il y régne plus d’ordre que jamais depuis le moment, ot I'Université a été
placée sous la main du Gouvernement et qu’elle obéit a une sorte de pou-
voir dictatorial. Probablement Monsieur de Wodzicki donne & Votre Altesse
les mémes informations tranquillisantes. J’ajouterai, qu’il n’est peut-étre pas
inutile, tant pour les professeurs que pour les étudiants de I’Université de Cra-
covie, qu’ils se pénétrent de I'idée, qu’ils ne doivent obéissance qu’a I’auto-
rité publique et que le pouvoir qui les régit, temporaire aujourd’hui, peut de-
venir permanent. 1l leur est bon d’apprendre par le fait & renoncer au privi-
lége d’une jurisdiction particuliére, que dans tous les cas ils ne sauraient con-
server longtemps et qui est I'une des sources de toutes les aberrations, dans
lesquelles les Universités sont tombées.

D’un autre coté, il n’est peut-étre pas conforme a la dignité des trois Sou-
verains Protecteurs de revenir dans un court espace de temps sur une chose,
qu’ils auraient décrétée et de sanctionner aujourd’hui un changement partiel,
tandis qu’ils auraient, peu de mois aprés, a en sanctionner un permanent, déja
adopté en principe et dont ils s’occupent actuellement, car pour ce qui regarde
la Cour de Berlin, j’ai lieu de croire, d’aprés les notions qui me sont parvenues,
qu’elle aura de plus fortes raisons encore que I’Empereur mon Maitre, pour
établir la réforme générale dans le systéme de l'instruction publique, I’agita-
tion qui régne aujourd’hui parmi les étudiants ayant d’ailleurs pris son ori-
gine principalement dans les Universités de la Monarchie Prussienne.

Je soumets ces considérations aux lumiéres de Votre Altesse et dans la
vue de les appuyer encore davantage, je me fais un devoir de Lui communi-
quer les principales bases de la réforme générale, a laquelle nous travaillons
ici sur les ordres de I'Empereur, telles qu’elles sont jusq’a présent admises par
le Comité qui s’en occupe.

Nous avons totalement séparé ce qui constitue ’administration et la po-
lice des Universités, d’avec ce qui en constitue I'enseignement et la partie scien-
tifique, et j’ai lieu de me féliciter & cet égard de m’étre rencontré avec Votre
Altesse, puisque nous avons appelé Curateur général le premier fonctionnaire
administratif et politique qui régira I'Université, et Curateurs tous ceux qui
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seront, pour cette partie, placés dans les palatinats & la téte des Lycées. Si
nous conservons le nom de Recteur, il ne s’appliquera qu’au Chef de I’ensei-
gnement, tant pour I’Université que pour les Lycées, de telle sorte que les di-
verses branches de ces deux institutions, c’est-a-dire celle de la surveillance
et celle de I'enseignement, se répondent réciproquement dans leur échelle des-
cendante.

Ainsi d’une part le Curateur général, entouré d’abord d’un Conseil tiré
d’entre les émérites, aura immédiatement sous lui pour I'action un Inspec-
teur général qui I'assistera dans ses travaux, puis des Inspecteurs dans cha-
que auditoire lesquels non seulement surveilleront les éléves pendant les le-
cons, mais observeront encore la nature et la tendance des cours, que feront
les professeurs. Ils seront & méme ainsi d’indiquer de suite les écarts, auxquels
se livreraient ceux-ci et qui pourraient mériter I'attention du Gouvernement.
On ne s’est pas contenté de ces mesures qui paraissent suffisantes pour le temps
des legons, et I'on s’est encore vu obligé, par des circonstances particuliéres
a la jeunesse de Varsovie, de mettre un terme au vagabondage et aux dére-
glements qu’on a observés parmi les étudiants de I’Université et les éleves des
Lycées, depuis surtout qu’ils sont habillés en uniforme et qu’on a pu les dis-
tinguer mieux du reste des jeunes gens. Pour cet effet on a établi des Sous-
Inspecteurs, chargés chacun de la conduite d’une section composée de 25 a 30
étudiants ou éléves et qui auront autorité pour surveiller méme dans leur do-
micile ceux d’entr’eux qui donneraient lieu & quelques soupgons. Les spec-
tacles, cafés, billards et autres lieux publics sont interdits aux jeunes gens de
I’Université et des Lycées. La police de la ville est rendue responsable de I’exé-
cution de cette disposition et les habitants qui logeront ceux qui n’ont point
de parents, sont tenus de répondre de leur conduite et de prendre, pour pou-
voir les loger, une licence de la Municipalité.

D’autre part, et pour ce qui concerne ’enseignement, le Recteur qui est
le chef de I'Université sous ce rapport, entouré d’abord d’'un Conseil formé
par les Doyens de chaque faculté, aura immédiatement sous lui les professeurs
dans les différentes sciences. C’est 13, que se bornera son action qui est réduite
simplement a la partie scientifique, tels que les cours d’études, les degrés aca-
démiques, les examens, etc. Le systeme électif est généralement aboli. Le Cu-
rateur général, le Recteur, les Doyens, les professeurs et tous les fonctionnai-
res de I’'Université sont nommés par les Gouvernements, et salariés aux frais
de I’Etat. De cette maniére disparaissent ces formes républicaines qui éga-
raient les professeurs ainsi que les éléves et surtout déroutaient ceux-ci quand,
au sortir de cette espéce de république, ils rentraient dans une patrie monar-
chique et ne trouvaient ni leurs affectations ni leurs opinions en harmonie
avec leurs devoirs.
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Votre Altesse appréciera maintenant toute la différence qui se trouve
entre le projet pour une nouvelle organisation de I'Université de Cracovie et
celui qui a pour objet une réforme aussi générale, que celle que je viens de dé-
tailler. Elle considérera, si le premier doit céder au second, et si I'inconvénient,
attaché a une courte prolongation de Iinterrégne de Cracovie, ne s’évanouit
pas devant le grand intérét qu’il y aurait a introduire dés I’abord et simulta-
nément dans les diverses Universités, cet ordre nouveau qui nous répond plus
efficacement des principes et de la conduite tant des professeurs que des éle-
ves et qui peut seul rompre les mesures des chefs de la démagogie, dont les
efforts cachés mais constants tendent a amener, par la corruption de la jeu-
nesse, le renversement des Gouvernements.

Comme dans le cas, oit Votre Altesse adopterait cette idée et ott les Cours
protectrices se concerteraient pour la mettre en exécution, le travail pour Cra-
covie serait a refaire sur un plan plus large, je n’entrerai pas aujourd’hui dans
le détail des observations, qu’Elle a bien voulu faire joindre a Sa lettre et qui
concernent le projet de Statut pour Cracovie. Elles trouveront leur applica-
tion plus tard. Mais nous nous réserverons surtout de profiter des lumiéres de
Votre Altesse dans la réforme qu’on se propose d’entreprendre en ce qui con-
cerne le systéme d’instruction, tel qu’il est aujourd’hui établi dans les Etats
de la Monarchie Autrichienne et dont, d’aprés l'opinion de Votre Altesse, les
événements de trente années orageuses ont suffisamment manifesté les dan-
gers. Cette réforme comprendra également les livres élémentaires jusqu’a pré-
sent en usage et cette opération, dont nous éprouvons pareillement le besoin
pour les livres élémentaires usités dans le Royaume, ne sera pas une des par-
ties les moins intéressantes de la réforme totale des établissements d’éduca-
tion publique, que notre époque réclame impérieusement.

Toutefois, il est a prévoir, que I'exécution de cette mesure exigera un
temps considérable et qu’elle ne peut étre que le fruit des travaux d’une réu-
nion d’hommes, également savants et dévoués au Gouvernement. Nous y pour-
voirons jusque-la par des instructions, que nous donnerons spécialement aux
professeurs qui enseignent les différentes parties de la philosophie morale et
de la métaphysique, ainsi que toutes les sciences qui tiennent a la politique,
I’enseignement des sciences exactes étant a cet égard sans danger. Il sera d’au-
tant plus nécessaire de prendre ce moyen, que nous sommes trés prés d’ache-
ver ce qui concerne la partie administrative et de police des Universités, n’y
ayant plus qu’a mettre la derniére main a ce travail, que je ne manquerai pas
de communiquer a Votre Altesse.

Agréez, mon Prince, I'assurance de la trés haute considération avec la-
quelle j’ai I'honneur d’étre...
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XXXIIL

Metternich do Nowosilcowa.

Vienne, le 20 avril 1822.
Monsieur le Comte!

J’ai vu avec le plus grand plaisir par la lettre dont V. E. m’a honorée
en date du 24 m. p. que nos idées relativement & la nouvelle organisation de
I’Université de Cracovie continuent a se rencontrer sur tous les points, et je
m’en félicite d’autant plus, que les Votres sont constamment marquées au
coin de la sagesse et du véritable bien public.

Je partage tout-a-fait Votre avis, Monsieur le Comte, qu’il sera trés con-
venable d’ajourner la rédaction définitive et la publication des nouveaux Sta-
tuts pour Cracovie, jusqu’a ce que ceux dont Vous Vous occupez pour les Uni-
versités du Royaume de Pologne soient achevés. L’'inconvénient de prolonger
I’état actuel des choses, lequel en effet ne me parait offrir aucun danger de-
puis lintroduction du reglement provisoire, sera certainement plus que ba-
lancé par les nombreux avantages qui résulteront de l'uniformité du régime
a adopter pour toutes les Universités polonaises, et si ce projet d’ajournement
est agréé par Votre auguste Cour, il n’éprouvera aucune objection de notre part.

Ce que V. E. a bien voulu me communiquer sur les principes suivis dans
le plan d’organisation pour les Universités du Royaume de Pologne, n’a pu
que confirmer la bonne opinion que je m’étais formée de ce travail, et je re-
connais avec Vous, Monsieur le Comte, que la révision du systéme d’instruc-
tion et des livres élémentaires étant une tache longue et difficile, bien qu’in-
dispensable, il faudra en remettre I’exécution aprés la promulgation de la par-
tie administrative de nouveaux Statuts.

Il ne me reste donc qu’a attendre Vos communications ultérieures, pour
arriver a une conclusion qui répondra entiérement, j’en suis stir, au but que
nous avons eu en vue dans cette correspondance, et aux intentions éclairées
et bienveillantes de Nos augustes Souverains.

Agréez, Monsieur le Comte...

XXXIV.

Nowosilcow do Metternicha.

Varsovie, le 2 septembre 1823.
Mon Prince!

Aprés avoir eu 'honneur de communiquer & Votre Altesse, par ma lettre
du 24 mars de 'année derniére, les principales bases de la réforme dans I’édu-
cation publique, dont un Comité nommé par Sa Majesté I'Empereur et Roi
était chargé de s’occuper, il ne me restait qu’a Lui transmettre, conformément
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au désir qu'Elle me témoigne dans Sa lettre du 22 avril suivant, le résultat
général des travaux du Comité, relativement & un nouveau systéme universi-
taire et scolaire & établir dans le Royaume de Pologne. D’aprés cette commu-
nication préalable, nous pourrions nous entendre plus facilement sur I'appli-
cation des dispositions adoptées ici a I’Université de Cracovie, dont le soin
nous est particulierement commis par nos Souverains respectifs en notre qua-
lité de Conservateurs de cette Université.

Mais pour faire a3 Votre Altesse cette communication, il m’a fallu atten-
dre, que le travail du Comité fiit completement achevé, qu’il pat étre soumis
a PEmpereur et que Sa Majesté eit daigné I'approuver. Tous ces objets sont
remplis aujourd’hui. Sa Majesté, ayant pris connaissance du nouveau systéme
de police scolaire qui Lui a été soumis, a donné Sa pleine approbation, tant
aux motifs qui ont guidé le Comité de réforme de ’enseignement universitaire
et qui sont exposés dans une des piéces ci-jointes, qu’aux mesures qu’il a cru
devoir adopter pour atteindre le but important de cette réforme. Mais, vou-
lant laisser I'expérience juge du plus ou moins d’utilité de chacune des me-
sures proposées et donner au plan, dans sa totalité, le temps de mfirir et de
se perfectionner successivement, Sa Majesté s’est déterminée a n’introduire le
nouveau systéme que graduellement et partiellement, en commencant par la
capitale du Royaume. En conséquence la Commission des Cultes et de I'In-
struction publique a été autorisée a mettre, a dater du 1-er juillet de cette an-
née, successivement a exécution le systéme de police scolaire par des regle-
ments administratifs, qu’elle pourra modifier et perfectionner d’aprés les ré-
sultats qu’auront produits les premiers essais.

Sa Majesté ajourne la nomination des assesseurs, devant former le Con-
seil Curatorial, a I'époque ou le systéme de police scolaire aura recu son en-
tier développement, et se borne pour le moment a la nomination d’un Cura-
teur générall. La Commission de I'Instruction publique présentera, & chaque
trimestre révolu, au Lieutenant en Conseil un rapport détaillé sur les régle-
ments relatifs & la police scolaire qu’elle aura publiés, sur les modifications
qu’elle aura jugé nécessaires d’y apporter et sur les résultats qu’elle aura ob-
tenus. Ces rapports seront soumis tous les six mois par le Lieutenant a Sa Ma-
jesté Impériale et Royale, conjointement avec son opinion et celle du Conseil.
Par ces moyens on obtiendra successivement, soit dans la police scolaire, soit
dans I’enseignement, le degré de perfection auquel il est possible d’atteindre,
et I'on parviendra enfin & mettre a la place de I'ancien systéme universitaire,
qui s’est montré sujet a tant d’abus, un systéme d’enseignement nouveau du-

1 Kuratorem generalnym zostat Dawid Oebschelwitz, cztonek Senatu m. Kra-
kowa w r. 1816.
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quel on n'aura a craindre aucun de ces inconvénients et qui rassurera coms-
pletement les Gouvernements contre la propagation des doctrines dangereuses.

Telle est, mon Prince, la décision que Sa Majesté a portée le %
dernier sur le travail du Comité de réforme, dont j’ai communiqué & Votre
Altesse les principes et les bases par la lettre que j’ai eu I'honneur de Lui adres-
ser le 24 mars 1822, Je m’empresse de Lui transmettre aujourd’hui une
copie de ce travail complet, tel qu’il a été soumis a Sa Majesté, afin que Votre
Altesse puisse le juger dans son ensemble.

J’ai honneur pour cet effet de joindre a cette lettre des copies!:

A, d’un exposé des motifs et résumé succint des travaux du Comité.

B, d’un réglement relatif & la surveillance et & la discipline a exercer
dans I’Ecole Royale Supréme (Université) de Varsovie.

C, d’'un réglement relatif a la surveillance et a la discipline a exercer dans
les Lycées ou écoles palatinales, ainsi que dans les écoles d’arrondissement et
de district.

D, d’une instruction pour le Curateur Général.

E, d’une instruction sur ’administration des revenusdesécoles du Royaume.

F, d’'un projet de Décret Impérial relatif & la police scolaire.

G, d’'un projet de Décret du Lieutenant du Roi, concernant I'assistance
que la police administrative doit donner a la police scolaire.

Votre Altesse sera &8 méme de juger par la lecture de ces pieces du plan
général de réforme universitaire et scolaire qui a été proposé pour le Royaume,
et par cette raison je n’entrerai pas a cet égard dans de plus grands détails.
Il existe deux objets qui ne sont pas d’'une moindre importance et dont la Com-
mission de I’Instruction publique du Royaume s’occupe dans ce moment. L’'un
est la révision des livres élémentaires et des ouvrages qui servent pour les cours
qui se font & I'Université. Un Comité nommé ad hoc? est chargé de cette ré-
vision. L’autre est I’épuration parmi les professeurs et maitres des différents
établissements d’éducation publique.

Je dois maintenant aborder une autre matiére qui nous concerne per-
sonnellement, Votre Altesse et moi. Je veux parler de I'application des bases
de cette réforme a I'Université de Cracovie et jusqu’a quel point cette appli-
cation aura lieu.

Votre Altesse est sans doute informée du choix que I’'Université de Cra-
covie a fait pour son Recteur de Mr. le Comte Zatuski3, Aide de Camp de Sa

1 Obszerny projekt urzadzenia Kuratorji Generalnej opuszczamy, jako odno-
szacy sie do szkot Krolestwa.

2 Cenzure ksiazek szkolnych przeprowadzato pod kierownictwem Szaniawskiego
Towarzystwo do Ksiag Elementarnych.

3 Jozef hr. Zaluski, syn Teofila targowiczanina, pasierb Igelstréma, wychowa=-
nek Terezjanum, wstapil w r. 1806 do legjonéw i odbyt w putku szwolezer6w wszyst-
kie wojny napoleofiskie az do kongresu wiedenskiego. Utaskawiony przez Aleksandra,

Arch, do dziejéw oswiaty i szkoln. nr 8. 9
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Majesté I’'Empereur, et ce choix se trouve étre dans le sens de I'opinion dans
laquelle nous nous sommes réunis, savoir que le Recteur devait étre un homme
du monde, un fonctionnaire public plutdt qu’un individu tiré de la classe des
professeurs, rentrant dans cette classe et assujetti au besoin des rétributions,
qu’il recoit de la part des éleves.

Mais comme ce sera aux trois Cours protectrices & nommer le chef de
I’'Université de Cracovie, chargé d’en surveiller tant la police que I’enseigne-
ment, il faudra attendre qu’elles se prononcent sur la nomination de Mr. de
Zaluski, ou se concertent sur la nomination de tout autre candidat.

En attendant, comme I'organisation actuelle de I’'Université de Cracovie
continue de donner lieu a différents abus, Sa Majesté Impériale et Royale m’a
ordonné de Lui présenter sans délai un nouveau projet de Statut organique
pour cette Université, qui serait basé sur les principes adoptés par Sa Majesté
pour I'Université de Varsovie. En conséquence je me suis mis de suite & ce
travail et j’ai rédigé ce nouveau projet, lequel renferme tant les dispositions
contenues dans le premier projet de Statut organique pour I'Université de Cra-
covie, que j’avais soumis précédemment a I’'Empereur et qui a été communiqué
a Votre Altesse par Mr, le Comte de Golowkin, que les dispositions principales
des divers réglements pour I’Université de Varsovie, actuellement adoptés par
Sa Majesté, et dont Votre Altesse trouve les copies ci-jointes, comme il est
marqué plus haut. Je joins également ici une copie de ce dernier projet com-
biné! que je viens de soumettre & I'approbation de Sa Majesté Impériale et
Royale.

Dans le cas, ot le choix de Mr. de Zaluski pour étre placé a la téte de
I’Université de Cracovie avec le titre du Curateur Général serait adopté par
les trois Cours, je me propose de demander I'autorisation pour I'appeler & Var-
sovie.

Il y prendra une connaissance détaillée du travail du Comité de réforme
et verra sous ses yeux I’application qui en est faite dans le Royaume. Il sera
ainsi mis d’autant plus & méme d’exécuter le nouveau Statut organique. Il

zostal jego adjutantem w randze pulkownika. Nowosilcow spodziewat sig, ze znajdzie
w nim wykonawce swych planéw i zaczat czynic¢ zabiegi o powierzenie mu reformy Uniwer-
sytetu Krakowskiego. Pierwszym krokiem ku temu byt wybér Zatluskiego na rektora,
dokonany przez uniwersytet na zlecenie Nowosilcowa na sesji 23 IV 1823. (Rego-
rowicz, Szkolnictwo W. M. Krakowa w dobie kuratorji J. hr. Zatuskiego, Warszawa
1930). Jego dziatalno$¢ wojskowa w legjonach i w powstaniu listopadowem omawia
Staszewski J., General Jozef Zatuski, Poznan 1934.

1 Zalaczal Nowosilcow projekt statutu w jez. franc., wprowadzajacy do Uni-
wersytetu Krak. urzadzenia oparte na projektach Kuratorji. Zostaly one wydane bez
zmiany przez Senat w r. 1826 jako Zasady majgce stuzy¢ za podstawe do przyszlego roz-
winiecia i uloZenia statutu dla Uniwersytetu Krakowskiego. Przedruk ich u M. J. Bro-
dowicza, Wazniejsze dokumenta zaktadéw naukowych Krakowa, Krakow 1874, str. 5
i nast. p. t. ,Statut kuratorski“. Batamutnie podaje wstep do statutu Wodzicki
w Pamietnikach (str. 142). Przytoczone przez niego stowa sa wstepem do rozporzadzen
Kuratorji Generalnej dla Krélestwa,
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pourra également s’entendre tant avec le Président du Sénat qu’avec les sub-
stituts de trois Conservateurs et avec ’'Evéque, pour présenter ses observa-
tions sur quelques modifications que les localités exigeraient et qui seraient
subsidiairement soumises a la sanction de Sa Majesté.

En communiquant ces idées & Votre Altesse, je serais tres flatté, qu’Elle
les juge propres a remplir les vues de trois Cours pour la réorganisation finale
et la réforme compléte de I'Université de Cracovie.

J’ai 'honneur d’étre avec la plus haute considération...

XXXV.
Teofil Zaluski!' do Metternicha.

Vienne, le 2 aodt 1825.
Monseigneur!

En conséquence des stipulations conclues a I’époque du Congres de Vienne
sur la forme du gouvernement de la Ville de Cracovie, il fut statué que cha-
que réglement de son Université doit toutefois obtenir préalablement I’agré-
ment de trois hautes Cours. Par suite de ce principe, le Sénat proposa pour
la place de Recteur de cette Université mon fils ainé Joseph Comte Zatuski,
Colonel, Aide de Camp de S. M. 'Empereur de Russie. Ce Souverain daigna
déja témoigner a cet égard son consentement, auquel se préta également la
Cour de Berlin. Il ne manque a mon fils que la haute approbation de Sa Ma-
jesté Notre Gracieux Empereur, pour occuper sans délai ce poste vacant.

Mon fils n’ayant point I'avantage d’étre connu a Votre Altesse, j'ose
rechercher cette grace pour lui, en Vous suppliant Mon Prince, d’avoir la bonté
d’accélérer cette décision et la faire porter a la connaissance du susdit Sénat.

Veuillez y accorder Votre favorable appui et suffrage, en méme temps
agréez I'aveu du profond respect avec lequel j’ai I'honneur d’étre...

XXXVI.
Nowosilcow do Metternicha.

Varsovie, le 13 janvier 1826.
Mon Prince!

J'ai recu avec beaucoup de plaisir Mr. de Bombelles qui est venu me
voir et me dire de Votre part les choses trés flatteuses, dont Vous avez bien voulu
le charger pour moi. Cette marque de souvenir de Votre Atltesse m’a été d’au-
tant plus précieuse, que la haute estime que je professe pour Elle Lui est bien
connue. Je songeais de mon c6té & me rappeler a la mémoire de Votre Altesse
et j’avais le projet de Lui envoyer le nouveau Réglement que j’ai fait pour les
écoles dans le ressort de I’'Université de Vilna, qui comprend la Lithuanie,

1 T, Zaluski, ojciec Jozefa, kandydata na kuratora.

9*
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la Volhynie et la Podolie. Feu Sa Majesté I'Empereur, dont je ne puis encore
prononcer le nom sans éprouver le plus vif sentiment de regret d’une perte aussi
déplorable et aussi inattendue, m’avait témoigné le désir, que je me char-
geasse de la réforme du plan d’instruction existant et m’avait donné pour cet
effet un pouvoir discrétionnaire, présumant que cette matiére ne m’était pas
étrangére, puisque je m’étais autrefois occupé de ce qui concerne I'instruction
publique en Russie. J’ai suivi dans ce travail un systéme fort simple, mais
qui a paru nouveau et qui a regu, je puis le dire moi-méme, une approbation
générale dans ces Pays-ci. On suivait jusqu’a présent un cours d’études uni-
forme pour toutes les classes de la société, de sorte qu’un jeune homme qui
se destinait soit au militaire, au civil, soit & I'industrie ou & toutes autres car-
riéres non scientifiques, se trouvant par les circonstances arrété a mi-chemin,
n’avait rien appris qu’a se préparer a4 des études ultérieures, auxquelles il
était dans le cas de renoncer, car tout n’était que préparatoire a I'Université,
et ceux qui n’y allaient point, demeuraient avec leur savoir incomplet, sans
aucune aptitude a une carriére quelconque. J’ai changé cet état des choses
qu’a produit tant de jeunes gens, & qui il ne restait de leur demi-savoir que
la présomption, et j’ai établi un corps d’études complet pour chaque classe
de la société, de sorte qu'un jeune homme sort de chaque école avec une in-
struction solide pour I'état auquel il se destine, sans avoir été distrait par ce
qu’il n’a pas besoin d’apprendre. Il se borne ainsi a devenir un membre utile
et n’a pas l'esprit rempli de doctrines qui peuvent I'égarer ou le rendre dan-
gereux. Je me proposais d’envoyer ce réglement & Votre Altesse par Mr. de
Bombelles, mais comme il n’existe qu’en russe et en polonais, la traduction
que j’en fais faire pour Elle n’est pas encore finie. Dés que la traduction sera
achevée, j’aurai I'honneur de la lui transmettre, Si ce travail mérite I’appro-
bation de Votre Altesse, je le considérerai comme une des choses les plus uti-
les que j'aie faite, car je Le regarde comme le juge le plus compétent en cette
matiére et comme celui dont le suffrage est infiniment flatteur pour moi.
J’ai 'honneur...

XXXVIL

Nowosilcow do Metternicha.

Varsovie, le 2297 7826,
avril
Mon Prince!

Votre Altesse aura vu par la lettre que j’avais prié Mr. de Bombelles
de Lui porter de ma part, quelles étaient les bases du nouveau plan d’éduca-
tion que j’ai introduit dans les provinces de Lithuanie, de Volhynie et de Po-
dolie, qui sont du ressort de 1'Université de Vilna. Je promettais 2 Votre Al-
tesse de Lui communiquer ce plan in extenso. Je dégage aujourd’hui ma pro-
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messe, en regrettant, que le temps considérable qu’ont pris la traduction et
la copie de ce plan, m’oblige & m’en acquitter si tard®. Je pense qu’il sera agré-
able & Votre Altesse de connaitre, quelle opinion on a formée de ce plan a St.
Pétersbourg, et dans cette vue j’ai I'honneur de Lui communiquer ci-joint la
traduction d’un office que m’adresse a cet égard Mr. de Runitsch, membre
du Comité d’Education de 'Empire et Curateur Général de I’arrondissement
scolaire de St. Pétersbourg, au nom du Comité scientifique établi prés du Mi-
nistére de I’Instruction publique.

Je m’occupe présentement d’une nouvelle organisation de I’Université
de Vilna et du plan d’enseignement qu’on doit y suivre. C'est le faite de I’édi-
fice et le complément d’un travail qui comprendra toutes les parties de I'édu-
cation et de linstruction publique et les mettra en harmonie avec le nouveau
systéme que j’ai adopté, dont la principale tendance est, comme je I'ai déja
annoncé a Votre Altesse, de former des hommes utiles & ’Etat et non des rai-
sonneurs et des réformateurs politiques. Joffrirai également ce travail au ju-
gement éclairé de Votre Altesse, des qu’il sera achevé,

Je La prie d’agréer ’hommage de la haute et respectueuse considération
avec laquelle j’ai I'honneur d’étre...

Traduction d’un Office adressé par S. E. Mr. de Runitsch,

Membre du Comité d’Education de IEmpire et Curateur

Général de larrondissement scolaire de St. Pétersbourg,

a S. E. Mr. le Conseiller privé actuel, Sénateur de Novos-

silzoff, Curateur de l'arrondissement universitaire de Vilna,
en date du 26 janvier 1826.

Monsieur!

Par ordre de S. E. Mr. le Ministre de I'Instruction publique, le Comité
chargé de la partie scientifique dans I’administration générale des écoles de
I’Empire a recu communication de I'office, par lequel Votre Excellence lui
transmet le projet d’une nouvelle organisation, rédigée sous Sa direction pour
les écoles de I'arrondissement universitaire de Vilna, et déja mise en activité
en vertu de la volonté supréme de Sa Majesté Impériale.

J’ai I'honneur de soumettre ci-joint & Votre Excellence I'opinion que
j’ai émise sur cet objet, en Vous priant en méme temps, Monsieur, de vouloir
bien m’excuser, si je prends la liberté de Vous prier de me faire tenir quelques
exemplaires de ce projet, afin d’en pourvoir les autorités scolaires comme du
meilleur manuel qu’elles puissent suivre. J’ai d’autant plus de motifs d’adresser

1 Projet d’une nouvelle organisation pour les écoles de I’arrondissement scolaire de
I’Université de Vilna, zawiera organizacje szkolnictwa parafjalnego, powiatowego i gim-
nazjalnego w 200 artykutach. Poniewaz nie ma zadnej tacznoSci z Uniwersytetem Kra-
kowskim, nie umieszczamy go.
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cette demande a Votre Excellence, que je viens de proposer officiellement a S.
E. Mr. le Ministre de I’ Instruction publique d’organiser les établissements d’édu-
cation de 'arrondissement scolaire de St. Pétersbourg, que Sa Majesté a daigné
confier & mes soins, d’aprés les mémes principes que Votre Excellence a adopté
pour l'organisation des écoles de I'arrondissement scolaire de Vilna, sauf les
légéres modifications que pourrait exiger I'application de ce projet aux écoles
du rit grec-russe, ainsi que je I’ai fait observer dans 'opinion que je joins ici.
J’ai I'honneur...

XXXVIIT*
Metternich do Lipowskiego.

Wien, den 74. Juni 1826.

Auf Ew. unter dem 5. v. M. an mich gestellten Anfrage in Betreff des
Benehmens, welches Sie in Hinsicht auf die beabsichtigte neue Organisation
der Universitdit Krakau und auf die zu diesem Ende erwartete Ankunft des
Staatsrats Novossilzoff und des Grafen Zaluski als bestimmten Curator be-
sagter Universitdt einzuhalten haben, sehe ich mich in dem Falle, Ihnen fol-
gendes zu erwidern.

Ew. werden aus der beigeschlossenen Abschrift einer von mir unter dem
25. Oktober v, J. an den hier stehenden kais. russ. geheimen Rat v. Tatistschef
erlassenen Note ersehen?, daB ich mich zwar nicht gegen die von Kkais. russ.
Seite vorgeschlagenen Veranderungen in der Organisation der Universitit
Krakau und gegen die Wahl des Grafen Zatuski zu ihrem Vorsteher erklirt,
daB ich aber einen graduellen Gang bei Einfiihrung der neuen Anderungen
antragen zu sollen erachtet habe, nach welchem Graf Zatuski sich vor der Hand
mit der ihm durch die Wahl der Universitdt selbst zugedachten Rektorstelle
zu begniigen und in dieser Eigenschaft mit den Residenten der drei Hofe, den
Stellvertretern der Universitdts-Conservatoren, dem Senats-Prédsidenten und
dem Bischof von Krakau die Einfiihrung der neuen Organisation zu beraten
hétte, damit nichts von dem, was die Verhiltnisse und Bediirfnisse der Frei-
stadt erfordern konnten, dabei auBer Acht gelassen werde.

In wiefern nun bei dem von Ew. vermuteten nahen Eintreffen des H.
v. Novossilzoff und des Grafen Zatuski zu Krakau auf diese Vorschlige einige
Riicksicht genommen, und demnach bei Einfiihrung der neuen Universitéts-
Organisation mit den Hn. Residenten und den obersten Autoritdten zu Kra-
kau einvernehmlich zu Werke gegangen werden soll, ist zwar aus Dero Bericht
nicht zu entnehmen, doch 148t sich solches immerhin fassen. Ew. werden dem-
nach keinen Anstand nehmen, einer diesfilligen an Sie eingesendeten Einla-

* H. H. u. Staats-Archiv. Krakau 24, Weisungen, k. 132.
1 Noty w aktach brak.
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dung zu entsprechen, ja selbst notigenfalls den vorgeschlagnen Weg insinui-
ren, und sich vermoge der erhaltenen Weisungen zur Teilnahme an besagten
Verhandlungen bereit erkliren.

In der Sache selbst treten aber zwei Betrachtungen ein, welche es hin-
dern, daB Ew. sich dabei besonders voranzustellen haben.

Erstlich, nachdem der preuBische Resident bereits von der Annahme
der neuen Universitats-Organisation von Seite seines Hofes verstindigt ist,
liegt es nicht im dermaligen Interesse des hiesigen, sich allein den Absichten
RuBlands in der Sache widrig zu zeigen.

Zweitens, hat man &sterr. seits keineswegs im Sinne, von dem bestehenden
Verbote des Studierens auf auswartigen Lehranstalten zu Gunsten der Univer-
sitdit von Krakau abzugehen, widhrend die kgl. polnische Regierung nach Ew.
Bericht den polnischen Untertanen das Besuchen besagter Universitdt zu ge-
statten gesonnen ist. Wir sind demnach weniger berufen auf die Organisa-
tion derselben EinfluB zu nehmen als RuBland, das dem Freistaate dafiir
wieder einen Vorteil zuwendet.

Nur wenn Ew. durch die vorgeschlagenen Universitdts-Einrichtungen
eine Collision mit den Regierungsautorititen besorgen oder wahrnehmen soll-
ten, daB vermeidbare Auslagen durchgesetzt werden wollten, haben Sie, un-
beschadet des dem Hrn. Nowossilzoff jederseits zu beweisenden vollkommen-
sten Vertrauens in seine Ansichten und Sitze, die sich ergebenden Bemerkungen
nicht zu verhéhlen und nach Moglichkeit auf zweckméBige Modifizierungen an-
zutragen, dabei aber nicht auBer acht zu lassen, daB man in keinem Falle die
Absicht habe, wegen dieser Universitatsfrage Verwicklungen zu veranlassen.

Dieses ist, was ich Ew. bei dem wenig aufgekldrten Stand der Sache auf
Ihre Anfrage an die Hand zu geben vermag. Ich vertraue dabei auf Ihre Klug-
heit, daB Sie nach diesen Grundlinien in eintretendem Fall Ihr Benehmen und
Ihre Sprache gehdrig einzurichten wissen werden, und sehe den ferneren Berich-
ten in der Sache entgegen.

XXXIX.
J6zef Zaluski do Metternicha.

Cracovie, le 18 juillet 1826.
Monseigneur!

Je crois étre de mon devoir de soumettre & Votre Altesse, que confor-
mément aux ordres de Sa Majesté 'Empereur et Roi mon Maitre qui m’ont
été transmis par S. E. Monsieur le Comte de Nesselrode, et en exécution de
ceux que m’a délivré S. E. Monsieur le Senateur de Novossilzoff, I'un des Con-
servateurs de I'Université de Cracovie, je viens de me rendre en cette ville,
afin d’y recueillir les renseignements et informations nécessaires pour la pro-
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chaine introduction du nouveau Statut académique, approuvé par les trois
hautes Cours protectrices, et pour la réorganisation de I'Université que S. E. Mon-
sieur de Novossilzoff se propose de réaliser sous peu.

Je m’empresse de porter a Votre connaissance, Monseigneur, ce début
préparatoire de mes fonctions de Curateur Général de I’'Université de Cracovie,
pour étre & méme de me conformer aux ordres, que Votre Altesse pourrait
juger a propos de me donner a cette occasion.

J’ai 'honneur d’étre avec un profond respect — Monseigneur, de Votre
Altesse, le trés humble et trés obéissant serviteur

le Comte Zaluski
Colonel Aide de Camp de S. M. 'Emp. de Rus. Roi de Pol.

Xb,
Metternich do J. Zaluskiego.

Johannisberg, le 19 aofit 71826.
Monsieur le Comte!

La lettre que Vous m’avez fait ’honneur de m’adresser le 11 du mois
dernier, arrivée a Vienne aprés mon départ de cette capitale, ne m’est par-
venue qu’ici.

J'ai relevé avec satisfaction de son contenu, qu’avant d’entrer dans les
nouvelles fonctions qui Vous sont destinées a Cracovie, Vous étes occupé a re-
cueillir sur le lieu les renseignements et informations qui peuvent concerner
le nouveau Statut académique, projeté pour I'Université de Cracovie. Cette
marche rentre tout-a-fait dans les idées que j’ai communiquées dans le temps
a Mr. le Conseiller privé de Tatistscheff, afin que les changements dans I’or-
ganisation de cette Université ne s’opérent qu’avec les égards diis aux rapports
particuliers du Gouvernement de Cracovie, et avec tous les ménagements pour
les intéréts individuels, compatibles avec le but principal qu’on s’est proposé.

Confiant entiérement dans Votre sagesse et modération, Mr. le Comte,
je ne doute pas, que vous n’adoptiez dans ’exercice de vos nouvelles fonctions
ces deux points de vue qui forment la base de I’assentiment de la Cour d’Au-
triche au nouveaux Statut, et il ne me reste aprés cela qu’a Vous inviter a vou-
loir bien entretenir des rapports de confiance avec Mr. le Résident I. R. Br.
Lipowsky, qui se trouvera toujours & méme de Vous informer des intentions
de sa Cour relativement aux affaires de Cracovie, ou d’obtenir dans le plus
bref délai les informations que Vous pourriez désirer.

Je profite enfin de cette occasion pour recommander & Vos bontés Mr,
le Sénateur et Professeur de Hoszowsky, mon Représentant en ma qualité de
I'un des Conservateurs de I'Université de Cracovie, homme dont le mérite est
généralement reconnu, et le Sieur Weiss, Professeur d’astronomie, lequel comme
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sujet autrichien et éléve de I’'Université de Vienne a un droit plus particulier
a mon intérét, Ce que Vous pourriez leur faire d’utile ne saurait que m’étre
agréable,

Veuillez encore recevoir ici, Mr. le Comte, I’assurance de ma considération
la plus distinguée...

XL I
J. Zaltuski do Metternicha.

Cracovie, le 11 novembre 1826.
Monseigneur!

Revenu de Varsovie, ott j'étais allé présenter a Monsieur le Sénateur de
Novossilzoff un rapport relatif aux informations, prises sur les lieux a I'égard
de I’Université de Cracovie, j’appris de Monsieur le Baron de Lipowski, que
Votre Altesse avait daigné m’écrire, mais que cette lettre avait été dirigée sur
Varsovie. J’ai cru devoir attendre son arrivée, pour avoir I'honneur de Vous
soumettre, Monseigneur, un rapport conforme a son contenu.

Dés mon installation, je me suis empressé de représenter au Sénat de
Cracovie le besoin d’'un Comité, pour procéder au développement du nouveau
Statut, en conformité aux intentions que Votre Altesse avait exprimé dans sa
note a Mr. le Conseiller privé de Tatichtcheff, et que Votre lettre, Monseigneur,
vient de me confirmer.

Depuis je commencai I'exercice de mes fonctions, ayant pour guides le
nouveau et 'ancien Statut, autant que ce dernier n’est point en contradiction
avec les nouveaux reglements sanctionnés par les trois augustes Cours Pro-
tectrices. Deux assesseurs, un inspecteur, et deux sous-inspecteurs ont été
nommeés par le Sénat! sur ma proposition, pour m’aider dans mon emploi, confor-
mément au nouveau Statut.

Je supplie Votre Altesse d’agréer I'assurance du zele que je mettrai & me
rendre digne de la haute bienveillance, dont Elle a daigné m’adresser les flat-
teuses expressions, ainsi que celle du bon esprit qui régne généralement tant
parmi les professeurs que parmi les étudiants des divers instituts d’éducation
de Cracovie.

Je ne saurais que me faire un devoir, de me conformer aux ordres que
Votre Altesse a daigné me transmettre a I’égard de Mr. le Professeur Weiss
et de Mr. le Professeur et Sénateur Hoszowski. Je dois cependant Vous sou-
mettre, Monseigneur, que d’apres l'article 18 du nouveau Statut, et surtout

1 Asesorami zamianowat Senat 27 X 1826 na Zyczenie Zaluskiego emeryt. pro-
fesora Soitykowicza i Michata Wronskiego. Kiedy Soltykowicz zostal senatorem, na
jego miejsce zostal zamianowany 3 XI 1826 emeryt. prof. medycyny Kostecki. In-
spektorem zostal Adam Czapski. Podinspektorami mianowat Senat Ksawerego Bo-
gusza i Amosa Jaworskiego (Arch. M. Krak., Protok. Senatu 1826).
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d’aprés la clause qui le termine, un sénateur 4 viel est dans le cas de ne pou-
voir point continuer les fonctions de professeur de I'Université. Cette circon-
stance est commune au représentant de Mr. le Prince de Radzivill?, Conser-
vateur de I’Université de la part de la Prusse, lequel étant avocat, se trouve
aussi susceptible de perdre sa chaire de professeur.

En considération des ordres de Votre Altesse, je me suis abstenu de met-
tre a4 exécution les termes de l'article susmentionné, malgré que cela m’avait
été enjoint par le Sénateur de Novossilzoff, toutefois je crois qu’il est de mon
devoir de Vous exposer cette circonstance, Monseigneur, ainsi qu’a Mr. le Prince
de Radzivill. Je supplie Votre Altesse de vouloir bien a cet égard me munir
de Ses ordres définitifs.

J'ai 'honneur d’étre avec un profond respect...

XLIL
J. Zatuski do Metternicha.

Cracovie, le 19 novembre 1826.
Monseigneur!

Je supplie Votre Altesse de vouloir bien excuser ce rapport si rapproché
de celui, que j’ai eu I'honneur de Lui adresser en date du 11 du m. c.

Me conformant aux intentions que Votre Altesse avait exprimé dans sa
lettre 2 Son Excellence Monsieur de Tatistscheff, j’avais demandé au Sénat
de Cracovie de réunir un Comité, composé d’aprés I'indication des Messieurs
les Résidents, qui aurait a procéder au développement du nouveau Statut aca-
démique, dont j’ai été porteur, et qui a obtenu I’approbation supréme des
trois augustes Cours protectrices de la Ville de Cracovie.

Votre Altesse avait indiqué en détail les personnes qui devaient parti-
ciper & ce Comité. Messieurs les Résidents se seront sans doute conformés au
choix que Votre Altesse avait exprimé, néanmoins le Sénat de Cracovie, ayant
délégué au Comité six de ses membres, I’a pour ainsi dire, changé en une Com-
mission du Sénat. D’ailleurs un conseil de ce genre, composé de quatorze mem-
bres, parait devoir nécessairement entraver sa marche et I’éloigner de son but.

La majorité de cette assemblée a été contraire a mon avis, en ce que je
soutenais que le réglement, dont j’étais porteur, était un Statut, que telle a été
la dénomination que Sa Majesté L’Empereur et Roi mon Maitre a daigné lui
donner, que Votre Altesse dans la lettre, dont elle a bien voulu m’honorer, donne

1 Profesor Hoszowski, zastepca Metternicha, byl senatorem dozywotnim, byt
zatem powinien wediug nowego statutu zrzec si¢ jednej z dwdéch godnosci.

2 Profesor Adam Krzyzanowski byl rownoczesnie adwokatem. Zagrozony
w swym urzedzie, zwracal si¢ do Radziwilla z prosba o wstawienie si¢ za nim u Za-
tuskiego, jak to juz uczynit Metternich za swoim substytutem, aby do niego nie za-
stosowano artykutu o incompatibiljach (Arch. Paristw. w Poznaniu, Namiestnik VIII 1).
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a ce réglement le méme titre de Statut, et que moi, auquel il est confié, je ne
puis admettre sans de nouveaux ordres suprémes, qu'il ne soit considéré que
comme des bases dont on suivrait les intentions pour la rédaction du nouveau
code académique. Tandis que Mr. le Baron de Lipowski, Mr. le Résident de
Prusse, ainsi que tous les membres du Sénat demandaient une fusion du nou-
veau Statut en un nouveau code académique, dont la composition devrait
occuper le Comité.

Monseigneur! la rédaction et I’approbation du Statut, dont je suis por-
teur, a duré prés de quatre ans, pendant lesquels les écoles de Cracovie sont
fermées a la jeunesse des provinces limitrophes; travailler & un nouveau Sta-
tut, ce serait annuler celui, que les trois augustes Souverains ont ratifié.

Je supplie donc Votre Altesse de vouloir bien acquiescer & ma propo-
sition, que ce nouveau réglement soit considéré comme une premiére partie
du Statut, immuable dans sa forme et dans son texte, & laquelle on ajouterait
un résumé de I'ancien Statut académique avec les changements nécessaires,
et auquel on donnerait le titre de Statut additionnel, de seconde partie, ou de
réglement supplémentaire, et qu’en conséquence ce ne fiit que I’explication
et I'application du nouveau Statut qui soit du ressort du Comité.

Ainsi que Votre Altesse a daigné me I'ordonner et que j’ai eu I’honneur
de lui en exprimer I'assurance, je me ferai un devoir de respecter les rapports
particuliers du Gouvernement de Cracovie et de ménager les intéréts indivi-
duels. Mais il n’est nullement en mon pouvoir de toucher a I'intégrité d’un
texte qui m’a été confié par Sa Majesté 'Empereur et Roi lui-méme et qui,
d’aprés mon intime conviction, contribuera essentiellement aux progrés des
instituts d’éducation de Cracovie. En attendant des ordres ultérieurs, j’ai I’hon-
neur d’étre avec un profond respect...

XLIIL
Metternich do J. Zaluskiego.

Vienne, le (?) décembre 1826.
Monsieur le Comte!

Ma réponse & Votre lettre du 11 novembre était sur le point d’étre ex-
pédiée, telle que Vous la trouvez ci-jointe, lorsque je recus Votre dépéche du 19
du méme mois, par laquelle Vous voulez bien m’informer des difficultés que
le nouveau Statut de I'Université de Cracovie éprouve de la part du Comité,
formé pour concerter le mode de son application.

Quoique je suis encore & attendre des renseignements de la part du Ré-
sident Imp. et R. a Cracovie sur la marche de cette affaire depuis la réunion
du dit Comité, je ne crois cependant pas devoir différer de faire passer a Mr.
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le Br. de Lipowsky de nouvelles instructions, pour lui enjoindre de s’employer,
autant qu’il dépendra de lui, a I'effet d’écarter les difficultés en question.

D’un autre c6té, je ne saurais cependant m’empécher de Vous observer,
Mr. le Comte, que d’aprés I'opinion que la Cour d’Autriche a énoncée jusqu’ici
relativement au nouveau Statut de I’Université de Cracovie, je ne puis ad-
hérer entiérement & la thése que vous avancez, savoir que ce nouveau Statut,
tel qu’il a été communiqué au Gouvernement de la Ville libre de Cracovie, était
a considérer comme immuable dans sa forme et dans son texte, et que I'acti-
vité du Comité actuellement réuni devait se borner a une simple révision de
I'ancien Statut, qui aprés cette révision serait ajouté au nouveau comme un
réglement supplémentaire.

S. M. L. et R. a apprécié dans toute son étendue la sollicitude de la Cour
Imp. de Russie pour I'Université de Cracovie, Elle applaudit aux principes
d’aprés lesquels le nouveau réglement pour la dite Université a été rédigé par
ordre et sous les auspices du Ministére russe, mais il a toujours paru a S. M.,
qu’il était convenable en méme temps et utile d’entendre aussi le Gouverne-
ment, auquel appartient cette Université, sur les lois qui doivent fixer doré-
navant ses rapports et sa discipline. C’est dans ce but que la Cour d’Autriche
proposa de s’entendre sur les lieux mémes avec le Président et I'Evéque de Cra-
covie, ainsi qu’avec les Représentants des trois Conservateurs comme mem-
bres de I'Université, sur le mode le plus convenable d’introduire la nouvelle
organisation tant pour le fond que pour la forme, sans donner lieu a des con-
flits d’autorité ou d’intéréts.

Vouloir donc considérer le nouveau Statut comme une loi absolue et im-
muable, ce serait ne point entrer dans ces vues et réduire le concert proposé
a une simple promulgation. Vouloir d’'un autre coté considérer ce Statut sim-
plement comme base de la rédaction d’un autre code académique, serait ex-
céder dans un sens contraire. Vous voyez d’apres cela, Mr. le Comte, que je
crois devoir m’en tenir a un parti moyen, qui serait de se préter avec le con-
cours des premiéres autorités du Gouvernement de Cracovie & un examen tran-
quille et impartial du nouveau Statut de I’Université, pour juger, s’il pouvait
étre adopté en entier ou si telle ou telle modification partielle ne se combine-
rait pas mieux avec les rapports et les intéréts existants.

Je suis bien persuadé de mon cdoté, qu'un désir suffisamment motivé du
Gouvernement de Cracovie relativement a un changement dans un ou l'autre
point du nouveau Statut, proposé pour cette ville, serait accueilli avec bien-
veillance par Votre auguste Souverain, et dans cette persuasion je ne saurais
que Vous engager, Mr. le Comte, a poursuivre le travail entamé avec le Comité,
réuni a cet effet, sur la ligne que je viens de vous indiquer. Vous parviendrez
par 1a a connaitre avec précision, quels sont les points du nouveau Statut qui
rencontrent une opposition, Vous écarterez sans doute un bon nombre de dif-
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ficultés par la voie de la discussion, et Vous jugerez enfin des modifications
auxquelles il Vous serait permis de Vous préter, ou qui seraient de nature & étre
soumises a une nouvelle décision des trois Cours protectrices.

S’il résulte quelque délai de cette marche, elle en sera d’autant plus con-
forme aux égards diis & un Gouvernement dont 'indépendance a été reconnue
et d’autant plus propre & affermir I'ouvrage entrepris par les Cours protec-
trices en faveur de I'Université de Cracovie. Je ne saurais par conséquent dou-
ter, que la Cour Impériale de Russie ne soit disposée a Iui accorder son entier
assentiment.

Recevez Mr. le Comte I'assurance réitérée de ma considération la plus
distinguée...

XLIV.

T. Zaluski do Metternicha.

Jasiennica, le 20 mars 1827.
Monseigneur!

Me flattant de I’honneur des bontés de Votre Altesse, j'ose prendre la
liberté de solliciter Votre protection pour mon fils qui a I'avantage, par suite
de I'agrément des trois hautes Cours, d’occuper sous Votre égide, Monseigneur,
le poste de Curateur de I’Université de Cracovie. — Elevé dans son jeune age
durant neuf ans au Colléege Thérésien & Vienne, il apprit a suivre les principes
de la saine morale, de la réligion et de la plaine conviction, que le vrai bon-
heur des Etats est joint a celui des Trones. Ces dis sentiments sont pour lui
autant de motifs, pour prendre a tache de mériter par le zele de son service
la gracieuse bienveillance de Votre Altesse et la supréme approbation de Sa
Majesté I’Empereur d’Autriche, notre bienfaisant Souverain. Mais ce n’est qu’a
I'aide de Votre protection, Monseigneur, qu’il pourra, malgré tout son dévoue-
ment, effectuer le plan de Ilinstruction systématique, stimuler et maintenir
I'ordre et I'énergie, requis parmi les disciples et les précepteurs, ce que I'in-
térét partial des autorités jalouses et les intrigues sour des peuvent, faute d’ap-
pui directe, rendre infructueux. — Daignez, Monseigneur, agréer avec bonté
cette trés soumise priere d’'un pére en faveur du fils, qui se prononce comme
lui pour la bonne cause des Rois, et veuillez accorder la continuation de Votre
précieux souvenir & celui, qui ne cessera avoir I’honneur d’étre avec la plus
respectueuse soumission...

XLV.

Metternich do J. Zatuskiego.

Vienne, le 21 juillet 1827.
Monsieur le Comte!
Jai recu les différentes lettres que Vous m’avez fait I'honneur de m’'ad-
resser sur les affaires de I’Université de Cracovie, laquelle par une suite de
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confiance des trois Cours protectrices en Votre personne a été placée sous Votre
surveillance, et je n’aurais certainement pas différé si longtemps a y faire ré-
ponse, si la mort prématurée de Mr. le Br. de Lipowsky n’avait arrété momen-
tanément tout moyen d’influence de ma Cour dans ce qui a rapport a la nou-
velle organisation de cet institut littéraire.

Maintenant que Mr. le Br. d’Oechsner est sur le point de se rendre en qua-
lité de chargé d’affaires d’Autriche & Cracovie, je profite de son départ pour
Vous adresser ces lignes.

Je m’abstiendrai cependant d’entrer ici dans les détails des différentes
questions que Vous touchez, Mr. le Comte, envers moi, puisque le Br. d’Oechs-
ner se trouve amplement instruit sur ma maniére de les envisager, et qu'il
pourra Vous en rendre un meilleur compte, qu’il me serait possible de faire
dans les bornes de cette lettre.

Je me permettrai donc simplement de Vous recommander, Mr. le Comte,
le dit Br. d’Oechsner comme un sujet digne de Votre confiance, qu’il saura sans
doute mériter par sa maniére de procéder, par une conduite sage, telle qu’il
en a fait preuve dans les emplois qu’il a rempli jusqu’ici et dont, & ce que j'es-
pere, il ne déviera pas dans sa nouvelle destination.

Recevez...

XLVL

J. Zaluski do Metternicha,

Cracovie, le 6 juin 1828.
Monseigneur!

J’ai '’honneur de soumettre & la connaissance de Votre Altesse, qu’ayant
recu la permission de Sa Majesté 'Empereur et Roi, mon trés gracieux Mai-
tre, d’aller rejoindre son grand quartier général, je vais partir incessamment
pour cette destination, et que c’est Mr. Girtler, docteur en médecine et Recteur
de I’Université, auquel je confie le soin de me remplacer pendant mon absence.

Je me suis abstenu depuis I'arrivée de Mr. le Baron d’Oechsner de Vous
soumettre, Monseigneur, des rapports multipliés sur des détails académiques,
dont Votre Altesse a eu connaissance par Mr. le Chargé d’affaires; je ne sau-
rais pourtant dans la circonstance actuelle ne pas Vous supplier, Monseigneur,
de daigner m’honorer de Votre suffrage dans une affaire qui me met en col-
lision avec la pluralité du Sénat de Cracovie relativement a deux professeurs
de I'Université, que je considére étre indignes de continuer leurs fonctions, et
que le Sénat régissant veut maintenir, au scandale des écoles et en contradic-
tion a la démarche curatoriale, que j’ai entreprise d’apreés les articles 6 de I’ancien
et le 161 du nouveau Statut. Je me flatte que Votre Altesse daignera se convain-

1 Art. 16. Kazdy profesor Akademji badz nauczyciel licealny, wykraczajacy
przeciw wlozonym nan obowiazkom, za pierwsza raza bedzie od Rektora napomnia-~
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cre, que I’honneur du Sénat de Cracovie vient de souffrir une nouvelle atteinte
par sa majorité, qui n’a voulu soutenir contre mon opinion Mrs. Boduszyrski
et Stotwiniski! que parce qu’ils sont les appuis principaux du parti de I'ex-
procureur Chwalibogowski. En méme temps j'ose soumettre 4 Votre Altesse
'observation, qu’il serait également incompatible avec mon honneur personnel
ainsi qu’avec la dignité de mon emploi, si I'épuration que j’ai proposée n’avait lieu.

Permettez, Monseigneur, que j’ose trés respectueusement déposer a Votre
Altesse un exemplaire du fac-simile d’un papyrus que posséde I’Académie de
Cracovie, comme hommage de cet Institut et de son Curateur.

J’ai I’honneur d’étre avec un profond respect..,

XLVIL
Metternich do J. Zaluskiego.

Vienne, le 20 octobre 1828.
Monsieur le Comte!

Mr. le Conseiller de Gouvernement Lorenz, ayant été désigné par I’'Em-
pereur mon Auguste Maitre pour succéder au Br. d’Oechsner en qualité de
Chargé d’affaires d’Autriche a Cracovie, je crois devoir le munir de la présente
lettre, pour réclamer en sa faveur les mémes bontés et la méme confiance que
Vous avez bien voulu témoigner a4 son prédécesseur.

Mr. de Lorenz a été attaché au Commissaire autrichien lors de 'organi-
sation du Gouvernement de Cracovie et a été 4 méme par 1a de prendre con-
naissance des affaires de cet Etat libre. Il a mérité depuis par ses services au
Gouvernement a Léopol la satisfaction particuliére de 'Empereur et je me
flatte par conséquent, qu’il saura également I'acquérir par la maniére, dont
il remplira les nouvelles fonctions qui viennent de Iui &tre confiées.

Les instructions lui prescrivent de se maintenir dans l'intelligence la plus
parfaite avec les Résidents de Russie et de Prusse et avec Vous, Mr, le Comte,
comme le moyen le plus siir de répondre a la sollicitude des trois Cours pro-
tectrices pour le bien-étre de I’Etat libre de Cracovie et pour la prospérité de
I'établissements qui est particulierement placé sous votre surveillance éclairée.
Je Vous prie, Mr. le Comte, d’en faciliter la tdche & Mr. de Lorenz, en I'accueil-
lant avec bienveillance et en Vous ouvrant envers lui sans retenue sur les af-
faires d’un intérét commun. J’aurai soin de mon c6té de ne pas laisser man-
quer des directions nécessaires, pour conduire & une bonne fin les objets impor-
tants qui se traitent a I’heure qu’il est a Cracovie.

nym. Gdyby za$ na powtdérne zastuzyl napomnienie i to bylo bezskutecznem, lub tez
popelnit wystepek, pociagajacy za soba kare skasowania, bedzie o tem zdana sprawa
Kuratorowi generalnemu, ktory rzecz wybadawszy, przedstawi Senatowi potrzebe
oznaczenia tej kary, jezeli tego okolicznosci wymagaé beda.

1 Por. Wstep.
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XLVIIL
Metternich do J. Zatuskiego.

Vienne, le 10 décembre 1828.
Monsieur le Comte!

Le Br. d’Oechsner, m’ayant informé de Votre retour & Cracovie et de
la reprise prochaine des délibérations sur les affaires de I'Université Jaguello-
nique, je crois, en ma qualité de Conservateur de la dite Université, ne plus
devoir différer de faire le choix de la personne qui doit me remplacer dans le
Conseil de I’'Université, o je manque de Représentant depuis la mort du Sieur
Hoszowsky 1.

J’ai en conséquence I’honneur de Vous désigner le docteur et professeur
Brodowicz comme mon Représentant, en Vous priant de vouloir bien I’admet-
tre en cette qualité au Conseil de I’Université et de I’honorer de Votre con-
fiance dans les affaires qu’il est appellé d’y traiter2.

Le témoignage favorable que Mr. d’Oechsner donne au professeur Bro-
dowicz sous le rapport de la droiture des sentiments et de la justesse des vues,
et I'assurance que j’en ai recu, que le dit professeur;Vous est personnellement
agréable, Mr. le Comte, ont surtout dirigé mon choix en cette occasion.

Je me flatte en conséquence que Vous accueillerez avec bonté mon nou-
veau Représentant, et je Vous prie de recevoir encore ici 'assurance réitérée
de ma considération la plus distinguée...

XLIX.
J. Zaluski do Metternicha.

Cracovie, le 28 mars 1829.
Monseigneur!
Ayant eu I'honneur de recevoir les deux lettres que Votre Altesse a dai-
gné m’adresser, 'une au sujet de Mr. le professeur Brodowicz en sa nouvelle
qualité de Votre Substitut a I’Université de Cracovie, Monseigneur, la seconde

1 Hoszowski umart w r. 1827, wiasnie kiedy i nad nim zawista grozba epuracji.
Wedtug relacji kancelarji nadwornej prawdopodobnie z r. 1827 (w aktach bez daty)
Sweerts-Spork i Lipowski wyrazali si¢ o nim z wielkiem uznaniem. Zatuski przedsta-
wial go w bardzo ujemnem $wietle i chcial go usuna¢ z katedry. Swiadectwo o nim

' Oechsnera ujemne; stawial wniosek, aby go usuna¢ z katedry, ktéra supluje, a na
miejsce jego wybra¢ na zastepcg Metternicha Hubego, Brodowicza albo zalecanego
' przez Zatuskiego Markiewicza. Wybor padi na Brodowicza, ktéry w r. 1823 bez kon-
kursu, na wniosek Wodzickiego zostal przez Wielka Rade mianowany profesorem
medycyny, wobec kontrkandydatury Soczyriskiego, wybitnego opozycjonisty sejmo-
wego. Niechetna sobie miodziez uniwersytecka zadziwit i ujat sobie Brodowicz, gdy
‘pierwszy swoj wyklad, wysoko naukowo ujety, wyglosit w pieknej polszczyznie (H. H.
‘u. Staatsarch. Krakau. Berichte 3 II1 1823).

* Wedlug zeznania Brodowicza, Zatuski poza sprawami medycznemi do in-
nych obrad nigdy go nie wzywat. Brodowicz, Wazniejsze dokumenta, str. VIIL
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relative & la mission de Mr. le Conseiller de Lorenz comme chargé d’affaires
de Sa Majesté Impériale Royale Apostolique auprés du Sénat de cette Ville
libre, j’aurais di m’empresser d’exprimer a Votre Altesse ma reconnaissance
de ces marques réitérées de Sa bienveillance.

Cependant je voulais attendre que les changements survenus a I'Uni-
versité eussent été effectués, pour avoir I'honneur de Vous en soumettre le
rapport, Monseigneur.

Depuis quelque temps, la chaire des langues orientales vivantes! était
vacante, cette branche de littérature me paraissant n’étre d’aucune utilité
a Cracovie, je proposais au Sénat de la convertir en une chaire de philologie
latine. Un concours a été publié a cet effet, et la place confiée a Mr. Trojan-
ski?, ci-devant professeur a Posen.

L’affaire de Mrs. Boduszynski Augustin et Stotwinski, tous deux pro-
fesseurs en droit, n’avait pas été décidée pendant mon absence. A mon retour
les ayant trouvé suspendus en leurs fonctions, comme j’avais eu I'honneur de
le soumettre & Votre Altesse par mon rapport dernier, je recus le conseil de
Mr. de Lorenz ainsi que de Mr. le Résident de Prusse, de porter encore une
fois I'affaire de ces deux professeurs au Sénat de Cracovie.

Cependant ce Corps régissant m’ayant transmis la défense® a Mr. Bo-
duszynski Augustin, en sa qualité du sujet assermenté de Sa Majesté I’'Em-
pereur de toutes les Russies, de gérer des fonctions dans la Ville libre de Cra-
covie, je représentais au Sénat, qu’en pareille occurrence il me paraissait su-
perflue de nuire a I'honneur personnel de Mr. Boduszyniski, en reproduissant
les griefs qui étaient a sa charge, et qu'il pourrait suffire de lui accorder une
simple démission. Le Sénat, acquiescant a ma demande, la lui délivra.

Il me restait a suivre 'avis de Mrs. les Résidents relativement & Mr. Sto-
twinski. Je soumis en conséquence au Sénat régissant les griefs que j’avais
contre cet avocat professeur, et le Sénat rendit justice & ma démarche, en lui
délivrant une démission de ses fonctions de professeur. J’ai profité de cette va-
cance, pour faire rentrer & la faculté juridique le docteur en droit et avocat
publique Jankowski qui, occupant la chaire de philosophie, avait remplacé
Mr. Stotwinski en celle de droit naturel depuis le moment, que ce dernier avait
été suspendu. — La chaire de philosophie fut confiée provisoirement a un rem-

1 Katedre jezyk6éw orjentalnych, wprowadzona organizacja z r. 1818, piasto-
wal Wilhelm Miinnich, byly wychowawca syndéw Reibnitza, przedstawiciela Prus
w Komisji org. Po $mierci Groddecka, profesora literatury greckiej w Wilnie, zostat
Miinnich powotany w r. 1825 na osierocona po nim katedre. W r. 1825 kancelarja na-
dworna odmdéwila jego prosbie dedykowania cesarzowi swojego dzieta.

® Jan Kanty Trojanski, filolog, profesor liceum poznanskiego, zastuzony poz-
niej dyrektor liceum krakowskiego i zastgpca komisarza rzadowego przy instytutach
naukowych W. M. Krakowa, wydawca licznych i cenionych dziel elem. jezyka la-
cinskiego.

3 Por. Wstep.

Arch. do dziejéw oswiaty i szkoln. nr 8. 10
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plagant et un concours publié, pour pouvoir remplir dignement cette branche
aussi essentielle que difficile.

Enfin me fut communiqué par le Sénat la défense que Sa Majesté I'Em-
pereur de toutes les Russies avait enjoint & Mr. Wozniakowskil, professeur
a la faculté médicale, de gérer des emplois publiques dans la Ville libre de Cra-
covie. Ce fonctionnaire ayant ainsi recu la démission, sa chaire a été provi-
soirement confiée & Mr. le docteur Jakubowski.

Ayant I'honneur de soumettre ce rapport a Votre Altesse, j’ai celui de
L’assurer, que sans m’écarter des principes de modération, que Vos premiéres
lettres, Monseigneur, m’ont recommandés, je ne cesse de travailler a I'intro-
duction d’un ordre salutaire dans les différents instituts d’éducation qui sont
sous ma direction, et en rendant justice devant Votre Altesse & Mrs. Brodowicz
et Weiss, pour lesquels Vous avez daigné me témoigner Votre bienveillance,
Monseigneur, je puis exprimer, que si toute ’Académie suivait I'exemple de
ces deux professeurs, j'oserais me flatter de voir bientdt I’Université de Cra-
covie en état de répondre aux intentions des trois hautes Cours co-protectrices.

J'ai I'honneur d’étre avec un profond respect...

1 Prof. Wozniakowskiego zaliczono miedzy obywateli Krélestwa i pozbawiono
katedry, chociaz udowadnial w listach i memorjalach do Metternicha i cesarza au-
strjackiego, ze urodzony jest w Galicji, szkoly konczyt we Lwowie i Wiedniu, a tylko
byt wiascicielem wioski w wojewddztwie krakowskiem, ze od r. 1810 mieszka stale
w Krakowie i nigdy nie byl wpisany w ksiegi obywateli Krdlestwa. Lorenz, u ktérego
szukal opieki, zalecat mu cierpliwo$¢. Kancelarja Metternicha zwlekata z odpowie-
dzia i ze zwolaniem obiecywanej komisji, ktéra miata rozpatrzy¢ krzywdy, az do wy-
buchu powstania. Prosby i memorjaty do Metternicha tak Wozniakowskiego, jak i in-
nych poszkodowanych znajduja si¢ w aktach Haus Hof u. Staatsarchiv, Krakau 39.
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I. WODZICKI DO METTERNICHA. Krakéw, 10 pazdziernika 1820 . . . 1

Donosi o rewolcie wsréd uczniow, podnosi bezsilno$¢ Senatu rz., niezgodno$é¢
statutu z r. 1818 z postanowieniami karlsbadzkiemi z r. 1819, zgubny przerost wita-
dzy rektora i profesoréw, zle skutki usuwania miodziezy spod dozoru policji; pro-
ponuje oddanie W. Radzie dozoru nad naukowemi instytutami, przeprowadzenie
reformy statutu, zniesienie artykulu dodatkowego, zalecenie zastepcy Metternicha,
aby gtosowal za zmianami i za powiekszeniem liczby czionkéw W. Rady.

A. Arrété du Sénat régissant du 12 octobre 1820, Nr. 3214 du
protocole 4 la pluralité de dix voix contreune . . . 5
Upowaznia prezesa Senatu do zwrdcenia si¢ do konserwatoréw o ich posre-
dnictwo w zmianie statutu i o zwigkszenie prerogatyw W. Rady.

B. Le Sénat dirigeant au Président du Sénat . . . . 6
Wylicza pozadane zmiany: 1. powierzenie dozoru W. Radzie, 2. glosowan
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nad zmiang statutu zwyczajna wiekszoscia, 3. ograniczenie jurysdykcji rek-
tora do wypadkéw intra moenia.

C. Précis des événements arrivés 4 Cracovie le 25 26 et
27 Pl Bhe tUe A P UL s 00 e ey |
Kradziez pienigdzy, posadzeme ucznia Wadrzynsknego zatrzymame g0 W po-
licji, akcja milodziezy w celu uwolnienia kolegi, organizowanie buntu, bez-
czynnos$¢ profesor6w, napad na dom intendenta policji, §rodki zaradcze Se-
natu rz. i rektora, opieszale dochodzenia rektora, akcja Nowosilcowa i Se-
natu, napad rabunkowy studentéw. Wnioski Wodzickiego: policja nie ponosi
winy, obojetnos¢ profesoréw, konflikt autorytetéw prowadzi do anarchji,
egzaltowany duch korporacji migdzy uczniami i nauczycielami, bezczynno$¢
nadzoru rektorskiego nad liceum, niewystarczalno$¢ jurysdykcji rektora.

D. Fait a Cracovie a la séance de la Commission d’Organi-
gatton"l'e P agdr 18181, " 0Ta o« 10
Kom. org. ustanawia artykul dodatkowy o przeprowadzamu zmian w statucie
Uniwersytetu jednomyslnie lub wigkszoscia 6 glosow.

E. Les articles du Statut existant. Amendements proposés 11
Wyszczegdlnione i rozwinigte ponizej w statucie i w listach.

II. WODZICKI DO METTERNICHA. Krakow 10 pazdziernika 1820 . . . 13

Przykre potozenie Senatu rz. wobec Uniwersytetu. Konstytucja nadata Uni-
wersytetowi przewage wzmozona bliskiemi stosunkami z lozami, jurysdykcja oraz
wiadza nadawania doktoratow; urzedy platne przepelnione akademikami, to zagraza
nauce; konserwatorowie zapobiegna demagogji, dodajac artykut do statutu o za-
stepcach, optacanych przez profesoréw.

III. NOWOSILCOW DO METTERNICHA. Warszawa 6/18 pazdziernika 1820 . 14
Otrzymat wiadomosci o rozruchach w Krakowie, podat zarzadzenia dla ich
uspokojenia, te zostaly juz wykonane; Senat upowaznil prezydenta do przedstawie-
nia konserwatorom zmian w statucie i zniesienie art. dodatkowego, ktéry paralizuje
regularny bieg prac rzadu; przedklada raport swéj do cara oraz korespondencjg
z substytutem i prezydentem Senatu, aby uzgodni¢ akcje¢ konserwatorow.
Note sur les désordres commis par les éléves du Lycée de
Cracovie présentée a S. M. Empereur et Roi le % octobre 1820 15

Rezydent Zarzecki i substytut Markowski doniesli Nowosilcowowi o wybrykach
miodziezy przeciw policji. Nowosilcow podal substytutowi zarzadzenia dy-
scyplinarne : przyspieszenie Sledztwa i decyzji, komunikowanie ich substy-
tutowi, komunikowanie rezydentom zarzadzefi wobec zamiejscowych uczniéw,
wprowadzenie surowych urzadzen dyscyplinarnych przed rozpoczeciem kur-
sow w liceum, dozorowanie uczniow w domu, umieszczenie niezamoznych
w bursach pod surowym dozorem, obcigzenie opiekunéw odpowiedzialno-
$cia za obyczajnos$¢ uczniéw w domu, natozenie na rektora liceum obowigzku
informowania W. Rady i Senatu rz. o sprawowaniu si¢ uczniéw w szkole i poza
szkota. Porozumienie si¢ substytuta z Wodzickim, zgodno$¢ pogladéw Wo-
dzickiego z Nowosilcowem; postulat Wodzickiego ograniczenia jurysdykcji
rektora, oddania studentéw pod dozdr policji zwyczajnej. Ustawy dyscypli-
narne beda wydrukowane przed rozpoczeciem roku szk.; zalacza ustanowienie
Senatu, oczekuje dyspozycyj co do komunikowania si¢ w tej sprawie z konser-
watorami Austrji i Prus.
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Copie du Rapport du Professeur Markowski au Conseiller

privé Sénateur de Novossilzoffendatedu30juillet 1820. 17
Niestuszne posadzenie Wadrzyniskiego o kradziez, niewlasciwe postgpowanie
policji, samosad uczniéw nad intendentem, zarzadzenia rektora Uniwersytetu,
nieudolno$¢ nauczycieli.

Copie de 'Office du Président du Sénat de Cracovie Wo-

dzicki au Sénateur Conseiller privé de Novossilzoff, en date

diw il septembrie: 1820 .o ks Waen 0 18
Wszystkie zarzadzenia Nowosilcowa zostaly przy;gte i bgda bezzwloczme wy-
konane, dodatnie skutki juz widoczne. Rektor zwleka z sadem az do powrotu
wszystkich uczniéow. Przestal note, ze rodzaj przestepstwa przekracza jego
wiadze, przesyla akty do trybunatu. Senat bez aktéw nie moze przesta¢ wy-
jasnien. Rektor nada sprawie dowolny bieg. Urzadzenia dyscyplinarne w druku,
inne punkty zalecenia beda wykonane; prezydent juz opracowywuje zmiany
statutu, bez nich Senat nie odpowiada za nic.

IV. LITWINSKI DO METTERNICHA. Krakéw, 4 grudnia 1820. . . . . 19

Opieka konserwatoréw stanowi ostoje spokojnej pracy profesoréw, stad prosba.
Senat upowaznil Wodzickiego do przediozenia zmian w statucie Uniwersytetu, po-
twierdzonym przez 3 monarchéow. Moze prezydent to juz uczynil i niesprawiedliwie
przedstawil Uniwersytet w zlem S$wietle. Zachowanie czionkéw Uniwersytetu jest
bez zarzutu. Nadzér Wielkiej Rady moze zapobiec wszystkim niewlaSciwosciom;
czesta zmiana statutu niepozadana. Metternich jako konserwator zechce wystuchaé
i drugiej strony i wziag¢ Uniwersytet pod swoja szczegblna opieke.

V. CAPO D’ISTRIA DO METTERNICHA. Opawa, 12/24 grudnia 1820 . . . 20

Przesyta doniesienie Nowosilcowa o zamieszkach w Krakowie; Srodki zaradcze
musza by¢ podjete bezzwlocznie. Nie Smie wypowiedzie¢ swego zdania do co propo-
zycyj Nowosilcowa i Wodzickiego; zmiany w ustawach sankcjonowanych przez mo-
carstwa opiekuncze wymagaja glebokiej rozwagi. Speinia nakaz cesarza i proponuje
udzielenie Senatowi rz. pelnomocnictw do wprowadzenia tymczasowo zarzadzen,
podnoszacych powage rzadu. Po ustaleniu porzadku Senat przedlozy rezydentom
i konserwatorom poprawki statutu co do stosunku Uniwersytetu do rzadu. Prosi
o decyzje Metternicha dla wspdlnej akcji z Bernstorffem i o zwrot alegatéw.

V1. CAPO D’ISTRIA DO METTERNICHA. Lublana, 21 stycznia 1821 . . . 22

Po otrzymaniu ponownego pisma Nowosilcowa przypomina Metternichowi
poprzedni list. Propozycje zostaly przyjete. Na rozkaz cara prosi o pisemna decyzje
w sprawie instrukcyj dla rezydentéw i o zwrot alegatow.

VII. METTERNICH DO CAPO D’ISTRIIL Lublana, 24 lutego 1821 . . . 23

Podziela poglady udzielone sobie. W $rodkach zaradczych trzeba siegnac¢ do
statutu i artykulu dodatkowego; poniewaz sankcjonowane sa przez protektoréw,
wymaga to gruntownej dyskusji. Tymczasem da¢ Senatowi pelnomocnictwa do za-
rzadzen, ktére spowoduja postuch i powazanie dla rzadu, a nawet do zawieszenia
artykutu dodatkowego. Prosi o instrukcje wygotowana dla rezydenta rosyjskiego,
przesle austrjackiemu taka sama.

VIII. CAPO D’ISTRIA DO METTERNICHA. Lublana, 20 lutego 1821 . . 24

Przesyta instrukcje. Car spodziewa sig, ze zostanie we wszystkich punktach
przyjeta przez cesarza austrjackiego. Nalezatoby przesta¢ podobne rozkazy zastepcom
konserwatoréw.
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Projet de dépéche a Mr. Zarzecki, Résident et Consul
Général a Cracovie, approuvé par S. M, 1. & Laybach le
17 février 1821 i 1h e 24

SRR 2
Pisane na polecenie cara. Sam rezydent zaznaczal w swych raportach koniecz-
no$¢ zapobiezenia naduzyciom, ostanianym przez funkcjonarjuszy o$wiaty
publicznej. Wodzicki za posrednictwem konserwatorow wskazat protektorom
na niedomagania organizacji Uniwersytetu i na niebezpiecznego ducha, panu-
jacego wsréd profesoréw, udzielajacego si¢ miodziezy. W listach do Nowo-
silcowa wymienial brak nadzoru, niezalezno$¢ Uniwersytetu od rzadu, za- |
lezno$¢ zmian statutu od os6éb zainteresowanych w utrzymaniu istniejacego j
stanu rzeczy. Rzeczywisty stan rzeczy stwierdzony faktami. Naduzycia pod- '
legajace karom sgdowym odsuwane s3 od sadéw i od kary. Wnioski powaznych
senatoréw co do zmian blednych ustaw edukacyjnych unicestwia rachunek
numeryczny gloséw. Rektor broni statutu, a ponowny jego wybér gotuje Rze-
czypospolitej 3 lata niepokoju i swawoli mlodziezy. Statut wydany jest przez
Komisje org., sankcjonowany przez mocarstwa opiekuricze, zmiany w nim
wymagaja zatem gruntownej dyskusji. Aby nie przewleka¢ zta, mocarstwa
opiekurficze upowazniaja Senat rz. do tymczasowego zawieszenia urzadzen
Uniwersytetu, do przedsigwziecia krokéw dla utrzymania karnosci wsréd
miodziezy i profesoréw, do zastanowienia si¢ w dobranem gronie nad popraw-
kami w statucie, z uwzglednieniem religji i moralno$ci oraz posiuszenstwa
wobec autorytetu rzadu. Akcje podejmuja wszyscy rezydenci. Wodzickiemu
dac¢ kopje instrukcji, zazada¢ wgladu w jego korespondencje z Nowosilcowem;
tam podane sa punkty zmian statutu. Ustawy usuwajace uczniéw i profeso-
row spod zwyklych sadéw wykazuja zle skutki. Zdaniem cara obowiazkiem

i prawem kazdego rzadu jest czuwac¢ nad wychowaniem mlodziezy. Tej mozli-
wosci nie posiada Senat m. Krakowa, trzeba zatem uzna¢ za korzystne po-
stulaty Wodzickiego. Uwagi te poda¢ osobom zaufanym, majacym wplyw
na opinje publiczna. Prowizorjum nalezy ograniczy¢ do najkrétszego czasu.
Zmiany ustalone poda¢ mocarstwom opiekuriczym, aby mogly by¢ wprowa-
dzone droga konstytucyjna jako prawa fundamentalne. Substytut Nowosil-
cowa otrzymuje te same rozkazy.

IX. METTERNICH DO CAPO D’ISTRII Lublana, 11 marca 1821 . . . . 28
Zgadza si¢ na wszystkie punkty instrukcji, przesyta ja w odpisie rezydentowi
austrjackiemu i zaleca zgodne postepowanie z kolegami.

X. METTERNICH DO LIPOWSKIEGO. Lublana, 11 marca 1821 . . . . 30

Raporty rezydenta i komunikaty ministra rosyjskiego méwia o zamieszkach
na Uniwersytecie Krakowskim. Wina — wadliwo$¢ statutu i artykulu dodatkowego.
Zmiany konieczne, ale na podstawie dojrzalych rozwazan i sankcji dworéw opiek.
Tymczasem potrzebne zarzadzenia prowizoryczne. Instrukcje dla rezydenta ros. uwa-
za¢ jako swoja wlasng; zakomunikowa¢ Wodzickiemu reskrypt; postepowac zgodnie
z kolegami. Rzad pruski poda zapewne zgodne instrukcje. Zastepca Hoszowski prze-
ciwstawil sie madrym propozycjom, zagrozi¢ mu odebraniem godnosci substytuta.

XI. METTERNICH DO WODZICKIEGO. Lublana, 11 marca 1821 . . . . 30

Chociaz nie odpowiedzial na listy, docenia Swiatly sad i zaufanie Wodzickiego.
Porozumial si¢ z ministrem rosyjskim w sprawie zmian statutu i zarzadzen prowi-
zorycznych; rezydent otrzymal nakaz przedlozenia mu instrukcji.
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XII. LIPOWSKI DO METTERNICHA. Krakéw, 16 kwietnia 1821 . . . . 31

Dotad nie dalo si¢ nic zrobi¢, bo rezydent pruski nie otrzymal zadnych in-
strukcyj. Moze to sprawa Reibnitza, gtéwnego sprawcy statutu. Rzecz poziatowania
godna, bo miodziez gimnazjalna znowu zdradza niesfornego ducha.

XIII. METTERNICH DO HR. ZICHY. Lublana, 14 maja 1821 . . . . w31

Zamieszki na Uniwersytecie Krakowskim byly kilkakrotnie omawiane przez
gabinet austrjacki i rosyjski; wystano zataczone instrukcje, dotad bezskuteczne wobec
tego, ze rezydent pruski nie otrzymal zadnych. Akcja natychmiastowa jest wska-
zana, zwroci¢ na to uwage hr. Bernstorffowi. List poufny Wodzickiego do Nowosil-
cowa, zalaczony w odpisie, potwierdza konieczno$¢ reform Uniwersytetu i zawiera
nader madre uwagi nad wadami obecnego systemu wychowania. Zyczeniem Metter-
nicha, aby przeczytat je Bernstorff i aby propozycje Wodzickiego poparto nalezycie.

Copie de I'Office du Président du Sénat de Cracovie Wodzicki au Sé-

nateur Conseiller Privé de Novossilzoff, en date du 18 mars 1821 . 32
Rezydenci dotad nie otrzymali instrukcyj. Donosi o dalszych wydarzeniach
wsréd miodziezy. Rektor zada wydalenia uczniow; szat jej zwrdcit sie przeciw
niemu i wladzom szkolnym. Sejm przeszedt nad tem do porzadku. Senat rz.
narazie ulegl prosbom miodziezy; wobec dalszej bezkarnosci wydalit obcych
z Krakowa. Op6r miodziezy, porozumienie si¢ z wiadzami Krélestwa, pamflety,
kartki w teatrze, pogrozki; skuteczne zarzadzenia Wodzickiego. Wydalenie
pod eskorta policji. Demonstracje mtodziezy przy odprowadzeniu wydalonych ko-
legéw. Bezczynnos¢ rektora, grozba Namiestnika odwotania uczniow z Krélestwa
ze szkot krakowskich; skutki grozby. Tendencje rektora do zatajenia rzeczywi-
stego stanu rzeczy przeniesione na komisje $ledcza. Senat dostarczy Nowosilco-
wowi na zadanie dowodow. Bezsilno$¢ rzadu. Rozruchy miodziezy objawem
ogolnym. Rozszerzenie sie ich zagraza wszystkim rzadom; zarzadzenia muszg
ogarna¢ wszystkie prowincje dawnej Polski. Wszelki immunitet pozbawiajacy
rzad dozoru nad instytutami wychowawczemi -jest niedopuszczalny. Uni-
wersytety w Europie kazdego roku dostarczaja spoteczefistwom miljon zgan-
grenowanych jednostek; zastepuja one ginaca generacje, posiadajaca zasady
honoru, moralnosci i rozsadku. Podstawa zta jest brak religijnoSci i depra-
wacja zasad moralno$ci. Walke ze zlem zaczynal trzeba w pierwszych kla-
sach licealnych. Srodki walki dwojakie: prowizoryczne i radykalne. Prowi-
zoryczne: usunigcie wyjatkowych uprawnieri, odpowiedzialno$¢ rektora za
profesoréw i uczniéw, usuniecie profesoréw od innych funkcyj publicznych,
szczegllnie poselskich, odwotalno$¢ rektora i profesoréw, komisarz rzadowy,
zalezno$§¢ nauk od W. Rady, usuniecie z niej czynnych profesoréw, zakaz
wedrowek studenckich w czasie wakacyj, wybor katechetow przez biskupa,
poddanie wydziatu teologicznego pod jego kontrolg, zmiana niezdatnych pro-
fesorow. Radykalne usuniecie miodziezy spod wplywéw masonskich, opiera-
jacych wychowanie na demoralizacji i bezboznosci, oddanie nizszych klas
licealnych w rece duchownych, postawienie ich naczele burs i kolegjow; to
odnowi ducha i obyczaje. Jest to wyznanie wiary starca nad grobem, ktéremu
obce ziemskie wzgledy.

XIV. LITWINSKI DO METTERNICHA. Krakow, 4 maja 1821 . . . . . 38

Uniwersytet przyjat do wiadomosci pelnomocnictwa dla Senatu; ich motywy
oparte sa na raportach jednej partji. Zmiany zamierzone nosza ceche zawisci oso-
bistej, pozbawiaja profesoréw ich praw konstytucyjnych. Gléwne zarzuty: 1. statut
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uchyla profesoréw i sluchaczy spod praw krajowych i jurysdykeji trybunatow; 2. funk-
cjonarjusze Uniwersytetu ostaniaja winnych przed wiadzami; 3. profesorowie sta-
raja si¢ ducha niebezpiecznego przela¢ na stuchaczy. Ad 7. Artykuly statutu zbijaja
zarzut w zupelnosei; statutu tak wadliwego $wiatli organizatorzy nie mogliby byli
poddawac pod sankcje swych monarchéw. Ad 2. Wydarzylo sie jedno bezprawie do-
konane przez uczniéw liceum, oddane do osadu trybunatom i przez nie ukarane;
innych nie bylo — zarzut bezpodstawny; autoréw pamfletow i plakat komisja $§ledcza
nie znalazta migdzy studentami, nie mozna ich bylo zatem ostania¢ przed sadami;
kilku ukarano za inne drobne przewinienia. Ad 3. Zarzut najbole$niejszy; o ile stuszny,
wymieni¢ nazwiska i ukarac. Prosba o poSrednictwo wobec cesarza, aby Uniwersytet
ochroni¢ od upadku.

XV. LITWINSKI DO METTERNICHA. Krakéw, 7 maja 1821 . . . . . . 41

Senat akademicki obawia si¢ zgubnych skutkow dla Uniwersytetu z projektu
statutu senackiego. Znosi przywileje Uniwersytetu potwierdzone traktatem wiedeni-
skim, jura quaesita profesoréw, ich prawa polityczne, czyni niepewny ich byt, umniej-
sza powage Uniwersytetu. Wygotowany w tym duchu i w tym celu, co uprzednie
raporty. Uniwersytet swa Swietno$¢, swoj los, los nauk i profesoréw sktada z zaufa-
niem w rece Metternicha.

Séance du Sénat Académique de I'Université de Cracovie

leitmanr sl . . . . 42
Senat akademicki upowaznla rektora do przedstawnema trzem dworom i kon-
serwatorom proSby o wzigcie pod rozwage uwag Senatu akad. nad statutem
Senatu rz. przed zatwierdzeniem go.

Memorjal profesorow. Krakéw, 7 maja 1821 . . . . =43
Uniwersytet pokornie przyjat wole monarchow, zdazajaca do uszczeshwnema
narodéw. Projekt statutu jednak pozbawia Uniwersytet przywilejéow, a pro-
fesor6w praw politycznych.

lo. Profesor czynny nie moze dzierzy¢ innego urzedu publicznego; to prze-
ciwne art. XIX konstytucji, przywilejom udzielonym przez kroléw polskich,
systemowi przyjetemu u pierwszych narodéw wspotczesnych Europy i w kra-
jach J. Ces. Mosci. Pozyteczne jest, aby profesor wykonywat w praktyce, czego
uczy w teorji. Statut pozbawia urzedéw tych, ktdérzy dzierza je prawnie od
kilku lat.

20. Wielka Rada oddala profesoréw zwykla wigkszoscia glosow i jest se-
dzia ostatniej instancji. Od niej uzalezniony plan nauk, dobér profesoréw i rek-
tora. Przygotowanie naukowe jej cztonkéw nie odpowiada tym uprawnieniom.

30. Uniwersytet byt zawsze postuszny, lojalno$¢ jego gwarantuje Tyt. V
art. 1 statutu i przewodnictwo prezesa Senatu w W. Radzie. Komisarz rza-
dowy niepotrzebny, Uniwersytet przyjmuje go lojalnie, uprawnienia jego
w dziedzinie nauk za daleko posunieto. Zakaz bezposredniego odnoszenia si¢
do konserwatorow. Prosba o Scista rewizje statutu i jego ustalenie.

XVI. METTERNICH DO WODZICKIEGO. Lublana, 12 maja 1821 . . . . 46

Car zakomunikowal mu list Wodzickiego z 18 II1 1821 do Nowosilcowa; naj-
wyzsze uznanie dla jego zasad; podzielaja i oceniaja je razem z Aleksandrem. Prosi
o state informacje; propozycje jego uzyskaja poparcie. Glos Wodzickiego w obra-
dach winien uzyska¢ przewage. Hoszowski péjdzie za nim. Zupelna zgodno$¢ opinji.
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XVII. WODZICKI DO METTERNICHA. Krakéw, 20 czerwca 1821 . . . 48

Wdzigczno$¢ za uznanie i zajecie sie Uniwersytetem. Wyznanie swej nieudol-
nosci. Postuszny wezwaniu przesyla swe »Uwagi historyczne i krytyczne nad Uni-
wersytetem« i odpowiedz na reklamacje Uniwersytetu przeciw projektowi statutu.
Ogranicza sie do wykazania, ze projekt nie jest sprzeczny z konstytucja. Przesle
pézniej kilka ogdlnych mysli.

Notices historiques et critiques sur 'Université de Cracovie. . 48
Szkoly w Polsce przed Kazimierzem W. Zalozenie Uniwersytetu bez teologji.
Pozwolenie na wydzial teologiczny na prosby Jadwigi. Przywileje, dotacja,
walka z husytyzmem. Tolerancja powoduje naptyw obcych; rozkwit Uniwer-
sytetu. Emigracja uczniow. Prady reformacyjne. Stosunek Zygmunta III do
reformacji. Jezuici. Fatalne skutki ekonomiczne nietolerancji. Wojny spro-
wadzaja upadek kultury. Wychowanie jednych w zakonach, drugich zagranica
sprowadza anarchje i upadek Uniwersytetu. Zniesienie jezuitéw. Komisja
Edukacyjna mianuje i zwalnia profesoréw. Jej urzadzenia. Kollataj oddala
profesoréw nieudolnych i o zlej woli; ostry nadzér, zaniechanie przywilejow.
Reorganizacja Uniwersytetu w r. 1801. Oddalenie wszystkich profesoréw
Polakéw, zastapienie ich Niemcami. Zmiana profesoréow w r. 1809. Miano-
wanie rozkazem dziennym profesoréw pozbieranych na bruku. Poddanie
Uniwersytetu pod wladze rzadowa, mianowanie rektora, ustanowienie Do-
zoru. Od 1772—1815 Uniwersytet stale pod dozorem rzadéw po sobie na-
stepujacych. Przestarzale przywileje zaniedbane, nauka na tem zyskuje. Sy-
stem przyjety w r. 1815 odbiega od uprzedniego. Dozdr rzadu zniesiony,
wplyw Uniwersytetu w panstwie niebezpieczny, wiadza rektora arbitralna.
Wplyw rektora w sadach, przy wyborach i w sejmie. Litwinski juz dwukro-
tnie rektorem. Wplyw jego na statut i rozwinigcie konstytucji, na obsady
osobiste; adwokaci na katedrach; zaniedbywanie obowiazkéw, brak dozoru.
Rozluznienie karno$ci wéréd miodziezy.

Sur une nouvelle réclamation de I'Université de Cracovie contre

le projet d’amendements des Statuts académiques proposés par

FeSenat dirkeeant o i uie melrain sl ke vl Ll ia st Sa T e LI
Rektor zwalcza artykul dodatkowy jako przeciwny § 19 konstytucji, burzacy
przywileje, niezgodny ze zwyczajami niemieckiemi, niezgodny z kodeksem
cywilnym. Statut poprawiony nie odbiera prawa wyborczego; uprawnia rzad
do zadania od profesoréw wykonywania ich obowiazkéw. Przywileje prze-
starzale dawno wyszly ze zwyczaju. Zwyczaje, dobre gdzieindziej, szkodliwe
sa w matej Republice. Dzierzenie kilku urzedéw czyni profesora niebezpiecz-
nym dla rzadu. Kodeks cywilny nie moze uchyla¢ oddalenia profesora ignoranta,
rozpustnika, pijaka lub o zgubnych zasadach. Okolicznosci wymagaja nie-
kiedy zniesienia urzedu. Uposazenie profesorow jest najwyzsze: zabezpieczenie
na staros$¢, zlaczenie kilku pensyj, dochody z pensjonatéw, podarki rodzicéw;
niepotrzebne im inne urzedy. Te pokaine dochody za 120 godzin rocznie;
wakacje i Swieta; niedbale odbywanie wykladow.

Uniwersytet wystepuje przeciw atrybucjom sadowym i naukowym W. Rady.
Zarzuty niestuszne. Pierwsza instancja w sadzeniu profesorow jest Senat aka-
demicki, druga W. Rada. Skiad osobisty W. Rady gwarantuje jej zdrowy
sad w sprawach naukowych. Odebranie jej tych spraw sprowadzi dawne nad-
uzycia. Lichy dobér profesordw; ukartowany wybér Hoszowskiego na sena-
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tora. Zarzuty Uniwersytetu przeciw atrybucjom Komisarza rzadowego. Bez
niego niema postuchu dla policji wewnetrznej i wgladu w dziatalno$¢ kolegjow
wobec zwartej postawy grona profesorskiego. Dobér padnie na odpowiedniego
senatora. Tylko legiSci w opozycji, opinja publiczna za zmianami.

XVIII. LIPOWSKI DO METTERNICHA. Krakoéw, 31 lipca 1821 . . . . 58

Wybér nowego rektora wskazany. Senat zawiesit w urzedzie Litwinskiego
w czasie jego nieobecnosci; powodem rozruchy lipcowe. Wodzicki zadal zdania Li-
powskiego o tem. Nalezalo przeprowadzi¢ nowy wybdr; zawieszenie spowoduje obrong
rektora. Prezydent rozstrzygnigcie zostawia dworom; odpowiada za nie tylko Senat,
dwory przyjma zawieszenie tylko do wiadomosci.

XIX. WODZICKI DO METTERNICHA. Krakéw, 15 sierpnia 1821 . . . 59
Na podstawie peinomocnictw Senat zamianowal komitet z profesoréw i sena-
tora; ten przygotowat bursy, oczyscit liste korepetytoréw; szukat przyczyn rozru-
chéw, przestal raport zataczony. Senat dla zabezpieczenia spokoju publicznego za-
wiesit rektora w obowiazkach. Niewlasciwe postepowanie jego w dochodzeniach.
Zadanie wydalenia uczniéw. Niekonsekwencja w dalszem postepowaniu. Wplywanie
na sedziéw. Powody tagodnego osadu uczniéw. Prosi o kategoryczna decyzje konser-
watoréw w sprawie zawieszenia. Nieodpowiedni kandydat, podany przez Uniwer-
sytet na katedre teologji, odrzucony przez Senat. Wszystko wraca do spokoju.

XX. WODZICKI DO METTERNICHA. Krakéw, 17 sierpnia 1821 . . . . 63

Odpowiada na wezwanie, przesyla swe mysli nad instytutami naukowemi.
Nie poddat ich pod osad Senatu, aby nie wywotywac zawisci. Wypowiada najglebsze
swe przekonanie. Zejdzie wkrétce z swej placowki, nie ma na celu zadnych ambicyj,
tylko dobro miasta rodzinnego. SzczeSliwy bedzie, jezeli swa inicjatywa spowoduje,
ze konserwator diwignie Uniwersytet na wyzyne innych.

Idées générales sur les Instituts de I’Instruction publique 63
Czy oswiata przyczynia si¢ do szczeScia ludzkoSci? Zwalczanie wstretu do
nauk dato poczatek uniwersytetom gotyckim. Dzisiaj edukomanja niebez-
pieczna spolecznie; ogranicza¢ ja. Nauki Sciste sa pozyteczne, nauki meta-
fizyczne niebezpieczne, rzad musi czuwa¢ nad moralnoScia tych, ktoérzy ich
udzielaja. Prawdy moralne wzgledne, zalezne od Srodowiska. Kraj maty, rol-
niczy, nie moze mie¢ pretensyj Anglji, Francji lub Niemiec. Rozbudowa zby-
tnia administracji stwarza nowa warstwe spoteczng; zaraza ta przeniosta sig
na nasze uniwersytety przy miernych talentach polskich. Akademicy bronig
tego stanu rzeczy w Krakowie. Szkoly elementarne sa najwazniejsze, potem
$rednie, wreszcie uniwersytet; w Krakowie jest przeciwnie, stad zle skutki
dla nauk.

Szkoly elementarne dla biedoty w krajach péinocnych, ubogich nie po-
trzebuja tyle nauk ile wychowania moralnego. Statut organiczny rujnuje chiopa,
zanim go o$wieca. Chlop polski oswiecony szuka urzedu publicznego, nie zna-
laziszy, zapeinia wigzienia. Da¢ mu dobrobyt; obecnie wystarczy mu kurs
moralno$ci z dodatkiem nauki przygodnej, inaczej zagrozi pokojowi. Szkoly
wiejskie odda¢ duchowienstwu dobrze uposazonemu. Fatalny stan obecny
duchowienstwa. Wystarczy szkota tylko przy parafji, na koszt panstwa. jJedno-
lite ksiazki wyda towarzystwo filantropijne, wychodzac z zatozefi wychowaw-
czych. Szkola poza parafja utrzyma si¢ sama, ale Scisle si¢ zastosuje do pro-
gramu. Braki funduszéw pokry¢ z dochodéw zniesionych katedr uniwersy-
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XXI.

tetu. Nagrody za zachowanie. Nota ujemna z zachowania i nauk uniemozliwia
dostep do liceum.

Licea krakowskie niepotrzebnie pomnozone, bez dozoru, bezbozno$¢ w nich
i brak powazania autorytetu, wyrabianie falszywego punktu honoru, zanie-
dbanie laciny, przerost fizyki i matematyki; krytyka profesoréw, mate zna-
czenie noty z obyczajow. Senat rozwinie bursy, katecheci praktyki religijne;
nowy komitet wygotowal nowe przepisy egzaminacyjne. Dla miodziezy zde-
prawowanej zamknigty Uniwersytet a w konsekwencji urzedy publiczne.

Uniwersytet krakowski, jego braki; przewiny profesordw i rektora, ich zly
dobor; uchwalenie zmian statutu uchyli zto. Wydziat teologiczny: walka z nim
biskupa, zarzuty wydzialu przeciw biskupowi. Umiesci¢ profesorow teologji
w seminarjum, przepisa¢ autoréw. Teologja nie powinna tworzy¢ fakultetu.
Dobér klerykéow uzalezni¢ od Senatu rz.

Wydzial prawniczy: wielki do niego doptyw, dopuszcza¢ tylko z Swiadec-
twem z dobrych obyczajéw, ograniczy¢ liczbg doktoratéw; na profesoréw nie
dopusci¢ adwokatow.

Wydziat filozoficzny i fizyczno-matematyczny dostosowa¢ do praktyki
zyciowe;j.

Wydzial medyczny uczy stara metoda i jest zacofany. Zwigzkom poswigca
sie wiecej uwagi, niz zastuguja. Tworzyly je dzieci w liceum, kilka jednostek
zdemoralizowanych i to nie tajnie. Otaczal ich przed sadem swa protekcja
rektor. Burschenschaft zatozyli 4 studenci wydaleni z Warszawy. Z profesoréw
zaden nie brat udzialu. Komisarz rzadowy ukrdci zamieszki, W. Rada ukréci
naduzycia co do nauk. Do ulozenia programu nauk trzeba powota¢ uczonego,
byle nie metafizyka, ktéryby nie liczyl sie z budzetem.

WODZICKI DO METTERNICHA. Krakéw, 15 wrzesnia 1821 . . . 74
Rektor sam podat si¢ do dymisji. W. Rada czeka dalszych rozkazéw dworow

co do mianowania przez nie rektora. Z planem nauk dla liceow czeka na zatwierdze-
nie statutu. Nowosilcow przestat statut poprawiony, ktéry przedstawi Metternichowi
Szaniawski. Biskup swemi dodatkami zepsul harmonje calosci, obciazyl zbytnio budzet;
krytyka jego zarzadzen, troska o nauki $ciste przy przeroscie teologji. Ucieka sie o po-
moc do Metternicha. Przesyla uwagi nad poprawionym statutem.

Quelques observations sur la derniére rédaction d'un Sta-
tut pour FUmwiversité denCracovied JATas 76

Wyjasnia zasady podstawowe instrukcji Capo d’ lstru podzml funkcjl na do-
zorcza nad obyczajami, przydzielona Senatowi, naukowa, powierzona W. Ra-
dzie, i funkcje¢ komisarza rzadowego. Nowa redakcja paczy zasady podstawowe.
Komisarz niewybierany wsréd senatoréw, zalezny tylko od W. Rady, za szczu-
ple jego kompetencje; kilka niedomowieni co do wyboru rektora; § 15 odrzuca
formalnosci konstytucyjne; przysiega profesoréw skiadana przed W. Rada
zamiast przed Senatem; brak przysiegi dla rektora. NieScistosci § 19; art. 21
nie zostawia W. Radzie zadnego wplywu na wydzial teologiczny; zréwnanie
poboréw obciaza budzet. Zwichnigta rownowaga w doborze czlonkéw W. Rady.
§ 16 powinien zaraz wejs¢ w zycie.

XXII. LITWINSKI DO METTERNICHA. Krakéw, 10 pazdziernika 1821 . . 79

Senat rz. w czasie jego nieobecno$ci i bez wystuchania go, zawiesit go w czyn-

nosciach rektora. W obronie honoru wygotowal zalaczone wyjasnienie. Senat znidst
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wyrok. Litwinski z wiasnej woli zazadal dymisji. Chce wykaza nieuzasadnione za-
rzuty, aby zachowaé szacunek kanclerza. Obowiazki swoje speinial bez zarzutu.

A. ’Illustre Sénat gouvernant de la République de Cracovie 80
Wyrok na Litwiniskiego wydano za napad na mieszkanie intendenta policji,
dokonany przez uczniéw liceum, nie Uniwersytetu. Odpowiedzialno$¢ spada
na rektoréw liceow, Komitet akademicki, w ktérym nie zasiada rektor Uni-
wersytetu, wreszcie na W. Rade. Jezeli dzialal, to nie z obowigzku lecz z za-
patu dia dobra Rzpltej. Byl nieobecny w Krakowie za wiedza W. Rady; po-
winien by¢ wolny od posadzen.

Zarzuca mu si¢ przerwanie i opoznienie Sledztwa: niestusznie, czas wakacyj,
musiatl czeka¢ powrotu uczniéw; ze usprawiedliwial czyny uczniéw: przesiat
skarge do sadu; ze nie zdawal $cisle sprawy z opinji o uczniach i z zarzadzen za-
pobiegawczych, a podniecal mlodziez falszywemi ideami o jej niepodleglosci:
chronologiczne nastepstwo faktéw przeczy pierwszemu zarzutowi, drugi jest
oszczerstwem niczem nieudowodnionem; ze uczynit sadowi I instancji zarzut
stronniczosci i dat szkodliwy dowdd lekcewazenia zalecen rzadu: pierwszy
zle interpretuje wyraz »uchybienie«, drugiego nie stwierdzaja zadne akty i nie
wytknigto mu go nigdy; ze nie zazadat aktow po wyroku, aby prowadzi¢ do-
chodzenia przeciw mniej winnym, ale dopiero 29 marca: obcigza to Komitet
akademicki, akty byly w rekach Senatu rz. i komitetu S$ledczego, zazadat
ich po ich wyzyskaniu, apelacja sama powinna byla je odesta; ze przestat
akty do komitetu nieistniejacego: byt juz na urlopie, akty przestat zastepca
rektora Kudrewicz, kiedy komitet nie byl jeszcze powiadomiony o swem roz-
wigzaniu. Uczniowie dosiegalni zostali ukarani; co zostato zaniedbane, spada
na zastepcow Litwinskiego; on sam byl juz na urlopie.

B. Le Sénat gouvernant de la Ville libre, indépendante et stricte-
ment neutre de Cracovie et de son arrondissement . . . . 90
Senat znosi wyrok zawieszajacy rektora w jego funkcjach.

XXIII. LIPOWSKI DO METTERNICHA. Krakow, 12 listopada 1821 . 90—92
Rektor podatl si¢ do dymisji. Senat na rektora zyczy sobie Sniadeckiego; ten
odmowil, zastepca Girtler nie wchodzi w rachube, nie bywa zapraszany na posiedze-
nia W. Rady. Nowosilcow dazy do mianowania rektora przez konserwatoréw; jest
przekonanie, ze Akademji pozostawiony bedzie wybor rektora. Dzialalnos¢ Woronicza
w sprawie wydziatu teol. i wyboru rektora. Zagraza wplyw Warszawy i konflikt z pre-
zesem Senatu. Zostawi¢ wybor Uniwersytetowi, zgodzi¢ si¢ na Sniadeckiego.

XXIV. WODZICKI DO METTERNICHA. Krakéw, 21 listopada 1821 . . . 92

Zbliza si¢ reorganizacja Uniwersytetu i za wola Warszawy, mianowanie rek-
tora; konieczna epuracja w imig¢ dobra przyszlych generacyj; beda lamenty. Ka-
tedry nie sa dozywotniemi, lecz kontraktowemi urzedami rocznemi. Trudno miej-
scowym wiladzom zwalnia¢ profesorow. Znakomitego uczonego wyposazy¢ w wiadze
dyrektorjalna — tym uczonym Sniadecki; jego zalety. Senat na zlecenie dworéw
go zamianuje. Projekt artykulu statutu, upowazniajacy do przeprowadzenia czystki_

XXV. PROFESOROWIE WYDZIALU PRAWNICZEGO DO METTERNICHA.
UNTERTANIGSTES PROMEMORIA. Krakéw, 30 listopada 1821 . . . 04
Smutne polozenie Uniwersytetu. Za wine dzieciakéw zniesiono przywileje,

statut, ustréj i ukarano profesoréw. Kramarze, winiarze, aptekarze i starzy wro-

gowie Uniwersytetu ulozyli plan reorganizacji Uniwersytetu, potraktowali go jako
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cech, oddany na pastwe samowoli. Art. XV traktatu wiedenskiego zawarowal Uni-
wersytetowi przywileje. Brak kwalifikacji cztonkéw W. Rady w stosunku do obszer-
nych jej uprawnief. Najnizszy urzednik ma wiecej ustawowej ochrony niz profesor.
Najtajniejsze cele panstwowe nie usprawiedliwiaja usuniecia profesoréw od wszyst-
kich godnosci. Konstytucja nie zna tych ograniczefi, powotuje profesoréw na urzedy,
gdzie teorj¢ moga poprze¢ praktyka. Zgodne to z praktyka w panstwie austrjackiem.
Profesorowie katedry dzierzyli jeszcze za Ksiestwa Warszawskiego, odmowili przy-
jecia katedr w Warszawie i Lwowie, Zyja spokojnie i w odosobnieniu, maja ponies¢
z rodzinami kare, bo dzieci byly dzie¢mi. Prosza o utrzymanie przywilejéw nadanych
przez Komisje org., o pozostawienie profesorom dostepu do urzedéw publicznych,
o odpowiednia organizacje W. Rady, aby zmiany statutu nie dziataly wstecz.

XXVI. METTERNICH DO WODZICKIEGO. Wieden, 3 grudnia 1821 . . 97

Stowa uznania za doskonale zasady, ujawnione w memorjatach, za wyniki
obrad oraz za tymczasowe zarzadzenia. W pismach Wodzickiego duzo szczegdlow,
wymagajacych porozumienia si¢ wzajemnego 3 dworéw. Nie moze sam decydowac
w sprawie wyboru rektora, nawiazat korespondencje z Nowosilcowem, to utatwi sprawe.

XXVII. METTERNICH DO NOWOSILCOWA. Wieden, 3 grudnia 1821 . . . 99

Nowosilcowowi znane dotychczasowe kroki w sprawie Uniwersytetu i zadowa-
lajace ich wyniki. Poprawki statutu ogétem bardzo dobrze ujete. Nieznana mu opinja
ministerstwa rosyjskiego, ale spuszcza si¢ z tem catkowicie na Swiatly i madry osad
Nowosilcowa. Wodzicki proponuje: Sniadeckiego na rektora i dodatkowe klauzule
do statutu; aby dwory mianowaly pierwszego rektora albo to zalecily Senatowi, aby
rektor przeprowadzil epuracje, aby przeditozyl plan nauk dla Uniwersytetu i licedw,
aby Uniwersytet dopiero po epuracji odzyskal swe prawa. Nie zna Sniadeckiego,
nie wie czy klauzule sa wykonalne; trzeba koniecznie reformy pogodzi¢ z oszczedzaniem
jednostek. Prosi o zdanie Nowosilcowa w tych sprawach. Bezposrednie porozumienie
sie z nim ulatwi i przyspieszy sprawe tak wazna i interesujaca zywo cara.

XXVIIL. NOWOSILCOW DO METTERNICHA. Warszawa, 6/18 grudnia 1821 . 100

Dziekuje za list, donosi, co sam zdzialat w tej waznej sprawie. Poprawil statut
Wodzickiego, przestal carowi z umotywowaniem. Jedno i drugie pismo zostato za-
pewne doreczone Metternichowi. Przedlozyt tez carowi plan reform szkét i Uniwersy-
tetu Krodlestwa i ich podstaw materjalnych. Dazy do sttumienia w mlodziezy pobu-
dliwosci moralnej i skierowania jej do studjéw pozbawionych pustych teoryj. Po-
wolanie Komitetu reform, jego sklad; wzorem prac sa urzadzenia i ksiazki elementarne
austrjackie, badane przez Szaniawskiego. Wodzicki i jemu przestal memorjal; przed-
tozyt go carowi, ale nie ze wszystkiem zgadza si¢ z prezesem. Dekret nominacyjny
nie moze wchodzi¢ w sklad statutu. Osoba Sniadeckiego nie daje gwarancji czystosci
przekonan. Funkcje w Uniwersytecie nalezy podzieli¢ na dyscyplinarne i naukowe.
Pierwsze przyzna¢ dyrektorowi, byle usuna¢ mamiacy tytut Rector Magnificus, dy-
rektorem mianowac osobe dystyngowana; drugie powierzy¢ Inspektorowi nauk, uczo-
nemu o pewnych przekonaniach. Epuracji migdzy profesorami i nowego planu nauk
nie mozna powierza¢ jednej osobie. Plan nauk wypracowany przez Komitet dla Kro-
| lestwa wprowadzi¢ do Krakowa, to stworzy jednolity system, a zblizony do austrjac-
kiego, zadowoli tez dwor austrjacki. Epuracji nie moze przeprowadzi¢ liberal ani
profesor, raczej osobisto$¢ wyzszych warstw. Proponuje zamianowanie przez dwory
dyrektora, inspektora nauk, wygotowanie planu nauk dla Uniwersytetu i liceéw,
przeprowadzenie epuracji wérod profesoréw. W tym szerzej zakre§lonym planie chodzi
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o zniesienie form republikafiskich w organizacji uniwersytetéw, o zmonarchizowanie
ich i oddanie pod wylaczna jurysdykcje rzadu. Spodziewa si¢ zgodnoSci przekonar.

Extrait dun Rapport 4 Sa Majesté PEmpereur et Roi, de Mr.

de Nowosilzoff, en date de Varsovie le Z‘% 223 A ()5

Statut Senatu chaotyczny, peten drobiazgéw, Komitet go uporzadkowat, zo-
stawiajac tylko te artykuty, ktére stanowia o stosunku Uniwersytetu do rzadu,
dodajac kilka innych. Uzupeilniony madremi i pozytecznemi radami Wodzic-
kiego, stanowi projekt nowego statutu. Art. I przyznaje rzadowi supremacje,
zastepujac W. Rada Komisj¢ Edukacyjna Ksigestwa Warszawskiego. Ukrdca
niezawisto$¢ profesoré6w i niesubordynacje milodziezy silniej jeszcze Komisarz
rzadowy, czlonek W. Rady. Dopelniono, czego zaniedbano w Krakowie po
sejmie w Frankfurcie i konferencjach w Karlsbadzie. Art. XI przekazuje wy-
bor konserwatoréw dworom, nie jak dotad Akademji. Art. XIIpozostawia pierw-
sza nominacje rektora dworom, to podniesie powage; precedens w Ksiestwie
Warszawskiem. Art. XVI zawiera najwazniejsza inowacje, nie pozwala faczy¢
godnodci rektora i profesora z innemi funkcjami publicznemi, z wyjatkiem
miejsc w senacie i sejmie, ktére mozna przeznaczy¢ emerytom. W innych
wypadkach wymaga si¢ pozwolenia Senatu. Zalety tego zarzadzenia. Uwagi
przeciw temu artykulowi w Komisji senackiej i u rezydentéw wskazuja na
sprzeczno$¢ ich z konstytucja. Komitet warszawski odpart je artykulem 7
konstytucji. Jako obywatele zachowuja prawo wybieralnosci, jako profeso-
rowie je traca. Roéznice znaczenia korporacji naukowej w matym a duzym kraju.
Art. XX i XXI oddaje teologje pod dyrekcje biskupa, zarzadzenie potrzebne
ze wzgledu na bezbozno$¢ wsréd przyszitych duchownych; jestto nawrét do
dawnych urzadzen. Inne artykuly nie budza watpliwosci.

XXIX. GOLOWKIN DO METTERNICHA. Wieden, 25 grudnia 1821. . . 110

Na wyrazny rozkaz swego dworu przedkiada kanclerzowi statut Uniwersytetu,
przestany Nowosilcowowi przez Senat W. M. Krakowa. Wazno$¢ ustawy moze on otrzy-
mac¢ po sankcji 3 dwordw. Prosi o uwagi i ewentualne propozycje zmian tekstu, ktory
zalacza.

Projet d’'un nouveau Statut académique portant réorganisation de
D O S e R B T e e 110

XXX. METTERNICH DO GOLOWKINA. Wieden, 25 lutego 1822 . . . 118

Uznanie dla przekonan i prac Nowosilcowa okoto statutu; obok drobnych
uwag zgadza si¢ na wszystkie artykuly i na wprowadzenie go. W bezposredniej ko-
respondencji Nowosilcow podal mu rozszerzony plan reform, pézniejszy od statutu.
Nalezy rozstrzygna¢, czy oglosi¢ statut i pézniej zaopatrzy¢ artykutami dodatko-
wemi, czy czeka¢ na nowe urzadzenie. Poddaje to pod rozwage rzadu rosyjskiego.

XXXI. METTERNICH DO NOWOS ILCOWA. Wieden, 27 lutego 1822 . ., 120

Sprawa Uniwersytetu nie mogla by¢ zlozona w lepsze rece. Aprobuje statut
poprawiony w caloéci, przesyta kilka drobnych uwag. Pochwala zasady rozszerzonego
projektu; powotanie dyrektora i inspektora oraz wszystkie punkty sa w doskonatej
harmonji z celem, do ktérego daza. Zgadza si¢ bez zastrzezen, aby usuna¢ formy re-
publikanskie z uniwersytetéw i falszywe pretensje miodziezy. Trzeba rozstrzygnac,
czy oglosi¢ statut zatwierdzony przez dwory rosyjski i pruski, czy zatrzymaé
ogtoszenie do wykornczenia prac Komitetu warszawskiego. Sklania si¢ do drugiego,

Arch. do dziejow oswiaty i szkol. nr 3. 11
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obawia si¢ przediuzenia interim w Krakowie, dostosuje si¢ w tem do postanowieri
gabinetu rosyjskiego. Mite mu jest pochlebne zdanie Aleksandra o urzadzeniach edu-
kacyjnych austrjackich, ale duzo tam bledéw, ktérych nie zdotano jeszcze usunga¢,
to samo w ksiazkach elementarnych. Komitet bedzie umiat oceni¢, co jest w nich
bledne, nawet niebezpieczne.

Observations sur quelques articles du projet de Statuts pour I'U-

BIVETAEte de CracoVIe. 1 5isibariUmoislos el <l ps B wimbeah oo 122
Do art. VII: Sprecyzowaé znaczenie wyrazu revoquer i uzgodni¢ z art. XV. Uzu-
petni¢ art. VII restrykcjami artykutu X. Art. XIII nasuwa watpliwosci co do
odsuwania rektora od pracy naukowej na czas jego urzgdowania. W art. XV
opusci¢ wyrazy o denuncjacji obywateli. Art. XV I najwigcej nastreczy klopotu,
trzebaby go zaopatrzy¢ klauzula, regulujaca los dotknietych nim. Art. XVII
zawiera w przysiedze zdanie omal zloSliwe o doskonaleniu sie profesoréw
w ich galezi nauki. Czy potrzebna ta formutka?

XXXII. NOWOSILCOW DO METTERNICHA. Warszawa 12/24 marca 1822. . 123

Rado$¢ z uznania i gotowosci sankcjonowania statutu. Prusy tez nie podnosza
zadnych sprzeciwéw. Metternich skiania si¢ do zastosowania w Krakowie szerszych
reform. Niepokéj o przediuzenie inferim uspakajaja wiadomosci z Krakowa. Stan
przejSciowy przyzwyczai profesorow i uczniéw do postuszeristwa wiadzom rzadowym
i do wyrzeczenia si¢ wiasnej jurysdykcji. Nie byloby godne suwerenéw, aby zmie-
nia¢ w krétkim czasie statut promulgowany. Komunikuje gléwne podstawy reformy
generalnej przyjetej przez Komitet. Zupeiny rozdzial administracji i policji od czesci
naukowej. Naczele pierwszych kurator generalny i kuratorzy, naczele nauk rektor.
Pomagaja kuratorowi inspektorzy, dozoruja uczniéw, badaja tendencje wyktadéw.
Podinspektorzy pilnuja grup uczniéw, a podejrzanych dozoruja w domach. Zakaz
uczeszczania do wszystkich miejsc rozrywek, policja odpowiedzialna za jego wyko-
nanie. Rektorowi powierzone nauki, stopnie akademickie, egzaminy. System elek-
cyjny zniesiony; wszyscy funkcjonarjusze Uniwersytetu mianowani i wynagradzani
przez rzad. Tak znikna formy republikanskie. Nowy system, wprowadzony do wszyst-
kich uniwersytetéw, potozy kres demagogji, zmierzajacej do obalenia rzadéw przez
korupcje miodziezy. O ile zostalby przyjety, trzebaby rozszerzy¢ plan reform na Kra-
kéw. Cenne uwagi do statutu znajda pdzniej swe zastosowanie. Komitet pragnatby
skorzysta¢ z reform, ktére maja by¢ wprowadzone w instytutach i ksiazkach elemen-
tarnych Austrji. Prace potrwaja czas diuiszy, tymczasem zaradza ziu instrukcje
dla profesoréw filozofji i metafizyki; nauki Scisle nie przedstawiaja niebezpieczen-
stwa. Plan administracji i policji uniwersytetéw jest na ukoriczeniu, zostanie
przestany.

XXXIII. METTERNICH DO NOWOSILCOWA. Wieden, 20 kwietnia 1822 . 127

Zupelna zgodno$¢ zapatrywan na nowa organizacje Uniwersytetu. Wskazane, aby
odroczy¢ ostateczna publikacje statutu do czasu ukoriczenia prac komitetu. Zarys prac
podjetych potwierdza jego dobre o nich mniemanie. Rewizja systemu nauk i ksigzek
elementarnych wymaga duzo czasu, bedzie ja trzeba wykonaé po ogloszeniu czesci
administracyjnej statutu. Bedzie czekat dalszych komunikatéw, aby doj§¢ do ostatecznej
konkluzji.

XXXIV. NOWOSILCOW DO METTERNICHA. Warszawa, 2/14 wrze$nia 1823 127
W marcu z. r. przestal podstawy reformy edukacji publicznej. Z dalszym ko-
munikatem czekat do wykoriczenia prac i zatwierdzenia ich przez cesarza. Cesarz
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zaaprobowat motywy i zarzadzenia reformy, zalecit cz¢Sciowe i stopniowe ich wpro-
wadzenie od 1 lipca r. b. Asesoréw zamianuje pozniej; kurator generalny zamianowany.
Raporty nad rozwojem tej instytucji, przesylane przez Komisj¢ oSwiecenia i z opinja
Namiestnika do cesarza, przyczynia si¢ do udoskonalenia systemu i zabezpieczenia
rzadu przed niebezpiecznemi doktrynami. Zatacza komplet prac dla lepszej ich oceny
od A—G. Komisja o$wiecenia podejmuje rewizje ksiazek elementarnych i epuracje
wéréd profesoréw instytutéw edukacyjnych. Uniwersytet Krak. wybrat rektorem
hr. Zatuskiego. W Krakowie dalsze nieporzadki. Na rozkaz cara wygotowal nowy
projekt statutu, zatacza w kopji, proponuje Zatuskiego na kuratora. Ten obezna sig
w Warszawie z urzadzeniem kuratorji i wprowadzi ja w Krakowie, porozumie sig¢
z prezydentem, biskupem i substytutami co do zmian miejscowych. Oczekuje przy-
chylnego osadu reorganizacji Uniwersytetu Krakowskiego.

XXXV. TEOFIL ZALUSKI (ojciec) DO METTERNICHA. Wieden, 2 sierp. 1825 131

Senat Krakowa wyznaczyl na miejsce rektora Uniwersytetu syna Jézefa Za-
tuskiego. Dwor rosyjski i pruski daly swe przyzwolenie, brak mu tylko aprobaty
dworu austrjackiego. Prosi Metternicha o przyspieszenie decyzji i przestanie jej Se-
natowi rz.

XXXVI. NOWOSILCOW DO METTERNICHA. Warszawa, 13/25 stycznia 1826 131

P. de Bombelles odwiedzit go i o$wiadczyl mu wiele pochlebnych rzeczy od
Metternicha. Chciat si¢ przypomnie¢ i przestaé mu nowe urzadzenie, wygotowane
dla okregu wilenskiego. Zmarly cesarz dal mu w tym kierunku wiadze dyskrecjonalna.
Dotad uprawiano jednolity kurs nauk dla wszystkich warstw spolecznych, przygo-
towujacy do Uniwersytetu. Kto tam nie szedl, niezdatny byt do jakiegokolwiek za-
wodu. On ustanowit cato$¢ studjow dla kazdej warstwy spotecznej. Mlodzieniec otrzyma
solidna nauke dla swego zawodu bez niebezpiecznych doktryn. Skoro tylko tloma-
czenie bedzie skorniczone, przesle projekt pod najbardziej kompetentny sad kanclerza.

XXXVII. NOWOSILCOW DO METTERNICHA. Warszawa, 26 marca 1826 . 132

Przesyla projekt nowej organizacji szkot okregu wilenskiego in extenso. Za-
facza opinje o nim kuratora obwodu petersburskiego Runicza. Zajmuje si¢ nowa
organizacja Uniwersytetu Wilenskiego dla dopeinienia nowego systemu, ktérego ten-
dencja jest ksztalci¢ ludzi pozytecznych dla parnstwa, a nie reformatoréw politycz-
nych. Przedlozy go kanclerzowi.

Traduction d’un Office adressé par S. E. Mr. de Runitsch, Membre

du Comité d’Education de PEmpire et Curateur Général de l'arron-

dissement scolaire de St. Pétersbourg, &2 S. E. Mr. le Conseiller

privé actuel, Sénateur de Novossilzoff, Curateur de l'arrondisse-

ment universitaire de Vilna, en date du 26 janvier 1826 . . . 133
Na rozkaz ministra oSwiecenia zostala mu zakomunikowana nowa organizacja
obwodu szkolnego wileriskiego, Prosi o kilka egzemplarzy projektu, aby poda¢ je
wladzom szkolnym jako najlepszy podrecznik, do ktérego nalezy sie stosowac.
Podat ministrowi projekt dla obwodu petersburskiego, oparty na tych samych
zasadach, zastosowany do wyznania grecko-katolickiego.

XXXVIIL. METTERNICH DO LIPOWSKIEGO, Wieden, 14 listopada 1826 . 134

Odpowiada na zapytanie, jak si¢ ma zachowa¢ rezydent wobec spodziewanej
reorganizacji Uniwersytetu, przybycia Nowosilcowa i Zatuskiego. W odpowiedzi na
note Tatiszczewa nie sprzeciwit si¢ reorganizacji Uniwersytetu, ale domagat sig sto-

11*
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pniowego jej wprowadzenia w porozumieniu z komitetem, z Zatuskim jako rektorem.
Lipowski okaze gotowo$¢ do wspétdziatania, bez wysuwania si¢ na plan pierwszy.
Austrja nie chce sama przeciwstawia¢ si¢ zamiarom Rosji; Austrja nie ma zamiaru
pozwolenia milodziezy swego zaboru na studja w Krakowie, mniej czuje si¢ powo-
fana do wplywania na reorganizacje Uniwersytetu. Tylko kolizja z wiadzami miej-
scowemi lub niepotrzebne wydatki moga spowodowac jakie§ uwagi, z wszelkiemi wzgle-
dami dla Nowosilcowa, bez wywotania zawik}af. Reszte pozostawia madro$ci rezydenta.

XXXIX. JOZEF ZALUSKI DO METTERNICHA. Krakéw, 18 lipca 1826 . . 135
Z obowiazku donosi, ze wedlug rozkazu cesarza i Nowosilcowa udat si¢ do

Krakowa, aby zbada¢ okolicznosci dla wprowadzenia nowego statutu. Oczekuje

ewentualnych rozkazéw jako kurator generalny Uniwersytetu Krakowskiego.

XL. METTERNICH DO J. ZALUSKIEGO. Johannisberg, 18 sierpnia 1826. . 136

Chwali zasiggnig¢cie informacyj przed objeciem urzedu. Przy reformach mieé
wzglad dla rzadu Krakowa i dla intereséw jednostek. Od tego zalezy przyzwolenie
dworu austrjackiego dla nowego statutu. Zaleca porozumienie si¢ w tych sprawach
z Lipowskim. Poleca wzgledom prof. Hoszowskiego i Weissa.

XLIL J. ZALUSKI DO METTERNICHA. Krakéw, 11 listopada 1826 . . . 137

Byt w Warszawie z relacja u Nowosilcowa, po powrocie dowiedzial sig¢ o liscie
Metternicha. Zdaje raport. Zazadat od Senatu powolania komitetu. Rozpoczat swe
funkcje wedlug statutu nowego i starego, o ile jest w zgodzie z nowym. Senat zamia-
nowal 2 asesoréw, inspektora i 2 podinspektoréw. Duch miedzy profesorami i ucz-
niami dobry. Wypelni rozkazy co do Hoszowskiego i Weissa; zwraca uwage, ze we-
diug § XVIII nie mozna taczy¢ profesury z godnoscia senatora dozywotniego. Nie wpro-
wadzil tego paragrafu jeszcze w zycie takze wzgledem zastepcy ks. Radziwitla.
Czeka dalszych rozkazéw.

XLII J. ZALUSKI DO METTERNICHA. Krakow, 19 listopada 1826 . . . 138

Wedlug zyczenia Metternicha zazadal powolania komitetu dla rozwinigcia
statutu. Kanclerz wyznaczyt jego skiad; Senat dodat 6 swych czlonkéw, zamienit
go w komisje senacka. Wigkszo$¢ komisji byla przeciwna jego twierdzeniu, ze nowe
urzadzenie jest statutem, a nie zbiorem zasad do ustanowienia nowego statutu i do-
magala si¢ fuzji dawnego i nowego statutu. Redakcja i przyjecie statutu trwaty 4 lata,
praca nad nowym przekreslitaby ratyfikowany. Prosi o uznanie urzadzenia za pierwsza
cze$¢ statutu, nienaruszalng w formie i tekscie, do ktérego dotaczy si¢ dawny jako
dodatek. Chce zachowal wszelkie wzgledy dla rzadu i poszczegélnych jednostek,
ale catosci tekstu naruszy¢ nie moze.

XLIII. METTERNICH DO ZALUSKIEGO. Wieden, w grudniu 1826 . . . 139

Otrzymat wiadomo$¢ o trudno$ciach co do statutu. Prze$le Lipowskiemu in-
strukcje, aby starat si¢ usuna¢ trudnosci. Nie moze w zupetnosci zgodzi¢ si¢ z twier-
dzeniem, ze tekst nowego statutu jest nienaruszalny, a komitet ma tylko dostosowac
do niego dawny jako dodatek. Cesarz uznaje zasady, na ktérych zbudowany, ale na-
lezy wystucha¢ takze rzadu Rzpltej, porozumiec si¢ z naczelnemi wladzami. Uwazaé
statut za nienaruszalny, byloby domaganiem si¢ prostej promulgacji; uwazaé go
za podstawe do nowego — to druga skrajno$¢; radzi droge posrednia, przeprowa-
dzenia spokojnej dyskusji z naczelnemi wladzami nad statutem. Nalezycie umoty-
wowane zadanie rzadu krakowskiego znajdzie postuch u cara, a dyskusja usunie
wiele trudno$ci. Zwioke zréwnowaza wzgledy nalezne rzadowi, ktérego niezalezno$¢
zostata uznana.
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XLIV. TEOFIL ZALUSKI DO METTERNICHA. Jasiennica, 10 marca 1827 141

Prosi o protekcje dla syna, kuratora Uniwersytetu krakowskiego za wola 3
dworéw. Wychowany w Terezjanum, nabral przekonania, ze prawdziwe szczeScie
panstw zlaczone jest z szczeSciem tronéw. Gorliwoscia swa chce zastuzy¢ na taski
kanclerza i cesarza austrjackiego. Tylko z pomoca kanclerza wprowadzi fad w sprawy
o$wiatowe i pokona intrygi partyj. Ojciec prosi za synem, obydwaj bronia dobrej
sprawy kroléw.

XLV. METTERNICH DO J. ZALUSKIEGO. Wieden, 27 lipca 1827 . . . . 141

Smieré Lipowskiego zatamowata wplyw dworu austrjackiego na organizacje
Uniwersytetu. Nastepca tegoz Oechsner zna przekonania kanclerza i poda je kura-
torowi. Poleca go jako godnego zaufania.

XLVI J. ZALUSKI DO METTERNICHA. Krakéw, 6 czerwca 1828 . . . 142

Otrzymatl rozkaz stawienia si¢ w gldwnej kwaterze cara; zastapi go Girtler.
Metternich miat wiadomos$¢ o Uniwersytecie przez Oechsnera. Apeluje o pomoc w kon-
flikcie z wigkszoscia Senatu, ktory nie chce uznaé usuniecia z katedr 2 profesorow,
uznanych przez niego za niegodnych do piastowania tej funkcji; to godzi w honor
Senatu i w jego godno$¢ kuratora. Przesyla fac-simile papirusu posiadanego przez
Akademje Krakowska.

XLVIIL. METTERNICH DO J. ZALUSKIEGO. Wieden, 20 pazdz. 1828 . . 143

Poleca Lorenza, nastepce Oechsnera. Lorenz bral udziat w pracach Komisji
org., zastuzyl si¢ we Lwowie. Instrukcja zaleca mu zgodne postgpowanie z innymi re-
zydentami i z Zaluskim. Prosi o ulatwienie mu tego zadania. Metternich da mu dy-
rektywy, aby dobrze zakoniczy¢ wazine sprawy biezace.

XLVIIL. METTERNICH DO J. ZALUSKIEGO. Wieden, 10 grudnia 1828 . 144

Powiadomiony o powrocie Zatuskiego i podjeciu rozwazan nad Uniwersytetem,
mianuje swoim zastgpcom po zmartym Hoszowskim prof. med. Brodowicza, zale-
ca go Zatuskiemu.

XLIX. J. ZALUSKI DO METTERNICHA. Krakow, 28 marca 1829 . . . . 144

Powinien byt podzigkowac za 2 listy w sprawie Brodowicza i Lorenza. Czekat
na dokonanie zmian w Uniwersytecie. Katedra jezykow wschodnich zamieniona na
katedre filologji tacinskiej; otrzymal ja z konkursu Trojanski. Po powrocie swym
wnidst za rada rezydentéw ponownie do Senatu zawieszenie Boduszyniskiego i Stotwiri-
skiego. Boduszynski jako poddany rosyjski otrzymal zakaz sprawowania urzedu
w Krakowie. Skarge przeciw Slotwinskiemu Senat uznal za stuszna i zwolnit go
z katedry. Miejsce jego zajal Jankowski. Na katedre filozofji rozpisano konkurs.
Prof. med. Wozniakowski otrzymat od cara zakaz sprawowania urzedu w Kra-
kowie, réwniez zwolniony. Trzyma si¢ zasad umiarkowania zaleconych przez kan-
clerza, wprowadza porzadek do instytutéw naukowych. Pochwaly dla Brodowicza
i Weissa.
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. Tom VI, 1890, 8-0, str. 421 . . . . .

Treéé: Polacy w Bazylei w XVI wieku, wydal Jézef Kallen-
bach, str. 1. — Metryka Nacji polskiej w Padwie, wydal St.
Windakiewicz, str. 10. — Ustawy bursy krakowskiej Je-
ruzalem, wydal A. Karbowiak, str, 86. — Proces Filaretow
w Wilnie, dokumenta urzedowe, wydal Szeliga, str. 170. —
Polacy w Kolonji, wydal J. Kallenbach, str. 333. — Przy-
czynek do zyciorysu Marcina Kwiatkowskiego przez Z. Celi-
chowskiego, str. 340, — Protokoly zgromadzen Nagcji pol-
skiej w Padwie, wydal St. Windakiewicz, str. 354 — Statuta
Nacji polskiej w Padwie, wydal St. Windakiewicz, str. 410,

Tom VII, 1892, 8-0, str. 641 . . . . .

Tresé: Benis Artur, Materjaly do historji drukarstwa i ksig-

arstwa w Polsce. I. Inwentarze ksiggarn krakowskich Macieja

harffenberga i Florjana Unglera 1647—1551, str. 1. — Win-
dakiewicz Stanislaw, Siedm dokumentéw do Zycia Janic-
kiego, str. 72. — Kallenbach Jozef, Pamigtnik Jana Golliusza,
mieszczanina polskiego 1660—1663, str. 81. — Windakiewicz
Stanislaw, Informacje o aktach Uniwersytetu bolonskiego, str.
130. — Windakiewicz Stanislaw, Materjaly do historji
Polakéw w Padwie, str, 149. — Sas Marecin, Przyczynek do
krytyki tekstu Andrzeja Krzyckiego, str. 186. — Benis Artur,
Materjaly do historji drukarstwa i ksiegarstwa w Polsce.
II. Inwentarze bibliotek prywatnych 1546—16563, str. 202. —
Kniaziolucki Zbigniew, Materjaly do biografji Mikolaja Reja
z Naglowic, str. 241.

Tom VIII, 1895, 8-0, str. 340, z 2 tabl. . . . . .

Tresé: Windakiewicz Stanislaw, Akta Rzeczypospolitej
Babinskiej wedlug oryginalnego rekopisu, str. 1. — Heck Kor-
neli Juliusz, Materjaly do biografji Jézefa Bartlomieja Zimoro-
wicza (Ozimka) czes¢ I, str. 161, — Heck Korneli Juljusz,
Materyaly do biografji Szymona Zimorowicza (Ozimka), str.
238. — Czubek Jan, Waclaw z Potoka Potocki. Nowe szcze-
goly do zycia poety, str. 241. — Wo jeiechowski Bronislaw,
Fragment z dziejow szko! kaliskich z rekopisu wspoloze-
snego, str. 305,

iy 0 0 I sl AT Y ) SR SO et R A N G s s P B e

Tresé: Dr. Szeliga, Reforma Uniwersytetu wilenskiego
i szkol jemu podwladnych za rektoratu Twardowskiego. Do-
kumenta urzedowe z »Teki« Twardowskiego, str. 1. — Wasi-
lewski Z., Promienidci, Filareci i Zorzanie. Dokumenty urze-
dowe, dotyczace towarzystw tajnych na Litwie (1822--1827),
str. 186. — Jezieniecki Michal, O rekopisie bibljoteki kro-
lewskiej i uniwersyteckiej w Wroclawiu z roku 1515, tudziez
o pismach w nim zawartych, str. 268. — Leniek Jan, Ks. Izy-
dora Chroscinskiego, pierwszego prefekia gimnazjum tarnow-
skiego, Kronika z lat 1784—1794, str. 295.

Tom XI, 1910, 8-0, str. 408 . . . . .

Treéé: Korzeniowski Jozef, Zapiski z rekopiséw cesarskiej
Bibljoteki publicznej w Petersburgu i innych bibljotekach pe-
tersburskich.

Tom XII, 1910, 8-0, str. 456 . ., . . . . b Ml s

Tresé: Karbowiak Antoni, Studja statystyczne z dzieljéw
Uniwersytetu Jagiell., str. 1. — Kurpiel A. M., Cztery listy
Lukasza Gornickiego, str. 13. — Lachs Jan, Kronika lekarzy
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krakowsklch do konea XVI w., str. 89. — Czubek Jan, Ma-
cieja Rywockiego ksiegi. peregrynackie (1584—1587), str. 177.—
Liucki Aleksander, Kazimierza Brodzlﬁsklego Nleznane pisma
prozg, str. 266, i ,

Tom XIII, 1914, 8-0, str. 412
Tresé: Dubiecki Marjan, Przymrerze dmedzlca z poddanyml
rolnikami, str. 1. — Kurplel Antoni, Pamietniki zycia Stani-
slawa Jundzllla, profesora botaniki i zoologji w wilefiskim
uniwersytecie, str. 83. — Lieniek Jan, Hugona Kollataja Ra-
port' z wizytacji akademji krakowskiej r. 1777, str. 180, —
Karbowiak Antoni, Piotra Statoriusa Gymnasu Pinczovien-~
sis Institutio, str. 267. — Kot Stanislaw, Wojciecha z Kalisza
Szkola lewartowska, str. 283. — Liachs Jan, Krakowskie ksie-
gozbiory lekarskie 'z XVI wieku, str. 328,

Tox! XEV, 1914, 8o, atny 300 el il abo el d
Tredé: Tomkowicz Stanislaw, Korespondencja llteracka
Kajetana KoZmiana z Franciszkiem Wezykiem (1845—1856),
str. 1. — Dynowska Marja, Jan Franc. Loredano i polski
tlumacz - anonim Dyanei, str. 277. — Bujakowski Zygmunt,
Dwa pedagogiczne traktad' polskie XVI—XVII w., str. 323, —
Wicherkiewiczowa Marja ze Slawskich, Antoni Hoene,
krélewsko-polski budowniezy, str. 849,

Tom XV, czedé I, 1915, 8-0, str. 978 . ).
Tresé: Stanislai Reseii Diariuom 15683 — 1589 ed J Czubek

Tom XV, czesé II, 1925, 8.0, str. 171 . . . ghnk

Tre§é: Mikolaja Krzysztofa Rdﬂlelu& Peregryna.cja do
Ziemi éwietej 10821684, wydal Jan Czubek.

Kozlowska-Studniocka J, Katalo% erOplSéW polskich (;i, ezyj),
wywiezionych niegdys do Ces. Bibljoteki Publicznej w Peters-
burgu, znajdujgeych si¢ obecnie w Bibljotece Uniwersyteckiej
w Warszawie. 1929, str. IV i 132.

Serja I1,

Tom 1 (ogélnego zbioru tom XVI).

Nr 1. Anonima Diarjusz peregrynacji wloskiej, hiszpanskiej, portu-
galskiej z r. 1695, wydal Jan Czubek (1925), str. XII 4109 .
. Szymona Mariciusa # Pilzna Kores ondencja zlat 1661— 1656,

wydal Stanislaw Kot (1929), str, XX i 263 . . s

Tom II (ogélnego zbioru tom XVII), 1931, str. LXVII i 616 E e
Tre&é: Dziennik podrozy Stanislawa Staszioa 1789 1805
wydal Czeslaw Leéniewski (1931).

6 —
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Archiwum do dziejow oswiaty i szkolnictwa

w Polsce,

Nr 1. 1932, 8-0, str. XLIV 4582 . . . . ]

90:—

Tresé: Korespondencja Jana Sniadec kl e g 0. Llsty Z Kra.kowa. :

Tom 1. 1780—1787. Do druku przygotowal Ludwik Kamy-
kowski.
Nr 2. 1938, 8-0, str. XXVIII 4494 . . . . W i

Tredé. Conclusiones Universitatis Cracovnensm ab anno 1441
ad annum 1589. Wydal Henryk Barycz.
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