wydawnictwo ,,Przegigdu sagdowego*‘.
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o postepowaniu uproszczonem w spra-
wach o zbrodnie i wystepki chbowiazu-
jaca na ziemiach b. zaboru austrjackiego
z objasnieniami i rozporzadzeniem wy-

konawczem.

KRAKOW 1919,
Naktadem Zwiazku sedziéw Matopolski — Sekcyi Krakowskiej,

Z drukarni Mieszczaiiskiej §t. Tomaszewskiego Krakéw, ul. Batorego 6,
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USTAWA itk

z 21. paZdziernika 1919. Nr. 87. dzup. poz. 473. dzp. o
postepowaniu uproszczonem w sprawach o zbrodnie
i wystepki na ziemiach b. zaboru austrjackiego.

Art. 1.

Z powodu wszystkich zbrodni i wystepkéw, nie nalezacych
o orzecznictwa sadéw przysiegtych, Prokurator Sadu Okregowe-
-go moze zamiast wnosi¢ akt okarzenia, postawi¢ wniosek o uka-
ranie w postgpowaniu uproszczonem, jezeli wedlug zachodzacych
«okolicznosci mozna przyja¢, ze pomijajac kary dodatkowe, nie
wypadnie wymierzy¢ Kkary surowszej, jak grzywne lub kare na
wolnosci najwyzej przez jeden rok i to badz sama, badz w polg-
czeniu z grzywna.

W postepowaniu uproszczonem przeprowadza rozprawe
gléwng i rozstrzyga jeden sedzia.

O ile niniejsza ustawa nie zawiera odmiennych przepisow,
-obowigzuja w postepowaniu uproszczonem przepisy ustawy o po-
stepowaniu karnem,

Oskarzyciel prywatny nie ma prawa stawia¢ wniosku, aby
‘wdrozono postepowanie uproszczone. W przypadkach objecia
:Scigania przez strong cywilng (par. 48 pk.) postegpowanie uproszczo-
ne nie ma zastosowania. :

. Art. 2.

Whniosek (art. 1) winien obejmowacC oprécz dat, wymie-
nionych w punktach 1-—4 par. 207 pk. takze przytoczenie Sro-
~dkéw dowodowych, ktérych prokurator chce uzy¢. Wniosku nie
potrzeba uzasadnia¢. Réwnoczesnie mozna postawi¢ wniosek, aby
aresztowano obwinionego.

Wydz. Bibl. Prawnicza
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Whioski powyzsze nalezy w tylu egzemplarzach, ilu potrze-
ba w mysl ustepu ostatniego par. 207 pk, postawi¢ u sedziegor
orzekajacego, a zarazem zawiadomi¢ o wniosku sedziego, u ktd-
rego sprawa poprzednlo zawisla.

Art. 3.

Jezeli sedzia orzekajacy ma watpliwosci co do aresztowa-
nia obwinionego, co do wiasciwosci sgdu lub co do dopuszczal-
nosci postgpowania uproszczonego. albo jezeli mniema, ze wnio-
sek ma jakas wade formalng, Ze czyn zarzucony obwinionemu
nie podlega sadom, 2e Sciganie jest wykluczone z powodu prze-
dawnienia, ulaskawienia (par. 2 pk.), lub z innej przyczyny pra-
wa procesowego, albo, ze zachodzi brak zadania wymaganego
przez ustawe do Scigania, lub tez- niema wymaganego przez
ustawe zezwolenia osoby do tego uprawnianej, wreszcie jezeli
obwiniony zali si¢ na aresztowanie, nalezy zasiegnaé rozstrzy-
gnigcia Izby Radne;j.

Art. 4.

Jezeli Izba Radna zadecyduje, ze sad wymieniony we wnio-
sku jest niewlaSciwy, odstapi sprawe sadowi wlasciwemu.

Jezeli whiosek odrzucono tymczasowo z powodu wady
formalnej, albo jezeli uznano postepowanie uproszczone za nie-
dopuszczalne, prokurator powinien postawi¢ wnioski, potrzebne
do wdrozone lub dalszego prowadzenia postepowania.

Jezeli Izba Radna uwaza Sciganie czynu za niedopuszczal-
ne z jednej z przyczyn, wymienionych w art. 3, zastanawia po-
stepowanie.

Od rozstrzygnieri Izby Radnej o aresztowaniu przysluguje
obu stronom, od rozstrzygnienia zastanawiajacego postepowanie,
przystuguje prokuratorowi zazalenie do Trybunalu drugiej instan-
cji, (par. 114. pk.).

Uchwaly Izby Radnej, ani uchwaly Trybunalu drugiej in-
stancyi, ktéremi uznano sad za wlasciwy, czyn za podlegajacy
Sciganiu lub postepowanie uproszczone za dopuszczalne, nie wig-
za sadu orzekajacego.

Adt. 5. ’

Jezeli wnioski prokuratora nie budza watpliwosci, albo je-
zeli dycyzja Izby Radnej lub Trybunatu drugiej instancji “usuneta
podniesione watpliwosci, sedzia orzekajacy zarzadza rozprawe
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Art. 6.

Pod wzgledem przygotowann do rozprawy giéwnej, samej
rozprawy gléwnel i wyroku obowiazujg analogiczne postanowie-
nia rozdzialow XVIL i XVIII. (par. 220—279 pk.), z nastgpujace-
mi zmianami i uzupelnieniami:

1) Se¢dzia orzekajacy moze poleci¢ obwinionemu, aby ustanowil
sobie obroricg i wymienit jego nazwisko w zakreslonym ter-
minie. Sedzia musi wydac takie polecenie, jezeli obwiniony
niema jeszcze 18 lat. Jezeli obwiniony nie zastosuje si¢ do te-
go polecenia, ustanowi mu sedzia obrorice z urz¢du i to pod
niewazno$cia, o ile obwiniony nie ma jeszcze lat 18 (par.
281. 1. 3. pk.) Ustanowienie to odmosi si¢ do calego postepo-
wanie.

2) Wezwanie oskarzonego winno opréocz tresci przepisanej w par

221. pk. i dolaczonego odpisu wniosku o ukaranie w po-

stepowaniu uproszczonem (art. 2.) zawieral polecenie, aby

dostarczyt do rozprawy s$rodkéw dowodowych, stuzacych
do jego obrony, lub doniést o nich sgdowi w pore tak,
aby mozna bylo skorzysta¢ z nich na rozprawie gléwnej.

W wezwaniu tem moze by¢ umieszczone polecenie, aby

oskarzony ustanowil sobie obronce. W postepowaniu

uproszczonem nie potrzeba udzielaé przeciwnikowi spisut
swiadkow i znawcdw, ktérzy maja by¢ dodatkowo wezwa-
nie (par. 222. pk.).

3) Postanowienia par. 224, pk., moga by¢ stosowane tylko wtedy, je-
zeli chodzi o dochodzenia, ktérych nie mozna przeprowa-
dzi¢ na rozprawie gléwnej.

4) Przelozony Trybunalu pierwszej instancyi moze na wpiosek
prokuratora lub za jego zgoda zarzadzié, iz rozprawa glé-
wna odbedzie si¢ w siedzibie Sadu powiatowego, jezeli to
przyczyni si¢ do przyspieszenia, dlbo ulatwienia rozpatrze-
nia sprawy lub do oszczedzania kosztéw, moze nadto na
wniosek proknratora zleci¢ przeprowadzenie rozprawy i wy-
danie rozstrzygnignia takze jednemu z sedziéw tego Sadu
powiatowego, ktory w mys$l par. 51—56. pk. jest miejsco-
wo, wiasciwy.

Przeciw powyiszym postanowieniom Przelozonego

Trybunatu pierwszej instancji niema $rodka prawnego.

5) Jezeli nie przeprowadzono, ani $ledztwa wstepnego, ani sa-
dowych dochodzeri przygotowawczych, nelezy na zqdamq
oskarzonego wykluczy¢ jawno$¢ rozprawy gléwnej.
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6) Sedzia orzekajacy, ma\prawa‘i obowiazki przewodhiczacego
i trybunatu.

7) Zamiast aktu oskarzenia nalezy odczyta¢ wniosek o ukaranie’
w postepowaniu uproszczonem.

8) Pomijajac kary dodatkowe sedzia nie moze pod niewlaseiwo-
Scig (par. 28]. 1. 11. pk.) wymierzy¢ kary surowszej, jak
grzywne lub kare na wolnosci najwyzej przez jeden rok,
i to badZ samg badz w polaczeniu z grzywna.

Jezeli uwaza za odpowiednig kar¢ surowszg, przerwie:
rozprawe. O zmierzajgcym do tego wniosku prokuratora
rozstrzyga sedzia po wysluchaniu oskarzonego (obroricy)..
Jezeli rozprawe przerwano, prokurator winien w trzech
dniach postawi¢ whioski wzgledem wdrozenia zwyklego po--
stepowania w- mys$l przepiséw ustawy (par. 27. p. k.).

9) Takze w przypadku, przewidzianym w par. 278 p. k. nie moze:
sedzia orzekajacy orzec kary surowszej od przytoczonej,
pod I. 8. 3

Art. 7.

Od wyrokéw zapadlych w postepowaniu uproszczonenu
dopuszczalne jest oprécz wypadku przewidzianego w art. 9. tylko
odwolanie. O odwolaniu rozstrzyga Trybunal pierwszej instancji.

Co do postepowania i wznowienia obowiazuja analogiczne:
przepisy par. 464—480 p. k., z wyjatkiem ustepu ostatniego
par. 470, par. 475. 476 i 478 oraz ustepu drugiego par. 480, tu-
dziez z nastepujacemi zmianami i uzupelnieniami:

1) Z powodu wymiaru kary wolno wnie§¢ odwolanie na nie-
korzy$¢ oskarzonego tylko wtedy, jezeli wymierzona kara
nie przekracza polowy najnizszego ustawowego wymiart
kary.

Prokurator moze wnie$¢ odwolanie takze z tego po-,
wodu, ze sedzia nie uwzglednil jego wniosku, aby przer--
wacé rozprawe celem wdrozenia zwyklego postgpowania.
(art. 6. 1. 8). o

2) Jezeli uwzgledniono odwolanie prokuratora od orzeczenia o
karze, nie mozna mimo to podwyzszy¢ kary ponad: granice:
wymiaru podanej w art. 6 I. 8.

Jezeli sedzia nie uwzglednil wniosku prokuratora, aby
przerwac rozprawe w mysl. par 6 1. 8, a trybunal odwo-
tawczy jest zdania, ze wniosek ten nalezalo uwzglednié, moze:
wskutek odwotania prokuratora, wniesionego z powodu nie-
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uwzglednienia powyzszego wniosku, uchyli¢ wyrok juz na
posiedzeniu niejawnem i zarzadzi¢ wdrozenie postepowania
ZWyczajnego.

3) Takze prokurator moze wnieS¢ odwolanie na korzys¢ oskar-
zonego.

4) Za przyczyny niewaznosci wediug par. 468 1. 2. pk. nalezy
uwaza¢ okoliczno$ci podane w par. 261 pk. pod 1. 2—5.

Ustep ostatni par. 281. pk., na odpowiednie zastoso-
wanie takze w postepowaniu uproszczonem.

5) Jezeli oskarzony jest aresztowany, nalezy go doprowadzi¢ do
rozprawy (par. 239. pk.).

6) Jezeli przy rozprawie nad odwolaniem przesluchu;e sig nowyeh
swiadkow lub znawcéw, nalezy przestuchaé takze tych
Swiadkéw i znawcow, na zeznaniach ktérych.opiera sie wy-
rok pierwszej instancyi, o ile oskarzony lub prokurator tego
zadaja albo sad odwolawczy uzna to za potrzebne. ;

7) Sad odwolawczy powinien takze wtedy, gdy uchyla wyrok
dla jednej z przyczyn wymiemionych w punktach 1. i 2.
par. 468 i w punktach 6. i 7. par. 281. pk. orzecz w spra-
wie samej badZz zaraz, badZz na pdzniejszem posiedzeniu
w razie potrzeby po powtoérzeniu rozprawy przeprowadzo-»
nej w pierwszej instancji i poprawieniu wadliwej czynnosSci
procesowej, chyba, ze sad odwolawczy uzna sie niewlasci-
wym lub, ze sedzia pierwszej instancji orzekl o czynie,
ktérego osadzenie nalezy do sadu przysigglych.

W pierwszym wypadku nalezy odstapi¢ sprawe sado-
wi wilasciwemu, a w drugim postara¢ sie o wdrozenie prze-
pisanego w ustawie postgpowcnia.

“ 8) O dopuszczeniu wznewienia poctegpowania, decyduje sedzia
orzekajacy przy trybunale pierwszej instancji, w ktérym lub
w ktorego okregu postepowanie bylo prowadzone.

Termin do wniesienia zazalenia przeciw odmowieniu

wznowienia wynosi 8 dni.

Art. 8.

Do sedziego orzekajacego nalezy takze powziecie wszystkich
innych decezji poza rozprawa gléwna, do ktdérych zreszta powo-
lany jest Trybunal lub Izba Radna. O ile tok instancji nie jest
wyraznie wzbroniony, przystuguje interesowanym od {akich uchwat
tudziez od zarzadzenia lub uchylenia aresztu i od oznaczenia
sumy zabezpieczenia, zazalenie do Trybunalu pierwszej instancji.

-
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Nalezy je wnie$¢ w trzech dniach, o ile nie przepisano czego
innego, zazalenie ma skutek zawieszajacy, o ile skutek taki mia-
toby takze wzgledem Trybunatu lub Izby Radnej (par. 197.
pk.). Od decyzji trybunalu pierwszej instancji, niema juz dalsze-
go srodka prawnego.

.

Art. 9.

Przepisy par. 427. i 428 pk. nalezy stosowaé analogicznie
takze w postepowaniu uproszczonem z ta zmiana, ze o sprzeci-%
wie rostrzyga trybunal pierwszej instancji pe wystuchaniu pro-
kuratora.

Art. 10.

Przed uplywem kazdego roku wyznacza prezes sadu okre-
gowego na rok nastepny tych sedziéw trybunalu i sedzidw przy
sadach powiatowych, ktérzy maja orzeka¢ w postgpowaniu u-
proszczonem.

A, N1,

Ustawa ta wchodzi w zycie z dniem 1. stycznia 1920. na
obszarze b. zaboru auj(rjackiego.

Nie ma jednak zdstosowania w sprawach, w ktérych w dniu
powyzszym oskarzonego postawiono juz prawomocnie w stan
oskarzenia.

A2

Wykontanie tej ustawy poleca sig Ministrowi Sprawiedli-
wosci.

.‘I



Ustawa o uproszczonem ,postepowaniu karno - sgdowem
\N sprawach o zbrodnie i wystepkil) wprowadza reforme¢ odpo
wiadajaca zyczeniom sfer sagdowych, ktére zbyt dotkliwie odczu-
~waly wzrastajacy z kazdym rokiem cigzar pracy urzedowej w dzia- /
le karnym?). Z tych tez sfer, w szczegdlnosci z tona ,Zwiazku Se-
dziow okregu krakowskiego Sadu apelacyjnego“ wyszedt projekt
ustawy o u. p.3). Pierwowzorem byl analogiczny projekt austr
z kwietnia 19184) i ogtoszona na podstawie owego projektu no-
wela niemiecko-austrfacka z 5. gruduia 1918. wprowadzajaca u-
p. w panstwie niemiecko-austrjackiem 5).

Polski projekt ,Zwiazku sedziow*“6) przediozony Minister-
stwu sprax%iedl. w Warszawie za posrednictwem Prezydjum krak.
apelacji nie doznal tam zmian zasadniczych?) i przyjety przez
Sejm stal si¢ ustawa.

Reforma, jaka wprowadza ustawa o u. p. posiada dwie

" strony dodatnie. Jedna ide alna polega na podniesieniu war-
tosci stanu sedziowskiego i prokuratorskiego, i wyrazeniu zau-
fania w bezstronnos¢ obu przezto, ze ustawa o u. p. sklada w re-
ce jednego sedziego orzecznictwo w spiawach donioslych, cigzka
stosunkowo kara zagrozonych, a powierza ' prokuratowi inicjatywe
dajaca mu wplyw wyprzedzajacy wymiar .Kary w duchu jej
zlagodzenia. Druga: realna polega na korzySciach, jakie no-
wa ustawa przyniesie, wzglednie przynie$¢ jest zdolna dla stanu

sgdziowskiego, a po czesci dla wymiaru sprawiedliwosci. _

1) Wyrazenie: ,uproszczone postepowanie oznaczamy w dalszym
_ciggu skrotem: ,u. p.“.

2) W krakowskim sadzie okr. wzrost ilo$ci spraw Vr. przedstawia sig
w ostatnim czteroleciu nastgpujaco: w 1906. 3007, w r. 1917. 4691, w r,
1918. 7206, w r. 19!9 do 28/10 7852. llo$¢ spraw St. w krakowskiej proku-
raturze wzrastata nastepujaco: w roku 1916. 8152, w r, 1917. 11364
w r. 1918 18761, w roku 1919, do 28/10 — 14371. '

3) Autorem uktadu projektu z obszernymi motywami byt Dr. J6zef
Windakiewicz.

4) Oznaczamy go skrétem: ,pr. au.®.

5) Oznaczamy jg skrétem: ,now. au.“;

6) Oznaczamy go skréteni; ,pr. zw.“.

7)) Na zmiany odnos$ne zwrdcimy uwage przy omawianiu przepisow
ustawy o u., p. Projekt przediozony Sejmowi w ostatecznej rzqdowe] re-
-dakcji nazywa¢ bedziemy ,projektem rzadowym®,
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Slusznie bowiem zarzad sprawiedliwo$ci spodziewa sig8) ze
u. p. sprowadzi odciazenie sadéw i zaoszczedzenie sil sedziowskich,
a w zwiazku z tem pozostaje uzyskcnie moznosci bardzo donio-
stego dla wymiaru karnej sprawiedliwo$ci przyspieszenia toku
procesu, a niemmniej waznego dla stanu sedziowskiego poswiece-
nia wolnego czasu na poglebienie wiedzy prawniczej i podaze-
nia za postepem kultury, za ktérym sedzia i prokurator majacy
ocenia przejawy codziennego zycia zgodnie a stale podazaé
musi.

Jednak przestrzec nalezy przed zbyt dalekim optymizmem.
Nie mozna bowiem zapominac:

1) ze brak f. zw. powodéw oskarzenia (§. 207. ustep trze-
ci pk.) skupiajacych materjal dowodowy i odwodowy utrudni
przeprowadzenie rozprawy i przediuzy jej trwanie;

2) ze wnoszenie Srcdkow prawnych przeciw wyrokom dzie-
ki konstrukcji t. zw. pelnego odwolania stanie sie czestszem9).

3) ze praca personalu prokuratorskiego nie wiele sie zmniej-
szy (przynajmniej na razie), gdyz u. p. bedzie wymagalo dluzszej
interwencji prokuratora przy rozprawach a nadto posiugiwanie sig¢ -
w prokuraturze silami aplikantéw lub mlodych sedziéw bedzie:
utrudnione ze wzgledu na odpowiedzialng decyzjge w przedmio-
cie zawnioskowania u. p. wymagejaca dosmadczema i znajomo-
sci orzecznictwa sadoweqo.

Z tego wynika, ze reforma procesowo-karna stawia takze
administracje sadowa przed doniostem i odpowiedzialnem za-
daniem w podwdjnym kierunku:

a) w kierunku pozytywnym bedzie koniecznem dobrac
wytrawne sily na stanowiska ,sedziow orzekajacych“ i ,komple-
tow odwolawczych¥;

b) w kierunku n egatyw njy m bedzie wskazanem zaniechac
zbyt spiesznych, na do$wiadczeniu i statystyce nie dostatecznie
opartych zarzadzen zmierzajacych do wyzyskania ,zaoszczedza-
nia sil sedziowskich®.

Przedkladajac Sejmowi projekt ustawy o u. p. zaopatrzyt
go Rzad w obszerne Motywy.10),

Motywy te staraja si¢ w znacznej cze$ci tylko uzasadnic przed
. wlasciwem forum ustawodawczem potrzebg reformy, dlatego wy-

8) Wyrazono to w motywach rzadowych ustawy.
- 9) Przewiduja to motywy rzadowe
1) Oznaczymy je skrétem: ,mot rzad“
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starczy z tre§ci tych motywéw naprowadzi¢ wyciagowo tylko to
co ma znaczenie wykladni. ;

W szczegolnosci motywa rzadowe zaznaczaja:

1) ze prokurator nie ma obowigzku stawiania wnio-
sku o ukaranie w u. p., chociazby zachodzily wymogi zastosowa-
nia u. p.;

2) ze izba radna nie moze rostrzygna¢, czy sa dosta-
teczne podstawy, aby obwinionego mozna podejrzywac o popel-
nienie czynu (§ 213. punkt 2. pk.), ani nie moze zwrdci¢ wnio-
sku do lepszego wyjasnienia sprawy '(§. 211. pk.) lub tez zasta-
nowi¢ postepowanie z przyczyn prawa materjalnego (§. 213.
punkt 3. pk.);

3) ze wlasciwym do przeprowadzenia rozprawy sadem
powiatowym (art. 6. punkt 2) bedzie nietylko sad miejsca
pepelnienia czynu, ale takze inny sad powiatowy, stosownie do
powodow w art. 6. punkt 2. podanych;

4) ze w razie gdy rozprawe przeprowadza si¢ w mysl art.
6. punkt 2. w sadzie powiatowym bedzie zasadniczo sedzia
sadu okregowego osoba powolang do jej przeprowadzania
a moze nig by¢ sedzia sadu powiatowego, tylko wte-
dy gdy owym sadem jest sad powiatowy miejsca popelnienia
czynu (§8. 51—56 pk.), co uzasadniaja motywy powolaniem si¢
na przepis §. |. ustawy zasaduiczej z 27. pazdziernika 1862.
L. 87. dzpp. austr.;

5) ze w stadjum rozprawy cofnigcie wniosku pro-
kur. o ukaranie w u. p. jest juz-niedopuszczalne, a prokurator
ma tylko prawo postawi¢ przy rozprawie wniosek o0 przerweg,
jezeli uwaza za odpowiednia kare surowsza niz w art. 1. za-
kreslona, podczas gdy sedzia moze z urzedu zarzadzi¢ przerwa-
nie rozprawy z tego powodu;

6) ze przeciw wyrokom w u. p. przysiuguja tylko dwa
Srodki prawne: odwolanie (art. 7) i sprzeciw (art. 9);

7) ze odwolanie jest pelne tj. nietylko od orzeczenia
o karze i roszczeniach prywatnych i nietylko z przyczyn niewaz-
nosci, lecz takze od orzeczenia o winie i faktycznej podstawie
oskarzenia;

8)zesadodwolawczy winienzasadniczo zatatwié
spraweg ostatecznie, wyjawszy wypadki uzasadnione nie-
wlasciwoscig sadu — a jest do tego w szczegdlnosci obowiaza-
ny i.nie moze zwraca¢ sprawy sadowi l. instancji w przypad-

-~
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kach, w ktérych w mysl §. 476. pk. sad odwolawczy ma prawo
rozstrzygnaé ostatecznie sprawe.

Praktycznie doniostem bedzie prawdopodobnie Rozporza-
dzenie wykonawcze do ustawy o u. p. majace si¢ nieba-
wem pojawic.

Zanim to nastapi uwazamy za wskazane zwrdci¢ uwage na
niektére okoliczno$ci wiazace sig¢ z ustawa o u. p. opierajac sie
w tym wzgledzie na Zrédlowych podstawach.

Art. 1.

Uproszczone postepowanie jest dopuszc'!zalnem bez wzgle-
du ¢zy w danej sprawie mialy miejsce dochodzenia ($ledztwo).
sadowe czy tez ich nie bylo 11). Nie wolno wdraza¢ u. p. bez
wniosku prok. Nie bedzie sprzecznem z celem i brzmieniew usta-
wy, jezeli prokurator juz po wniesieniu formalnego cktu oskarze-
nia — atoli nie po jego prawomocnosci postawi wniosek o prze-
prowadzenie u. p.12).

Ustawa o u. p. przyznaje prokuratorowi wazny wplyw na wy-
miar kary. Dlatego tez decyzja prokuratora bedzie wymagalarozwa-
giato przedewszystkiem przez ocenienie indywidualnych okoliczno-
§ci danego wypadku. Rodzaj czynu, szkoda, wiek mlodociany
sprawcy, jego zachowanie sie uprzednie, uzasadniona nadzieja
poprawy, okolicznosci lagodzace i obcigzajace z §§. 43—47
263. 264 uk. beda momentami doniostymi dla decyzji. Prokura-
tor bedzie musial przej$¢ niejako do roli sprawiedliwego, bez-
stronnego sgdziege. Miarodajnem be¢dzie dla niego do$wiadcze-
nie, w jakich granicach obraca si¢ zazwyczaj wymiar kary oraz
z drugiej strony przeswiadczenie, iz kara dopuszczalna w u. p.
bedzie odpowiednig przewinieniu.

Obojetnem bedzie, iz ustawa za czyn odnosny grozi su-
rowsza kara (ponad | rok) byleby wymiar kary w ustawie za-
grozony nie przekraczat 5 lat, bo w takim wypadku przestepstwo
podpadatoby pod wlasciwos¢ sadu przysieglych.

Ale oprécz wspomnianych indywidualnych okolicznosci pro-
kurator kierowac sie bedzie musial takze wyzszymi wzgledami
natury ogd6lnej./Okredlaja je motywy rzadowe wskazowka, ze
prok. bedac ,erganem powolanym do czuwania nad interesem

’11) Tak motywy pr. au. i pr. zw. a pos$rednio mot. rzad. ’
12) Argument z art. 11,
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publicznym przy wymiarze sprawiedliwosci (§. 30. pk.) dostoso-
wywac bedzie swa decyzje do rozwoju i wynikéw. orzecznictwa
jednoosebowego w kazdym poszczégélnym' sadzie“, a motywy
pr. zw. podnosza, Ze prok. liczac si¢ z do$wiadczeniem bedzie miat
nkazdej chwili moznos$¢ badZz rozszerzenie, badz $cieSnienia wnio-
skéw o zastosowanie u. p. w miar¢ tego, jak bedzie sie rozwijac¢
judykatura karna u. p.“.

* Jezeli prokurator objal zastepstwo oskarzyciela pryw. (§. 46.
ustep ostatni pk.) niema prawa wnioskowaé u. p. bo proces nie
przestaje by¢ skargowo-prywatnym.

Zastrzezenie zdania koficowego dotyczace postepowania sub-
sydjarnego 13) ma tylko to znaczenie, ze strona cywilna, jako o-
skarzyciel subsydjarny a takze prokurator w toku postepowania
subsydjarnego nie majg prawa stawiania wniosku o wdrozenie u.
p. Natomiast nie ma powodu odmawia¢ prawa tego prokuratowi
" jezeli w toku dostepowania subsydjarnego podejmie na nowo
Sciganie, (§. 49. ustgp pierwszy pk.) 14).

Art. 2.

Cel u. p. wymaga, ab wniosek prokur. w tej formie jak ja
zleca art. 2. byl prosty i zwigzly. Wiec np.:

»Wniosek o uproszczone postegpowanie ).

Whnosze :

1) o ukaranie X. Y. (N. D. 4)10) za zbrodni¢ kradziezy
z § 171. 173. 174. 1. ¢) uk. popetniona przez to, ze 2/2 1920.
w Krakowie zabral dla swej korzysci z posiadania i bez zezwole-
nia A. B. cudza zamknigta gotéwke 370 koron 17).

 2) o przeprowadzenie rozprawy w sadzie pow. w Bochni.

przez sedziego orzekajacego tegoz sadu;

3) o orzeczenie przeciw X Y. aresztu Sledczego z §. 180.
175. ust. 3. pk.

[ B

1) Wstawiono je dopiero w proj., rzagdowym.

1) Wobec tego wspomiane zastrzezenie jest zbytecznem, bo jest tyl-
ko powtdrzeniem zasady wynikajgcej z pierwszego ustepu: ze rylko prok,
ma prawo wnioskowac u. p.

15) Taki tytut (ewentualnie stampiliowy) bardzo'wskazany dla orjentacji.

16) wypisywanie pelnych generalidw w zasadzie zbyteczne, nie zada
ich § 207, punkt |, pk wystarczy Nr. diarii prot. gdzie je umieszczono.

17) Pr, au. zlecat tylko ,dokiadnie oznaczenie czynu“ a wedle moty-
wow tegoz sfr. 21. ma odpas¢ cigzkie przyoblekanie opisu czynu w formu-
lg ustawowa. Inaczej pr. zw. i ustawa nowa.



Ol S

Srodki dowodowe: 1) przestuchanie §wiadkéw: C. D. (ND
2) E. Z.(ND. 3.) 2) odczytanie doniesienia (ND. l.) zeznan $wiad-
ka G. H. (ND. 4.) swiadectw urzgdowych oskarzonego*.

Mot. rzad. wyjasniaja, ze wniosek nalezy udzieli¢ sedziemu,
»ktéry ma w sprawie orzekad¢“. Jednak nie mozna zapominaé,
‘ze ,sedzia orzekajacym moze by¢ badz sedzia Trybunalu, badz
- sedzia wlasciwego miejscowo (§§. 51—56 pk.) sadu powiatowe-
go (art. 6. punkt 4 i art, 10) i, ze w tym drugim wypadku zle-
cenie przeprowadzenia rozprawy przez sedziego sadu pow. na-
lezy do przetozonego Trybunalu.

. Dilatego wlasciwem bedzie udzieli¢ wniosek w obu wypad-
kach sedziemu orzekajagcemut w Trybunale 18); on dopiero bsdzie
musial wyjednac potrzebne zarzadzenia na poruczenie sedziemu
sadu pow. ,przeprowadzenia rozprawy i wydania rozstrzygnie-
cia“ (art. 6. punkt 4.) jako szczegélnych czynnoéci, zwlaszcza-
'ze i pozatem w takim wypadku sedzia orzekajacy w Trybunale
bedzie powolany do przedsigbrania innych czynno$ci jak: bada-
nie wniosku, (art. 3), powzigcie uchwaly dotyczacej wznowienia,
(art. 7. punkt 8), lub wogdle powzigcie uchwal poza rozprawa
(art. 8.).

Tak wiec art. 2. rozumie przez ,sedziego orzekajacego“
zawsze tylko sedziego miejscowo wlasciwego Trybunatu, ktdry
jest wzglednie bylby powolany w regule do orzekania w danej
sprawie. Dlatego tez zbytecznem bedzie. przy udzielaniu wniosku
sadowi podawac adres sadu. 7astqp1 go napls »Wniosek o upro-
'szczone postepowanie”.

Zlecenie dotyczace iloSci egzemplarzy wniosku dodano do-
piero do projektu rzadowego.

Art. 3.

Przepis ten wklada na sedziego orzekajacego (art. 2).obo-
wigzek badania z urzedu wniosku prokuratora i podaje o$m
grup watpliwosci  zlecajacych zasiagniecie rozstrzygnigcia izby
radnej. Dotyczy¢ one moga:

) aresztowanie obwinionego,

2) wlasciwosci sadu,

3) dopuszczalno$ci u. p.,

4) formalnej wady wniosku,

5) pytanie czy czyn podlega sadowi,

18) wyznacza go corocznie przetozony Trybunatu (art. 10).

'




6) wykluczenia $cigania:

‘a) z powodu przedawnfenia,

b) z powodu ulaskawienia (§. 2. pk.)

C) z innej przyczyny prawa procesowego,
7) braku zadania wymaganego przez ustawe do S$cigania
8) braku wymaganego przez ustawe do Scigania zezwole-
- nia osoby do tego uprawnionej.

Nie dos¢ Sciste terminologiczne ujecie i rozgraniczenie wy-
mienionych wypadkéw wymaga pewnych wyjasnien. Ich podsta-
wa wykladniczg musi byc¢ zaznaczenie faktu, Zze badanie se-
‘dziowskie w mysl §. 3. ma zastapi¢ sprzeciw od aktu oskarze-
nia, ktérego u. p. nie zna a wymienione wypadki bedgce repro-
‘dukcja z pr. au. i now. au. sg analogicznem zastosowaniem ro-
- znych ewentualno$ci “unormowanych w §§. 208—213. pk. co wy-
nika tez z motywo6w pr. au. i pr. zw. oraz z mot. rzad. ustawy,

ad 1) ,aresztowanie“ oznacza ,areszt Sledczy“, (§ 208
‘ustep drugi pk.). Motyw z §. 175. punkt 2. pk. ,z powodu wiel-
kosci grozacej prawdopodobnie kary“ nie bedzie w regule miat
miejsca, jednak moga wchodzi¢ w gre inne powody §. 175.

punkt 2. pk.

i ad 2) , Wlasciwos$¢ sadu“ oznacza zaréwno wiasciwosc
miejscowq jak i przedmiotowa, bo tak jg rozumieja § 312. i §.
219. pk. wiec watpliwo$§¢ odnos$na dotyczy w . szczegdlnosci
takze wypadku, gdy sedzia jest zdania, ze czyn stanowi przekro-
czenie lub podpada pod orzecznictwo przysieglych, ze nalezy
do sadu wojskowego lub zagranicznego, jakkolwiek te wypadki
podpadaja tez pod grupe watpliwosci 3) dotyczaca dopuszczal-
nosci u. p.

ad 3) Z art. 1. wynika, ze u. p. jest niedopuszczalnem
jezeli:
' a) czyn jest przekroczeniem,

h) przestepstwo nalezy do winsciwosci sadu przysieglych,
¢) przestepstwo jest skargowo prywatnem,

d) Sciganie objal oskarzyciel subsydjarny,

e) istnieje prawdopodobiefistwo, ze sedzia wymierzy ka-
re surowszg niz w art 1. okreslono.

Wlec,,wqtphwosm co do dopuszczalnosci u. p.“ dotyczycmogq
jednej z tych okclicznosci, jakkolwiek okolicznosci a) b) naleza
tez do grupy 2). Okolicznosci pod c) d) naleza tez do grupy 7).

Poniewaz wedle motywéw rzadowych izba radna nie moze
wdawac sie w ocene dowodowa czynu (§. 213. punkt 2. i §.

\
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211. pk.) wzglednie ,nie moze zastanowi¢ postepowania z przy-
czyn prawa materjalnego (§. 213. punkt 3. pk.)“ czyli nie moze
wkracza¢ w meritum19), moznaby sadzi¢, ze watpliwosci ped a) b)
e) jako dotyczace prawa materjalnego sa bez znaczenia. Jednak
tego rodzaju mniemanie byloby niewlasciwem najpierw dlatego,
ze owa zasada wypowiedziana w motywach a przejeta w proj.
au. nie jest przeprowadzona Scisle, skoro ustawa dopuszcza roz-
patrywanie i zastanowienie przez Izbg¢ radng takie z powodu
przedawnienia i z powodu braku znamion przestepstwa podlega-
jacego orzecznictwu sadowemu (art, 3. i 4), mimo, ze obie oko-
licznoSci sq przyczynami prawa materjalnego uzasadniajgcemi,
zastanowienie, podpadajacemi pod przepis §. 213. punkt 3. pk.
i dotyczacymi meritum sprawy, powtdre dlatego, ze nie jest
wskazanem ze wzglgdu na cel. u. p. by sedzia orzekajacy bedac
zdania, ze wu. p. nie byloby wlasciwem z powoddéw a) b) lub e)
przeprowadzal rozprawe i dopiero przy niej zasadzal za prze-
kroczenie (z powodu pod a) lub zarzgdzal przerwg¢ w mysl arti
6. punkt 8) z powodu pod b) lub e).

ad 4) Formalna *wada wniosku moze byé np. wadliwa
formula tenoru, mylna kwalifikacja prawna nieodpowiadajaca sfor-
mulowanemu stanowi faktycznemu, brak przytoczenia Srodkdw
dowodowych Iub oznaczenia sadu. W podobnych wypadkach
sedzia orzekajacy bedzie niewatpliwie staral sie usuna¢ wadli-
‘wos¢ w krotkiej drodze przez porozumienie si¢ z prokuratorem.

ad 5) Watpliwos¢ ta zachodzi, jezeli sedzia mniema, ze
w czynie zarzuconym niema znamion przestepstwa ulegajacego
karaniu sgdowemu np. zachodzi bezprawie cywilne, lub prze-
stepstwo skarbowe.

ad 6) Do okolicznosci wykluczajacych $ciganie ,z innej
przyczyny prawa procesowego“ nalezg np. brak zstrzezenia z §.
263. ustep 2. pk.

ad 7) Okoliczno$¢ odnosna wzigta jest z § 213. punkt
4. pk. a ma zastosowanie wtedy, gdy w toku S$cigania czynu
przez prokuratora wniesli oskarzenie, badz oskarzyciel prywatny,
badZz strona cywilna, lub tez gdy w procesie skargowo-pry-
watnym wzglednie subsydjarnym wniést oskarzenie prokurator.
Jednak w u. p. w razie pierwszej ewentualnosci se¢dzia mdglby
wladciwie samodzielnie odrzuci¢ wniosek oskarzyciela prywatne-
go lub subsydjarnego i nie potrzebuje go poddawac rozstrzygnie-

19) podobnie motywy pr. zw,
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o Art. 6

é‘ °  Nienaruszone pozostaja w szczegélnosci przepisy §§. 220,
~ 22]. dotyczace zarzadzen przewodniczacego.

Natomiast w miejsce izby radnej i Trybunalu orzekajacego
wchodzi w mysl art. 6. punkt 6. i art. 8. s¢dzia orzekajacy (§§.
225. 226. 234. 236. 238. 242, 243. 254). '

Punkt 1. Zastrzezenie niewaznosci z §. 281. punkt 3. pk.
dodano w projekcie rzgdowym.

Punkt 2. Zlecenie- udzielania oskarzonemu odpisu wnio-
sku prokur.20), jest o tyle niewlasciwie stylizowane, Ze skoro
wedle art.'2. prokurator udziela sedziemu przeznaczony dla oskar-
zonego egzemplarz wniosku w oryginale to wlasciwem jest do-

‘reczy¢ ten oryginal, a nie odpis, podobnie jak obecnie si¢ dzie-
‘je sie z aktem osk. B

Punkt 3. Przepis uzasadniony potrzeba koncentracji do-

: ~ wodéw przy rozprawie gléwnej (mot. rzad.)

Punkt 4. Przepis ten omawia dwa wyjatkowe wypadki

- przeprowadzenia rozprawy poza siedziba sadu okrggowego?1):

a) komisyjng rozprawe w siedzibie sadu powiatowego badz
miejscowo wlasciwego (§§. 51--56 pk.) badz innego ale naleia-

- cege do wlasciwego miejscowo sadu okrggowego a to przez

sedziego orzekajacego tego sagdu okrggowego.
b) rozprawe w siedzibie sadu powiatowega miejscowo

% wlasciwego (§§. 51—56) przez sedziego orzekajacego tego

> sadu powiatowego??).

Wypadek a) jest zastosowaniem przepisu §. 221. ustep dru-
gi pk. a rézni sie od niego w podwdéjnym kierunku:

aa) ze dotyczacym sadem -pow. moze by¢ nietylko sad
miejscowo wlasciwy (§§. 51—55 pk.), ale takze inny lezacy
w ckregu wlasciwego miejscowo sadu okregowego.

bb) ze zarzadzenie odno$ne nie moze nastapi¢ bez zgody
prokuratora.

Obowiazkiem sedziego orzekajacego przy trybunale (sadzie
okregowyni) bedzie zosiegnaé decyzji przelozonego Trybunalu

20) “Jestto zmiana dokonana dopiero w projekcie rzadowym. Pr. zw,
zlecal jedynie ,doktadne okreslenie czynu (§. 207, punkt 1. 2. pk.“),

21) W regule rozprawa bedzie miata miejsce w siedzibie sadu okrg-
gowego przez sedziego orzekajgcego tego sadu.

22) Dodatek, ze sedzia sadu powiatowego uprawnionym jest do pro-
wadzenia rozprawy tylko wtedy, gdy sad odnos$ny jest miejscowo wiasci-"

~ wym (§§, 51—56 pk.) wstawiono weprojekeie rzadowym,

2
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w przedmiocie odnosnego wniosku prokuratora (p. uwagi do art.
2). Sedzia. moze tez samodzielnie dac inicjatywe, jednak decyzja
przelozonego. nie moze zapas¢ bez zgody prokuratora, natomiast
w wypadku b) inicjatywa lezy wylacznie w reku prokuratora.

Przy obecnej organizacji t. zw. funkcjonaryuszy prokuratury
przy sadach powiatowych przeprowadzenie rozprawy poza sie-
dzibg sadu okreggowego bedzie napotykato na znaczne trudnosci.
Dlatego slusznem jest, ze wogéle do takiego przeniesienia roz-
prawy do sadu powiatowego potrzebng jest zgoda prokuratora23).

Punkt 5. Odnos$ny przepis uzasadniony jest wzgledem, by
uchroni¢’ dobre imie oskarzonego wobec doniesieri nieuzasadnio-
nych w wypadkach, w ktérych prokurator wprost na podstawie
doniesienia stawia wniosek o ukaranie (mot. rzad.).

Punkte. Z postanowienia, iz prok. nie ma prawa przy
rozprawie giéwnej cofna¢ wniosek o ukaranie w u, p. jeno po-
slawi¢ wniosek o przerwg, wynika a contrario, ze przed rozpra-
wa prawo to prokur. posiada i ze cofniecie wniosku przed roz-
prawa zobowiazuje bezwzglednie sedziego orzekajacego24). Decy-
duje chwila rozpoczecia rozprawy (mot. pr. zw. i mot. rzad.).
W razie odmowy wniosku o przerwe ma prok. prawo odwola-
nia (art. 7. punkt 1). a w razie nie uwzglednienia cofnigcia wnio-
sku przed rozprawa zazalenie do Trybunalu I inst. (ait. 8.).

Punkt 9. De lege ferenda byloby wskazanem rozciagnaé
to postanowienie takze na wypadki §§. 263. 279. pk. jako ana-
logiczne to wypadku §. 278. pk.

Art. 7.
* Przeciw wyrokom zaocznym dopuszczalnym jest sprzeciw
w mysl §. 427. 428. pk. (art. 9).

Trybunal odwolawczy sklada¢ si¢ bedzie z czterech czlon-
kow. Motywem przeniesienia odwolania do Trybunalu I. instan-
cji jest ulatwienie wzywania Swiadkow i znawcow, oraz oszcze-
dzenie kosztéw zbyt dalekiej jazdy25). Przepis §. 464 punkt 2.
doznaje w u. k. zmiany w art. 7. punkt I. a ograniczenia w art.
7. punkt 2. ustgp pierwszy.

r

2) O ile przepis art. 6. p, 4, zdanie ostatnie niema si¢ sta¢ iluzo-
rycznym, bgdzie konieczng reorganizacja wspomnianej instytucji funkcjona-
ryuszy, prokur., ktora istnieje tylko gwoli teoretycznej zasady skargowosci
i formalistycznego biurokratyzmu i w tej formie jak obecnie jest bezcelowa,

24) Pr, au. dopuszczal cofnigcie az oo ukofczenia rozprawy. Now.
au, dopuszcza cofnigcie do chwili zarzadzenia rozprawy,

25) Mot. pr. zw, i mot. rzad, Tak Téwniez projekt. au. i now. au.

;
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- Z brzmienia § 468. uzupelnionego w art. 7. punkt 4. wyni-
- ka, ze przyczynami niewaznosci, z powodu ktérych wolno wnie§é
~ odwolanie u. p. s3 okolicznosci podane. w §. 281. punkt 1—11. pk.
Punkt 1. Ograniczenie odwolania prokur, uzasadnicne jesi
- okolicznoS$cig, ze prokurator wnoszac o wdrozenie u. p. liczy sie
- juz z zastosowaniem przez sgdziego nadzwyczajnego zlagodze-
- nia kary 20).
Punkt 7.%Orzeczenie trybunaln odwolawczego ma byé
w zasadzie nie tylko merytorycznem (wyjatki zaznaczono w punkcie
7.) ale tez ostatecznem (dopuszczalne tylko zazalenie w obro- -
nie ustawy. Tak mot. pr.zw.). Zasada wypowiedziana we wstepie
punktu 7. jest wyjatkiem od przepisu §. 475. pk.
Punkt 8. Przepis ten ma zapobiedz watpliwosciom w przy-
~ padku, jezeli w sadzie okr. nie ma juz tego sedziego, ktoéry spra-
~ we rozstrzygnal poprzednio u, p. lub jezeli w mys$l art. 6. punkt
4. rozstrzygnal ja poprzednio jeden z s¢dziéw sadu powiat. (mot.
rzad.). Zazalenie wnosi sie do trybunalu I instancji (§. 480 pk.)
~ ktérym jest trybunal odwolawczy rostrzygajacy odwolania w p.
B u. (art. 7).

Art. 8.

Sedzig orzekajacym w mysl art. 8. jest sedzia orzekajacy
przy trybunale podobnie jak w art 3. z powod6éw przy art. 2.
podanych i jak w art. 7. punkt 8. Do tego sedziego orzekajace-
go naleza decyzje poza rozprawa co do aresztu, wysokosci kau-
cji, odroczenia“lub przerwy kary (mot. pr. zw.) oraz wspomniane
juz zarzadzenia z §. 225. 226. 234. 236. 238. 242. 243. 254.
Trybunalem 1. instanstji jest trybunat odwotawczy (art. 7).

Art. 9.
» Trybunalem L. instancji“ jest trybunal odwolawczy (art. 7.)
Art. 10. :

Zarzadzenie Prezesa sadu okr. nie wymaga zatwierdzenia

przez Prezesa sadu apel. (mot. rzad.).,
\

Dr. Alfred Jend!.

26) Mot. pr, zw,I i mot, rzad, Podobnie now. au. i mot. pr. au.



Rozporzadzenie.

Ministra Sprawiedliwosci w przedmiocie wykonania ustawy

o postepowaniu uproszczonem.

Na zasadzie art. 12 ustawy z dnia 21 pazdziernika 1919 r.
Dzien. pr. Nr. 87. poz. 473 o postepowaniu uproszczonem w spra-
wach o zbrodnie i wystepki na ziemiach b. Zaboru austtjackie-
go zarzadza sie, co nastepuje:

I. USTRO] SADOWY 1 PODZIAL CZYNNOSCL

Rar. |

Dla spraw karnych, ktére rozstrzyga jeden sedzia sadu o-
kregowego w postgpowaniu uproszczonem, nalezy utworzy¢
osobne oddzialy sadowe, ktére rozpoczng swojg dzialalno$c
dnia 1. stycznia 1920 r.

Kiesownicy tych oddzialoéw sadowych nie moga wchodzié
w sklad kompletu, ktéry bedzie rozstrzygal odwolania od wyre-
kéw, zapadlych w postepowaniu uproszczonem.

W mniejszych sadach okregowych przewodniczacy kom-
pletu orzekajacege obejmie z reguly takze kierownictwo oddzia-
fu sagdowego dla postgpowania uproszczonego.

W wiekszych sadach okregowych nalezy conajmniej polo-
we senatow orzekajacych zastapi¢ sedziowskimi oddzialami je-
noosocbowymi, a-sedziego majacego orzeka¢ w postepowaniu u-
proszczonem, nig nalezy w zasadzie 'obarczac innemi zadaniami.
Poniewaz przypadki, rozpatrywane w postepowaniu uproszczo-
nem, sg zazwyczaj mniej zawile a odpada takze narada kolegial-
na nad rozstrzygnieniem, przeto sedziemu orzekajacemu w po-
stgpowaniu uproszczonem, bLedzie mozna przydziela¢ znacznie
wigcej spraw, nie w stosunkach normalnych przydzielano prze-
cietnie jednemu oddzialowi karnemu. Aby umozliwi¢ wyréwna-
nie réznic w obcigzeniu, mozna przewodniczacych kompletow=
orzekajacych ustanowi¢ zastepcami sedziéw orzekajacych w po



-stepowaniu uproszczonem, tych za$ zastgpcami przewodnicza-
-cych.

3 Prezes sadu okregowego zawiadomi prezesa sadu apela-

- cyjnego, ktorych sedziéw sadu okregowego i sedziéw w .sadach

- powiatowych wyznaczyl do orzekania w postepowaniu upro-
szczonem (art. 10 ust. o post. upr.). '

Rar. =2

Sedziowskie oddzialy jednoosobowe oznacza si¢ w zasa-
. dzie osobnymi numerami; do numeru oddzialu nalezy dodaé
litere ,J“. (np. senat L. I'l. V. sedziowski oddzial jednoosobo-
S wy 01 LIV ] VI )

o Jezeli ten sam sedzia jest kierownikiem oddzialu senackie-
_';; go i oddzialu jednoosobowego, to obydwa te oddzialy sadowe
- nosza ten sam numer (oddzial sadowy II J i lil J). W przypad-
~ ku takim zjednoczy sie takze oddzialy kancelaryjne dla obu
- oddzialow, oznaczajac je tak samo, jak oddzialy sadowe (od
dzial kancelarji III i III J).

Par. '3

Czynnosci sedziow orzekajacych w  postgpowaniu upro-
~ szczonem rozdziela sig wedle zasad, ustanowionych dla sena--
~ t6w orzekajacych. -
‘ ; W obwieszczeniach i doniesieniach o utworzeniu senatéw
i o nazwiskach ich czlonkéw (par.- 2. ust. 2 rozp. wykonawczego
do p. k.) nalezy wymieni¢ takze oddziatly jednoosobowe
dla postepowania uproszczonego oraz nazwiska
ich kierownikow.
Par. 4.

Dla rozstrzygania odwolan i zazalern przeciw orzeczeniom
-sedziego orzekajacego w postepowaniu uproszczonem utworzyé
nalezy w wiekszych sadach okregowych jeden lub kilka sena-
téw odwolawczych (art. 7 ustawy). Gdyby narazie okazalo si¢ '
nadmierne przecigzenie tych senatéw, mozna posilkowacé sie in-
nymi senatami.

Rozdzial czynnosci pomigdzy kilka senatéw odwolawcezych
nastepuje w mysl par. 21 1. 2 instr. sad.

Rt b
Polecenie, aby sedzia sadu powiatowego przeprowadzit
rozpraw¢ i wydal rozstrzygnienie w postgpowaniu uproszczonem
(art. 6 1. 4 ustawy), sad powiatowy winien uwaza¢ jako prosbe
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o pomoc prawng. Sprawy karne, w ktérych polecenie takie wy-
dal przelozony sadu okregowego, nalezy zatem przydziela¢ ro-
whniez jednemu z sedziéw sadu okregowego, ktérzy orzekaja w
postepowaniu uproszczonem, a sedzia ten, powolujac sie na
zarzadzenie przelozonego sadu okregowego, przesle akta sa-
dowi powiatowemu celem przeprowadzenie rozprawy i rozstrzy-
gnienia sprawy.

Wyznaczony do tego sedzia sadu powiatowego ograniczy
sie do przeprowadzenia rozprawy i do wydania, wypracowania
i ewentualnego doreczenia rozstrzygnien zapadlych przy rozpra-
wie giéwnej. Po zgtoszeniu S$rodkéw prawnych Iub po bezo-
wocnym uplywie wyznaczonego na to czasokregu zwraca akta
bezzwlocznie sadowi okregowemu. Pisemne $rodki prawne lub
inne akta, wplywajace pozniej do sadu powiatowego, przedklada
ten sad dodatkowo sagdowi okregowemu. Wszystkie dalsze roz-
strzygnienia i zarzadzenia, nalezace do sadu 1-szej instancji, wydaje
ten sedzia sadu okrggowego, ktoremu sprawe karng przydzielono.

Srodki prawne przeciw rozstrzygnieniom sedziego sadu po-
wiatowego w postgpowaniu uproszczonem mozna wnosi¢ do
sgdu okregowego albo do sadu powiatowego.

I. TWORZENIE | PRZECHOWYWANIE AKTOW.
Par. 6.

W postgpowaniu uproszczonem nalezy zawsze zalozyc
przeglad aktéw (par, 13 rozp. wykon. do p. k., par. 281 instr.
sad.) akta wklada sie jednak w osobna okladke (par. 263 instr.
sad.) tylko wtedy, jezeli obejmuja wiecej aktéw, a nie tylko do-
niesienie, wniosek o ukaranie, pelnomocnictwo Iub wymienienie
obroricy (par. 42 ust. 2 p. k.), protokdt rozprawy gléwnej, wy-
rok i sprawozdanje o wykonanie kary.

Par. 7.

Z akiami, dotyczacemi $rodkéw prawnych, postapi sie takze

w postepowaniu uproszczonem w mysl par. 277 instr. sad.
Par. 8.

Akta, zalatwione w postepowaniu uproszczonem, przecho-
wuje sie osobno, rozdzielone wedlug rejestréw Vr i Pr (par, 405
ust. 3 instr. sad.).

Il. REJESTRY 1 ZAPISKI SADOWE.

Par. 9.

W rejestrach Vr i Pr (form. instr. sad. Nr. 44 i 45) zmienia
sie napisy rubryk 9, 10, 11 i 12 w nastepujacy sposéb:
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3 1) napis rubryki 9 w obydwdch rejestrach: ,Dzieri wnie-

~ sienia aktu oskarzenia lub wniosku o ukarame“

] 2) napis rubryk 10 i I1:

. a) w rejestrze Vr: ,Ukoriczenie bez wniesienia aktu oskar-
- zenia lub wniosku o ukaranie“:

b) w rejestrze Pr: ,Ukoriczenie postepowania podmioto-

- wego bez wniesienia aktu oskarzenia lub wniosku o ukaranie:

E 3) napis rubryki 12 w obydwdch rejestrach: ,Liczba wy-
~ kazu oskarzen lub wnioskéw o ukaranie®,

Par. 10.

Sprawy karne, w ktérych uczyniono wniosek o ukaranie
W postepowaniu uproszczonem, wpisuje sie¢ nie do wykazu

aktow oskarzenia, (form. instr. sad. Nr. 95), lecz do nowego wy-
~ kazu wnioskéw r . o ukaranie w postepowaniu uproszczonem

(form. instr. sad. Nr. 95 a).
Liczbe, pod ktéra wpisano sprawe do tego wykazu, wypi-

3 suje sie kladac przed nig litere ,]“, atramentem czerwonym na

okladce i w przegladzie aktéw pod oznaczeniem aktéw. Nadto
zapisuje sie ja, rowniez poprzedzona litera ,J“, w rubryce 12
rejestru Vr. i Pr, w spisach imiennych do tych rejestrow i w

. rubryce 2 zapiskéw o rozprawach gléwnych w sprawach Kkar-

nych (form. instr. sad. Nr. 97).
Barsi

Zapiski przewodniczgcego o rozprawach giéwnych w spra-
wach karnych (form. i instr. sad. Nr. 97) otrzymajg oznaczenie
jako ,Zapiski przewodniczacego (sgdziego orzekajacego samo-
istnie) o rozprawach gléwnych.

Nap:s rubryki 2 tych zapiskéw zmienia si¢ w sposéb na-
stepujacy: ,Oznaczenie aktow i liczba wykazu oskarzen Ilub
wnioskow o ukaranie®. o
‘ W oddzialach senackich nalezy przekreslic w nazwie wy-
kazu slowa ,sedziego orzekajgcego samoistnie“ i w napisie rub-
ryki 2 slowa ,lub wnioskow o ukaranie“, w oddzialach jednoo-
sobowych za$ w nazwie wykazu slowo ,przewodniczacego® i w
rubryce 2 stowa ,oskarzeri lub“. W oddzialach jednoosobowych
ubryka 5 pozostaje niewypelniona.

W .polaczonych oddzialach kancelaryjnych (par. 2 ust. 2)
nalezy ten wykaz prowadzi¢ oddzielnie dla oddzialu senackiego
i dla oddzialu jednoosobewego.
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Par {2,

Przy prowadzeniu wykazu wnioskéw o ukaranie w poste-
powaniu uproszczonem (form. instr. sad. Nr. 95 a) nalezy trzy-
mac sig zarzadzen, wydanych w przedmiocie prowadzenia wy-
kazu oskarzen (form. intr. sad. Nr. 95).

Jezeli wniosek o ukaranie w postepowaniu uproszczonem
odrzucono z powodu wady formalnej lub uznano postepowanie
uproszczone za niedopuszczalne (art. 4 ust. 2 ustawy), albo
przerwano rozpraws w mys$l art' 6. 1.8 ust. 2. ust. o post. upr,
a prokurator wniesie nastepnie akt oskarzenia, wpisuje sie spra-
we pod nowa liczbg do wykazu oskarzen; tak w wykazie oskarzen,
jako tez w wykazie wniosk5w o ukaranie oznacza sig¢ przy no-
wym i przy poorzednim wpisie przez przytoczenie liczby drugie-
go wykazu w rubrykach na uwagi, ze sprawy sg ze soba w zwigzku.
W rejestrze Vr. przekresla sie czerwonym atramentem w rubry-
kach 9 i 12 dzieri postawienia wniosku o ukaranie i liczbe wy-
kazu wnioskéw o ukaranie, a wpisuie sig¢ ponizej dziern wniesie-
nia aktu oskarzenia i liczbe wykazu oskarzen. Na oktadce oraz
w przegladzie aktéw i w spisach imiennych do rejestréow Vr.
i Pr. przekredla sie liczbe wykazu wnioskéw o ukaranie i za-
znacza Si¢ czerwonym atramentem liczbe wykazu oskarzen.

Przepisy ust. 3 stosuje sie odpowiednio takze, jezeli proku-
rator po odrzuceniu wniosku o ukatanie z powodu wady for-
malnej (art. 4 ust.”2 ustawy) ponowi swéj wniosek o ukaranie
W postepowaniu uproszczonem.

W razie uchylenia przez <gd apelacyjny uchwaly izby rad-
nej, ktéra zastanowiono postepowanie po mysli art. 4 ust. 3 u-
stawy o post. upr, przekres$la sie czerwonym atramentem wpis
w rubryce 10 wykazu wnioskéw o ukaranie.

Przypadki, w ktérych przerwano rozprawe giéwna w mysl
art. 6 1. 8 ustawy o post. upr, oznacza si¢ osobno liczbami bie-
zacemi czerwonym oléwkiem w rubryce na uwagi wykazu wnio-
skéw o ukaranie.

Par. 13.

Polecenia, aby sedzia sadu powiatowego rozpraweg prze-
prowadzil i rozstrzygnal sprawe w postgpowaniu uproszczonem
(art. 6 L. 4 ustawy), uwidacznia sie¢ w rubryce na uwagi wykazu
wnieskow o ukaranie i zapiskow o rozprawach giownych, pro-
wadzonych prze sedziego orzekajacego samoistnie. Po zwrdceniu
aktow przez sad powiatowy uzupelnia sig¢ wpisy w wykazie
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- wnioskéw o ukaranie i w zapiskach o rozprawach gtéwnych.
- W sadzie powiatowym wpisuje si¢ te sprawy karne tylko do
- rejestru dla spraw pomocy prawnej Hs i oznacza sie biezgcemi
- liczbami czerwonym oléwkiem w rubryce na uwagi.

SeiiBars 14,

Rejestrow Bl. i DI dla odwolan i zazaleri (form. instr. sgd
Nr. 46 i 47) uzywa si¢ takze dla odwolan i zazalen w postepo-
‘waniu uproszczonem. Jezeli ten sam oddzial sadowy jest zajety
obydwoma rodzajami odwolan i zazaleri, wpisu,e si¢ odwolania
i zazalenia w postepowaniu uproszczonem do osobnego dzialu
rejestrow Bl. i DI. W rejestrach lub dzialach rejestréw, przezna-
czonych dla postepowania uproszczonego, opiewa napis rubryki
3.. ,Oznaczenie oddzialu jednoosobowego frybunaltu®.

Par. 15.

Dla sprzeciwéw przeciw wyrokom wydanym w postepo-
waniu uproszczonem w nieobecno$ci oskarzonego, prowadzi sig
w sadach okregowych rejestr JI. wedle nowego formularza in-
strukcji sadowej Nr. 48. a.

Par. 16.

W sadach apelacyjnych w rejestrze D. dla zazalen w spra-
wach karnych (form. instr. sad. Nr. 50.) oznacza si¢ osobno
liczbami biezacemi czerwonym oléwkiem w rubryce na uwagi
zazalenia prokuratora na rozstrzygnienia izby radnej. ktoéremi za-
stanowiono postepowanie w my$l art. 4 ust. 3 ustawy o post.
upr.

Par; VLS

Zmiany napisu rejestrow Vr. Br. Bl. D1. tudziez zapiskow
-0 rozprawach giéwnych w sprawach karnych uskutecznia sig
w dotychczasowych formularzach na stronie I-szej pismem recz-
nem lub stampilja.

Do prowadzenia wykazu wnioskéw o ukaranie w postgpo-
waniu uproszczonem, (par. 10 ust. 1) mozna na razie uzywac
takze formularza instrukcji sadowej Nr. 95. W tym celu nalezy
na napisach rubryk 9—14 wykazu oskarzeri nalepi¢ kartke, za-
‘wierajagca nastepujace napisy:

Ml ses
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Jezeli wykazu oskarzeri uzywa si¢ do wpisywania wnioskow
o ukaranie w postepowaniu uproszczonem, rubryka 4 pozostaje
niewypelniona.

IV. WYKAZY CZYNNOSCI SADOW.
Par. 18,

W dodatkowej uwadze do wykazéw czynno$ci sadéw po-
wiatowych w sprawach karnych podaje si¢ ilos¢ spraw o zbro-
dnie i wystepki, w ktorych przeprowadzenie rozprawy irozstrzyg-
nienie sprawy przekazano sedziemu sadu powiatowego w mysl
art. 6. L. 4. ustawy o post. upr.

Par. 19.

W wykazach czynno$ci trybunaléw I-szej instandji w spra-
wach karnych (form. instr. sad. Nr. 86) napis rubryki 10 i wspol-
ny napis rubryk 20 i 21 beda opiewaly: ,przed senatem orze-
kajacym lub przed sedzia orzekajacym samoistnie“. W miejsce
stow ,senat (referent) w pierwszej nienumerowanej rubryce te-
go wykazu czynhoéci umieszcza sie slowo ,oddzial sadowy*.

Do koncowych sum rubryk 10, 14, 17, 20 i 21 dodaje sie
w formie ulamka iloS¢ rozpraw gléwnych przed sedzig orzekaja-
cym w postgpowaniu uproszczonem, ilo$¢ o0s6b, przeciw ktérym
postawiono wniosek o ukaranie w postgpowaniu uproszczonem
oraz iloS¢ os6b, skazanych Iub uniewinionych w postepowaniu
uproszczonem. Wlicza sie przytem takze przypadki, w ktérych
przeprowadzenie rozprawy i rozstrzygnienie sprawy karnej w po-
ctepowaniu uproszczonem przekazano sedziemu sadu powiato-
wego, ale w uwadze przytacza sie ilo$¢ tych spraw. W ten sam
sposob podaje si¢ iloS¢ uchwal izby radnej, zaciagnigtych wedle
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art. 3. ustawy o post. upr. oraz ilo§¢ przypadkow przerwania.
rozprawy gléwnej po mysli art. 6. 1. 3. ustawy o post upro-
szczonem.

Ani tymczasowe odrzucenie wniosku o ukaranie w postgpo-
waniu uproszczonem ani orzeczenie, ze postgpowanie " uproszczo-
ne jest niedopuszczalne (art. 4. ust. 2 ustawy), nie zalatwiaja
sprawy karnej, podobnie jak nie zalatwia jej przerwanie rozpra-
wy w mys$l art. 6. 1. 8. ustawy o post. upr. Takich przypadkow
nie liczy si¢ wiec w rubryce 5.

Par. 20.

W napisie wykazu czynno$ci trybunalow pierwszej instan-
cji, dotyczacego ich dzialalnosci jako sadéw odwolawczych
w sprawach o przekroczenia (form. instr. sagd, Nr. 87) zastepuje
si¢ slowa “w sprawach z powodu przekroczen“ stowami ,w spra-
wach karnych“. 3

Napis rubryki 14 tego wykazu uzupelnia sie slowami ,lub
w postepowaniu uproszczonem zbrodni, nalezacej do wiasciwo-
Sci sadoéw przysieglych®.

We wszystkich rubrykach tego wykazu z wyjatkiem rubryk
7. 8 i 13 oprocz lacznych liczb spraw sadéw powiatowych
o przekroczenia i spraw, rozstrzyganych w trybunale jednooso-
bowo, podaje si¢ w formie ulamka osobno liczby wypadkow
postepowania uproszczonego.

W dodatkowej uwadze do tego wykazu przytacza sie ilos¢
sprzeciwéw. wniesionych w postepowaniu uproszczonem przeciw
wyrokom zaocznym z nadmienieniem, w ilu przypadkach odrzu-
cono je, a w ilu uwzgledniono.

Par. 21

W wykazach = czynnosSci sadéw apelacyjnych (form. p. k.
Nr. 43) w rubryce 3 oprécz ogélnej liczby spraw karnych.
w ktérych orzeczono o zazaleniach na uchwaly izb radnych,
przytacza si¢ w formie ulamka ilo$¢ spraw karnych, w ktérych
sad apelacyjny orzekal o zazaleniach, wniesionych po mysli
art. 4. ust. 4. ustawy o postepowaniu uproszczonem przeciw za-
stanowieniu postgpowania.

Par 22!

Zmiany w wykazach czynnoSci, przepisane w art. 20 i 21,
przeprowadza si¢ w dotychczasowych drukach pismem recznem.
lub stampilja.
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V. SZCZEGOLNE POSTANOWIENIA O PRZEGLADACH
AKTOW, ZAPISKACH | REJESTRACH PROKURATORSKICH.

Par, 193

Stawiajac wniosek o ukaranie w posfepowaniu uproszczo-
mem, prokurator wpisuje w przegladzie aktéw oprécz dnia po-
~ stawienia wniosku jego kréotka tres¢. W przypadkach zawilszych
przytacza takze calkiem ogdlnikowo poszczegélne Srodki dowo-
dowe i okoliczno$ci, ktére pewnymi $rodkami dowodowymi ma-
ja by¢ ustalone.

Par. 24.

W rejestrze doniesien St (form. p. k. Nr. 205) i w rejest-
1ze spraw prasowych Ss (form. p. k. Nr. 206) dodaje sie do
rubryk 16- 21- pod wspélnym napisem ,Postepowanie wstepne
przeciw obwipionemu zalatwione“ dalsza rubryke z napicem:
»przez wniosek o ukaranie w postgpowaniu uproszczonem®. Ru-
bryka ta otrzymuje numer 22, skutkiem czego rubryka na uwa-
gi w rejestrze St otrzymuje numer 23, a rubryki 22—24 rejest-
ru Ss otrzymuja numery 23—25,

Do rubryk 21 i 22 zmienionego rejestru doniesieni i rejestru
spraw prasowych wpisuje sie dzien wniesienia aktu cskarzenia
lub postawienia wniosku o ukaranie oraz liczbe, pod ktérg wpi-
sano akt oskarzenia do wykazu oskarzen (form. p. k. Nr. 207)
lub wniosek o ukaranie do prokuratorskiego wykazu wnioskéw
o ukaranie (form. p. k. Nr. 207 a).

W dotychczasowych drukach dla rejestru doniesieri i dla
rejestru spraw prasowych uzupelnia si¢ napis rubryki 21 ,przez
wniesienie aktu oskarzenia“ pismem recznem pfzez dodanie
slow ,lub postawienie wniosku o ukaranie“. W przypadku tym
przytacza si¢ w tej rubryce dzienn wniesienia aktu oskarzenia
lub postawienia wniosku o ukaranie i liczbe prokuratorskiego
wykazu oskarzen lub wykazu wnioskéw o ukaranie. Przed licz-
ba wykazu wnioskéw o ukaranie umieszcza sie litery ,P. U.“
{par. 25 ust. 2).

£ar. 25,

Whnioskéw o ukaranie w postepowaniu uproszczonem nig
wpisuje si¢ do prokuratorskiego wykazu oskarzen (form. p. k.
Nr. 207), lecz do nowego prokuratorskiego wykazu wnioskow
o ukaranie (form. p. k. 3. Nr. 207 a).

Przytaczajac liczbe tego wykazu, umieszcza sie przed nig
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litery ,P. U.“ (t. zn. postepowanie uproszczone) dla edréznie-
nia od liczb prokuratorskiego wykazu oskarzen.

Wykaz wnioskéw o ukaranie prowadzi sie¢ wedle postano-
wiefi o prowadzeniu prokuratorskiego wykazu oskarzefi. Rubry-
ki 9 - 14 wypelnia si¢ przez wpisanie dnia zalatwienia. Aby
umozliwi¢ liczenie przypadkéw tymczasowego odrzucenia wnie-
sku o ukaranie z powodu wady formalnej oraz rozstrzygnien
izby radnej, uznajacych postepowanie uproszczone za niedo-
puszczalne, wpisuje si¢ w razie uznania niedopuszczalnosci po-
stepowania uproszczonego w rubryce 10 oprécz dnia zalatwie-
‘nia takze stowo ,niedopuszczalny“.

Jezeli wniosek o ukaranie w postepowaniu uproszczonem
odrzucono jako niedopuszczalny (art. 4 ust. 2 ustawy) albo
przerwano rozprawe gléwng po mysli art. 6 1. 8 ust. 2 ustawy
o post. upr.,, a prokurator wniesie nastgpnie akt oskarzenia, wpi-
suje si¢ sprawe pod nowg liczba do prokuratorskiego wykazu
oskarzenn (form. p. k. Nr. 207); tak w wykazie oskarzer, jako
tez w prokuratorskim wykazie wnioskéw o ukaranie (form. p.
k. Nr. 207) zaznacza si¢ przy wpisie nowym i przy wpisie po-
przednim przez przytoczenie liczby drugiego wykazu w rubry-
kach na uwagi, ze sprawy sa w zwiazku ze soba. W rubryce
22 rejestru doniesien i rejestru spraw prasowych przekresla sie
czerwonym atramentem - dzien postawienia wniesku o ukaranie,
a wpisuje si; w rubryce 21 dzien wniesienia akta oskarzenia
i liczbe prokuratorskiego wykazu oskarzen.

Przepisy te stosuje si¢ odpowiednio takze ‘wtedy, jezeli
prokurator po odrzuceniu wniosku o ukaranie dla wady formal-
nej (art. 4 ust. 2 ustawy) ponowi swéj wniosek o ukaranie.
w postepowaniu uproszczonem; takze ten wniosek wpisuje sie -
pod nowgq liczbg do wykazu wnioskéw o ukaranie (form. p. k,
Nr. 207 a).

W razie uchylenia przez sad apelacyjny uchwaly izby ra-
dnej, zastanawigcej postepowanie po mys$li art. 4 ust. 3 ustawy
o postepowaniu uproszczonem, przekresla sie czerwonym atra-
mentem wpis w rubryce 11 wykazu wniosku o ukaranie,

Do prowadzenia prokuratorskiego wykazu wnioskéw o u-
karanie w postepowaniu uproszczonem mozna na razie uzywaé
takze formularza p. k. Nr. 207. W tym celu nalezy w napisie
rubryk 7.i 8 w miejsce slowa ,oskarzenia“ umiesci¢ stowo
»wniosku o ukaranie“, a na napisie rubryk 9 -14 form. p. k.
Nr. 207 nalepi¢ kartke zawierajaca nastgpujace napisy:
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VI. WYKAZY CZYNNOSCI 1 WYKAZY STATYSTYCZNE
PROKURATCROW.

Par. 26.

W. wykazie c¢zynno$ci prokuratora (form. p. k. Nr. 208)
zmienia 8ie¢ wspolny napis rubryk 14-16 i ncpisy rubryk 18
i 20 w sposdb nastepujacy:

1) wspélny napis rubryk 14-16 opiewa: ,Liczba aktéw
oskarzenia i wnioskéw o ukaranie¥;

2) napis rubryki 18 opiewa: ,trybunalu i sedziego orzeka-
jacego samoistnie;

3) napis rubryki 20 opiewa: ,Wiszace akty oskarzenia
i wnioski o ukaranie“. ’ '

Zmiany te zaprowadza sie w dotychczasowych formula-
rzach pismem recznem.

W rubrykach 14, 15, 16, 18, 19 i 20 oprdécz ogdlnej liczby
aktow oskarzenia i wnioskéw o ukaranie w postgpowaniu u-
proszczonem podaje si¢ w formie ulamka liczbe tych ostatnich,
-a w rubryce 27 oprécz ogdblnej liczby publicznych rozpraw od-
wolawczych liczbe publicznych rozpraw w przedmiocie odwo-
fan od wyrokéw w postgpowaniu uproszczemem, rowniez
w formie ulamka.

Celem wyposrodkowania tej liczby wymienia si¢ w rubry-
ce 2 wykazu wedle formularza p. k. Nr. 209 oprécz ogdlnej
liczby rozpraw odwolawczych w nawiasie liczbg rozpraw
w przedmiocie odwolari od wyrokéw w postepowaniu upro-
szczonem. ; ¢



Rl iy

W dodatkowej. uwadze do wykazu czynnosci przytacza sig
ilo$¢ oskarzen i wnioskéwsp ukaranie w postepowaniu uproszczo-
nem, wniesionych bez postgpowania wstepnego.

Par: 20

Zmienia si¢ formularz na wykazy miesigczne prokuratoréw
wedle wrér 4. par. 31 p. k. (form. p. k. Nr. 210).

Dotychczasowe formularze mozna zuzyé po przeprowadze-
niu pismem recznem na stronicy 3-ej zmian nastepujacych:

1. Stronice trzecia przepolawia si¢ linig pozioma: dolng
potowe opatruje si¢ napisem ,c) O wnioskach o ukaranie w po-
stepowaniu uproszczonem®. _

2. Napisy rubryki pierwszej i czwartej na stronicy trzeciej
winny opiewaé: ,Pozostale z poprzedniego, miesiaca“i ,wszyst-
kich razem zawisto“.

Par. 28.

W wykazach, dotyczacych postgpowania karnego w sadach
apelacyjnych (form. p. k. Nr. 213) w rubryce 6i 7 oprécz ogél-
nej liczby zazalen prokuratora na uchwaly izby radnej, uwzgle-
dnionych i odrzuconych, podaje si¢ w formie ulamka liczbe za-
zaled na uchwaly izb radnych, ktéremizastanowiono postgpowanie:

Prokuratorzy przy sadach apelacyjnych wydadza zarzadze-
nia potrzebne do wyposrodkowania tych liczb.

Par. 29,

W wykazie statystycznym A prokuratora, dotyczacym po-
stepowania karnego, przeprowadzonego na podstawie oskarzenia
publicznego (form. p. k. Nr. 215) zmienia sig napisy niektérych
rubryk w sposdéb naste¢pujacy:

1. Napis rubryki 6 opiewa: ,wniesienie oskarzenia lub po-
stawienie wniosku o ukaranie®, .

2. Napis rubryki 15 opiewa: ,ilos¢ aresztowanych w ukorn-
czonem post¢powaniu wstegpnem i w postgpowaniu po wniesie-
niu oskarzenia lub, po postawieniu wniosku o ukaranie.

3. W napisach rubryk 21—35 w miejsce slowa ,oskarze-
nia“ umieszcza sie slowa ,oskarzenie lub wniosek o ukaranie“.

W rubryce 6 oprocz ogélnej liczby obwinionych, przeciw
ktérym wniesione akt oskarzenia lub uczyniono wniosek o uka-
ranie, przytacza si¢ w formie ulamka liczbg oséb, przeciw kté-
rym wniesiono akt oskarzenia.

Ten wykaz statystyczny uzupelnia sie karta wkladkowa we-
dlug nowego formularza p. k. Nr..215 a.

Waszystkie rubryki tej karty- wkltadkowej z wyjatkiem rubry-
ki 2. mozna wypelni¢ na podil}}\ge prokuratorskiego wykazu



wnioskow o ukaranie. W rubryce 1 karty wkladkowej liczy sie
wszystkie osoby, przeciw ktérym postawiono wniosek o ukara
nie w postgpowaniu uproszczonem, i to nawet wtedy, jeze
wniosek o ukaranie nast¢pnie odrzucono lub uznano postepo-
wanie uproszczone za niedopuszczalne (art. 4 ust. 2 ustawy)
albo przerwano rozprawe gléwna w mysl art. 6 1. 8, ustawy
o post. upr.

Liczbe obwnmonych co do ktérych zasiegano uchwaly izby
radnej, w mysl art. 3 ustawy o post. upr. stwierdza sie przy po-
mocy wykazu trybunalu co do wnioskéw o ukaranie w poste-
powaniu uproszczonem (rubryki 8—11 form. instr. sad. Nr. 95 a)

Par. 30.
W napisach rubryk 2—21 wykazu co do aresztu (form. p.
k. Nr. 216) umieszcza si¢ w miejsce stéw ,akt oskarzenia® slo-
wa ,akt oskarzenia lub wniosek o ukaranie“.

Para:31>

W wykazie statystycznym C prokuratoréw o wyniku poste-
powania gléwnego na podstawie oskarzenia publicznego (form.
p. k. Nr. 219) nalezy w napisie strony drugiej umie§cié w miejsce
sléow ,a) w Trybunale“ slowa ,a) w Senacie orzekajacym*
~ Wykaz ten uzupelnia si¢ karta wkladkowa wedlug nowego
formularze p. k. Nr. 219 a. Napisy i rubryki tej karty wktadko-
, Wej zgadzaja si¢ w zupelnie z napisami i rubrykami strony dru-
giej wykazu statystycznego C (form. p. k. Nr. 219) z tym wy-
jatkiem, Ze zamiast sléw ,a) w Trybunale“ wchodzg stowa ,c)
u sedziego orzekajacego w postepowaniu uproszczonem“ oraz,
ze napis rubryki 17 opiewa: ,uznanie niedopuszczalnosci lub przer-
wanie rozprawy gléwnej w mysl art. 6 . 8. ust. o post. upr.“.
Dla tej kartki wkladkowej prowadzi si¢ zapiski biezace o
wynikach postepowania giéwnego na podstawie wnioskéw o u-
karanie w postepowaniu uproszczonem wedle nowego formula-
rza Nr. 222 a, ktérego napisy i rubryki réznia, sie¢ od napiséw
i rubryk stronicy‘2 formularza p. k. Nr. 222 réwniez tylko tem,
ze w miejsce slow ,a) w Trybunale“ umieszcza sie slowa ,c)
u sedziego orzekajacegn w postepowaniu  uproszczonem® i ze
napis rubryki 17 uzupemia sie slowami: ,lub przerwanie roz-

prawy gldwnej w mys’l art 6115 &\t\lstawy 0 post. upr.©
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