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PRAWA MIELZYNARCDOWEGO

PUBLICZNEG®
PROF. W. MAKOWSKI. : Uk

Obywatel a Rzeczpospolita.

Dwie pierwsze tezy Konstytucji 17 marca
1921 brzmia:

1. Parstwo Polskie jest Rzeczgpospolita.

i 2. Wladza zwierzchnia w Rzeczypospo-
litej Polskiej nalezy do Narodu.

Nie mam zamiaru poddawad tu krytyce
prawniczej tych dwéch sformutowar, ale, po-
mingwszy prawnicze i kodyfikacyjne zastrzeie-
nia, chcialbym w miare moznosci’ rozwingé te
ateboka historjozoficzng i spoleczng tresd, jaka
sie pod przytoczonemi formufami kry¢ powinna.

Wymawiajac ten swojski i tak powszedni
wyraz: Rzeczpospolita, rzadko pamigtamy, ile
sig za nim kryje wiekéw rozwoju politycznego,
wstrzasnien i walk, ofiar i poswigcen, bohater-
stwa i meczarni, wreszcie wysitkow mysli poli-
tycznej i komplikacyj organizacyjnych. A prze-
ciez, biorac rzecz w zasadniczych tylko rysach
syntetycznych, Rzeczpospolita jest trzecim wiel-
kim etapem zorganizowanego wspodliycia ludz-
kiego, jesli juz, pomingwszy wszelkie przedhi-
storyczne i etnologiczne, muzealne, ze sig tak
wyraze, zabytki, zatrzymamy sig tylko na t. zw.
organizacji paristwowej. Pierwszym takim eta-
pem bylo panstwo rodowe, drugim — paristwo
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absolutystyczne w szerokiem tego wyrazu zng-
czeniu, trzecim wreszcie jest Rzeczpospolita.

Pierwotne panstwo rodowe powstato dro-
ga naturalnego i koniecznego, aczkolwiek nie
wolnego od wstrzgsnien, walk i przemocy, sku-
pienia przedparistwowych grup rodowych i su-
. premacji jednego rodu nad innemi. RA&d panu-
jacy, otoczony szczegding opiekg bogéw, sku.
piat przy sobie i wigzat ze sobg stopniowo co-
raz $cislejszemi wegzlami rody podwladne, nie
tracace jednak szerokiej samodzielnosci, cze-
stokro¢ oporne, przywigzane do swoich zwy-
czajéw, odrebnosci i bogéw tak dalece, ze dla
ich zaspokojenia powstawac musialy panteony
zbiorowe bogéw rodowych, droga subtelnej te-
ogonji i hierarchji boskiej wigzanych w spotecz-
nosé, odpowiadajaca spolecznosci potgczonych
rodéw, ze stopniowem wyrdznianiem rodu pa-
nujacego takie i w dziedzinie kultu i hierarchii .
teogonicznej.

Podstawowg jednak grupag organizacyjng
byl réd, kaidy czlowiek musial by¢ przede-
wszystkiem czlonkiem rodu, cztowiek bez rodu
nfe byl uczestnikiem Zadnej spotecznosci, mégt
byé metekiem, parjasem, istota niZszego rze-
du, bezprawng. Obcy przybysz lub wyzwole-
niec staé¢ sie musial przedewszystkiem klijen=
tem rodu, dopiero ta drogg uzyskaé¢ mégt pra-
wa w spolecznosci paristwowej.

Bardzo to juz odlegly czas i jakkolwiek
bardzo ciekawy i charakterystyczny, pozosta-
wiajacy swojé przemozne wplywy w szeregu
pdiniejszych urzadzeri paristwowych, a do dzi$
dnia z przedziwnym konserwatyzmem tkwigcy
w rozmaitych przejawach psychiki spotecznef,
nie mozemy mu poswigeaé wiele czasu, bo oto
W sameém zal6zéniu skupienia rodéw tkwig czyn-
niki zapowiadajqce dalsze przeksztalcenie tej
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formy organizacyjnej. Poczatkowo zbyt slaba
supremacja rodu panujacego powoduje niesta-
{os¢ zwiazku, efemerycznos¢ panstw, ktérych
wielkie mnéstwo powstawalo wskutek szczgsli-
wego dla jakiegos rodu zbiegu okolicznosci,
wskutek szczegdlnej dzielnosci jednostek, trwa-
{o czas jakis, jedno iycie ludzkie, czasem kilka
pokoleri i rozpadato sie pod wplywem przede-
wszystkiem wewnetrznego wspélzawodnictwa
rodéw, czasem przemocy potezniejszych orga-
nizacyj sgsiadéw. Tak stowianskie paristwo Sa-
mona w w. VI i wiele innych dzis bezimiennych
i bez sladu zaginionych.

Ostac¢ sig w tem wspélzawodniciwie mo-
gly tylko takie skupienia zorganizowanych ro-
déw, ktore potrafily poskromi¢ wewnetrzne
rozterki, jesli nie wykorzeniwszy ich doszczet-
nie z psychiki rodéw podwiadnych, to stopnio-
wo wzmacniajac silg rodu panujgcego az do
bezwzglednego i stanowczego wladztwa, nieod-
mownego prawa na posfuch i niechybnej mo-
cy nakazu. Wspdlzawodnictwo rodéw, wyzy-
skane dla celow organizacji wyiszej, doprowa-
dzito stopniowo do tego wyniku. Temu wias-
nie okresowi odpowiadac¢ bedzie spostrzezenie
Petrazyckiego, ze ,im wigksza jest liczba ta-
kich, ktérzy przypisuja jakiej$ osobie, chociaz-
by to by! zniedoleinialy starzec, prawo na po-
stuszenstwo z ich strony i stosownie do tego
spetniajg jego rozkazy, tem wieksza sila zbio-
rowa rozporzadza wiladca, tem potezniejszym
staje sig rozkazodawca“ *). Temu rowniez okre-
sowi rozwojowemu odpowie twierdzenie J. K.
Kochanowskiego, ze ,grafowie bedacy spadko-
biercami i potomkami dawnych przywodcéw
plemiennych byli zarazem ,wystaricami kréla®—

*) Petrazycki. Teorja Prawa t. [. 207.
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czem$ w rodzaju pra-urzednikéw przygodnychr
wielkiego panstwa, zarzucajacego swe sieci ni-
welatora na pstrg mozajkg odrebnosci przedhi-
storycznych kraju.” *).

W tej pracy niwelatorskiej tepienia rodow,
ich odrebnosci i uroszczen réd panujacy wyzy-
skuje i pomnaia swa sile przyciggajaca, gro-
madzac bogactwa i powigkszajac zakres swoich
wlasnych adjacentéw, skupiajgc pod swoja opie-
kg i u swego boku ludzi bez rodu, zaczatki
poiniejszego t. zw. stanu trzeciego, zawierajac
Scisle przymierze z sila moralng sluzebnikow
religijnych i t. p.

W wielkim, pelnym wahari, ustawicznych
posuwan sig naprzdd to znow wstecz, przewagi
raz tych to znowu przeciwstawnych czynnikow,
procesie rozwojowym wykuwa sig¢ nowa sila,
ktéra zkolei zawaiy w sposob decydujacy,
jest nig organizacja wspodlzycia ludzkiego wogdle.

Wielki zakres zadarni wspdlzycia, koniecz-
nos¢ odpowiedniego wyzyskania i ujarzmienia
rozbieznosci rodowych i tendencyj odsrodko-
wych doprowadzala do stopniowego Scierania
wlasciwosci indywidualnych, znaczenia samo-
dzielnego grup i podporzagdkowania ich domi-
nujgcym  konsekwencjom organizacji. Poczat-
kowo jeszcze organizacja ta i jej poszczegdlne
instytucje 1acza sig najscislej z rodem panujg«
cym, ale w dalszym rozwoju czynniki organi-
zacyjne uzyskujq znaczenie samodzielne, objek-
tywizujg sie niejako, uniezaleiniajg sig nie-
tylko od rodéw wogdle, ale i od rodu panuja-
cego, z ktérego pochodzi osoba monarchy, coraz
mniej osobiscie i faktycznie streszczajaca w so-
bie oddzialywanie organizacyjne, a coraz bar-
dziej sprowadzona do roli symbolu, znaku, for-

*) J. K. Kochanowski. Nad Renem i nad Wista,
sir. 35.
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my, pozostawionej jeszcze, podczas gdy wlasci-
wa tre$¢ organizacji przeniosla sig gdzie indziej.
Z poczatku krdl byt najwyiszym kaplanem nie
de nomine ale de facto, byl zarazem prawo-
dawcg wylacznym i sedzig, odebrawszy po roz-
gromieniu rodéw odpowiednie funkcje naczel-
nikom roddw podwiladnych, ktérzy juz tylko
w ograniczonym zakresie wykonywali zlecenia
krolewskie. A teraz oto krél mial kosciét obok
siebie, ale mégt mie¢ takze przeciw sobie, ja-
ko samodzielng instytucje organizacyjng, ktérej
czasami byl, ale czesciej nie byl symbolicznym
arcykaptanem; mial do swej dyspozycji réwniez
jako samodzielng instytucje sady, ktére wpraw-
dzie wymierzaly sprawiedliwos¢ w imieniu jego
krolewskiej mosci, ale mogly z ta krdlewskg
moscig toczy¢é walke, jak to czynily parlamenty
francuskie, albo przynajmniej w stosunku do
woli krélewskiej zachowa¢ niezaleznos$¢ w imie
samodzielnego idealu sprawiedliwosci i t. p.
Zorganizowane panstwo staje sig jakgs
sila quasi-metafizyczng, niezalezna, umiejgcy
podporzadkowa¢ sobie i w nieznany sposéb
wyzyska¢ dla swoich celéw zaréwno pozosta-
tosci dawnych form organizacyjnych, jak daze-
nia do nowych ideatéw, zardwno wszelkie rozbiez-
ne i sobkowskie interesy indywidualne, jak po-
swigcenia marzycieli i Swiadomg prace statystow.
Ale ta wielka organizacja wciggala w swoje
tryby coraz szerszy zakres ludzi. Chwilowy in-
teres organizujacej sie i utrwalajacej wladzy
paristwowej monarchy zmuszat do zdobywania
poparcia przez przeciwstawlianie intereséw z przy-
wilejem dla jednych z pokrzywdzeniem dla in-
nych. Na miejsce poszczegélnych grup rodo=
wych, skupionych dokola wylacznych zaintere-
sowann swego rodu, powstala sproszkowana
masa poddanych, stawajacych oko w oko z wia-
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dza krélewska 1 odnoszacych wprost do " nigj
swoje nadzieje i krzywdy. Rozbiwszy rody,
ustréj monarchiczny zniszczyl nietylko groine
dla siebie wspoélzawodnictwo, zniszczyl réwniez
bastjony, o ktére rozbijaly sie wzburzone na-
migtnosci rzesz poddanych. Poddani poszcze-
gblnych pandw byli w pierwszym rzedzie na-
rzedziem w ich reku, ale i ich wilasnie wrogami,
stawszy sie poddanymi kréla, aby byé w jego
reku narzedziem, stali sig zarazem jego wroga-
mi, objeli swojem zainteresowaniem, swojemi
pamietnosciami i Zgdaniami sprawy kréla i spra-
wy calej organizacji parnstwowej, zaczegla sig
walka juz nie pomiedzy krélem a redami —
w tej krél zwyciezyl, ale pomiedzy narodem
a krdolem — tu naréd mial zwycigzyd.

Z masy poddanych, przekstatconych z réz-
nolitego zbiorowiska parskich ludzi w jedno-
lita zbiorowos¢ ludzi krélewskich, pod wply-
wem samoistnego oddzialywania zobjektyni-
zowanej organizacji, wymykajacej sie z rgk sa-
mowoli krolewskiej, zaczal sig¢ stawaé naréd.
Wspolne przeiycia, wspdlne doswiadczenia po-
lityczne doprowadzaly te zbiorowosé¢ do samo-
wiedzy, do samodzielnego sadu, do mniej lub
wiecej jednolitych, a przynajmniej przewazajg-
cych proceséw psycho-spolecznych, do wytwo-
rzenia sig¢ mysli i uczué¢ narodowych, obcych
zarowno panstwu rodowemu, jak poczatkowemu
panstwu krélewskiemu. Juz sprawg tempera-
mentu bylo wieksze lub mniejsze przywigzanie
do form zewnetrznych i symboléw; w trescl
wspolzycia paristwowego usamodzielniona orga-
nizacja poddawala sie kierownictwu procesow
psychicznych zbiorowosci narodu; tak samo,
jak poprzednio herbowe tarcze i zawolania ry-
cerskie, godlta panowania rodowego zeszly de
roli dekoracji, tak samo do roli dekoracji
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schodzit krél z korong i berlem, Jezeli nie
poszedt wogéle do witryny muzealnej w od-
powiednio na publiczne widowisko i pamiatke
narodowg przeksztalconym patacu.

Paristwo stato sig Rzeczgpospolita, zwierzch-
nia wladza w niej nalezy do Narodu.

Tak we wszystkich dziedzinach Zycia zbio-
rowego.

Religja naprzéd byla kultem rodowym —
przeksztalcita sie potem w panujacg religje
panistwowa, — wreszcie stala sig sprawag oso-
bista obywatela.

Prawo w paiistwie rodowem powstawalo
w formie paktu zawartego pomiedzy rodami,
tak Widegast z Widham, Bodegast z Bodham,
Salegast. z Salham zawierali w wieku V po
Chrystusie znany Pactus legis Salicae—pdzniej
zrédlem prawa byl rozkaz, dekret, czy ordonans
krélewski—zanim go nie zastgpila ustawa przez
wole narodu stanowiona.

Sad patrjarchy rodu ustgpil miejsca sado-
wi krdla, az sam krdl stangt przed trybunalem,
zlozonym 1z obywateli przysiegtych.

Wojsko zloione z chorggwi rodowych nie
moglo stawié¢ czola krélewskim putkom zacigi-
nym, ktére znikly wraz ze wzrostem poczucia
narodowego i obowigzkiem obywatelskiej stuz-
by wojskowej.

Bogactwa poszczegélnych rodéw gasly
w poréwnaniu ze skarbem krélewskim, zdobytym
wojng, tupiezg, poborem danin, az kiedy sy-
stematyczna organizacja podatkowa stala sie
podwaling skarbu panstwa, wyodrebnit sie ten
skarb, jako rzecz publiczna, od prywatnych
majatkéw krolewskich, albo poszedt dalej jeszcze
i majatek kréla uczynit rzecza publiczna.

Moinaby mnozyé ten przeglad bez zmia-
ny kolejnosci i istoty dokonanych przeobrazen,
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ktdre obracajg sig okolo procesu: wladza rodéw—
wladza kréla— wiadza narodu i niewolnik ro-
du — poddany kréla — obywatel.

Paristwo to my — méwily o sobie spakto-
wane rody, kladac podwaling tworzacej sig
organizacji.

Paristwo to ja — mowit u szczytu potegi
krél, po osiggnigtem zwycigstwie nad rodami,
laczac w sobie nici organizacyjne budowy, kté-
ra juz go przerastala. v

Rzeczpospolita to my — moéwi¢ moze
i méwi¢ powinna zbiorowos¢ obywateli, zorga-
nizowanych w naturalny i konieczny zwiagzek.

Tym procesom odpowiadaé bedzie glebsza
tres¢ organizacyjna, materjalna i psychiczna.
i Jezeli w parnstwie rodowem osrodkiem
| organizacyjnym byl pan wlosci, naczelnik rodu
'i od jego cech osobistych zaleze¢ moglo dobro
jego wlasnych ludzi i dobro panstwa; jezeli
,f w monarchji krél stanowit warunek stosownie
| do swych wiasciwosci rozkwitu lub klgski pod-
| danych i panstwa, — to w Rzeczypospolitej
| czynnikiem decydujacym jest = obywatel i od
niego i jego cech obywatelskich zaleiy stan
' Rzeczypospolitej, jej rozkwit albo upadek, jej
sita lub stabos¢ materjalna i moralna, |

Jezeli przypominam tu w mozliwym skro-
cie systematycznym te wszystkie przemiany,
skadinad znane, ale niezawsze dostatecznie
uswiadamiane i pamigtne, to dlatego, Ze w psy-
chice spélczesnego czlowieka i zbiorowosci
tkwig jeszcze Zywe elementy wszystkich epok
minionych, Ze obywatel w czystej, jesli sig tak
mozna wyrazi¢, formie, jest fikcja, a czynami
jego kierujg uczucia, w ktérych tkwig niejedno-
krotnie pozostalosci epoki rodowej — niewolnic-
twa i separatyzmu rodowego, monarchicznej —
poddaristwa i walki z paristwem, niezawsze



usume.te dos¢ skutecznie na plan dalszy przez
poczucne obywatelskiej godnosci i solidarnosci
republikanskiej.

"~ Kiedy dobry pan stal na straiy swojego
paﬁstwa, wierny poddany mogt spac spokojnie.
I"ten spokojny sen’ niewolnika, ktéry wykonat
nakazang prace, a nie wzbudzil gniewu  pana,
jest tak wygodny dla leniwego kwietyzmu czlo-
wieka, ktory tylko de nomine jest obywatelem
Rzeczypospolitej, a de facto nie odczuwa i nie
chce odczuwaé nic ponad znikome troski oso-
bistej wygody. Bo jakaz to wygodna i pongtna
pozycja — spa¢ spokojnie, nie $ni¢ nawet o bu-
rzach, wstrzgsajacych organizacjg wspéliycia,
o ktéra troszcza sie inni. A jesli ta organiza-
cja w troskliwych rekach tych, ktérzy czuwaja,
bedzie uzyta tylko ku ich wlasnemu dobru,
z krzywdag tych, ktérzy przespali, — jakaz to
znéw latwa pozycja, — wiadomo gdzie umie-
sci¢ odpowiedzialnosé, wiadomo kogo wini¢,
wiadomo z kim walczyé, — istnieje objektywny,
widoczny cel, przeciw niemu zwraca sie gniew
czlowieka, pragnacego spaé¢ spokojnie. Quies
i bonum pacis to bylo hasto, ktéremu stuzyly
zabiegi organizujacej sig paristwowosci monar-
chicznej, tem haslem zdobywata ona i utrzymy-
wala w posluszenstwie poddanych.

A na strazy spokojnego snu wiernych
i dobrych poddanych stala przemoc, stala wta-
dza zdolna wymusi¢ posluch, stal genjusz kary.
Staroindyjskie ksiggi Manu méwia: ,Do po-
mocy krélowi w jego urzedzie Bdg stworzyl
genjusza kary. Kara rzadzi rodzajem ludzkim,
kara go strzeze; kara czuwa, kiedy wszystko
$pi. Gdyby krol nie karal bezustanku tych,
ktérzy na to zaslugujg, mocniejsi piekliby stab-
szych jak ryby na roinie; prawo wlasnosci
by zniklo, a czlowiek podiego stanu zajaltby
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miejsce wyzszego; Swiat by sie zamienil
w odmet. Gdzie kara o czarnej twarzy o czer-
wonem oku tepi wystepki, a ten co nig kieru-
je rozsadny jest — tam ludzie nie majg stra-
chu“. A jakby echo tych prastarych apologji
odzywal sie po paru tysigcach lat gtosny i zna-
komity obrorica absolutyzmu, inspirator kréléow
De Maistre*):

» Wszystka wielkosé, wszystka potega, lad
wszystek opiera sie na kacie, jest on zgrozg i wig-
zig spolecznosci ludzkiej. Zabierzcie swiatu ten
czynnik, w tej samej chwili lad ustgpi przed
chaosem, trony upadng i spoleczeristwo zginie®.

Proroctwo to spelnilo sie tylko w czesci—
trony upadly, ale spoleczeristwo nie zginglo,
przeciwnie weszfo w nowg faze bardziej spois-
tej organizacji, a zamiast przymusu symbolizowa-
nego w postaci kata czy genjusza kary, ta spo-
istos¢ organizacyjna musiata sig¢ oprzeé¢ na in-
nych czynnikach. To, co bylo dobre, aby utrzymaé
w spokoju poddanych, nie jest przydatne jako
podstawa swobodnego wspéliycia obywateli.

Jesli tam kazdy powinien byl spaé spo-
kojnie, czuwaly tylko organy wladzy i przymusu,
to dzi§ czuwa¢ musi cala zbiorowosé, niesie
bowiem na swoich ramionach pelnig troski
o Rzeczpospolita.

Czuwanie obywatelskie jest to $wiadoma
i rozumna wspdlpraca w dziele organizacji i za-
spokojenia potrzeb zbiorowych, jest to polityka
paristwowa. .

Polityka t. j. Swiadoma i celowa dzialal-
nosé¢ spoleczna stanowila poczatkowo atrybucje
rodéw, z ktérych kaidy prowadzil wlasng poli-
tyke, zgodna lub niezgodna z dazeniami polity-

*) Wieczory Petersburskie str. 42.
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ki panistwowej. W paristwie absolutystycznem,
po pokonaniu rodéw, polityka stala sig wylgcz-
nie sprawg kréla ijego organdéw, prowadzacych
#le czy dobrze polityke paristwa w rozumieniu
wladztwa monarchy, polityke imperjalistyczng,
jak to sie dzis méwi; w Rzeczypospolitej poli
tyka paristwowa jest obowigzkiem i prawem
kazdego obywatela, polityka taka staje sie za-
tem z istoty swej demokratyczng.

Skomplikowana sie¢ nieskoriczonych nici
i splotéw organizacyjnych powigzala ze sobg
poszczegdinych obywateli nietylko w granicach
pewnego terytorjum paristwowego, ale i ponad
temi granicami, stwarzajgc glebokie wigzie organic
zacyjne, czuta na kazdy czyn czlowiekaa To co da=
wniej moglo by¢ skupione w rekach jednego czto-
wieka lub nielicznej grupy ludzi, podczas gdy resz-
ta, cala zbiorowos¢ poddanych miala tylko by< pe*
stuszna rozkazom, — stalo sig juz dzis fikcjq
niepowrotng. Dzi§ kaidy obywatel kaidym
swoim czynem, chcgc czy nie chcge, wywierac
musi wplyw na bieg spraw zbiorowo$ci, wspét-
dziala organizacji lub jej szkodzi, cho¢ niestety
niezawsze to rozumie. | obowiazku tego nie moze
zrzucic¢ ze swych ramion na inne. Panujacy miat
wlasny interes w utrzymaniu swego paristwa i je-
go potegi, umial wyzyska¢ w tym celu poddane-
go, umial go zmusic¢ i obroni¢ we wlasnym in-
teresie. Dzi$§ nikt nie bedzie obywatela zmu-
szat do pracy nad rozkwitem Rzeczypespolitej,
ale nikt go takZe nie weimie w obrone. Kie-
dy wszyscy $pig nie czuwa nad ich ‘snem ani
‘genjusz ‘kary, ani polityk, we wtasnym intereste
‘dbaly o bezpieczeristwo i spokéj $pigcych. Kte
'szkodzit Krolestwu ~— szedt w rece kata, kto
‘szkodzi Rzeczypospolitej — prowadzi j3 do roz-
ktadu, a wraz z nig straca siebie w otchiart =~
‘a nikt ‘go na tej pochylosci 'nie zatrzyma.
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Jezeli w organizacji Rzeczypospolitej, od-
bywa sig podzial pracy panstwowej, specjaliza-
cja polityczna, wysuwajgca pewnych ludzi, ktd-
rzy z tego czuwania politycznego czynig swdj
zawod, to ich stosunek zaréwno do podejmo-
wanych zadari, jak do. spolecznosci obywateli
jest zasadniczo odmienny, nizli to bylo w po-
przednich formach organizacji paristwowej.

Czynny polityk paristwa absolutystyczne-
go musial sie przedewszystkiem ustosunkowacd
do monarchy — byt jego stuga, jego organem,
kierujacym realizacjga jego intereséw, zaréwno
wowczas, gdy sie zbiegaly, jak kiedy sie prze-
ciwstawialy interesom poddanych, interesom lu-
du. Albo tez byt propagatorem supremacji in-
tereséw ludu i wtedy byl wrogiem monarchy,
uwazany byt oficjalnie za wroga panstwa, za
przestepce, zbrodniarza stanu.

Czynny polityk Rzeczypospolitej, bez wzgle-
du na role, jaka mu do spetnienia przypadnie,
jest organem spolecznosci obywateli i jej u-
czestnikiem, Nie moze przeciwstawia¢ intere-
som tej spolecznosci, ani teZ réwnolegle stuiyc
czyimkolwiek, wlasnym lub cudzym interesom
politycznym. Poset do parlamentu bierze man-
dat od spotecznosci drogq wyborow, Prezy-
dent i ministrowie Rzeczypospolitej takie z te-
go samego zrddla biorg swoje mandaty i sa
kazdy we wilasciwym zakresie ,organami naro-
du®, organami spotecznosci obywatelskiej, zor-
ganizowanej w zwiaqzek parnstwowy.

Na miejsce upowaznien, opartych na zau-
faniu monarchy, przychodza obowiazki oparte
na zaufaniu spolecznosci. To tez o ile polityka
zawodowa w paistwie absolutystycznem oder-
wana byla w istocie swej od podloza psycha-
spolecznego zbiorowosci, taz polityka w Rze-
czypospolitej z tego podloza wyrasta, na niem
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sie rozwija i pozostaje z niem stale w Scislym
zwigzku.

R przeciez zaréwno parnstwo absoluty-
styczne, jnk Rzeczpospolita nie moga sig obyc
bez ludzi zawodowo oddanych stuibie publicz-
nej. Te sluzbg publiczna, ktéra obejmuje wszel-
kie dzialy pracy publicznej, wynikajacej z istoty
organizacji paristwowej, nazywam ogoélnie poli-
tyka, poniewaz kazda musi by¢ swiadomie kie-
rowana do celow udoskonalenia i osiggania
najlepszych spolecznie wynikéw we wilasciwym
sobie zakresie. Stad mozemy mowi¢ nietylko
o polityce ustawodawczej, jako systematycznem
swiadomem dazeniu do udoskonalenia stanu
prawnego w parstwie, nietylko o polityce wy-
konawczej w dziedzinie stosunkéw zagranicz-
nych, lub wewnetrznych, oswiaty, zdrowia, skar-
bu, zycia gospodarczego i t. p. i t. p.,, ale na-
wet o polityce sadowej, jako o formie dzialal-
nosci, zmierzajacej do osiggnigcia najlepszego
wymiaru sprawiedliwosci i w tem zestawieniu
nie bedziemy widzieli odchylenia sprawiedliwo-
$ci od jej zadan, ale przeciwnie dazenie do
idealu, bowiem cele i metody polityczne zmie-
niajq sie w zaleznosci od dziedziny zagadnien
spolecznych, ktéorym majg stuzyd.

Taki zatem polityk zawodowy czy zawo-
dowy dzialacz publiczny, statysta, jak to nazy-
wano ongi, mie¢ musi podwdjne zadanie: jed-
no—wobec gruntu psychospotecznego, z ktére-
go wyrasta, drugie — wobec otwierajacych sie
przed nim obowigzkéw twdérczych udoskonala-
nia organizacji paristwowej, $wiadomego osia-
gania celéw wspdlzycia obywatelskiego.

! Dzialalno$¢ jego polega na transpozyclji
intereséw, potrzeb, nastrojéw spolecznosci na
formy dzialari politycznych i instytucyj publicz-
nych. To, co dojrzewa jako potrzeba spolecz-



na, dotad nie uregulowana lub zle uregulowana,
musi by¢ wyczute, zrozumiane i ujete w forme
ustawy; to, co nalezy do dziedziny wynikajacych
z ustaw i celéw wspéliycia aktéw zarzadu pari-
stwowego, musi byc wykonane ze zrozumie-
niem potrzeb i wymogéw spolecznosci oraz zé
$wiadomoscia dalszego rozwoju i udoskonale-
nia organizacji panstwowej; wreszcie spér sa-
dowy musi by¢ rozstrzygnigty ze zrozumieniem
tresci i ducha ustawy na podstawie poczucia
stusznosci, tkwigcego w psychice spotecznej. ‘'
Dzialacz spoleczny w Rzeczypospolitej jéest
jak drzewo owocowe, czerpie soki z grunty,
z ktérego wyrasta i przeksztalca je w owoce.
W sobie ma moc czerpania sokéw, wyczucia po-
trzeb, zrozumienia intereséw oraz odpowiedniego
organizacyjnego ich ujecia i zabezpieczenia, to jest
jego samoistna , wladza“—ale wartos¢ wydanego
owocu zalezna jest od sokéw ziemi, od wplywow
zywigcej spotecznosci. Gdzie ziemia Zyzna, gdzie
zycie spoleczne, sSwiadomos¢ potrzeb zbioro-
wych, wyrobienie organizacyjne jest wysokie, tam
plon bedzie piekny, dzialalno$¢ polityczna bo-
gata, rozwodj urzadzen organizacyjnych iS¢ be-
dzie szybko ku udoskonaleniu — odwrotnie —
jalowa ziemia da plon ubogi, kartowaty, po-
kraczny, politykéw mizernych, niefortunnych,
niepowodzenia organizacyjne na kazdem polu.
Genjalne zamierzenia polityka nie dadzj
wyniku, jesli nie bedq oparte o spotecznosé,
nie znajda w niej oddZwigku i ‘postuchu. Mo-
narcha absolutny mégt nakazaé ‘ten ‘postuch,
nie liczy¢ sig z oddzwiekiem, dopdki nie upadt;
posel na sejm albo minister republikariski ‘fiic
nie moze z zewnatrz narzucié, musi Wszystko
z wewnatrz psychiki spolecznej wykrzesac, ‘a to
sig ‘sta¢ moze tylko w spolecznosci ‘o ‘Wyso-
kim ‘poziomie obywatelskim. Jeéli ten poziot



jest niski, jesli polityk dostosuje sie do tego
poziomu, bedzie mial oparcie w spolecznosci,
ale nietylko nic ku udoskonaleniu nie péjdzie,
przeciwnie organizacja, jaka jest, ulegnie roz-
przegzeniu. '

Znamy przykiady rzadéw republikariskich,
o ktérych sie moéwi, ze kazde ich poczynanie
jest madre i dobre, przyczynia sie do wzmoc-
nienia i naprawy Rzeczypospolitej, ale ktére
nie moga dokona¢ swych zamierzern, bo nie
majg oparcia w t. zw. wiekszosci, — i znamy
przyklady rzaddéw, opartych o t.zw. wigkszosd,
ktére rujnujg panstwo politycznie i gospodar-
czo, wewnetrznie i zewnetrznie:

Ta paradoksalna antynomja wynika z dwo-
istosci zadari zawodowego polityka. | w tej
dwoistosci tkwig dwa niebezpieczeristwa, ktére
jak dotad grozily kaidej republice. Z jednej
strony demagogja, z drugiej despotyzm.

Demagogja jest to rak, ktéry toczy kaida
demokracje. Tak Rzeczpospolita Ateriska do-
szedlszy do najwyiszego rozkwitu wspélzycia
obywatelskiego upadala przez demagogje sofi-
stéow, politykow, ktérzy opierali swoja dzialal-
nos¢ publiczng o samo tylko pozyskiwanie fat-
wej popularnosci; tak Rzeczpospolita Polska_‘
upadata przez demagogiczng walke z widmem
nieistniejgcego absolutum dominium. A kiedy|
demagogja doprowadzi do rozprzezenia, wéw-
czas zdezorjentowany, pozbawiony moralnej
diwigni obywatel z ulgq zasypia, oddajac sie
W rece oszusta, ktéry na demagogicznych ha-
stach funduje tyranje, jesli wogdle nie staje sie
cala republika pastwa obcej imperjalistycznej
polityki. Znowu przyklad republik greckich
i rzymskich i nasz wlasny jest tu bardzo wy-
mowny. Wsréd demagogicznych hasel walki
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z pbsolutyzmem elekcyjnego krdla wppdlismy
w jarzmo zaborcow i tyranje obca

Jezeli jednak wrécimy znowu od przykla”
dow do schematycznego zestawienia, musimy
powiedzie¢ o jednej jeszcze wlaéuwoﬁcn Rze-
czypospolitej. Juz w paristwie absolutystycz-
nem rozwija sie samowiedza obywatelska, pod-
dany, ktéry dojrzewa do miana obywatela, wal-
czy z samowolg wladzy i zdobywa gwarancje
swych praw, te gwarancje, czy to w postaci
poszczegdlnych aktow, wielkich Kart, czy w po-
staci t. zw. oktrojowanych czy wywalczonych
Konstytucyi, sg formg zabezpieczenia przeciwko
naduzyciom przemocy absolutyzmu, juz wtedy
W pewnej mierze ograniczonego.

W poréwnaniu do tych Kart i Konstytucyj
zgola czem innem sg ustrojowe Konstytucje
republikariskie. Tu niema miejsca na gwarancje
i zabezpieczenia praw, bo niema dwdéch wyraz-
nych stron, zawierajgcych pakt konstytucyjny.
Jest natomiast jednorodzajowa zbiorowos¢
ksztaltujaca formy swego ustroju, to co bylo
przeciwstawieniem sie i oszaricowywaniem wro-
géw, to staje sig porozumieniem wspdlnej po-
trzeby, to co bylo wynikiem rozbieinosci celéw
i Scieraniem zbyt jaskrawych przeciwnosci, uste-
puje miejsca koordynacji intereséw wobec
wspdlnego celu. A stad na caly ustré] i na
calg tres¢ ustaw konstytucyjnych pada nowe
S$wiatlo, ustréj Rzeczypospolitej opiera sig wisto-
cie swej na kooperacji poszczegdlnych obywa-
teli i ich ugrupowari w ramach organizacji
wspélzycia, na kooperacji ogétu obywateli z or-
ganami politycznemi wspélzycia, ktére z wladzy
samodzielnej o boskiem rzekomo pochodzeniu
przeksztalcily sie w t. zw. wladze sluiebna,
bedaca wynikiem nawskro$ ludzkiego porozu-
_mienia. : e



e gl Sk

Mylﬂby si¢ jednak ten, ktoby chciat (wyeli-
mmowac walke i wspdlzawodnictwo intereséw
z taker zasadniczo kooperatywnej formy ustro-
jowej. Przeciwnie walka i wspélzawodnictwo
jest naturalnym i twérczym czynnikiem w orga-
nizacji, nabiera jednak ta walka nowych form.
Staja mianowicie do wspélzawodnictwa ideowe
ugrupowania obywateli, a przedmiotem, o kté-
ry walcza, jest wybér $rodkéw udoskonalenia
i lepszego rozwigzania zadari organizacji wspot-
zycia. )

 Jezeli zatem w paristwie absolutystycznem
walczyly ze soba czynniki przeciwstawne, he-
terogeniczne i po wyzyskaniu wzajemnem
swoich wartosci organizacyjnych jeden z tych
”czynnikow musial unicestwi¢ przeciwnika, to
w rzeczypospolitej wspélzawodnicza ze sobg
czynniki jednorodzajowe, homogeniczne i walka
ich nie prowadzi do unicestwienia sig wzaje-
mnego, ale do uktadu organizacyjnego. Z chwila,
gdy do tego wspélzawodnictwa obywatelskiego
zastosowa¢ metody z epoki absolutyzmu,
walka schodzi na dawne tory, rzeczpospolita
przeksztalca sig w absolutyzm grupowy, jesli
nie w monarchje to w oligarchje, powraca do
form 'starych i oczywiscie nosi W sobie ko-
niecznos¢ unicestwienia oligarchéw, jako 'czyn-
‘nlka heterogenicznego na rzecz zwycigskiej ‘or-
gamzacp ‘wspolzycia obywatelskiego. Taka ka-
rykaturalna forme despotyzmu oligarchicznego
'WIdzlmy w rewoluql bolszewickiej w Rosji, wi-
dzielismy w wizlkiej rewolucji francuskiej.

Tok rozwojowy wspéliycia ludzkiego ku
'rzeczypospol itej jest naturalnym i nieuchron-
nym wynikiem praw spolecznych, jednakie
',szybsze osiagniecie doskonalszych form, lepsze
_"zaspokOJeme potrzeb powszechnych lepsze wy-
“zyskanle twérczedo wspélzawodnictwa dla celéw
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organizacyjnych  jest rzecza rak ludzkich. Bo
prawa spolecznosci jak prawa fizyczne, operu-
ja elementami niezindywidualizowanemi, czlo-
wiekiem in genere, pierwiastkami fizycznemi
i t. p., indywidualne ich polgczenia sa dzietem
mnéstwa czynnikéw, wsréd ktérych swiadoma
i rozumpa praca ludzka gra swoja wybitng role.

To, Z2¢ w niedlugim czasie formy wspét-
zycia republikariskiego nietylko zatocza coraz
szersze kregi, ale dojdg do nieprzewidzianych
dzis udoskonalén, to jest niezalezng od nas
koniecznosciq historyczng, ale to czy w rzadzie
zorganizowanych nalezycie zbiorowosci oby-
watelskich Rzeczpospolita Polska zajmowacd
bedzie miejsce i czy miejsce to bedzie u czola
czy gdzieS w ogonie — to zaleiy od nas, od
$wiadomego wysitku obywateli, od naszych
zwyciestw politycznych na wszelkich polach
organizacji wspoliycia.

A dla Rzeczypospolitej Polskiej i dla jej
obywateli zadanie do spelnienia jest wyjatkowo
trudne. Mamy bowiem przed sobg koniecz-
nos¢ przyspieszonego rozwoju psychospolecz-
nego, aby sprosta¢ wewnetrznie tym skompli-
kowanym potrzebom kooperacji obywatelskiej,
ktéra jedynie pozwoli zy¢ Rzeczypospolitej.
Musimy zdoby¢ sie nie na blyskotliwy wysilek
chwilowego entuzjazmu, ale wykazac sitg wyro-
bienia psychospolecznego, dostateczng samo-
wiedz¢ obywatelskg, ktére] nie wyrobilismy
w sobie normalnym biegiem etapéw rozwojo-
wych; musimy dorabia¢ wysitkiem swiadomym
luki, jakie powstaly w naszej psychice spolecznej
wskutek nienormalnego biegu naszego rozwoju
historycznego.

Polska w ‘koricu XVIIl wieku jeszcze nie
przeszla byla naleiytej szkoly absolutyzmu.
Pierwiastki paristwa rodowego byly w niej jesz-
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cze dominujace. Rody magnackie, a nawet
szlacheckie jeszcze byly same dla siebie osrod-
kami $wiata, ukiadaly sie i paktowaly z krélem,
buntowaly sie przeciw niemu, trzymaly w ry-
zach obconarodowy i nie dos¢ rozwinigty stan
trzeci, mialy swoich sobie ulegltych poddanych.
Niwelatorska rola paristwa absolutnego nie by-
la wypetlniona, roli tej podjela sie skwapliwie
przemoc obca. Trzy cigzkie waly przemocy
przetoczyly sie po wybujatosciach spolecznego
zycia polskiego, z butnej i niepokornej szlachty
uczynily bezwolnych poddanych, zréownaly ich
z ich wlasnymi poddanymi, nauczyly postuchu
wobec sily, ba w duszach stabszych wyrobily
dla swej przemocy poszanowanie i nawet przy-
wigzanie.

Nie mam tu zamiaru porusza¢ wypomia-
kéw historycznych, ale wszak pamigtamy wszys-
cy pewne niezbyt chlubne wystapienia tych
lub owych nisetylko poslednich, ale przoduja-
cych mezoéw, ktérzy Rzeczpospolita wilasng uwa-
zali za mrzonke i z wiernopoddariczym entuz-
jazmem zwracal' sig ku tronom, nie widzac ich
nadchodzacej ruiny, nie przeczuwajac wilasnych
obowigzkéw obywatelskich, obcy wszelkiej psy-
chice obywatela, cala duszq poddani.

Ten zatem okres absolutyzmu obcego, mi-
mo trzech zasadniczo réinych metod, przeo-
brazil psychike polska.

Jedli jednak wszczepit w nig w trzech roz-
maitych formach strony ujemne poddaristwa,
to jako strona dodatnia przeciwstawialy sig im
tradycje przedrozbiorowe, tradycje wolnosci, ale
zarazem tradycje swawoli. Przeorane gwattem
zaborcéw, przetrawione w ogniu tyraristwa i ma-
rzei o walce te tradycje ulegly oczywiscie
istotnym zmianom, jednak nienormalny wplyw
obcego i trojakiego absolutyzmu, nie byt tym



czynnikiem, ktéryby w zrzeszeniu obywateli
wspodlnie i we wlasnej organizacji paristwowej
skupionych przez koniecznos¢ obalenia absolu-
tyzmu wyrobil poczucie solidarnosci dosé
mocne dla zapewnienia normalnego rozkwi-
tu spotecznosci obywatelskiej. Stad szczegol-
nie wielka rozbieznos¢ ugrupowan politycz-
nych, a czgstokro¢ niedostateczne w nich po-
czucie patrjotyzmu, jednosci obywatelskiej,
godnosci Rzeczypospolitej i jej obywatelskich
urzadzen.

Reminiscencje swawoli szlacheckiej, wypa-
czone przez deprawacje poddarstwa sg to
chwasty, ktére zanieczyszczaja polska psychike
spoteczng. Jesliby analizowaé pod tym wzgle-
dem poszczegdlne grupy spoleczeristwa polskie-
go to moinaby przytoczyé szeregi przykiadow,
stwierdzajgcych, Ze najwigksze, powiedzmy
wprost, niejednokrotnie wysokie wartosci oby-
watelskie posiada inteligencja, ktéra z istoty
rzeczy przez oddzialywanie wplywéw wyksztal-
cenia glebiej ujmuje zagadnienia wspdtiycia
i Zywiej na nie reaguje oraz grupy robotnicze,
ktére ze wzgledu na charakter swej pracy i wy-
razng solidarnos¢ intereséw szybciej dojrzewa-
ja do kooperacji cbywatelskiej. Kiedy chodzi
o realizacje zamierzen naprawy inicjatywa twor-
cza polityki paristwowej znajduje tu zaréwno zro-
zumienie i poparcie; Ze przytocze tylko najswiez-
szy przykiad Banku Polskiego. Jesli rozwéj soli-
darnosci spolecznej i obywatelskiej ludnosci
wiejskiej jest mniej szybki, wynika to miedzy
innemi z charakteru zycia rolnika, w znacznej
mierze opartego o samostarczalnosé gospo-
darcza.

Abstynencja zas od wspéldzialania spra-
wom publicznym jest objawem psychiki sp_c;
lecznej, ktéra reaguje dopiero na przymus ze-
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wnetrzny — w Polsce, jak méwig skomplikowa-
nej przez pozostalosci swawoli, ktéra stwarza
na swoj uiytek pokraczng ideologje indywidu-
alizmu, zresztg biernego, wylacznie krytycznego,
nietylko pozbawionego cech twdrczych, ale
wprost szkodliwego.

Najpoteiniejszym czynnikiem, na ktérym
sie opiera kultura obywatelska, jest instynkt
spoteczny. Ten instynkt spoleczny tlumiony
i wyzyskiwany przez absolutyzm rozwijatl sie
tam przez opdr, rést i hartowal sie w  walce
przeciwko paristwu absolutystycznemu.

Rzeczpospelita stwarza nowe formy kulty-
wowania i rozwoju instynktu spolecznego, kto-
ry dla niej jest warunkiem bytu.

Parlamentaryzm ze wszystkiemi swemi ce-
chami, poczawszy od wyboréw powszechnych,
skoriczywszy na wykonywaniu wiadzy ustawo-
dawczej i kontroli obywatelskiej jest nietylko
forma rzgdzenia, jest zarazem kuznig instynktu
spotecznego, szkolg obywatelskosci. Nawet lu-
dzie, ktérzy przyniesli ze soba do parlamentu
psychike poddanych, psychike sobkostwa i nie-
nawisci muszg ulec w koricu przemoinym wy-
mogom kooperacji obyw:telskiej. Im pdzniej
to nastgpi tem gorzej dla Rzeczypospolitej.
Organy wykonawcze i sad muszg wykorzenié
z duszy wszelki automatyzm poddaristwa i wszel-
ka wybujalos¢ absolutyzmu, muszg sie prze-
nikngé¢ do dna rozumowo i uczuciowo zada-
niem sluzby publicznej, zadaniem transpozycji
potrzeb obywatelskiego wspéliycia na akty za-
rzadu, wymiaru sprawiedliwosci i t. p. Wresz-
cie obywatel kaidy w cigglem zetknigciu ze
sprawami wspdlnemi Rzeczypospolitej, musi
zrozumie¢ fakt nierozlgcznej wspdlzaleznosci
jego wiasnych intereséw z interesami zbioro-
wosci, musi te wspdlzaleznos¢ wyczuwaé in-
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stynktem, wyrobi¢ w sobie automatyzm koo~
peracji.
’ Taka jest istota ustroju Rzeczypospolitej
i stosunku do niej obywatela.

| nie wystarczg tu na dluiej zadne suro-
gaty. Praw zycia spolecznego nie mozna oszu-
ka¢ frazesem demagogicznym. A ten kto naj-
glosniej krzyczy i profanuje najswigtsze wyrazy
ojczyzna, nardd, patrjotyzm, wolnosé, jesli za
jego stowami stoi sobkowska dusza poddari-
cza, plugawi Rzeczpospolita, czyni krzywde naj-
wigksza organizacji wspolzycia obywatelskiego,
opdinia jej rozwdj, jesli nie gorzej jeszcze,

Jezeli nasze pokolenie, wychowane w nie-
woli, nie zdola odrazu wykorzeni¢ ze swej psy-
chiki tych tragicznych niestety pozostalosci, je-
Zeli nie zdota zapomocg jedynej realnej sily
w zbiorowosci obywatelskiej, jakg jest rozum-
na opinja publiczna, juz dzi§ wyznaczy¢ sobie
wlasciwych drég, to niechZze nowe rosngce po-
kolenie bedzie najdalsze od zarazliwych miaz-
matéw gnijacego trupa niewoli.

Jesli tak stanowczo otwieram tu ujemne
strony psychiki spotecznej polskiej to nie dla-
tego, abym nie widzial jej stron dodatnich, albo
ich nie doceniai. Przeciwnie mam to, nie na
apriorycznym entuzjazmia, ale na skrupulatnej
analizie i poréwnawczem zestawieniu oparte
nieztomne przeswiadczenie o wielkich warto-
Sciach spotecznych, tkwigcych w narodzie, o tem,
ie obywatel Polak w swoim stosunku i w swo-
jej pracy dla Rzeczypospolitej osiggnie wspa-
niale wyniki.

Nasza gleba spoleczna nie jest jalowa,
jest bogata i bujna, a przeto tem wiekszej
wymaga kultury, bo tem latwiej plenig sig na
niej chwasty szkodliwe, gluszace dobry owoc.
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Samorzutny, moina powiedzieé, niespo-
dziewany i imponujacy rozped paristwowotwor-
czy, ktéry wykazala zbiorowo$¢ obywateli Rze-
czypospolitej tworzac panstwo w warunkach
najcigzszych, broniac je ofiarg krwi i mienia,
wysitkiem genjuszu i pracy doprowadzajg¢
w ciagu paru lat zaledwie niemal z niczego do
catkowitego, pelnego zZycia parnstwowego, upo-
rzadkowanego na wszystkich polach nie gorzej,
niZz w niejednej starej o nieprzerwanych tradyc-
jach organizacji parnistwowej; wielka liczba ludzi
ofiarnych i oddanych, do glebi obywatelskich
czynnych na kazdem polu Zycia panstwowego,
to wszystko jest niewgtpliwg podstawa do szla-
chetnej ambicji narodowej. Tg ambicje mam
w petni; widze Rzeczpospolita wschodzacy
w chwale i wierzg w rozrost wspanialy jej
mocy i potegi. Chcialbym tylko te ambicje
polskiej spolecznosci, ambicje narodu polskie-
go widzie¢ nie upojong samozadowoleniem, ale
rozkwitajgcq w czynie.

Ambicja zdrowa pod wplywem pochwat
sie rumieni, czczg chwalbg gardzi, patrzac
w siebie nie upaja sig tem, co widzi dobrego,
ale nieposkromiona w drodze wzwyz ku do-
skonaleniu, tepi wlasng slabos¢, usuwa zlo, nie
boi sie jasno je widzied,

Ogrom zadarn, ktére lezg przed nami, prze-
rasta bodaj to, co juz zdolaliSmy uczynié¢, wy-
maga nieustannego zbiorowego wysitku; swia-
domos¢ tego ogromu kaze uruchomié wszelki
zapas sil, kaze wypleni¢ wszelka stabos¢, usu-
nac¢ wszystko, coby spetnieniu tych zadari sta-
walo na przeszkodzie.

Ta praca bedzie obowigzkiem i dumg po-
kolen.

A my dzi§ bez zwloki wszystko czynié
musimy, aby w $wiadomosci i czynach kazdego



obywatela rozbudza¢ i potegowac instynkt
spoteczny, poczucie godnosci obywatelskiej
i potrzebe kooperacji republikariskiej. Te wska-
zania, kierujgc czynami kazidego statysty i kaz-
dego obywatela, wskazg mu nieomylng droge
postepowania. To, co nazywamy racjaq stanu,
t. j. caloksztalt intereséw. zwigzku obywateli,
znalazlszy wyraz w psychice spolecznej i w dzia-
lalnosci powszedniej czlowieka, prowadzi do
ugruntowania jedynych gwarancyjRzeczypospo-
litej, gwarancyj jej bytu, rozwoju i doskonalenia.

A z chwilg kiedy sie ta racja stanu
w psychice i czynach obywateli utrwali, kiedy
obywatel begdzie zdawal sobie sprawe z potrzeb
politycznych Rzeczypospolitej i swojego do
nich stosunku, kiedy dzialacz polityczny bedzie
magt smialo podejmowac dzielo rozumnej po-
lityki parnistwowej, wiedzac, ze sig spotka z od-
dzwigkiem spolecznosci, nie dajacej sig bala-
muci¢ demagogji, ale swiadomej intereséw
Rzeczypospolitej i wlasnych — z tg chwilg byt
i rozwdéj Rzeczypospolitej bedzie zagwaranto-
wany pod kaidym wzgledem, rola jej wsrad
szer2gu innych organizacyj parnstwowych zabez«
pieczona, a tezy naczelne Konstytucji Marco-
wej gloszace, ze Paristwo Polskie jest Rzeczgpo-
spolita, ze wladza w Rzeczypospolitej Polskiej na-
lezy do Narodu—nabiorg nowej glebokiej tresci.
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TEGOZ AUTORA:

PODSTAWY FILOZOFJI PRAWA KARNEGO. Warsza-
wa 1917 (wyczerpane).

ZASADY WALKI Z PRZESTEPSTWEM. Wykiady o pra-
wie karnem. Warszawa 1917 (wyczerpane).

PRAWO KHRNE. Cze$¢ ogolna, wyklad poréwnawczy
prawa karnego austrjackiego, niemieckiego i ro-
syjskiego, obowigzujgcego w Polsce. Warsza-
wa 1920.

PRAWO KRARNE. O przestgpstwach w szczegdlnosci.
Warszawa 1924.

KODEKS KARNY obowigzujgcy tymczasowo w Rzplitej
Polskiej na ziemiach b. zaboru rosyjskiego z do-
daniem przepiséw przechodnich i ustaw zmienia-
jacych i uZwpelniajacych postanowienia karne
kodeksu; odpowiednich przepiséw Kodeksu Kar-
nego Niemieckiego i Ustawy Karnej Austrjackiej,
obowigzujacych w pozostalych dzielnicach Rze-
czypospolitej oraz komentarza i orzeczenn Sadu
Najwyzszego. Tom | —II Warszawa 1921 — 1922.

UNIWERSYTECKIE STUDJUM KRYMINALISTYCZNE.
Warszawa 1923,
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