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Drukarnia Panstwowa w Lublinie



Ksiegi miejskie lubelskie, t. zn. ksiegi, do ktérych wladze
miasta wpisywaly swe czynnosci, zalozone zostaly w Lublinie
niewatpliwie w w. XIV 1). Najdawniejsza wszakze ksiega, ktéra
dochowala si¢ do czaséw naszych, pochodzi z lat 1465— 1475.

Ogélem w Archiwum Panstwowem w Lublinie przechowuje
si¢ obecnie 298 dawnych ksigg miejskich z lat 1465 — 1801,
rozpadajacych si¢ na 6 glownych dzialéw: 1) ksiegi wojtowsko-
tawnicze (acta advocatialia et scabinalia) 1465—1796 r.; 2) ksiegi
radzieckie (acta consularia) 1535 —1797 r.; 3) ksiegi dochodéw
i rozchodéw (acta perceptorum et expensorum) 1530 —1796 r.;
4) ksiegi zloczyncéw (acta maleficorum) 1554—1716 r.; 5) ksiegi
jurydyk miejskich: Konopnicy, Probostwa Farnego, Gorajszczyzny,
Podzamcza, Czwartku, 1530 —1796 r.; 6) Varia, jako to Liber
privilegiorum civitatis Lublinensis 1317—1755 r. (rps r. 1763),
Constitutiones seu arbitria civitatis Lubl. od r. 1408 (rps perg.
od r. 1532), lustracje starostwa i wojewodztwa lubelskiego XVI—
XVIII w., ksigga przyje¢ do prawa miejskiego (acta jus civile
suscipientium) 1609 —1627 r. oraz szereg ksiag zaprowadzonych
po reorganizacji miast polskich w drugiej polowie XVIII w., wiec
protokédly, wpisy 1 rezolucje wydzialu lubelskiego sadu gléwnego
apelacyjnego, sadu potocznego prezydenckiego, sadéw cyrkulowych,
acta tymbrata (po wprowadzeniu papieru stemplowego), wreszcie
dekreta porozbiorowego ces.-krél. sadu wojtowsko-tawniczego.

Ksiegi lubelskie obejmujg caloksztalt dzialalnosci éwczesnych
urzedéw samorzadu miejskiego, ustawodawstwo, administracje miasta,

) Jan Riabinin. Archiwum Panstwowe w Lublinie. Warsz. 1926 r.
Czesé Il zawiera ogdlng wiadomosé o dawnych ksiegach miejskich lubelskich
wraz z konsygnacja tychze.
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policje, gospodarke finansowa, przewaznie zas sadownictwo sporne
(acta controversiarum) i niesporne (acta inscriptionum). Jedno-
czesnie zawierajg bogaty materjal do historji obyczajowe] i historji
kultury oraz przedstawiajg jedyng w swoim rodzaju kronike miasta,
z ktérej zaczerpnaé¢ mozna wiele wiadomosci o wyborach wladz
miejskich i cechowych, o powietrzu morowem, pozarach, najsciach
nieprzyjacielskich i w. innych zaréwno waznych, jak i caltkiem
drobnych zdarzeniach.

Niniejsze studjum ma na celu zaznajomienie czytelnika, jesli
nie z trescig ksigg lubelskich wéjtowsko-tawniczych, to przynaj-
mniej z gléwnemi pozycjami katalogu kartkowego, imiennego
i rzeczowego, ukladanego obecnie w Archiwum Panstwowem
w Lublinie do ogromnego materjalu zawartego w 104 ksiegach
na 60.000 kart, na przestrzeni trzech i pdl stuleci.

Nastepna z kolei praca winna objaé ksiegi radzieckie lubelskie
i réwniez sluzyc, jako ni¢ przewodnia dla badacza, ktéry zechce
zglebiac¢ réznorodne sprawy, rozpatrywane przez rade miejska.

Ale juz na wstepie trzeba zaznaczyé, ze wskutek czestej
ingerencji rady w sfer¢ kompetencji lawy, przejmowania przez
pierwszg wielu funkcyj, nalezacych ex jure do drugiej, wreszcie
wskutek przechodzenia wielu spraw przez obydwie instancje miej-
skie, Scisle okreslenie zakresu dzialalnosci kazdego z dwéch tych
urzedéw miejskich napotyka niekiedy na nieprzeparte trudnosci.
W ostatnich czasach sprawie rozgraniczenia kompetencji rad i law
oraz zawartosci ksiag, informujacych o dzialalnosci tych cial miej-
skich, poswieca oddzielny ustep prof. Stanistaw Kutrzeba w nowej
swej pracy ,Historja zrédel dawnego prawa polskiego”, (Lwéw,
Warsz., Krak., 1926 r., t. II, str. 249—266: ksiegi miejskie).

Ksiegi lubelskie pozostawaly dotychczas nieopracowane. Stare
indeksy posiadajg tylko 4 ksiegi wéjtowsko-tawnicze. Ks. Ambrozy
Wadowski dla pomnikowego dziela swego ,Koscioly lubelskie”
korzystal przewaznie z archiwum konsystorza diecezjalnego lubel-
skiego oraz z archiwéw poszczegdlnych koscioléw 1 klasztorow;
o ile idzie o ksiegi miejskie, to wedlug wyznania autora, ,tylko
z niektorych... cokolwiek poczerpnieto” (Wstep, str. 4). — Nie-
odzalowany profesor nasz, 5. p. Hieronim Lopacinski, gromadzac
materjaly do historji Lublina, korzystal niewatpliwie, jak o tem
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$wiadczy rekopiSmienna po nim spusciznal), z ksigg woéjtowsko-
tawniczych 1 radzieckich, aczkolwiek w latach najbardziej inten-
sywnej pracy pisarskiej Lopacinskiego, bo juz od r. 1887, ksiegi
te znajdowaly sie w Wilnie; przedwczesna jednak $mieré przeszko-
dzila zrealizowaniu powyzszych planéw znakomitego badacza prze-
szloSci miasta naszego. — Co sig tyczy dwéch gléwnych histo-
rykéw Lublina — tak ks. Wadowski nazywa Seweryna-Zenona
Sierpinskiego, autora ,Obrazu miasta Lublina”, Warsz. 1839 r.,
i Wladystawa Zielinskiego, autora ,Monografji Lublina”, Lublin,

1878 r., — to zaden z wymienionych pisarzy ksigg wojtowsko-
tawniczych i radzieckich w pracach swych widocznie nie zuzyt-
kowal. — Nie mozemy réwniez dopatrze¢ si¢ sladéw blizszej

znajomosci z dawnemi ksiegami miejskiemi lubelskiemi w naj-
lepszym zrédlowym , Ilustrowanym przewodniku po Lublinie”

M. A. R. (hr. Marji Ronikierowej), Warsz. 1901 r.

1) Por. Sprawozdania z czynnosci i posiedzen Akademji Umiejetnosci
w Krakowie. T. XIV, luty 1909 r., Nr. 2, str. 3—8.
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. KLASZTORY.

Ksiegi wéjtowsko - fawnicze zawieraja wiadomosci o nastepujacych
klasztorach.

1. W LUBLINIE.

Augustjanéw (od r. 1625) '), bazyljanéw (od r. 1725), benedyktynek
(dawniej sandomierskich — od r. 1626), bernardynéw i franciszkanéw ?) (od
r. 1603), bernardynek i franciszkanek (od r. 1621), bonifratréw (od r. 1660),
brygidek (od r. 1664), dominikanéw-kaznodziei (od r. 1602), dominikanéw-
obserwantéw (od r. 1734), jezuitéw (od r. 1603), kapucynéw (od r. 1723),
karmelitéw (od r. 1608), karmelitek *) (od r. 1626), misjonarzy (od r. 1707),
pijaréw (od r. 1757), reformatéw (od r. 1663), trynitarzy (od r. 1735),
wizytek (od r. 1784).

2. W INNYCH MIE]JSCOWOSCIACH.

Augustjanéw krasnostawskich i orchowskich; benedyktynéw horodyskich,
lysogérskich, sieciechowskich; benedyktynek torunskich; bernardynéw i fran-
ciszkanéw zawichoskich; brygidek lwowskich i sokalskich; cisterséw koprzy-
wnickich (,,pokrzywnickich”); dominikanéw-kaznodziei gidelskich, horodelskich,
kazimierskich, krakowskich, lwowskich, fowickich, o$wigcimskich, przemyskich,
warszawskich; jezuitéw krakowskich; karmelitow kamienieckich, krakowsklch
lwowskich, przemyskich; karmelitek krakowskich.

Pomigdzy réznorodnemi zapisami donacyjnemi na rzecz klasztoréw,
tranzakcjami, sporami majatkowemi etc. na szczegdlng uwage zasluguja
wzmianki, informujgce o fundacjach zgromadzen klasztornych.

) Tu i w nastepnych pozycjach przytacza sig¢ nie rok zalozenia, lecz najwcze-
$niejszg date, pod ktérg odnaleziona zostala w ksiggach wéjtowsko-tawniczych wiado-
mos$é¢ o danej instytucii. .

?) W ksiegach lubelskich niema $cistego podzialu migdzy bernardynami-obserwantami
czyli bernardynami wlasciwymi (fratres ordinis minorum observantium) a bernardynami-
konwentuatami czyli franciszkanami (fratres ordinis minorum conventualium). A '

%) Dwa klasztory: przy kosciele sw. Jézefa i przy kosciele Niepok. Poczgcia.



Wiee o franciszkanach lubelskich posiadamy wiadomosé, ze w r. 1624
byli in suburbio lubl. noviter fundati. Adv. 13, f. 182—183.

Augustjanie lubelscy s3 w 1625 r. noviter fundati. Adv. 13.

Benedyktynki w r. 1626 figuruja, jako ,konwent sandomierski,
a teraz nowo fundowany lubelski reguly $w. Benedykta de Cassino”. Wspo-
minany jest réwnoczesnie Wawrzyniec Starczewski, custos cracoviensis atque
reverendissimi Martini Szyszkowski, episcopi Cracoviensis, ducis Severiensis,
ad transportandum huc Lublinum monasterium monialium regulae S. Bene-
dicti commissarius subdelegatus atque ejusdem regulae protector primarius”.
Adv. 14, f. 336.

»Q.0. reformatom $w. Franciszka, ktérzy teraz (1663 r.) funda-
menta conventu swego zaczynaja”, zapisuje Stanistaw Dunin-Borkowski,
dworzanin j. kr. mci i fowczy sandomierski, dworzec swéj na ul. Kowalskiej
podle placu jmp. Lubienieckiego. Adv. 68, f. 292 i 297.

Pod r. 1723 spotykamy nastepujaca pierwsza wzmianke o kapucy-
nach: ,Hieronim Jelowicki, regent w. x. Lit.,, dobra swoje dziedziczne —
Lewiczczyzna, Sztejnerowszczyzna, Zielezynszczyzna i inne, na przedmiesciu
lubelskiem Krakowskiem bedace, na ul. P. Maryi lezace i od tejze ulicy
P. Maryi az do ulicy Wielkiej Krakowskiej ciggnace sie, miedzy miedzami
ogrodu pp. brygitek a walu i drogi zostajgce — j. o. Pawlowi-Karolowi
i Marji-Annie z Lubomirskich ksigzetom Sanguszkom, marszalkom nadw.
w. x. Lit,, na fundacje ojcéw kapucynéow daje, daruje i wiecznemi czasy

rezygnuje” (20.XI, 1723 r.). Adv. 26, f. 354—359; Adv. 90, f. 116 Y).

II. KOSCIOLY, CERKWIE, ZBOR ARJANSKI.

1. W LUBLINIE.

Najobszerniejsze wiadomosci posiadamy o kosciele kolegjaty lubelskiej
pod wezw. $w. Michala-Archaniola (Fara $w. Michalska — od r. 1604); na-
stepnie o kosciolach §w. Ducha (od r. 1644), sw. Krzyza za lubelskiemi
walami (od r. 1623), $w. Mikolaja — na Czwartku (od r. 1608), $w. Jana
(0o. jezuitéw — od r. 1652), $w. Stanistfawa (od r. 1626), sw. Wojciecha
(ante portam Castrensem — od r. 1742), sw. Piotra i Pawla (kapucynéw)
(od r. 1782). Odnotowano réwniez wzmianki o najstarszej cerkwi Przemie-
nienia Panskiego (Spaso-Preobrazenska), o b. cerkwi przy ul. Zielonej?),

) O grobie ksigzat Sanguszkéw w kosciele kapucynéw — u Sierpinskiego,
str. 100—101.

%) W Adv. 44, f. 157 v. — 158 v., pod dn. 23.VI 1790 r. znajduje si¢ ,Consensus
pro oratorio privato in civit. Lubl. incolis et mercatoribus dictae civitatis ritui graeco non
unito addictis datus” przez Stanistawa-Augusta pod warunkiem odprawiania nabozenstw
abs sonitu campanarum publicarumque processionum strepitu, ne ob vicinitatem loci
s. religionis catholicae dominantis ritibus praejudicium aliquod inferatur. Por. Adv. 42,
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o zborze arjanskim (gremium seu coetus sectae arianicae) na ul. Olejnej
i o kosciele ewangelickim !).

2. W INNYCH MIEJSCOWOSCIACH.

W Baranowie, Bystrzycy sub civitate Lubl., Krakowie — Najsw. Maryi
Panny, Markuszowie, Warce; koscioly ormianskie — w Zamosciu i Lwowie,
kosciét ewang. w Piaskach Luterskich.

III. SZPITALE.

1. W LUBLINIE.

Najczesciej spotykane sg szpitale: §w. Ducha, fundowany w r. 1491 2),
i $w. Lazarza — pierwotnie confraternitas misericordiae czyli bractwo Laza-
rzowe, fundowane w r. 1599 przez staroste gostynskiego Stanislawa Garwas-
kiego %). Nastepnie — sw. Jana Bozego (hospital ad conventum pp. S. Joannis
Dei — od r. 1666) i xenodochium seu hospital sacerdotum infirmorum —
od r. 1646).
2. W INNYCH MIEJSCOWOSCIACH.

W Baranowie, Belzycach (katolicki i ewangelicki), Chrzczonowie, JedIni
(przy kosciele $sw. Wojciecha), Konskowoli ($§w. Anny), Krakowie (hospital
fraternitatis ecclesiae beat. Virg. Mariae in platea S. Stephani i xenodochium
sacerdotum saecularium pauperum) *), Krasniku, Markuszowie, Piaskach Lu-
terskich (ewang.).

IV. BRACTWA.

Z istniejagcych przy kosciolach lubelskich bractw odnaleziono dotych-
czas wiadomo$ci o bractwie $w. Anny — przy kosciele bernardynskim,
N. Panny Pocieszenia— przy kosc. oo. augustjanéw, rézancowe — przy kosc.
dominikanskim $w. Stanistawa, szkaplerzne — przy kosc. karmelitéw bosych,

f. 401 v. — 403 (Winiarz lubelski Jerzy Szaguna nabywa 18.II 1785 r. domek murowany
na Krak. Przedm. przy ul. Kowalskiej, potem Zielonej, od Feliksa Stoiriskiego, podkomorz.
krél.); Adv. 43, f. 84 v. — 86 v. (Gmina prawostawna lubelska, przewaznie ,kupcy greccy
handlem winnym”, odkupuja 11.X 1786 od Szaguny jego domek i urzadzaja w nim kaplice
prawoslawng); Adv. 44, f. 40 v.— 44 (Rada m. Lublina oraz konfraternja kupiecka lubelska
wydaja 14 i 16 IV 1789 r. grekom — winiarzom i kapelanowi kaplicy prawosl. ks. Dezyde-
remu Charlampowiczowi zaswiadczenie ich lojalnosci ,z okazji terazniejszych rozruchéw”).
Por. réwniez tamze f. 223 v. — 225, oraz w ,lllustr. Przewodniku po Lublinie” M. A. R,,
Warsz. 1901 r., str. 171.

1) Dr. med. Krzysztof Buchwald w testamencie z r. 1787 prosi byé pochowanym
przy ,nowoerygowanym” (w r. 1784) kosciele ewangelickim. Adv. 43, f. 256.

%) Liber privilegiorum civit. Lubl., f. 50.

%) Regestr fundatoréw bractwa Lazarzowego, 1599 r.

%) posiadalo w Lublinie kamienice Oficjalskag zwang — Adv. 35, f. 104, i folwark
na imigrodzie — Adv. 44, {. 441 v. — 444 v.
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Przen. Tréjcy — przy kosc. farnym, wreszcie Bozego Ciala. — Przy szpitalu
$w. Lazarza istnialo bractwo milosierdzia, starsze od samego szpitala.

Od r. 1643 spotykamy sodalicje Marjafiskg (cursus Marjanus august.
Virginis Mariae) przy farnym kosSciele §w. Michala. Od tegoz roku — archi-
konfraternje literacka (confraternitas literatorum) przy szpitalu $w. Ducha.
Od r. 1742 — congregatio sororum charitatis. Od 1747 — congregatio missio-
nariorum. Od 1780 — konfraternjg kupiecka (confraternitas mercatorialis) !).
Od 1784 — congregatio et communitas lubl. confessionis augustanae. Od
1786 — communitas lubl. ritus graeci disuniti.

Wiadomosci o kosciotach, szpitalach i bractwach znajduja si¢ najczesciej
w zwigzku z aktykacja legatéw czynionych na koscioly i groby ?), te prze-
waznie, w ktérych cialo ofiarodawcy ,depozyt swéj mie¢ mialo”, na kaplice,
ozdobeg oltarzy (ad decorem altarium), wota, msze $w., wilje, na $wiatlo,
wino, wosk i inne potrzeby koscielne, nastepnie in vim elemosynae, wigc
na ubogich szpitalnych, na ich odziez i pozywienie stosownie do dyspozycji
szafarza szpitalnego, na kalek niedoleznych w gnojach lezgcych i t. p.?).

Vo ColRCTHVY,

Pod rokiem 1629 znalezlismy w aktach perceptorum et expensorum
Lublina adnotacjg: ,od cechéw, ktérych jest 20, po zlotemu przez woznego”.

!) Przywilej Stanistawa Augusta dany konfraternji kupieckiej w Lublinie w 1780 r.—
Adv., 40, f. 186—192; por. ibid. f. 74 v., 227.

?) Radzieckie, brackie, cechowe (zlotniczy, krawiecki).

%) Skoro mowa o bractwach, pozwalamy sobie przytoczyé w przekladzie z rosyj-
skiego ,Spis religijnych bractw istniejacych przy rzymsko-katol. kosciolach gub. Lubelskiej”,
odnaleziony w aktach Lubelskiej Komisji do spraw stowarzyszen (Sygn. Arch. 182, ,Pere-
piska po raznym predmetam”), istniejgcy od 1906 do 1915 r. Przy kaidem bractwie podany
jest w spisie rok zalozenia tegoz. Za scistosé wszakze tych dat autor pracy niniejszej nie
czuje si¢ odpowiedzialnym.

Bractwo Rézancowe. Bilgoraj 1824. Biskupice 1786. Czemierniki 1633. Du-
bienka 1754. Dyss 1728. Garbéw 1667. Goraj 1530. Gorzkéw 1729. Grabowiec = dawnych
czaséw. Horodlo to samo. Hrubieszéw 1560. Janéw Ord. z dawnych czaséw. Kazimierz 1641.
Klementowice 1814. Krasnik z dawnych czaséw. Krasnystaw 1799. Kuméw 1719. Kurdéw 1669.
Krzeszéw 1711. Lubartéw 1714. Luszczéw 1751. Leezna 1618. Modliborzyce 1706. Opole 1617.
Pawléw 1792. Potok 1711. Puszcza Solska 18 IX 1699. Rachanie 1752. Sawin 1750. Sien-
nica Rézana 1756. Szczebrzeszyn 1742. Tomaszéw 13 V 1817. Turobin 28 VIII 1646.
Wawolnica 6 IX 1700. Zakrzéwek 10 X 1790.

Szkaplerzne. Biala p. Janowsk. 1723. Gorecko z dawnych czaséw. Krasnystaw 1799.
Rybitwy 1742. Targowisko 1614.

Sw. Anny. Dzierzkowice 1766. Lublin 1460. Markuszéw 1793. Radecznica, pézniej
Mokrelipie 1677. Turobin 1598.

Sw. Tréjcy. Bilgoraj 1748. Boby 1700. Lublin, koSciél katedralny 1727. Marku-
széw 1788. Rudno 1768. Trzeszczany 1818. Uchanie z dawnych czaséw.

Pocieszenia. Kamionka 1628.

Anioléw Strézy. Batorz 1699.

Ukrzyzowania P. Jezusa. Czemierniki 1750.

Bozego Ciata. Leczna 1618.
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W nastepnych latach, w miare doskonalenia si¢ i specjalizacji rzemiost,
liczba cechéw znacznie wzrasta. Na podstawie wzmianek zebranych z ksigg
woéjtowsko -lawniczych pierwszej polowy XVIII w. mozna ulozyé nastepu-
jacy — prawdopodobnie niepelny jeszcze ')— spis cechéw lubelskich: 1) acu-
pictorum — hafciarzy, 2) aurificum — zlotnikéw, 3) bibliopolarum et introli-
gatorum — ksiggarzy i introligatoréw, 4) braxeatorum — piwowaréw, 5) cal-
deatorum — kotlarzy, 6) chirurgorum — cyrulikéw %), 7) cingulatorum —
pasnikéw, 8) coriariorum — garbarzy, 9) crumenariorum — miechownikéw,
10) doleatorum — bednarzy, 11) epiphiariorum — siodlarzy, 12) ferrifabro-
rum — kowali, 13) frenificum — rymarzy, 14) galeatorum — helmiarzy, 15) gla-
diatorum — miecznikéw %, 16) lanionum — rzeznikéw, 17) marsupiatorum —
rekawicznikéw, 18) mensatorum — stolarzy, 19) mulsatorum —miodownikéw *),
20) muratorum — mularzy, 21) passamentariorum — pasamonikéw, 22) pellio-
num — kusnierzy, 23) pileatorum — czapnikéw, 24) pistorum — piekarzy,
25) propinatorum cremati — gorzelanych, 26) sartorum - krawcéw, 27) sel-
latorum — siodlarzy, 28) serrifabrorum vel serificum — slusarzy i puszkarzy,
30) sutorum — szewcdw i safianikéw, 31) textorum — sukiennikéw.

Burzliwe zycie cechowe znalazlo zywe oddzwicki w ksiegach miejskich,
urzedy bowiem miejskie sadzily bezapelacyjnie rzemieslnikéw niezadowolo-
nych z wyrokéw wlasnych wladz cechowych. Rozpatrywane przez urzedy
miejskie sprawy dotyczyly wigkszych lub mniejszych naduzyé cechowych,
sporéw z partaczami i zydami®), naruszenia praw i przywilejow, sluzgcych
cechom, oraz licznych zatargéw wynikajacych na tle nieprzestrzegania cere-
monjatu cechowego °), nieuszanowania panéw starszych, nadto wrazliwych
na punkcie honoru swego, zadrasnietego badz przez piecuchéw czyli mistrzéw.
nie majacych prawa zasiadania przy stole starszym, badz wogéle prze:
mlodsza braé cechowa. Prawdziwe bitwy odbywaly sie¢ w cechu z powodu
»zadawania sobie partactwa”, nieuwzglednienia ,listéw urodzajnych”, $wiad-

1) ,Glos Lubelski” w Nr. 136 z d. 19.V 1927 r. zamiescil wzmianke o bractwie
prawnikow pod wezwaniem $w. Iwona w kosciele po-Bernardynskim, Wedlug niepodpisa-
nego autora wzmianki bractwo to istnialo od r. 1733 do rozbioréw Polski i mialo na celu
prowadzenie w trybunale bezplatnej obrony wdéw i sierot.

?; Lantmesser Heljas — fundator contubernii chirurgorum, 1605 r.

%) Pod r. 1601 Contubernium gladiatorum, serrifabrorum et reliquorum artificum in
uno eodemque contubernio existentium.

*) ezasem miodownicy i piwowarzy wystepujg jako wspélny cech.
5 Np. w r. 1781 rada m. Lublina wskutek skarg cechu stolarskiego wydala ustawe,

zabraniajgca magistrom i czeladnikom kunsztu stolarskiego sprawowania u zydéw rze-
miosla stolarskiego.

%) Np. w r. 1736 potluczono, popodbijano oczy i pokrwawiono cechmistrza kusnier-
skiego Szymona Puchalskiego, ktéry kontuszu na Jrekawy nie wdzial, gdy ,w kontuszu
bez rekawow chodzié nie godzi si¢ w cechu”. ,Zwyczaj to dawny jest — méwit jeden ze
swiadkow tej ,bitwy”, — ze, zasiadajac do skarbu, bierzemy kontusze na rekawy”. Adv. 28,

f. 526—534.
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czaeych o uczciwem pochodzeniu '), lub takich blahych zdarzen, jak np. nie-
danie cechmistrzowi na kichnigcie odpowiedzi ,na zdrowie”. — Szczegélnie
bogaty dla zycia cechowego materjal znajdujemy w ,ksiedze cechu mie-
chowniczego i zawodéw pokrewnych: stolarskiego, kotlarskiego, konwisar-
skiego, zegarmistrzowskiego, nozowniczego i iglarskiego” (od r. 1591; ks.
N 293). Sa tan rejestry przyjmowania mlodszych, oddawania sztuk naprzéd,
oddawania kolacji, ukazowania listéw, dosyéuczynienia cechowi, jednania
i wyzwalania chlopcéw, winy brackiej, rekojmi.

Vl. ZAKLADY NAUKOWE.

Wiadomosci o osobach zbiorowych religijnych (klasztory), humani-
tarnych (bractwa) lub przemyslowo-kupieckich (cechy) w ksiegach lubelskich
spotykaja si¢ znacznie czesciej, niz o osobach naukowych. Dotychczas na-
trafiono tylko na wzmianki o szkole farnej (gimnazjum parochiale — od
r. 1651), bursie jezuickiej (bursa studiosorum pauperum collegii Lublinensis
Soc. Jesu — od r. 1640), bursie muzykantéw (bursa musicorum coll. Lubl.
S. J. — od r. 1669), szkole retorycznej (schola rhetorica) przy temze
kolegjum jezuickiem —od r. 1687, wreszcie szkolach pijarskich lubelskich—od
r. 1736?) i opolskich — od r. 1776.

VII. NIERUCHOMOSCI MIEJSKIE.

Z tranzakcyj dokonywanych w urzedach miejskich iloSciowo zajmujg
pierwsze miejsce te, ktére dotycza majatkéw nieruchomych tak w miescie,
jak réowniez na wsi. Majatki te okreslano zwykle terminem ogélnikowym:
bona seu praedia i nastgpnie dodawano pojecie Scislejsze: bona seu lapidea,
bona seu braxatorium, bona seu areola (grzeda).

Objektem tranzakcyj aktykowanych w ksiegach miejskich byly prze-
waznie domy (lapideae, domus ligneae, partim muratae, partim ligneae,
domuncula), nastepnie ogrody i sady (horti, pomaria), place (areae), kramy,
budy i sklepy (fornices, institae), pola (agri), grunta i folwarki (fundi).

O ile do aktu sprzedazy lub zastawu nie byla dolgczona specjalna
klauzula, majatek ipso facto przechodzil do nowonabywcy ,ze wszystkiemi
przyleglosciami i okolicznosciami” (cum omnibus attinentibus et pertinen-
tibus), z prowentami, pozytkami, poddanymi, czynszami, ,jako w sobie zo-
stajg i opiewajg”.

1) ,W cechach si¢ zachowywa, ze gdy cudzoziemca gdzie ochrzcza, listéw od
niego nie potrzebujg od urodzaju, ale tako maja, jako si¢ tam rodzil, gdzie si¢ krzcil”.
Ks. 106, f. 129.

2) Universitas scholarum piarum provinciae Polonae w r. 1736 otrzymuje od kaszte-
lanowej bractawskiej Konstancji z Danilowiczéw Potockiej grunt na Krakowskiem Przed-
miesciu ze wszelkiemi na nim zabudowaniami. Adv. 28, f. 516 — 517.
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Co do charakteru tranzakeyj i czynnosci, dotyczacych nieruchomosci,
to najczescie] spotykamy si¢ z aktami sprzedazy (venditio, zapis dostateczny
przedazy cum quietatione et evictione), intromisji cum quieto et libero
usufructu i zastawem (obligatio), nast¢pnie z pomiarami (mensuratio), dzia-
tami (divisio), zajeciami, rezygnacjami, rumacjami, taksacjami, wizjami ruin
spustoszalych i dlugami onerowanych, wreszcie z inwentarzami.

Numeracja doméw wprowadzona zostala w Lublinie prawdopodobnie
okolo r. 1793. Przedtem dom okreslano zwykle nazwiskiem wlasciciela. Ze
zmiang tytulu wlasnosci wyszczegélniano wspolczesnego oraz poprzednich
posesoréw, wiec ,kamienica Jarocka, dawniej Rutowska”, albo ,lapidea Krze-
sinska, demum Olexinska, post Reklowska, denique Schyrerowska, ad extre-
mum Zaborowiczowska”. Spotykamy réwniez kamienice ,Stara Poczta”,
»Bramka”, Nowa Bursa expost konwikt dicta” (nalezala do kolegjum oo. jezu-
itéw, nastepnie do Komisji Edukacyjnej, wreszcie do chorazego w-dztwa lub.
Ignacego Cioltka - Poniatowskiego), ,Ratuszek maly” ,obradom publicznym
m. Lublina przeznaczony”, oficjalska (szpitala x. x. inwalidéw lub.), kusto-
djalng, funduszowa, misjonarska czyli seminarska, $w. Duska (Szamotuléw,
potem Dobrogoszczéw, w koncu XVIII w. szpitala sw. Ducha), oraz szereg
kamienic rzagdowych, ktére non exstantibus ad octavum gradum successoribus
przechodzily ad fiscum et dispositionem regiam.

Zamiast obecnego numeru domu w aktach 6wczesnych wymieniana bywa
zwykle obok wlasciciela ulica'), na ktérej znajdowala si¢ dana nieruchomosé,

) Wiec Rynek, ulice Czapnicza na Przedm. Krak., Dominikanska, ,a teraz (1792 r.)
Ztota”, Gliniana, Glgboka, Dluga, Grodzka (platea Castrensis), Jezuicka, Kopycinska, Korce
(ykorce, t. j. miara powszechna do przedawania zboza”, staly na placu publicznym przy
trzech budach rymarskich, potem ul. Krélewska — Adv. 43, f. 284; ,,przedmiescie Lwowskie
Korce zwane”— Adv. 44, f. 497), Kowalska (pl. Fabrilis), Krakowska Wielka, Mienniczna
w Rynku, inaczej Minczarska seu Olejna alias Rézana, Pikusiowska, Podwale (Subvallum),
Porzadkowa (,nowo przez Komisje dobrego porzadku obok kosciola x. x. karmelitéw
bosych otworzona” 1793 r.— Adv. 44, f. 475 v.), Przyrynek (Bramowa), Rybna (platea
Rybna seu forum piscatoreum supra fossam seu defluxorium aquarum ex platea praefata
Rybna et civitate descendentium — Adv., 32, f. 312), Sieroniowska Gora (in suburbio), Sto-
miana, $w. Stanistawa, Szeroka (za kosciolem $w. Ducha), Szpitalna alias Ciasna (za sSw.
Duchem), Zielony Rynek (,fundus Zielony Rynek seu Szpitalna ulica dicta”—-Adyv. 35, f. 358),
Zmigrod (szereg ulic pod ta nazwa), Zydowska Wielka. Spotykaja sie réwniez ulice bez
okreslonej nazwy, figurujace w aktach, jako platea qua itur ad aedes S. Mariae de Triumpho,
ad templum parochiale, ad aedem divi Stanislai, ad portam Cracoviensem, platea versus
Dis tendens, versus Leopolim tendens, versus plateam Piscatoream etc.— Z wsi i folwarkéw
miejskich wymieniane sa najczesciej: foiwark Barglowski, Bronowice z Ponigwodg (ciekawy
kontrakt migdzy miastem a rajcg lub. Andrzejem Wazynskim 1681 r. w Adv. 87, f. 213—
215), Dziesigta ad archidiaconatum lubl. spectans, Dyski gosciniec (lustracja 1733r.), Jastkéw,
folw. Kilowski na Rurach, Kliszowski (ad canales civiles seu ductum aquae), Konopnica,
Lemeczynski folw. seu Lemszeczyzna, Lubomelszczyzna (pézniej Wieniawa), Plorczykowski,
Pludeérczynski vel Ploszkie (extra moenia civitatis versus suburbium Cracov. a fluvio Cze-
chéwka ad granicies Dyskie praetendens), Rury, Snopkéw, Staroscin, Szamotulinski (w dru-
giej polowie XVII w. Ossolinskich), Wola Starosciniska, Zebrzydowski (w poblizu Dyskiego
goscinca).—Z przedmiesé spotykamy: Baki, Czechowskie, Czwartek, Krakowskie, Lwowskie
(Kalinowszczyzna).—Z bram—oprécz Grodzkiej i Krakowskiej—Rybng (porta Piscatorea).—
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oraz posiadlosci sasiednie (,dom inter metas... ab una et... ab altera parte
lezgcy i stojacy”).

Topograficzne wskazéwki, znajdujace si¢ w kiggach lubelskich, naogél
zawieraja niewiele dokladnych danych o dawnem polozeniu i losach posia-
dlosci miejskich. Spotykamy wprawdzie wiadomosé, ze domek Matjasza
Piorunkiewicza znajdowal sie ,na Podwalu lubelskiem za bramg Grodzka,
podle mostu Zérawiem rzeczonego !), przez ktéry do zamku lubelskiego cho-
dza” (Adv. 65, f. 479), ze folwark oo. augustjanéw lub. ,circa ponticulum
super rivum seu defluxorium Muchawiec dictum penes Slomiany rynek con-
stitit” (Adv. 35, f. 292 v.), ze dom drewniany kowala Wawrzynca Matec-
kiego miescil si¢ in platea Kowalska post portam Piscatoream (Adv. 27,
p. 438). Takie wszakze okreslenia naleza do rzadkich. Z szablonowych zas
wskazéwek oraz objasnien, ze kamienica znajduje si¢ ,ex opposito sklepu,
gdzie szmuklerz siedzi”, lub Ze jest to ta wlasnie, ,przed ktéra rézne ptastwo,
golebie, czyze, szczygly przedajg”, — trudno oczywiscie wyprowadzi¢ jakie-
kolwiek pozytywne wnioski.

Natomiast materjal historyczno-prawny, zawarty w zapisach tego ro-
dzaju, zastuguje niewatpliwie na pilng uwage. Dla historji rozwoju prawa
rzeczowego, rbéznorodnych przejawéw prawa wlasnosci jednostkowej, dla
skomplikowanej procedury nabywania wlasnosci, zaczynajacej si¢ od ,nie-
odmiennego postanowienia przedazy” i kofczacej wwigzaniem, gwarantujacem
»spokojne zazywanie przez nowonabywce z potomkami swej wlasnosci”, —
znajdujg sie tutaj liczne i cenne przyczynki.

Niemniejsze znaczenie posiada materjal etnograficzny, spotykany w opi-
sach i inwentarzach doméw. Inwentarze te, sporzadzane zwykle przy zmia-
nie tytulu wlasnos$ci, zaznajamiaja, niekiedy b. szczegélowo, z zewngtrzng
szata i wewnetrznem urzgdzeniem 6wczesnych doméw, z ich komnatami,
izbami, komorami, przysionkami, ,szyjami murowanemi”, ,chodzeniami”,
smaczlosikami”, tranzytami czyli kloakami, i dalej — oknami z bloniami
weneckiemi, siestrzonami, podlogami tarcicowemi, piecami kaflowemi, obi-
ciami klimkowemi lub na plétnie wybijanemi we floresy etc.

Do katalogu kartkowego weciagnieto dotychczas okolo 300 wazniej-
szych nieruchomosci miejskich. Znajdujag sie tutaj palace Czartoryskich,
Anny Jablonowskiej, Lubomirskich ?), Malachowskich, Migczynskich, Ostrow-

Jurydyk miejskich naliczylismy w pierwszej polowie XVIII w.—19: Panny Marii ulica, Pod-
zamcze, Zydzi, Probostwo farne, Bursacki grunt, Stomiany rynek, Sierakowszczyzna, Bial-
kowska Goéra, Czwartek, Prebenda éw. Mikolaja, Zebrzydowski grunt, oo. bazyljanéw,
Zdrojewszezyzna, Wieniawa. oo. augustjanéw, oo. karmelitéw trzewikowych—Nowy Swiat,
0o. dominikanéw obserwantéw, Gorajszczyzna do Wieniawy, Kotarbszezyzna oo. fran-
ciszkanow.

1) Pons pensilis civilis vulgo Zéraw dictus Lublini sub moenibus civilibus.

?) Od Stanistawa Lubomirskiego, w-dy bractawskiego, palac ten, znajdujgcy sig na
Korcach (obecnie ul. Krélewska), zostal w r. 1770 kupiony przez ksigcia kurlandzkiego
Karola-Ernesta Birona; od Birona przeszedl w posiadanie kuchmistrza koronnego Adama
Lodzia-Poninskiego. (Adv. 38, f. 46—54).
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skich, Potockich, Sanguszkéw, Ordynacki, Parysowski, Pociejowski, Pstra-
szewski, Sieniucinski, Tarlowski, Zardecki; kamienice Firlejow, Lemkéw,

Lubienieckich, Sobieskich, Suchodolskich, Wislickich!), Wiszowatego i inn 2).

VII. INWENTARZE MOBILJOW I KSIAG.

Z ocheddstwem domowem zaznajamiajg ksiegi lubelskie dzieki licznym
inwentarzom (inventaria seu revisiones rerum) mobiljéw, gkrzetnie spisywa-
nym przed urzedami miejskiemi przy przejSciu prawa rzeczowego z jednej
osoby na drugg lub w oczekiwaniu na takowe przejScie. Malzonek, wianu-
jacy zone swoja dostatkami ad mundum muliebrem przynalezacemi, ojciec,
troszczacy sie o los dziatek swych poczciwie splodzonych lub lokujacy
pudicam suam w stan $wiety malzenski, — wszyscy wciagaja swa substancje
w calosci lub czesciowo w ,regestr rzeczy”, ,azeby potem turbacji i klopo-
téw jakichkolwiek nie bylo”.

W inwentarzach ruchomos$ci ludzi dostatniejszych znajdujemy ustalone
praktyka nastepujace dzialy: pieniadze gotowe — klejnoty i srebro — cyna —
mosigdz — miedz — zelazo — blacha — suknie — futra — chusty (bielizna) —
posciel — farfury i1 szklo — sprzet domowy — zastawy — statki drewniane —
obrazy v. konkluzje — portrety — relikwjarze — obicia — zboze — miéd —
piwo — wino — drobiazgi rézne. W inwentarzach tych spotykamy ,rzeczy
do porzadku meskiego nalezace”, ,regestra rerum omnium mobilium ad
mundum muliebrem in serico, carbaso, pulvinaribus, vestitu?®) omni spec-
tantium”, spisy wyprawy mieszczek lubelskich, spisy instrumentéw do rze-
miosla zlotniczego nalezgcych, naczyn kowalskich, balwierskich, rzeczy mie-
chowniczych, przyrzadéw rymarskich, sklepéw blawatnych, zelaznych, aptek,
skladéw korzennych (fornices aromatoriae) z ciekawem wyszczegélnieniem
uzywanych wéwczas lekéw (pulvis contra obstructionem, pulvis vitalis, essentia
dulcis, balsamum vitae, balsamum cefalicum), ziél, rzeczy wonnych i t. p.

Bogaty materjat w owych inwentarzach odnajduje nie tylko historyk
kultury, lecz i jezykoznawca. Bo oto exempli gratia spis rzeczy zlotniczych
z zachowaniem ortografji: speraczek, zeka do pregowania, czyjazyny, steke-
lajzyn. nitaberek, czyczak, glajczajzynek, stokser, plufta, inkusek, kopertatka,
ferzeczkruba.

Inwentarze ksiegozbiorow prywatnych, dajace moznosé zaznajomienia
si¢ ze strawa duchowa 6wczesnego mieszczanstwa, wymieniaja przewaznie

) Nalezala do lawnika lub. Jana Wislickiego, nastepnie cérki jego Agnieszki i meza
jej Sebastjana Klonowicza (Acernusa) — rajcy lubelskiego, zmarlego w r. 1602 w Lublinie.
Kamienica ta znajdowala si¢ w Rynku, na ul. Mennicznej, i zachowala si¢ do naszych
czasow (Rynek, Nr. 2). A. 4, f. 98 v., 178, 191, 303 — 313.

?) Zastanawiajacy jest rzecza przejscie w koncu w. XVIII palacéw lubelskich w rece
stanu $redniego, wigc Lubomirskich do kupcéw Krebséw, Pociejowskiego do Korndw,
Potockich do Duszenia i t. d.

%) Wlacznie do liczonej na sztuki ,nedzy chudej” i ,nedzy ubogiej”.
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biblje, ewangelje, modlitewniki, godzinki, kazania, kantyczki, »skarby i stoly
duchowe”, zywoty $wigtych, nastepnie starozytnych klasykéw, alwary, gra-
matyki, slowniki, rozprawy polityczne, wreszcie ,Torby $miechu”, ,Flam-
mulae amoris”, ,Mloty na czarownic”, ,Vademecum medicum”, ,Medica-
menta spiritualia contra pestem” i t. p. Do najobszerniejszych odnalezionych
dotychczas inwentarzy ksiag naleza: lawnika lub. Jézefa Gostomskiego
z r. 1735 (Adv. 28, f. 359 — 380) i bibliopoli lub. Mikolaja Hebanowskiego
z r. 1741 (Adv. 29, f. 831 — 841).

IX. TESTAMENTY.

Inwentarze rzeczy ruchomych!) spotykamy czesto w testamentach spi-
sywanych albo na ratuszu przed urzedem miejskim, o ile testator byl sanus
mente et corpore existens, albo w domu, w obecnosci wladz miejskich
i przyjaciél proszonych, o ile znajdowal si¢ in ultimo gradu morbi i nie
mogl acta adire. Spisany za zycia testament przechowywal sie zwykle
w kancelarji miejskiej pod pieczecig testatora, a po $mierci tegoz bywal
odpieczetowywany i podawany do ksigg miejskich, dla wiadomosci publicz-
nej (Adv., 43, f. 256).

Zachowane w ksiegach miejskich testamenty $wiadcza o gleboko zako-
rzenione] religijnosci i poboznosci 6wczesnego mieszczanstwa. Kto nie po-
siadal ani pienigdzy gotowych, ani klejnotéw, zapisywal na koscioly, klasztory,
bractwa i szpitale wieksza lub mniejsza cze$é swego majatku ruchomego,
zaznaczajgc niekiedy z wielka skrupulatnoscia wage kazdego sprawionego
do kosciola kielicha lub kolor i gatunek firanek do oltarza.

Te dispositiones ultimariae voluntatis i ordinationes bonorum ciekawe
sa pod wzgledem formy, poniewaz zaznajamiajg nas z rozmaitemi rodzajami
rozporzadzen testamentowych?), jak réwniez pod wzgledem tresci, poniewaz
odslaniajg stan psychiczny éwczesnych ludzi przy koncu ich wedréwki
ziemskiej ?), ich troske o pomoc i ratunek duszy?), o byt i edukacje potom-

) Testamento non de bonis fundi et immobilibus, sed duntaxat de mobilibus, quae
in instanti manu capi possunt, morituri disponere et testari possunt, ale zasada ta nie
zawsze byla przestrzegana.

®) w zaleznosci od tego, czy majatek przeszed! do testatora ex successione, czy
otrzymany zostal w posagu, czy tez nabyty providentia divina, z pracy i dorobku.

%) ujmujace sg niekiedy pozegnania testatora z rodzina i krewnymi, zaklinania sadem
Bozym sukcesoréw o zastosowanie sie do wyrazonej ostatniej woli, o ,nieturbowanie” wy-
mienionych w legatach oséb, obietnice modlenia sig przed Majestatem Boga za pozostalych
bliskich, wreszcie prosby o odpuszczenie grzechéw i uraz w chwili oczekiwania ,nieuchron-
nego dla kazdego zyjacego dekretu boskiego: statutum est hominibus semel mori”. ,Prze-
praszajac — pisze w r. 1728 rzezniczka Marjanna Wysocka — wszystkich, ktérych moglam
obrazié¢ slowem, gniewem, na honorze i w jakiejkolwiek okazji podanej, w czym suplikuje
przez pigé ran Chrystusa Pana a Zbawiciela naszego onychze o odpuszczenie, pamigtajgc
na to, co sig¢ dzi§ ze mna stalo, to kazdego w ciele zostajagcego nie minie, w rece Boga
a Stworzyciela mego oddaje¢ dusze mojg” (Adv. 27, p. 748).

) kazdy niemal testament zawiera prosbe o ratowanie duszy modlitwami, najsw.
ofiarami, dobremi czynami i jalmuzng.
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stwa, o sprawiedliwy podzial majatku ), o splacenie dlugéw, aby nie zostawialy
ciezaru na duszy zwolnionej z powloki cielesnej?), wreszcie o zachowanie
takiego lub innego ceremonjalu przy obrzadku ciala i pogrzebie ?), ceremo-
njalu zawsze chrzescijanskiego, lecz zmieniajacego si¢ w zaleznoscei od warun-
kéw materjalnych (kwestja ilosci duchowienstwa przy eksportacji ciala, ilosci
mszy, odprawianych przez zakony wigilij, dzwonnego, swiatla, placzek, zaloby
dla czeladzi, stypy czyli ,obiadu bozego” lub ,obiadu zalobnego” dla ksi¢zy
i ubdstwa?). Niektére z testamentéw, np. bibliopoli lubelskiego Bernarda
Wirowskiego 1652 r. (Adv. 65, f. 429 — 430), moga sluzyé jako pelne
wdzieku wzory o6wczesnego stylu i jezyka polskiego.

X. MATERJALY DO HISTOR]JI USTROJU M. LUBLINA.

Jeszcze Surowiecki powiedzial, ze miasta polskie najbardziej ucierpialy
od napadéw nieprzyjacielskich, morowego powietrza, pozaréw i ucisku sta-
rostéw. Niestety, od polowy XVII w. — epoki najbardziej intensywnych walk

') Szewcowa Barbara Gorajska w testamencie z r. 1728 zaznacza: ,cyny mam sztuk
9, jako to pulmiskéw 4, talerzy 4, prawde, takze panew miedziang i kropielniczke; te maja
byé do wzrostu Mikolaja i Agaty dochowane..., a potym w nalezytych do tego leciech po
polowie onym nalezeé bedzie, jako to po 2 pulmiski i po dwa talerzy, jednemu panew,
a drugiemu prawda i kropielniczka”. Adv. 27, p. 726—727.—Niejaka Agnieszka Jablonska,
zapisujac w r. 1740 sprzety domowe dzieciom swym, czyni zastrzezenie: ,jednak chce, aby
mezowi memu wrécili polowe pieniedzy za brytfanng—zlotych 3, bo za nie dal zl. 6, a do
tego sie juz przepalita”. Adv. 29, p. 784.

?) Anna z Miruséw Gizjuszowa, wdowa rajcy lub. Zygmunta Gizjusza, w testamencie
1718 r. pisze: ,dlugéw nie winnam wigcej, tylko... rzezniczce za migso... 10 groszy; groszy
4 i szelag winnam szynkarce co pod p. Borsykiewiczowa za piwo; 6 groszy winnam tej
szynkarce co pod p. Gabryelem Muratowiczem za piwo”.. Adv. 87, f. 638 v.

%) Liczne regestra expensorum funebralium zaznajamiaja nas b. szczegélowo z réznemi
ceremonjalami pogrzebowemi—od najskromniejszych, ,bez pompy pogrzebowej”, ,bez zad-
nych ceremonji Swiatowych”, ,sine omni solennitate ecclesiastica” — do najbogatszych,
z tysigcem mszy, na ktére wydawano cale majatki. W owych ,funebraljach” czyli ,rege-
strach zalosnego pogrzebu” zapisywano wszelakie wydatki ,do pogrzebowej apparencji
nalezace”, poczynajac od ,trunny”, ,ksigdza od psalterza z jedzeniem” lub dwu flasz wina
»dla urzedu woéjtowskiego co chodzili na testament” i koriczae na kilkn groszach ,dla bab
co pilnowali” i ,dziadéw od mar i kalikowania”. Testator badz spuszczal si¢ w sprawie
pogrzebu na najblizszych krewnych, najczesciej na ,najwigkszego w zyciu przyjaciela —
kochang panig malzonke”, polecajac im tylko ,spedowaé po chrzescijarisku” i pochowaé
»przyzwoicie”, ,prokurujgc wedlug przepomozenia”, badz wyrazal zZyczenie pogrzebania
w pewnym kosciele, pod pewnym oltarzem (w bramce, w tyle, jak procesja chodzi) i w ta-
kiej lub innej odziezy. Wigc np. niejaki Mikolaj Wréblewski prosi w r. 1644, aby ,ko-
szule zgrzebna na mig wlozyli, dalej nic” (Adv. 23, f. 301 v.), a rajca lub. Grzegorz Faru-
chowicz, legujac w r. 1762 na pogrzeb ,omnem ornatum sukien wszystkich, szable i inne
do porzadku meskiego nalezace”, nadmienia: ,poniewaz w zZyciu mojem bylem in confrater-
nitate tertii ordinis, noszac te sukienke, abym w tejze sukience, niewinnym ornamencie,
byl pochowany — o to obliguje”. (Adv. 36, p. 324 v.).

) Jakiem bylo polozenie ubéstwa jeszcze w drugiej poltowie XVIII w., $wiadezy
o tem m. inn. Wojciech Staniszewski, rezydent palacu ks. Augusta Czartoryskiego, woje-
wody ruskiego, w Lublinie, ktéry w r. 1773, ,widzac ubogich pod murami palacu walaja-
cych sig i umarlych, ciala nieraz psy napoczynaly, trupéw na przedaz na ulice wystawiali
ubodzy dla kwesty”, zainicjowal spoleczng na rzecz ich akcje. Adv. 38, f. 230.
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polsko-kozackich — czystopisy ksiag lubelskich nie dochowaly si¢ weale,
raptularze zas podreczne i bruljony doszly mocno uszkodzone, z duzemi
lukami. Najwazniejszag wiadomos$é, dotyczaca inwazji kozackiej, posiadamy
w ksigdze wéjtowskiej (Farrago) N 80, f. 196 — 264, mianowicie o pobycie
hetmana nakaznego wojska zaporoskiego Daniela Wyhowskiego w obozie
pod Piaskami, o oble¢zeniu przez niego Lublina, ogromnym okupie danym
przez kupiectwo, wejsciu Wyhowskiego do Lublina 15.X.1655 r., rozpedzeniu
magistratu lubelskiego i ustanowieniu nowych wladz miejskich z Quadragin-
taviratem na czele w d. 24.X tegoz roku. Mamy m. inn. spis 6wczesnych
burmistrzéw i rajcéw, przysieznikow i elektéw (,z religji greckiej” i ,z re-
ligji rzymskiej”), delegatéw do fortyfikacji miasta, do odbierania armat, do
reparacji drég, mamy wreszcie wiadomos$¢ o restauracji dawnego skladu
magistratu w d. 26.XI przez sedziego ziemskiego lukowskiego Stanistawa
Domaszewskiego-Widlice z rozkazu hetmana w. kor. Stanistawa Potockiego.

Na gruncie lubelskim 40-virat widocznie nie przyjal sig, lecz walka
o demokratyzacje rzadu miejskiego toczyla si¢ w Lublinie z niemniejsza sila,
niz w innych miastach (Krakéw, Lwow). I tu wystepuje na scene zorganizo-
wane ,pospolstwo”, domagajace sie wgladu w gospodarke miejska, kontroli
rachunkéw, udzialu w uchwalaniu i rozkladaniu podatkéw. Historyk staje
wobec koniecznosci zbadania poszczegélnych etapow tej walki, wzajemnego
ustosunkowania sie trzech ,stanéw” miasta '), skladu lubelskiego pospolstwa,
procedury wyboréw urzedéw miejskich, okresu ich urzedowania, ich kompe-
tencji. Zawile to dla badacza rzeczy wobec lokalnego kolorytu walk o de-
mokratyzacje w miastach polskich. Kwestja rozstrzygnieta we Lwowie lub
w Warszawie pozostaje kwestja dla Lublina.

Oto np. okres urzedowania wladz miejskich. Co do rady, sprawa
przedstawia si¢ mniej wigce] wyraznie. Rajcowie sa dozywotni. Burmistrze
wybierani jeden przez podstarosciego a brachio regali, drugi przez pod-
wojewodzego a brachio palatinali, trzeci i czwarty a communitate, zmieniajg
sig¢ co kwartal. Co do tawy nie posiadamy juz takiej pewnoseci. Wojt wybie-
rany jest per utrumque magistratum (consularem et scabinalem) cum com-
munitate e medio scabinatus, ale jeszcze w r.1760 ,w sadach j. kr. mci pen-
debat sprawa, czyli wéjt m. Lublina ma byé dozywotni, czyli tez corocznie
inny obierany” (Adv. 36, f. 195). Sprawa zostala widocznie rozstrzygnicta
przeciw zasadzie dozywotnosci ?).

Lawnikéw wybierajg rajcowie i pospélstwo?®). Przy przejsciu lawnika
do rady stosuje si¢ prawo kooptacji. Jeszcze 13 maja 1789 r. komisja

) ,Prezydent i rada, wéjt i lawica, tryumvirowie i elekei, to jest trzy stany miasta
j- kr. mci Lublina”. Adv. 44, f. 7.

2) Tak wynika z zalgczonego w ,Dodatku” spisu wéjtéw XVII—XVIII w. Jozef
Silkiewicz jest wéjtem od r. 1738 do 1757, tylko w latach 1742—1743 wystepuje Jozef
Jelifiski, od tego za$ czasu i do r. 1794 wéjtowie zmieniaja si¢ ro rok, co dwa lub trzy,
wracajac niekiedy z powrotem na swéj urzad po rocznej lub dwuletniej przerwie.

3) Tak bylo i w innych miastach. W ksiedze I m. Kazimierza, f. 37 v., pod r. 1571:
sconsules una cum communitate scabinos juratos elegerunt”.
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dobrego porzadku m. Lublina deklaruje, ze ,w przypadku zawakowania
miejsca w lawicy m. Lublina, taz lawa sama na miejsce ubylego tawnika
osobe zdatna, dobrg slawa, literaturg i possesja miejskg zaszczycong z po-
rzadku tryumvirédw i elektéw lawnikiem obra¢ i magistratowi zamiarem sa-
mego tylko wysluchania juramentu prezentowaé powinna” (Adv. 44, f. 105 v.).
Jest to nowa zdobycz lawy, albowiem przed ogloszeniem przez komisjg
dobrego porzadku nowej ordynacji wyborczej, magistrat nie ograniczal sig
do wystuchiwania przysiegi nowych czlonkéw lawy, lecz zatwierdzal ich
w swych urzedach. A jednak w tymie 1789 r. znaczna cze$é rady kwe-
stjonuje wybory do lawy dyssydenta Jana Piaskowskiego na miejsce Michata
Lambrechta, ktéry postapil do magistratu, kwestjonuje wbrew brzmieniu
konstytucji 1768 r., nadajacej dyssydentom stanu miejskiego wolnosé posia-
dania urzedéw miejskich (Adv. 44, f. 104—107). Nieco wczesniej, w r. 1776,
taz rada lubelska protestuje przeciw sprawowaniu przez jedng i te same
osobe — w danym razie Ignacego Jakubowskiego — funkcyj tawnika i cech-
mistrza (Adv. 39, f. 13 v.).

Rozstrzygnigcia dlugich tych spor6w miedzy dwoma urzedami éwezes-
nego samorzadu miejskiego trzeba poszukiwaé w przywilejach, mandatach
i reskryptach krélewskich, w dekretach sadéw asesorskich, ,,ugodach” migdzy
magistratem a pospélstwem, w licznych laudach pospélstwa, plenipotencjach
nadawanych delegatom do komisyj krélewskich, wreszcie w specjalnych
zarzgdzeniach wywolywanych okolicznosciami nadzwyczajnemi?).

Niejedna z wymienionych powyzej kwestyj, dotyczacych zakresu wla-
dzy urzedéw miejskich, udzialu ,pospolitego czlowieka” w urzedach miasta
naszego oraz zwycieskich walk ogélu mieszczan (communitas civium) z ary-
stokratyczno — oligarchicznemi zywiolami skoncentrowanemi w radzie miej-
skiej, znajdzie niewatpliwie swe rozwigzanie w przygotowywanej obecnie
do druku zZrédlowej pracy p. Zofji Froehlichowe;j.

XI. POWIETRZE MOROWE.

Duzo wiadomosci zawieraja ksiegi lubelskie o strasznym biczu miast
polskich—powietrzu morowem. W ksiedze wéjtowskiej Nr. 13, f. 486, znaj-
dujemy opis dzumy, panujgcej w Lublinie w r. 1625. Miasto ogolocone
zostalo. wtedy calkiem z ludnosci. W kosciele farnym wymarli dzwonnicy
i ksiadz, klucze zas od zakrystji oddano burmistrzowi Adamowi Zaleskiemu.
»Dla postrachu powietrznego” zamknigto cze$é kamienic. W r. 1629 limi-
towano ob pestem wszelkie sprawy sgdowe (limitatio generalis causarum
judicialium) oprécz spraw goscinnych czyli dotyczacych ,,gosci”, wiec cudzo-

) Np. ustanowienie w r. 1667 ob imminentia a Tartaris, Cosacis et Moschis peri-
cula — gubernatora m. Lublina w osobie Gabryela Dobrogoszcza oraz siedmiu po-
mocnikéw gubernatora, nazwanych praefecti legionum i wybranych z posréd..
kupcow miejscowych. Adv. 68, f. 1.
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ziemcéw, oséb nie miejscowych. Pisarze ksigg miejskich odnotowywali po-
dobne wypadki niekiedy w wierszach, np.
Acta suam debite non sunt sortita coronam,
Nam pestis Themidem fecit abire procul,
albo ... Silverunt jura Themisque,
Pestis in urbe furens dum sua jura facit.

Poniewaz majagtkiem zapowietrzonych opiekowaly sie wladze miejskie,
wynikaly w nastepstwie z tego powodu dlugoletnie procesy migdzy spadko-
biercami a miastem. Tak, sprawa wielkiego, niezinwentaryzowanego w swoim
czasie z powodu powietrza, spadku po Szymonie Zalasie czyli ,Siwym
krawcu”, zmarlym w r. 1625 w 119-ym roku zycia, toczyla si¢ od r. 1625
do 1640.—W r. 1652 podczas zarazy morowej zmarli burmistrze Wojciech
Lewicki i Jan Ekkier, zastepca wéjta Mikolaj Szwajko oraz lawnicy d-r med.
Wojciech Samborski, Daniel Michel i Adam Bargiel. Rozszedl si¢ wtedy
caly magistrat. Urzad burmistrzowski i wéjtowski objal zlotnik Andrzej
Orlowicz — niebywaly to w dziejach miasta wypadek polaczenia dwu tych
godnosci w jednej osobie.

Ciekawe sa zeznania (recognitiones) i testamenty zapowietrzonych, skla-
dane przed sgdem gajonym, odbywajagcym sie¢ w podobnych razach w tem
samem miejscu, w ktérem znajdowal sie peste infectus, wigc w polu, za
szancami, na walach miejskich, przed stodola, przed domem. Zapowietrzony
zdaleka, z okna lub z progu izby, albo stojagc ,na zatytku” (in postico)
zabudowania, dyktowal zeznania swe, a delegowani ad hoc sedziowie zapi-
sywali je. Poniewaz w testamencie pierwsza rzecza bylo rozporzadzenie
wzgledem splacenia dlugéw, regestry dlugéw swych zapowietrzeni przyle-
piali zwykle na Scianach zabudowan, w ktérych byli izolowani, a wladze
miejskie przepisywaly je nastepnie od slowa do stowa. Adv. 65, passim.

Ukrywajacych bolaczki dzumne karano s$miercig. Wogédle wykroczenia
wszelkie karano wtedy z calg surowosciag, mér bowiem uznawano za gniew
Panski, ktéry nalezy przeblagaé; winowajca wiec, zapominajacy w owych
strasznych czasach o bojazni Bozej i o milosci ku cierpigcej ludzkosci i nie
respektujacy na surowo$é prawa pospolitego, nie zaslugiwal na wzgledy
sedziéw. Modlono si¢ wtedy gorecej oraz czyniono wielkie zapisy na koscioly
i cele dobroczynne, ludzie bowiem, jak méwia akta, ,podczas nawiedzenia
Panskiego czuli si¢ blize] tamtego sSwiata, nizli tego”.

W XVII w. najsilniejsze epidemje dzumy odnotowane sa w ksiegach
lubelskich w latach 1625, 1629, 1635, 1652, 1657 i 1695; w poczatkach
XVIII w. w latach 17101) i 1720.

) W r. 1710 toczyta sie przed sadem miejskim sprawa o przeniesienie zarazy mo-
rowej z Warszawy do Lublina przez trzech kopaczy trupéw zapowietrzonych. Na rozprawie
kopacze twierdzili, ze ,kiedy nie beda ludzie umierali, nie bedziemy mieli co jesé”. Mascia
spreparowang z moézgu trupéw zapowietrzonych smarowali oni klamki w réznych domach;
im masé nie szkodzila, gdyz ,mieli czarta przy sobie”. Znane im byly sposoby nie tylko
rozprzestrzenienia moru, lecz i wygasnigcia epidemji. - Sad uznal, ze oskarzeni winni byé
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XIl. POZARY.

O pozarach Lublina odnotowalié’my dotychczas tylko wiadomosci:
o ,ogniu wielkim” w Lublinie w r. 1640, Adv. 21, f. 259, i o ,,ogniu Przed-
miescia Krakowskiego” w latach 1643 i 1768, Adv. 23, f. 130, i Adv. 38,
#1110 v.

XIII. INTERPRETACJA PRAWA NIEMIECKIEGO
: W SADACH MIEJSKICH.

Dla historji prawa magdeburskiego, $cislej — dla praktycznego stoso-
wania prawa tego, ksiegi miejskie zawieraja nieprzebrany materjal. Ciagle
powolywano si¢ podczas rozpraw sadowych na réine artykuly Zwierciadla
Saskiego i wszelako je interpretowano. Spieraly si¢ o nie strony, spierali
si¢ ,jurysci” z sedziami. Podnoszono zasadnicze kwestje w rodzaju prawa
przyciagania szlachty nie ad proprium forum, lecz przed sad miejski (juryz-
dykcji miejskiej ulegala szlachta dopiero po nabyciu débr miejskich) ), lub
wymagalnosci od kobiety ograniczonej w zakresie zdolno$ci sagdowej (sine
asistentia tutorum mulieres nic nie moga in actis judicialibus) — znajomosci
przepiséw prawnych. Te ostatniag kwestje rozstrzygnigto oczywiscie nega-
tywnie. Bialoglowa pozostaje sub jugo et ferula mariti i jura scire non
tenetur; obowigzuje ja tylko zachowanie juris naturalis, ktérego percepta sa:
honeste vivere, neminem laedere, jus suum cuique tribuere. Spierano sie
o pochodzenie majatku: ojczysty czy macierzysty, babisty czy dziadowisty,
o prawo rozporzadzalnosci majatkiem przez kobietg?), o pojecie gerady
i hergewethu, posagu i wyprawy, ktére to pojecia w owych czasach bynaj-
mniej nie pokrywaly sie. Spierano si¢ nawet o to, czy ,strony upominku

forcipibus candentibus per aliquot dies ustulandi et lacerandi et post rota contendendi ac
eidem rotae implicandi vel etiam vivi terra insimul obruendi; obawiajac si¢ jednak, aby
oskarzeni, majacy kontakt z nieczystg sila, nie przyczynili wigkszej jeszcze szkody calemu
miastu, sad ograniczy! si¢ odcigciem oskarzonym obu rgk i karg na gardle oraz przybiciem
na palach na rozstajnych drogach odcigtych gléw i rak. Adv. 87, f. 171—175. — Na akta
dotyczace dzumy w Lublinie zwréciliSmy uwage d-ra Zygmunta Klukowskiego ze Szczebrze-
szyna, ktéry podal w ,,Archiwum historji i filozofji medycyny”: ,,Opis dzumy w Lublinie
w r. 1625” (t. V, zesz. 1, Poznan, 1926 r.) oraz ,,Sprawe o szerzenie dzumy w Lublinie”
(t. VI, zesz. 1, Poznas, 1927 r.).

) Np. w ks. 106, f. 289 v. pod r. 1601: Regowski Nicolaus, in Regow et Wysokie
haeres, ratione bonorum civilium sub jurisdictione civili sitorum per ipsum possesorum ius
civile suscepit submisitque se ultro ac libere omnia onera civilia fundo annexa sine qui-
busvis difficultatibus et exceptionibus quemadmodum alii cives lublinenses sufferturum
censusque omnes civitati annuatim praevenientes persoluturum.

?) Jeszcze w r. 1795 gloszono w sadach miejskich stosownie do ,prawa magdebur-
skiego m. Lublina lokalnego”, ze ,zona cokolwiek dorabia, nie sobie, ale mezowi dorabiaé
‘zdaje si¢” i ze ,zony pod wiladza mezéw zostajace.. nawet wlasnym majatkiem dyspono-
waé nie mogg”.—Adv. 101, f. 78.
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przystojnie, libere wzietego” przez przedstawiciela wladzy miejskiej datur
czy tez non datur causa. Sprawa wynikla w r. 1606 z powodu tego, ze
zamieszkaly w Lublinie szkot Tomasz Dunkison przy kupnie placu miejskiego
pod kramnice dal 6wczesnemu burmistrzowi Sebastjanowi Konopnicy po-
darki suknem wloskiem i plétnem koloriskiem, lecz gdy zbudowal wlasnym
kosztem owa kramnice, burmistrz z niej go ,wykingl albo wyrzucil”. Pozwany
do sadu Konopnica dowodzil, ze ,podarki dobrowolne bywajg z laski
i z checi dawane; insza by to bela, gdyby kto kogo przymusziel do dania
daru jakiego, czegom ja nie uczyniel... Byla by to res mali exempli sprawo-
wacz si¢ komu za dar, ktéry kto ex gratia dawa komu; non prohibentur
judices upominku przyja¢ od kogo, sed tali modo, aby nik (sic) urazon
w swej sprawiedliwosci za onym darem nie byl; ochroniwszy dobre sumnienie,
moze se¢dzia przyjacz munus przystoinie, benivole oblatum, non ad perver-
sionem iustitiae”. — Konopnice uniewinniono...— Ks. 107, f. 198—199.

Przed urzedami miejskiemi spisywano tysiagce wszekich tranzakeyj we-
dlug ustalonych formul. Poniewaz, o ile idzie o gréd lubelski, posiadamy
juz zbiér takich formul w starej, lecz doskonalej pracy Szymona Zagérskiego
wFormulae juridicae in castro Lublinensi usitatae”, Lublini, 1786, pozwalamy
sobie mniemaé, ze podobnyz zbiér formul, uzywanych w sadach miejskich
lubelskich, posiadatby nieposlednie znaczenie przy studjach nad dawnem
prawem badz rzeczowem, badZ rodzinnem !).

XIV. UGODY.

Studjujacego ksiegi miejskie zastanawia ogromna ilo§é spotykanych
»ugdd wiecznych i nieodmiennych”, ,przyjacielskich pomiarkowan, poréwnan
i kompozycyj” (concordia, transactio perpetua)—oczywiscie w sprawach prze-
waznie cywilnych, dopuszczalno$é bowiem ugody w sprawach karnych siega
de jure czaséw odleglejszych, niz okres chronologiczny niniejszego studium;
de facto ugody w sprawach karnych miewaly miejsce i w w. XVIIl. Pomimo
przyslowiowego pieniactwa polskiego uznawano wszakze, e koniecznem jest
augere amorem et non favere lites, ze consultius est rem unamquamque
pactis et transactionibus domi experiri antequam ad forensium  causarum
ambages res deveniant. A. 19, f. 225 v. Sprawa w takich razach oddawana
bywala w ,,mocne rece i compromis zacnie stawnych arbitréw”. Azeby kom-
promis debitum valorem, vim et authoritatem otrzymal, panowie kompro-
misarze (arbitri) ustanawiali migdzy stronami wysoki zaklad, ktérego polowa
szta zwykle do koscioléw, a druga na rzecz strony, kompromis trzymajacej.
Ugoda prywatna, stwierdzona podpisami i pieczeciami arbitréw i nastepnie
aktykowana, posiadala znaczenie aktu urzedowego, oblicznie przed sadem
miejskim spisanego.

) O ile idzie o interpretacje prawa niemieckiego, zob. m. inn. Adv. ks. 12, f. 385;
ks. 17, f. 366; ks. 18, f. 129, 149; ks. 19, f. 199; ks. 20, f. 28; ks. 22, f. 412,
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XV. CZARY.

Ze spraw karnych, ktére toczyly sie przed sadami miejskiemi, bodaj
czy nie najciekawsze s3 sprawy o czary i gusla, konczace si¢ zwykle spa-
leniem winowajczyni na stosie (combustio in rogo). Oto np. w r. 1640 po-
ciggnieto do sadu niejakg Zofje Filipowiczows, ktéra, ,czarami i guslami
wszelkiemi bawigc si¢”, przywodzila ludzi do $mierci. Do czaréw uzywata
krwi z palca serdecznego, wlewajac jg w piwo; podawala réwniez panu swemu
napoj z wodg, w ktérej plukala , przyrodzenie swe” — Adv. 21, f. 113—116. —
Z procesu 1728 r. dowiadujemy sie o uzywaniu mézgu kociecego jako tru-
cizny — Adv. 27, f. 708. — W procesie 1729 r. o $wietokradztwo zeznawano,
ze ,jak si¢ jaki inkarcerat napije mleka Swiniego, tak nie tylko gdyby go
piekl Swiecami, ale i w sztuki rgbal, to si¢ nie przyzna do niczego” —
Adv. 27, f. 816. — W r. 1732 miala miejsce sprawa o uzycie czarownic dla
uzyskania przychylnego wyroku w procesie, toczacym sie w trybunale lubel-
skim migdzy pp. Mytkami a pp. Pogorskimi. Najete przez Mytkéw baby-
czarownice, ,przyjawszy sobie czarta”, czarowaly pp. Pogorskich i patrona
ich, ,azeby po nich (Mytkach) prawo sluzylo”. Na czary uzywano poterczat
czyli plodéw poronionych oraz cial ludzkich wykopywanych z ziemi; uzy-
wano réwniez konsekrowanych komunikantéw, z ktérych pieczono placki
i przesylano je do Lublina, do trybunalu; formula zaklecia przy pieczeniu
owych plackéw brzmiala: ,jak wielka cizba do komunji bywa, tak zeby caly
trybunal byl laskaw w sprawach naszych”. Z poterczat robiono proszek
i posypywano nim nogi sedziéw. Przyjety przez czarownic i nastany na
patrona strony przeciwnej djabel mial ,wsigé¢ mu na gebe i udusi¢ go”,
nastepnie pogubié¢ wszelkie dokumenty i papiery przeciwnikéw — Adv. 27,
f. 1254—1261, 1282—1288. — W r. 1741 Pawel Czabaj, oskarzony o wy-
kradzenie komunikantéw dla zydéw na sadny dzien, zeznal, ze w robocie
jego okazala mu pomoc cudowna chustka otrzymana od zydéw. ,Tylko sig
dotknij nig zamku — méwili mu zydzi,—to ci si¢ otworza drzwi lub kiétka,
i choéby cie¢ kto potkal, to ci¢ nie bedzie widzial”. I oto — zeznaje oskar-
Zony — ,jakom ta chustkg, ktéra mi dali, dotknawszy si¢ cymborjum, otwo-
rzylo si¢ i wziglem puszke z komunikantami” — Adv. 29, f. 293.

XVI. MORDY RYTUALNE.

Nastepne miejsce zajmujg sprawy o t. zw. mordy rytualne. Oto np.
w r. 1636 — sprawa zydéw Pieszka i Lachmana, w ktérej Jerzy Slupecki,
starosta pilznenski, przeprowadzil korespondencije z Hugonem Grotiusem—
Acta maleficorum, N 199'); podobna sprawa w r. 1639 zebraka Tomasza
Kokoszki oraz zydéw Majera, synagogae ministri, i Lejzera Rusznaka ?); ana-

) Kot Stanistaw. ,,Hugo Grotius a Polska”, Krak. 1926 r., str. 11.
2) Wyrokiem sadu wszyscy trzej in quatuor partes dissecti atque eaedem partes in
compitis viarum ut oculis hominum praetereuntium notae fiant affixae sunt—Acta malef., N 199,
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logiczna sprawa w r. 1710 — Adv. 87, f. 166 — 168. Zasluguje na uwage,
ze we wszystkich tych procesach — pomimo najokropniejszych tortur?),
podczas ktérych nawet minister publicus (kat) languit i sad zmuszony bywal
czyni¢ w inkwizycjach przerwe ob ingentem faetorem od palonych cial, —
zydzi najzywiej i najkategoryczniej protestowali przeciwko posgdzaniu ich
o uzywanie krwi chrzescijanskiej czy to w chlebie, czy w winie, i utrzymy-
wali, ze Talmud nie zawiera zadnych podobnych nakazéw.

XVII. DZIECIOBQOJSTWO, SWIETOKRADZTWO, KRADZIEZ
I INNE SPRAWY KARNE.

W szeregu spraw karnych, toczacych sie przed sgdami miejskiemi,
zastuguje na odnotowanie sprawa Anny Dobrowolskiej 1734 r., obwinionej
o uduszenie nieprawego dziecka swego 1 porzucenie jego nad stawem na
Zydach; dziecko zostalo nastepnie rozszarpane przez psy. Sprawa ta cie-
kawa jest ze wzgledu na zabiegi czynione celem wyjasnienia, czy dziecko
po urodzeniu istotnie jeszcze zylo, to znaczy na odréznianie przez 6wczesne
sady faktu zwyczajnego zabdjstwa od faktu dzieciobdjstwa (infanticidium).
Niemniej ciekawem jest badanie tlustosci pokarmu oskarzonej, ,znakéw bialo-
glowskich” etc. — Adv. 28, f. 125—131. Inna podobna sprawa Agnieszki
Rozruchéwny, winnej ,$mierci dzieciecia, ktére porodzila, do pustek zaniosta
i stomg przyrzucila” (1717 r.), charakterystyczna jest dzigki finalowi swemu:
przed wykonaniem kary na gardle oskarzona zostala calkowicie zwolniona, po-
niewaz pracowity Melchior Pszczolek, bajulator (tragarz), wyrazil zyczenie po-
jecia jej w stan malzenski—Adv. 87, f. 505.—W Sscistym zwigzku z temi spra-
wami znajdujg si¢ sprawy o podrzucanie dzieci; zlosliwe ich poronienie
(»potyranie”), wizje trupéw dziecigcych etc.—Adv. 27, f. 200; Adv. 28, f. 525,

Liczne sprawy o okradanie koscioléw, cerkwi, boznic zydowskich,
o sprzedawanie zydom przedmiotéw poswigconych, o zniewazanie Sakramentéw
$w. — konczyly sie¢ zazwyczaj dla przekonanych (przy pomocy tortur)
$wigtokradzcow — spaleniem ich na stosie ?). — Kradziez ?), nabycie cudzej
wlasnosci ,sposobem kradzionym”, ,napasnym”, zwykle ,nocnym”, ,sko-
rzysczenie” lub ,zemknigcie” cudzego karano szubienicg, odcigciem uszu,
nosa, rgk i przybiciem tych odcigtych czlonkéw na miejscach publicznych ¢).

1) Virgis territi, usti ferro candeo alias szynami zelaznemi, usti candelis accensis,
usti per accensionem cremati super corpus perfusi sulphure conspersum, calceis ferreis
induti et iisdem pressi, puncti instrumento certo ligneo aculceatis spiris ligneis pleno,
tracti intensissime.

?) Adv. ks. 27, f. 165—173, ks. 79, f. 207; ks. 80, f. 323, 640, ks. 67, f. 107—111;
ks. 672, f. 42—50; ks. 81, f. 198, 205; ks. 87, f. 575.

3) Adv. ks. 21 f. 236, ks. 79, f. 289; ks. 66, f. 195—200, ks. 67, f. 5, 8, 40, 51, 196;
ks. 83, f. 421, 445, 456; ks. 84, f. 651.

%) 26 februarii a. D. 1774 nobilis Casimirus Lopacinski amputatis vivo eidem
utrisque manibus in post decollatus et corpus ejus decollati in quatuor partes dilaniatum
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Obwiniong o kradziez kobiete rzucano obnazong i zwigzang na mrowisko
na trzy godziny.

Sodomita cum jugmento Paulus Tworek zostal w r. 1636 in rogum po-
situs ultricibus flammis in cineres redactus—Acta malef. 199. W tymze roku
oskarzono balwierza-zyda Marka Markowicza o wyjecie jadra karmelicie
Lajce; zostal on oddany na meki, a przedtem novo indusio indutus et aqua
benedicta aspersus; wyrok nieznany — Ibid.—Za falszowanie monety karano
na gardle — Adv. 66, p. 85. Takaz kare spotykamy za cudzoléztwo (adul-
terium); mezowie za$ cudzoléznic za niedoniesienie wladzy o wystepkach
zon, przeciwko przystojnosci i przysigdze wykraczajgcych ze stanu malzen-
skiego i wszetecznie lamigcych wiare, bywali wydalani z miasta. Wraz
z cudzoléznicami karano czesto gladio animadversoris ich kochankéw, z kté-
rymi, jak wyrazila si¢ jedna z nich podczas rozprawy sgdowej, chodzily one
»do ogrodu ogérki rwaé” ).

Ustawg z r. 1776 uzycie tortur zostalo, jak wiadomo, zakazane. Wtedy
réowniez przestala funkcjonowaé lubelska ,meczarnia” czyli ,kazn” (carcer
subpraetorianus ad torturandos incarceratos destinatus) z jej kolem dla
rozciggania ciala (rota), szynami dla przypiekania, trzewikami zelaznemi (calcei
ferrei), srubami (troclea) i innemi tego rodzaju wynalazkami sredniowiecza,
przyniesionemi do Polski wraz z prawem magdeburskiem. W dolnej izbie
ratusza, bo tu wlasnie odbywaly sie confessata vi torturarum exquisita
w przeciwienstwie do goérnej izby sadowej, przeznaczonej dla zeznan do-
browolnych (confessata libera), umilkly w ostatniej ¢wierci XVIII w. jeki
i zaklinania, z ktéremi meczeni przestepcy, istotni czy rzekomi, zwracali sig
do swych oprawcéw: ,Zmilujcie sig, dobrodziejstwo, nie wytrzymam... Dla
Boga zywego, na. c6z mi¢ meczyé, juzem powiedzial.. Boze ukrzyzowany,
.gdybym wiedzial, czybym si¢ dal meczyé”...

Wprawdzie woéjt przechowuje jeszcze miecz ,na exekwowanie osadzo-
‘nego incarcerata”, przed ratuszem stoi pregierz, a dzierzawa szubienicy miej-
skiej (furca publica) figuruje wciaz w dziale pozycyj dochodéw miasta,
.obyczaje wszakze niewatpliwie lagodniejg. Np. amputacje rgk, uszu lub nosa
:za popelniong kradziez zastepuje publiczne ukaranie ,plagami rézg” lub
wplagami mietelek”. Plagi te w ilosci od 50 do 500 wymierzane bywaja
'w konicu XVIII w. w- przytomnosci instygatora sgdowego w réznych kran-
«cach miasta, pod pregierzem, na Rynku, przed Kapucynami, na Korcach,

‘nec non seorsim partes praefatae in quinque publicis stratis palis ad incutiendum terrorem

:similia quandocunque in post et per quemcunque velle immoliri praesumentibus affigendas—
et quidem primo caput praefati decollati in palo prope furcam muratam Lublinensem et

imanus utraeque penes tractum Casimiriensem existentem, secundo pars in palo penes
tractum Varsaviensem, tertio pars in palo penes tractum Lubartoviensem, quarto pars in
palo penes tractum Leopoliensem, quinto pars penes tractum Nowy Kazimier dictum in
palo appensae sunt. — Adv. 38, f. 206.

1) Adulterium: Adv. ks. 11 f. 281, 305, 309, 381, 392; ks. 19, f. 503, 525, 535; ks. 21,
1. 161, 613—616; ks. 66, f. 129.
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pod szubienicg, przez kata (minister publicus, minister justitiae, carnifex
civilis, lecz juz nie tortor) lub jego pomocnikéw, ,hyclow”, ,ludzi katow-
skich”, ,pachotkéw katowskich”. O ile winowajca przysadzony jest do
wiekszej ilosci plag, smaganie odbywa si¢ z przerwami tygodniowemi, teraz
powiedzieliby$my: ,na raty”, zawsze w piatki, wigc przez 2, 3 lub 5 pigtkéw.
Jeszcze w r. 1795—z tego wlasnie czasu odnalezliSmy ostatnia w tym przed-
miocie wiadomosé—zlodzieja przy ostatniem smaganiu pigetnowano czyli wy-
palano mu na karku pieczgé szubienicy i nastgpnie ,wyswiecano”, t. zn.
wypedzano z miasta przez ludzi katowskich przy swietle zapalonych pochodni
(face praelucente), z wzbronieniem pod karg $mierci powrotu. Przed chlostg
winowajca bywal niekiedy wystawiany na widok publiczny na Rynku z ta-
blicag trzymana w podniesionej w gére rece i objasniajaca przewinienie,
np. ,za kradziez”, ,za przechowywanie rzeczy zlodziejskich” it. p. Zbieglego
zlodzieja oglaszano za infamisa, podlegajgcego w razie schwytania karze
$mierci — Adv. ks. 100, f. 19—22; ks. 101, f. 70 v., 80; o wypedzaniu face
praelucente — Adv. 87, f. 577—580.

XVIII. OBELGI SLOWNE [ CZYNNE.

Kazda prawie ksiega miejska przepelniona jest sprawami o obelgi
sfowne i czynne, o zwady i zwadki, swary i poswarki, zaméwki i przeméwki,
bitwy, halasy, wrzaski i tumulty.

Chetnie i soczyscie éwczesni obywatele ,bestjali si¢”, ,kpali”, ,ka-
naljowali”, ,,durniali”, ,szelmali”, ,murwali”, ,sk..wysynali”, zadawali sobie
wzajemnie ,,od matki”, bekarstwo, chlopstwo, ,,dojenie kozy”, a niewiastom—
czarowstwo i k.ewstwo. Ze spraw tego rodzaju moznaby ulozyé niemaly
stownik verborum obscoenorum. Pozwolimy sobie przytoczyé na tem miejscu
najczesciej spotykane w naszych ksiggach obelgi; wiec chlop?), chlop pod-
dany, panska skéra, niemiec, luter, przekrzta, gnojek?), torbiarz, specjal,
sklep, wloka?), ,zlodziej bernardynski, tapikura, golijat (bekart, bo ,Golijat
byl begkartem”), kapinos smarkaty, kolywaszka, szoldra, szurek, telbuch, cipa,
wlazlo, murwa, murwisko, tluczysko, waftuznica etc. Czesto b. straszono
katem i obiecywano ,przyjscie na katowskie rece”. Kobiecie zyczono, aby
porodzila djabla, aby kofimi rwano z niej bekarta, posgdzano ja, ze sie
»w zimnych dolach ) murwila”, wytykano chloste publiczng i wodzenie kolo
ratusza, przezywano wygnanka, wywolanka, wyswiecanka.

Od tych ,plugawych”, ,nieforemnych” i ,niepoczciwych” stéw (verba

) ,Ja tu rodziczka, z ojca i z krewnych tuteczna rodziczka, a ty mozesz byé chlop”.—
Adv. 88, f. 121 v.

?) ,Gnojek? Sw. Job byl wielkim panem, a w gnoju lezal”. — Adv. 68, f. 211.

%) ,A co ja u ciebie za wloka? Chybas ty sklep predzej, niz ja wloka”. — Adv. 27,
f. 582. — ,Mlodym jeszcze? Kiedym ja mlody, to$ ty sklep stary”. — Ibid., 1002.
: ) ,Pomiedzy Rurami i Wieniawa jest wielki wygon zimnemi dolami zwany”. Sier-
'pixiski. Obraz miasta Lublina. Warsz. 1839, str. 33.
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turpia, laesiva, inhonesta, calumniosa, indecentia) przechodzono zazwyczaj
do obelg czynnych (proreptio a verbis ad verbera)!. Wiec, jezeli znéw
uzyjemy jezyka 6wczesnych akt, po lzeniu niepohamowang geba, niewinnem
obnoszeniu miedzy ludzmi, szpetnem publikowaniu, po kontemptuacji, dyffa-
macji, kalumnjacji, macaniu jezykiem i wszelakie]j oprymacji slownej — na-
stgpowalo converberatio, convulneratio, obsanguinolatio, consautiatio, cola-
phisatio (,pogebek”), crinum ex capite ereptio (,rozkudlanie”), capronisatio
(,wyrywanie klakéw z glowy”), unguibus laceratio, pedibus conculcatio,
gutturis oppressio, in terram prostratio, vix e vivis non sublatio, vix non
interremptio.

W szczegélnych tych pojedynkach ,skfadano sie” baculis (kij, walek,
klonica), clavibus, scopis per caput et per faciem (,mietliskiem przez glowe
w gebe”). Bito réwniez kobiety ,bez zadnej na pleé¢ bialoglowska reflexyi”
lub obdzierano im glowy ,ze wszystkiego”; te zas bronily si¢ zazwyczaj
zdjgtemi z nég trzewikami (,besztal i zniewazal jq strasznie, az si¢ ludzie
dziwowali; nie mogac wytrzymaé, z wielkiego zalu, dala mu trzewikiem
w gebe”) lub ,,w ostatniej zgubie swojej” chwytaly napastnika za ,naturalne
rzeczy”.

Do urzedu wéjtowskiego lub radzieckiego wnoszono tysigce ,placzli-
wych protestacyj” z takiemi zwykle skargami: ,N. N. bez zadnej przyczyny
dania, nie majac bojazni Bozej w sercu, dal prostym pedem w ggbe, dal
w gebe, ale nie bardzo, zachmalil laska, bil na zabicie, kes nie zabil, bil
toties quoties ipsi placuit”. Prezentowano przytem twarze ,podarte”, palce
przekaszone, klykcie postracane, wszelakie guzy, razy i raziki, ciete, prze-
tragcone, tluczone, drapane, sine, czerwone, krwawe i zadane sucho lub takie,
ktérych niewiasty propter verecundiam sexus muliebris nie pokazywaly.

Urzad miejski karal za despekt, konfuzje i postponowanie z takaz prawie
surowoscig, jak za obelge czynng (sessio turrica, sessio subpraetoriana, 60
plag per baculatores (cepacy) etc.), wychodzac z zasady, ze ,crudelius est
calamo ingulari quam ferro, vulnera enim ferri sanantur, calami autem rodunt
et mordent atque immedicabilia sunt”. — Niekiedy sprawe zalatwiano polu-
bownie ?). Obrazony kontentowal sie deprekacja obraziciela, ktéra brzmiala
w nastgpujacy sposéb: ,lubom cie¢ slowami zelzywemi obrazil, uczynilem to
z popedliwosci jezyka mego, rankorem begdac uwiedziony; prosze cig dla
milosci Bozej, abys mi to chcial odpuscié, gdyz mam cie za cnotliwego, i te
slowa w swojg biore gebe” — np. Adv. 85, f. 271 v.

XIX. KATALOG IMIENNY.

Do ukladanego obecnie katalogu imiennego wciaga si¢ z ksigg miejskich
przedewszystkiem przedstawicieli moznych rodéw mieszczanskich, stanowigcych

1) Albo bardziej ogdlnikowo: ,zadawali sobie slowa niesgsiedzkie, z tego sromota
hultajska”.
?) Czasem judicium declarat verba objecta parti actoreae nihil nocere debere.
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zamknieta i zazdrosng o wplywy swoje kaste, ktéra skupiala w rekach swych
|wig cze$é nieruchomosci i urzedéw miejskich. Gdyby rody te udalo sie przed-
stawié w postaci drzew genealogicznych, unaocznilo by si¢ pochodzenie
wielu galezi rodowych od jednego wspélnego pnia. Wigzy bowiem pokre-
wienstwa laczyly Miruséw z Gizami i Bandinellami, Cybonéw v. Cybonich
z Szalerami i Nosadynimi, Klimuntowiczéw z Zedzianami, Zakulskich z Lem-
kami etc. Wéjt Baltazar Konopnica otrzymuje cérke rajcy Stanistawa Li-
chanskiego, drugi Konopnica — tawnik Stanistaw — poslubia cérke rajey
Mateusza Kosnikla, wéjt Krzysztof Krzes bierze cérke wéjta Jana Szalera,
tawnik Jan Kostanski — cérke rajcy Jana Polakiewicza i t. d.

Druga pozycje w katalogu imiennym zajmujg ludzie zasluzeni na polu
nauki, sztuki i literatury, profesorowie, doktorzy medycyny i inni. Odnoto-
wani sg tu: Acernus Sebastjan (Klonowicz), rajca lub., 1600 r. ') -- Asforter,
»doktér zydowski”, 1795. — Bandtkie Jan Samuel, kupiec lubelski, 1770 ?).—
Barcicki Jan, kapelmagister lubelski, 1793. --- Bellon Antonius, chirurgus
medicus, aulae regiae consiliarius, 1756. — Bergonzoni Michael, phil. et
med. d-r.*) — Bernardini de Bernardinis, juris utr. d-r, 1639. — Bitowski
Joannes, juris utr. d-r, Acad. Zamosc. ord. prof., 1653. — Boés Daniel
med. d-r, lawnik lub., w r. 1722—1723 wéjt. — Bolestraszycki Samuel,
tlumacz Piotra Molineusa*). — Brunhoffer Josephus, praefectus musicae
opoliensis, 1789. — Brzyski Antonius — Adamus, phil. et med. d-r, consul
lubl., 1762. — Brzyski Marcin, ksiagdz, obojga prawa d-r, kanonik inflancki
i lubelski, 1773. — Buchwald Fryderyk — Krzysztof, dr. med., 1781. —
Burjon Joannes, med. d-r, 1758. — Bursius Adamus, prof. acad. Zamosc.,

) Daty tu i dalej oznaczaja najwczesniejszy rok, pod ktérym dana osoba odnale-
ziona zostala w ksiggach miejskich. — O Acernusie — Adv. ks. 4, f. 46, 57—60, 65—67,
302—306; ks. 5, f. 458; Cons. ks. 106, f. 26 v.—27, 55—56, 102, 232 v.—234; ks. 124, f. 341,
344; ks. wéjt m. Zamoscia 1583—1605 r., f. 47. Tu réwniez wiadomosci o krewnych zony
Acernusa Wislickich.

?) Ojciec Jerzego — Samuela i Jana Wincentego; zona Jana Samuela — Anna
Marja de Noaki byla cdérka kupca lub. Jana — Samuela Noaka i Krystyny — Karoliny
z Fryciéw y. Fryczéw.

%) Odpis dyplomu uniwersytetu w Bononji 1768 r. — Adv. 40, f. 136 v.—139 v.

) Przeklady Bolestraszyckiego publicznie spalono przez kata na Rynku lubelskim
w r. 1627. — Adv. 15, f. 179 v. — 181, ,Damnati libelli nobilis Samuelis Bolestraszycki
dominorum juratorum relatio”: . . . . ,mistrz przysposobiwszy beczke, na niej stusik lu-
czywa polozywszy, te xigzke na wierzeh polozyl i przytknawszy do tego luczywa pochodnig,
zapalil tak, iz sig¢ ta xigzka przy obecnosdci naszej i ludzi na to wkolo wiele patrzacych
i z kamienic patrzacych w proch spalita i wniwecz obrécita. Gdzie zarazem wozny
miejski lubelski na czterech rogach w rynku z dekretu ich mos$ciéw panéw deputatéw
trybunalu gléwnego lubelskiego xiggi cokolwiek ich jest przekladania pana Samuela Bole-
straszyckiego, jako xiegi bluZnierstwa pelne przeciwko kosciolowi rzymskiemu powszech-
nemu ze wszystkiej Korony Polskiej i padstw do niej nalezacych wywolywal, dyffamowal
i proscrybowal z tym dokladem, iz ktoby takows bluznierska xigzke i niezbozng drukowaé
dal, chowal i przedawal albo tez jg promowowaé émial tak jawnie, jako i potajemnie,
takowy kazdy jesliby szlachcic byl, ma byé cci odsgdzony, a jesliby byl plebejus, tedy
gardlo tracié ma i majgtnosé wszytkg”.
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1603 1). — Ciachowski Petrus, phisicus et med. d-r, 1624. — Cohen Messal,
syn Jakéba, zyd, doktér, kupiec i mieszczanin zamojski, 1604. — Cybona
v. Cyboni Christophorus, med. d-r, consul lubl., 1695. — Dalgwinowicz Jan,
doktér lubelski, 1795. — Falecki (Falendzki) Christophorus, med. d-r, pro-
consul lubl. od r. 1624. — Falecki Joannes, juris utr. d-r, rector Univ.
Acad. Zamosc., syn d-ra Krzysztofa, 1646. — Felkel Laurentius, med. d-r,
1604. — Ferrantini Franciscus, med. d-r, w r. 1674 proconsul. — Frost Jo-
annes, sculptorius, 1606 ?). — Gruell Teodor — Franciszek, d-r med., konsy-
ljarz j. kr. mci, aptekarz lub., 1786. — Hendel Michael, comediarum theatra-
lium actor w 80-ch latach XVIII w. — Herman Nepomucenus — Antonius,
med. d-r, consiliarius aulicus ?). — Jeleniowski Adamus, phil. et. med. d-r,
w r. 1654 proconsul. — Kajek Sebastjan, pisarz publiczny akt miejskich,
w r. 1619 wéijt ¥). — Karinski Mathias, comediarum theatralium actor w 80-ch
latach XVIII w. — Karnicki Stanislaus, prof. scholarum atque bursae S. Jesu
Collegii Lubl., okolo 1650 r. — Klemens Michael, med. d-r, 1788. — Kli-
szewski Petrus, med. d-r, burmistrz lub., 1623. — Korlans Joannes, artium
et phil. magister, 1637 °). — Krauz Michael, med. d-r, 1779. — Kusini Thomas,
med. d-r, 1686. — Lauerman Joannes, artis chirurg. professor, 1639 ¢). —
Lemka Georgius, med. d-r, consul, autor traktatu ,O Rzeczypospolitej”,
cz. | 1608 r., cz. Il 1632 r. - Lemka Laurentius, med. d-r, primum consul,
1621 r., postmodo canonicus lubl. — Lemka Martinus, med. d-r, proconsul
1622 r. — Lemka Stanislaus, juris utr. d-r, 1638. — Leyman Carolus, privile-
giatus musicus magister, 1786. — Linden Fryderyk, sztabs-chirurg, 1793. —
Liscovicius Vincentius, phisicus et med. d-r, 1624. — Loria Salomon, judaeus,
phisicus et med. d-r, 1624. — Lyszkiewicz Vladislaus, phil. et med. d-r, consul
lubl. 1661. — Madynski Casimirus, pictor, 1756,7). — Majer Adamus, phil. et
med. d-r, 1611.—Majeran Jacobus, med. d-r., 1638.— Makarowicz Jan, pre-
- zydent m. Lublina, w latach 1789—1794 posiadal konsens na reduty czyli
~ kasyno. — Makowski Samuel, med. d-r, arjanin ®). — Milewski Paulus, med.
d-r, 1606. — Morescius Bartholomaeus, phil. et med. d-r, advocatus -civit.
- Posnaniensis, 1627. — Myslimitanus Joannes, artium et philosophiae magister,

') Poréwnaj w ksiedze wéjt. m. Zamoscia 1583—1605 r., f. 230 i 255.
?) Twérca wielkiego oltarza w kosciele Gnieznienskim; w r. 1606 otrzymal od
arcyb-pa gniezn. Stan. Karnkowskiego dom w Lowiczu. — Cons. 108, f. 215 v.
3 %) Przywilej na konsyljarza krélewskiego dany Hermanowi przez Stanistawa-Augusta
w 1778 r. — Adv. 42, f. 36.
: %) Krewny Acernusa i rzekomy fundator tablicy pamiatkowej ku czeci tegoz w ko-
Sciele farnym w Lublinie. O tablicy u Sierpinskiego, str. 79.
i %) Syn wéjta lub. Piotra Korlansa.
%) Obacz u Sierpinskiego, str. 77.
7) Wymalowal dla oo. bazyljanéw lub. obraz $§w. Onufrego.
; %) Skazany na gardlo i ulaskawiony, 1633 r. — Adv. 17, f. 394: Super Samuele
} Makowskl med. doctore proscriptionis publicatio; ibid. f. 436: Pro parte Samuelis Makowski
ministerialis relatio. Poréwnaj o Makowskim: Giedroyé. Zrédla biogr.-bibl. do dziejéw
~ medye. w P., Warsz. 1911, str. 465. — Gasiorowski. Zbiér wiadomosci do dziejéw medyec.
- w P. II, str. 185. — Kozminski. Stownik lekarzéw polskich. Warsz. 1888, str. 302.
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1606. — Negroni Rudolphus, murator, 1610). — Noél Joannes, med. d-r,
1770. — Oczko Albertus, S. R. M-tis phisicus medicus, 1600 ?). — Petrico-
vius Andreas, med. d-r, 1634.—Rej Krzysztof z Naglowic, stolnik ziemi lubel-
skiej, 1603. — Rej Marcin z Naglowic, 1603 %). — Rorajski Jakéb, pisarz
urzedu wéjt. lub., jur. utr. d-r, 1666. — Rubinowski vel Rubinski Albertus,
phil. et med. d-r, 1634. — Rudomicz Basilius, artium et phil. d-r, Acad.
. Zamosc. ord. prof. et rector, 1663. — Salomonski (Salomon) Nicolaus, med.
d-r, 1601. — Samborski Albertus, med. d-r, lawnik lub. w 1640—1652. —
Schmidt Carolus-Ernestus, med. d-r et artis obstetricium magister, 1795 %), —
Sierpowski Valentinus, d-r, medicae artis prof., 1600. — Skwarczynski Ignacy,
sekretarz i archiwista przysiggly m. Lublina, 1791. — Sowifiski Cyprianus,
praefectus metrices regni, 1786. — Starch Franciscus, med. d-r, konsyljarz
j. kr. meci, 1793. — Strykowski Sebastjanus, juris utr. d-r, 1605. — Sztejn
Jozef, doktér lubelski, 1795 °). — Turobojski Valentinus, ksiadz, juris utr.
d-r, 1637. — Wajchart Andreas, med. d-r, 1788. — Wieszczycki Adrjan,
autor ,Archetypu” 1650 °¢). — Wilkowski Kacper, d-r med. 1600. — Wy-
tyszkiewicz Mateusz, d-r med., 1792, — Zambkowicz Stanislaw, d-r med.,
w r. 1624 nie zyje. — Zaremba Ludovicus, phil. et med. d-r, 1682. — Za-
wadzki-Picus Stanislaus, med. d-r, 1602. — Ziemacki Stanislaus, physicus et
med. d-r, um. przed r. 1614.—Zérawski Nicolaus, artium magister et phil. d-r
ac in Acad. Crac. prof., 1623. — Zydowski Adam, autor ,Potioritas”, 1 wyd.
1623 r.”), i w. inn. ).

Trzecig pozycje w katalogu imiennym zajmujg wojewodowie, urzednicy
miejscy, przeorowie klasztoréw oraz osoby zapisane w dziejach walk rézno-
wierczych XVII w., np. Lubieniecki Krzysztof i Suchodolski Abram — starsi
sekty i zboru arjanskiego w Lublinie, Kokotowie, Zbascy, Brzezinski Kacper,
Sternacka Anna, Wiszowaty Krzysztof, Bach Jerzy. W Adv. 123, f. 100, posia-
damy pismo Zygmunta Il do urzedu m. Lublina 1630 r., nakazujgce usunigcie
z miasta wszystkich ministrow heretyckich i zabraniajgce inowiercom pu-
blicznego odprawiania nabozefstw oraz urzadzania schadzek. W Adv. 68,
f. 437, wymienieni sa pod r. 1662 arjanie Pawel Drezner, Andrzej Gérski i Balcer-

) Wymurowal zamek w Zawichoscie.

?) Zona Jadwiga z Humieckich, 2 voto za Janem Krosnowskim, dworzaninem krél.
O Oczkach: Adv. 4, f, 368; Cons. 106, f. 171 v. — 172; ks. m. Kazimierza I, f. 177, oraz
m. Lubartowa I, f. 35, 145, II, f. 90, 157, 171.—O nagrobku d-ra Wojciecha Oczki w Ko-
Sciele bernard. u Sierpinskiego, str. 93.

) Adv. 12, f. 156 v. — W lustracji w-dztwa lub. 1564 i 1570 r. wymienia sig ,dworzec
Pana Reyow w m. Lublinie”, jako ekscypujacy sig¢ z juryzdykeji miejskiej.

1) W Adv. 43, f. 101, pod r. 1786 odpis dyplomu na konsyljarza nadwornego kréla
Stanistawa-Augusta oraz dyplomu uniwersytetu erfurckiego z r. 1780.

5) Na zewngtrznej Scianie kaplicy ementarnej w Lublinie znajduje sig tablica pamiat-
kowa ku czci d-ra Sztejna.

% Adyv. 16, f. 413; Adv. 19, f. 180 v.

7) Adv. ks. 22, f. 139; ks. 23, f. 215; ks. 66, f. 132, ks. 79, f. 518.

%) Por. spis doktoréw medycyny uks. Wadowskiego,Koscioly lubelskie”,str. 28—29.



29

Jerzy Szwertner w zwigzku z dekretem Jana-Kazimierza o darowaniu jure ca-
duci Zbigniewowi Stugockiemu, sedziemu ziemskiemu chelmskiemu i podstaros-
ciemu grodzkiemu lubelskiemu, sum pienigznych, nalezacych do wymienionych
arjanéw, szczegdlnie zas sum zapisanych na kamienicy Pawla Szpakowskiego
w Lublinie, zwanej Bachowska, a to vigore legis de execranda secta arjana!).
O ile idzie o spisy wladz miejskich, burmistrzéw, rajcéw, wéjtéw,
fawnikéw, pisarzy, to dla takowych ksiegi miejskie stanowia jedyne nieza-
wodne zrédlo. Do$é powiedzieé, ze Wlad. Zielinski, autor starej, lecz pod
wieloma wzgledami dotychczas cennej i niezastapionej monografji m. Lu-
blina (Lublin, 1878 r.), wymienia tylko dziewigciu wéjtéw lubelskich od
r. 1317 do 1724, gdy tymczasem na podstawie ksiag miejskich okazalo sie
mozliwem zestawienie pelnego prawie spisu tawy XVII — XVIII w.

XX. MATERJALY DO SLOWNIKA JEZYKA POLSKIEGO.

Wreszcie uwazamy za stosowne zwréei¢ uwage na zawarty w ksiegach
lubelskich materjal do stownika jezyka polskiego, wzgl. specjalnego stownika
aktowego. Gwoli przykladu przytaczamy niektére wybrane z ksigg lubelskich
wyrazy, badz nie odnalezione w dostepnych nam stownikach (Knapskiego,
Lindego, Wierzbowskiego), badz odnalezione w odmiennem znaczeniu: allo-
dium seu stabulum; areola alias grzedy; assignationes seu libertationes vulgo
paszporty; bona seu praedia — wogéle wszelka posiadlo$é (kamienica, dom,
dwor, ziemia), wszelki majgtek nieruchomy ?); burszlak alias kaftan; cacabum
alias kociol; calcea—podeszwa; cellarium vulgo ziemianka vel piwniczka muro-
wana; crumenarius alias miechownik; dulciarius vel miodownik; elekt, vir electus
czyli gminny; exacuator v. szlifierz; ferrivenditor — rusznikarz; flejtuch czyli
knot, miara wielkosci rany; franca u kobiety zarazonej w uczynku cielesnym;
hutman alias szafarz miejski; institae seu fornices alias budy; interesse—pro-
wizja vel procent; izdebna — pokojowa; karnawal czyli reduty badz kasyno;
kijacy — lanii non contubernales kijacy dicti; konkluzje v. obrazy; locum ad
lusum pyramidum vulgo kregalnia (druga pol. XVIII w.); ludiforum v. fry-
mark, zamiana; lunarius seu oeconomus vulgo szafarz miasta; luszofy v. mensae
piscium vivorum, luszofy z rybami, mensae seu vasa piscium vulgo stoly
seu losofy; maczlosik albo sklepik z piwniczka; maniculare vulgo porgka-

1) Poréwnaj: Zielinski Wiad. Monografija m. Lublina, Lublin, 1878 r., str. 103.

?) ,,Bona seu praedia cum curia, areis, aedificiis, structuris, sepibus, sepimentis,
hortis, pomariis, agris, pratis, campis” albo po polsku wlasnosé ,,we dworze, budynkach,
stodolach, $pichlerzach, stajniach, oborach, stawie, mlynie, browarze, polach, lanach, niwach,
niwkach, ogrodach, jako w sobie zostaja i opiewaja”, lub ,,dobra z dworem, budynkami,
ogrodami, sadami, polami, rolami, fgkami, sianozeciami, obszarami, pastwiskami, zaroslami,
lasami, borami, poddanymi tak ciaglymi, jakotez pieszymi, komornicami, robociznami, ich
powinnosciami i daninami, powozami, stréza, niemniej zbieglymi poddanymi quorum libera
vindicatio praecustoditur, browarem, stawami, sadzawkami, zgota ze wszystkiemi nalezy-
tosciami i przyleglosciami”.
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wiczne; mastek—syn mistrza cechowego; mincza—officina monetaria; mulsus
alias barwica; oremus—ksiezy syn, bekart; piecuch—mistrz cechowy, nie ma-
jacy prawa zasiadania przy stole starszym, siedzacy przy piecu; polodanie
czyli przysiega zydowska; praepeditor czyli partacz; rakarstwo alias furtum
lurcatum; scamnum—stragan; sclopetarius vel serifex—slusarz (w Vademecum
Wierzbowskiego strzelec); sclopetus seu bombarda—pistolet; sprosiny—,mosci
panie, dzisia jeszcze nie akt weselny, ale tylko dla mlodzi i panien ochota”;
sutrina seu instita sutoria; szychterz czyli rusznikarz; szyja alias piwnica;
tarcza alias zegar wiszacy; traba dla wodnego spadku—rynna; tripudia reduty
dicta; zaméwka vel swara lub poswarek.



. DODATKI ZRODLOWE.
1.
1601. ACERNUS OBTULIT DONATIONEM FILIAE SUAE.

Coram officio consulari comparens personaliter spectabilis et famatus
Sebestianus Acernus consul lublinensis obtulit transfusionem sive potius
donationem totius juris sui ad bona famati olim Joannis Wisliczky scabini
lublinensis, soceri sui, parentis vero honestae Agnetis Wisliczanka conjugis
suae legitimae per se habiti — honestae Zuzannae ex praedicta* Agnete
Wisliczanka procreatae filiae, conjugi vero famati Simonis Leopoliensis
aurifabri generi sui servientem, polonico idiomate in parata copia manu
ipsius Sebestiani Acerni propria exaratam coramque officio in praesentia
praefati Simonis Leopoliensis generi sui lectam, quam transfusionem sive
donationem petiit causa maioris firmitatis et perpetuitatis in acta praesentia
inscribi eandemque praefato genero suo autentice extradi, quod annuente
officio cum acta nemini denegari debeant obtinuit, cuius transfusionis series
verborum est talis quae sequitur. Przed urzendem pana burmistrzowem
i radzieckiem stanawszy oblicznie slawny pan Sebestjan Acernus rajca
lubelski, zdrowy na umysle i na ciele, z dobrem rozmyslem jawnie i dobro-
wolnie wyznal, iz on uczciwej Zuzannie cérce swej wlasnej a slawnego
Szymona Lwowczyka zlotnika malzonce wszytko prawo swoje, ktérekolwiek
i jakiekolwiek ma albo mie¢ moze na kamienicy nieboszczyka pana Jana
Wislickiego, lawnika lubelskiego, $wiekra swego a ojca malzonki swej,
ktora kamienica narozna lezy w Rynku lubelskim migdzy kamienicami pana
Matysza Jezowicza rajcy takze lubelskiego z jednej, a pani Anny Krokie-
rowej z strony drugiej, tak tez na kramnicy w Rynku lubelskim wtérej od
rogu w pierszem rzedzie od ratusza miedzy kramnicami p. Andrissowej
luterki z jednej, a pana Pawla Wojstawskiego naroinej z strony drugiej,
tudziesz tez na ogrodzie tegosz nieboszczyka p. Jana Wislickiego, ktéry
lezy na Przedmiesciu Lubelskiem za ogrodem jezuwistkim migdzy ogrodami
Anny Gasiorowej z jednej strony, a potomkéw slawnego niegdy Marcina
Korzkiewki naroznem z drugiej strony, takie tez na inszech ogrodziech

*) Celem wykazania podobienstwa tresci dwdch rodzajéow ksiag miejskich podajemy
w dodatkach zZrédlowych pierwsze dwa akta z ksiag radzieckich, a pozostale — z ksiag

- wojtowsko-tawniczych.
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nieboszczyka p. Jana Wislickiego, ktére jakimkolwiek prawem i occasig
zuzywania przodka naszego przerzeczonego albo potomkéw jego wyszly.
Aequaliter na wszytkich dobrach, successjach i expectativach po tem to
nieboszczyku Janie Wislickim, a mianowicie prawo swoje, ktére ma od
uczciwej Reginy Wisliczanki pana Jerzego Wysokinskiego malzonki nabyte
i kupione, tak tesz to prawo, ktére ma od uczciwej Malgorzaty Wislickiej,
tego to nieboszczyka pana Jana Wislickiego, potem za$ nieboszezyka
Bartosza Bachussa pozostalej wdowy, tak prawo jej samej, jako tesz i prawo,
ktére jej przyumarle jest po nieboszczyku Michale synu a potomku pomie-
nionego nieboszczyka p. Jana Wislickiego, na ktérego tesz ex quadrante
haereditas albo trzecia cze$é débr po nieboszczyku panie Wislickim przy-
padala, jak o tem jest ugoda zeznana de actu sub judicio bannito necessario
feria tertia post conductum Paschae anno d-ni 158 tertio, i wyrzeczenie tej
to Wislickiej de actu feria sexta ante dominicam Supplicationum anno quo
supra. Zlewa tez ex nunc na nie i na potomki jej wszytkie czynsze, ktére
on sam z swego wlasnego mieszka placil z tych débr co rok od lat dwu-
dziestu, to jest od ozenienia swego az do terazniejszego roku 1600. Naprzéd
uczciwe] i bogobojnej pannie Halszce Wislickiej zakonnicy, ktéra jest w za-
konie S$wietej Brygitty u Panny Marji na Przedmiesciu Lubelskiem, ktérej
do tych czaséw placi po trzydziesci zlotych co rok, za 20 lat czyni to
szescset zlotych. Takze tez reverendis patribus viccariis ecclesiae collegiatae
Lubl. ad sanctum Michaelem placi co rok czynszu wyderkafowego co rok
po pulsiedmnastu zlotego, czyni to za dwadziescia lat trzysta i trzy-
dziesci zlotych. Summa wszytkich czynszéw czyni dziewigéset zlotych
i trzydziesci. Te wszytkie czynsze, placenie i quity ich ten to pan
Acernus daruje przerzeczonej pani Zuzannie Symonowej cérce swej nie
inaczej, jedno jakoby je sama pienigdzmi swemi wlasnymi placila, i dopuszcza
p. Sebestian Acernus Zuzannie cérce swej ex nunc temu to p. Symonowi
Lwowczykowi malzonkowi jej zapisaé i oprawié¢ in forma tutissima pigéset
zlotych monety i liczby polskiej, kazdy zloty po trzydziesci groszy rachujac.
A wszakze tem sposobem i pod tg conditia, aby jej tez p. Symon Lwowezyk
malzonek jej naprzéd zapisal i reformowal nomine dotis et dotalitii sive
antiphernae wedlug prawa i obyczaju miasta tego kréla jego mosci, ktéry
sie w tej mierze zachowywa, iz maZz Zenie we dwoinaséb albo sowicie
zwykl zapisowaé, ktérego prawa pan Acernus zachowuje sobie uzywanie od
Gromnic blisko przyszlych az do roku, to jest do drugich Gromnic, kiedy
beda pisaé roku Panskiego 1602. Od ktérego czasu juz chce i bedzie
powinien puscié realiter et in effectu to prawo swe oznaczone Zuzance
corce swej i potomkom jej wiekom wiecznie, zadnego tam sobie prawa,
panstwa ani wlasnodci nie zostawujac, ale wszytko prawo swe coérce swej
przerzeczonej i potomstwu jej darujac, tylko sobie izdebke zostawujac, ktéra
mu si¢ podobaé bedzie, i uzywanie ogrodu az do $mierci. Czynigec do
wzdania prawa swego tej to corce swej pod sadem gajnem (gdy si¢ jedno
czasu przystojnego upomni) starszego lawnika lubelskiego in forma plenis-
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sima. Przytem tesz p. Sebestjan Acernus wlewa wszytkie szkody swe,
ktére mu poczynita p. Agnieszka, malzonka jego, i ktére czasu swego chce
specyfikowane do urzendu podaé, i daruje je Zuzance cérce swej, aby ich
$cigala na czgstce macierzynskiej czasu swego. Cons. 106, f. 232 v.—234.

2.

1605 STANNIFUSORES CONTRA EXTRANEOS.

In residentia consulari comparentes personaliter famati Andreas Saler,
Martinus Szokol, Mathias Olexicz et Adamus Bakowski stannifusores cives
lublinenses adcitato judicialiter famato Henrico Trunkaw cive gedanense in
praesentia plenipotentis ipsius nobilis Venceslai Malkowski proposuerunt
contra ipsum iuxta propositionem infrascriptam tenoris talis. Pozwany jest
do urzendu wmosciéw utciwy Henrych Trunkaff ze Gdanska ad instantiam
famatorum stannifusorum lublinensium, na ktérego sie zalosnie skarza, isz
ten to citatus contra ipsorum jura et privilegia takze tesz ku szkodzie ich
wielki, wazy si¢ tu w Lublinie tak pod czas jarmarczny, jako i oprécz jar-
marku, robote cynowg cudzoziemska, ktérej on nigdy nie robil, na ich robote
przywozi¢ i one¢ funtami przedawaé, w czym actores a citato niepomalu sg
ukrzywdzeni w przeszkodzeniu przedawania roboty i za niestusznym udawa-
niem i przygang ich roboty do ludzi per citatum, ktérych on udaje, ze oni
nie z cyny, ale z olowiu robig. A isz krél jegomos$é Swigtej pamieci Zyg-
munt August z senatem swym ex speciali gratia daé to raczy! cechowi kon-
wisarskiemu krakowskiemu, od ktérego cech tuteczny originem suum ma,
takze tesz et aliis contrifusoribus in regno existentibus, aby oni robote
wszelaka cynowa podlug préby robieli; z drugi strony warowal im tesz to
tymze przywilejem i zakazaé raczyl in regno incolis, sive judaeis, sive chri-
stianis stannum extraneum operaque ac vasa ex illo confecta in regnum et
dominia sub poena ad vendendum inferre, w czym isz si¢ upornym znajduje
byé pozwany, prosza actores, abyScie wm. iuxta praescriptum privilegii ip-
sorum onego in amissione laboris stannei skaraé raczeli i aby in post onej
ani wozil, ani przedawal, decretem swym wm. zakazali. Quod probando pro-
duxerunt privilegium Sigismundi Augusti regis Poloniae de data Petricoviae
in conventione regni generali feria tertia ante festum Nativitatis Domini

A-o 1558. Prosza, ut supra. — Cons. 107, f. 93.

i

1630. LIQUIDATIO ALBO REGESTR DOBR RUCHOMYCH I PIENIEDZY
UZYWANYCH PO NIEBOSZCZCE PANI REGINIE LANTMESSEROWE]
POZOSTALYCH. (WYCIAG).

Pienigdze w skrzyni inwentowane. Pienigdze wysypane z koszalki,
* groszéw polskich liczonych za zlot. 30. — Pultorakow szerokich z groszami
szerokiemi starymi za zlot. 2 i gr. 21. — Moskiewskich dziag, rachujgc ich
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w zloty 30, za zlotych 34 gr. 20. — Pulgroszkéw starych naliczono za zlotych
4 i gr. 15.— Szelagéw wegierskich starych naliczono za zlot. 3. — Pul-
torakéw réznych dobrych naliczono za zlot. 47. — Potréjnych starych, rachujac
kazdy po gr. 3, za zlot. 13 i starych groszéw miedzy niemi 6. — Szostakéw
starych 12, szacuje je aktor na zlol. 2!/,. — Miedzy temiz pienigdzmi podiug
inwentarza talerow 5 — zlot. 15. — Czwartakéw 9, potréjnych litewskich
starych 3, gdanskich ortéw 7, 3 orty realowe i 2 pultoraki realowe, ortéw
starych 2, dziesigtakow 2, litewskich groszéw 4, to podlug inwentarza spi-
sang stara moneta szacuje sobie actor za zlot. 15, $lgskich groszéw starych
w inwentarzu naliczono za zl. l..— Czerwonych zlotych 8, rachujgc kazdy
po zlot. 5 i gr. 15, czyni zlot. 44...— Taleréw celnych starych 41, rachujac
po zlot. 3, za zlot. 123. — Ortéw $laskich 177 i 1 taler bawarski — z}. 60. —
Item gdanskich ortéw 10, bydgoskich 3, dunski 1, dziesietakéw 3, czwar-
takow 4, to sobie szacuje actor na zlot. 12. — Item pieni¢dzy réznej monety

ztot. 26. — Adv., 16, f. 341.

4.

1633. INTERCYZA SLUBNA ALBO KONTRAKT MALZENSKI.

Miedzy ich mciami j. mciag p. Andrzejem Konopnicg rajcg lubelskim
i malzonka jego j. mcig p. Helzbietag z jednej a urodzonym p. Jakubem Za-
gornym na Worandach dziedzicem w powiecie Olstynskiem lezacym z druga
(sic) strone¢ stalo si¢ pewne a nieodmienne postanowienie w ten sposéb, isz
j- mé p. Andrzej Konopnica, rajca lubelski, i j. m¢é p. Elzbieta Konopni-
czyna malzonkowie, majagc na wydaniu pann¢ cérke swoje j. mé panne Zu-
zanne, tedy za przejzrzeniem Bozym, natchnieniem Ducha $w., a spélnym
zezwoleniem tak ich mciéw pp. Konopnicéw malzonkéw, jako tez consensem
j. mci p. Helzbiety Zagérnej, ktéry consens przes slawnego p. Pawla Za-
gérnego, na ten czas w Worandach bedacego, dobrowolnie stal sig, et be-
nedictio divina absque ulla turbatione stangla, — pozwolili w stan Swiety
malzenski panne céreczke swoje j. mé panne Zuzanng j. mci p. Jakubowi
Zagornemu oddaé, jakosz de facto przy bytnosci j. mei xigdza officjala lubel-
skiego Jana Konopnice przes zobopdlne rgk danie tgz cérke obiecali i po-
dali, gdzie tez consens panny Zuzanny i reki danie nastapilo s ta condicja,
iz j. mé p. Andrze] Konopnica spélnie z malzonkg swojg j. mcig p. Helz-
bieta, milujagc corke swojg, a chcac tez sobie barziej przywdzigczyé j. mci
p- Jakuba Zagérnego, przyszlego zigcia swego, tedy wecale zachowujac
aequalem divisionem inter caeteros cohaeredes filios filiasque suas, j. mci
p. Jakubowi Zagérnemu zigciowi swemu i przyszle] malzonce jego j. mci
p. Zuzannie in vim gratitudinis amorisque paternalis w srebrze, zlocie,
pertach, pieniadzach gotowych, sprzetach domowych — zlotych cztery ty-
sigce polskich przy weszelu, aj. mé p. Jakub Zagérny, odwdzigczajac wszelkg
laske ich mciom pp. Konopnicom rodzicom swoim, a co wigksza milosé
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i cheé przyszlej malzonce swej oswiadczajac i ong do skutku przywodzac,
tedy na wszytkich dobrach swych nieruchomych ziemskich, mianowicie w po-
wiecie Olstynskiem lezacych, w biskupstwie Warmieniskim, pod wielebng
capitula, takze ruchomych summach pienieznych gdziekolwiek majacych na
ten czas i na potym mieé¢ bedacych, srebrze, zlocie, cynie, miedzi, bydle,
sprzg¢tach domowych — zlotych dwanascie tysigey polskich !) monety i lidzby
polskiej zapisuje, daje, daruje tym contractem, tudziesz dozywocie na
Worandach wsi w powiecie Olstyfiskiem i mlynie pontnuskim zapisuje, ktéry
contrakt obiedwie stronie roboruja zakladem zlotych dwunastu tysiecy pol-
skich, jesliby si¢ ktéra strona contractowi sprzeciwila, a forum sobie in
quocunque officio et iudicio regni naznaczajgc, do act wojtowskich i tawni-
czych lubelskich podaé powinni ten contract, tam in toto, quam in parte
wcale rachowaé sub eodem vadio, czas wessela naznaczajac w niedziel cztery

po Bozym Narodzeniu Panskiem w roku P. 1634-tym przypadajgcym... —
Adv., 17, f. 491 v.—492.

3

1640. ZEZNANIE DODROWOLNE ZOFJI FILIPOWICZOWE] OSKARZONE]
O PRZYWODZENIE LUDZI DO SMIERCI ,,CZARAMI I GUSLAMI WSZELKIEMI”.

Nieboszka pani Zawadzka, jest temu lat dziesi¢é, nauczela mig, abym
golebiego serca dostala, ktére ususzywszy a starszy dawala pi¢ nieboszczy-
kowi j. mci panu Janowi, aby na mig¢ byl laskaw; dawalam to serce golebie
jo mci pié, i czeladz j. mci i ja sama warzone jadalam i pila, napél rozdzie-
liwszy sie z j. mcia, a .mowiac te slowa: jako nie moze golab bez golebice,
tak ty krczony, mianowany aby$ nie mégl, Janie, bezemnie krczonej, miano-
wanej Zophiej. Item taz niebozka pani Zawadzka nauczyla mie, abym krwie
swojej upusciela z palca serdecznego, a w trunku j. mci pi¢ dawala, mowiac
takowe slowa: jako ja nie moge przez swojej krwie, tak ty krczony, miano-
wany Janie nie mozesz bydz bezemnie. Tertium recognovit. Nauczyla mig
Anuska uwiazaé kiej osicowej w kominie na powrézku od gaci, aby go
teskno bylo do mnie. Nauczyla mie¢ tez taz Anuska, gdy byl j. mé pan
Pawel przyjechal do nas do Koszyc, wyrypnaé jego podkéwke abo ziemig,

_ gdzie on stal, aby na mie byt laskaw, i zakopala to na ognisku Jagniezka

kucharka, a gdy zalepiala ziemi¢ te, méwilam te slowa: jako nie mozesz
krczony, mianowany Pawle przez tej ziemie, tak przezemnie krczonej, mia-
nowanej Zophiej nie badz. Quartum przenajela pani Zabielska czarownice
z Zawad, Latoskowa Jadwiga jg przywiodla do Kozyc, kazali tej czarownicej
wzigé $wieconego ziela i wody; jam wtenczas nie byla w domu, tylko Za-
bielska odemnie kazala tak méwié tej czarownicej: kazala ci¢ prosi¢ pani
Philipowiczowa, zeby$ tam ze mna do niej do Kozyc poszla, abys j3 omyla,
bo pan zla wola ma u niej, i daé kilka zlotych i nasienia jakiegoé¢ potrzeba

1) Wiec mezowski przywianek tutaj w trzy razy wiekszy od wzigtego za Zong posagu,
a nie w dwa razy, jak w przytoczonej powyzej donacji Acernusa.
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bedzie. Potym nieboszczykowskim stugom Bgkowskiemu i Golembiowskiemu
kazala ja pojmaé, méwigc, iz to Philipowiczowej czarownica, a jam nigdy
si¢ nig nie bawila, i kiedy belo nieboszczykowi konia i wiele rzeczy pokra-
dziono, t¢ Latoskowa Januszowa zona przywiodla do Kozyc, ktéra miala
tego pacholka suszy¢, co konia i rzeczy pokradl, ale nieboszczyk pan nie
kazal, méwigc: mialaliby mi si¢ ta zguba nie wrécié, az go zabija. Ja z tego
rancoru, ze mi do Kozyc te czarownice¢ przywiedziono, chcage mie zagubié
bez falsz, postalam po Wietezczyna, mowiac jej: miela Wiotezczyna, prosze
cig, jezelibys umiala suszyé, ususzze Zabielska, boé od niej mam wielka
krzywde, czarownice mi do Kozyc przywiodla, kupieé rantuch, jezeli to dla
mnie uczynisz. Wiotezczyna rzekla: nie umiem, a jam zatym rzekla: porwo
nas Bogu, niech ja Bég suszy, i tak ci chuda. A com gzlo plékala pod
pachami tylko, nauczyla mi¢ Anuska i takie mi stowa méwié kazala: jako
nie moge bydz ja bez potu swego, aby ten krczony, mianowany Jan nie
mégl bydz bezemnie krczonej Zophiej. Chleb piee nauczyla mi¢ Wiotez-
czyna. Pierwszy chleb upieczono i dolek w nim uczyniono; poslalam po
Wiotezczyna, pytajac jej, jesli si¢ dobrze upiekl; ona powiedziala, iz pan
umrze, zatym jej nalajalam, by cie zabito, jakoz to chleb ma wiedzie¢ $mierc
dobrodzieja mego; a ona w tym poszla placzac, a méwigc: umrzeé, umrze;
méwitam do tego chleba pacierz i trzy zdrowe Marje i trzy kloski wlozylam
w ten chleb na to, jezeli te kloski spala sie, to umrze. Jewa za$§ mie
uczyla. Kiedym si¢ myla, poczelam plakaé, narzekaé na j. mci pana Pawla;
ona mi tak rzekla: mila dobrociko, nie frasujcie sie, moglibyScie mu tez za
to co uczynié, co wam te wielkg krzywde uczynil. Jam tez rzekla: kiedyby
co. | powiedziala mi: slyszalam od nieboszkiej Zawadzkiej, pieca czarnego
rég ucigé i wlozyé go za belke, gdzie dym przechodzi, tedyby go do roku
nie bylo. A jam jej na to rzekla: toby jeszcze gorzy bylo, kiedyby umarl,
ktézby moje ubéstwo wydal...—Adv. 21, f. 114 v.—115.

6.
1701. KONTRAKT MIESZKANIOWY.

Migdzy ichmosciami slawetnym panem Jerzym Sokolem, obywatelem
lubelskim i electem miasta tegoz, i Magdalena malzonkami z jednej strony
i stawetnemi pany Wojciechem Dgbrowskim i Katarzyng malzonkami mieczni-
kami i mieszczanami lubelskiemi stana! pewny i niwczym nieodmienny kon-
trakt i postanowienie w ten nizej opisany sposob, iz panowie Sokolowie
malzonkowie wzwyz pomienionym pp. Dabrowskim malzonkom puszczaja
dobra swoje, to jest mieszkania w kamienicy Mikitowiczowskiej zdawna
nazwanej i teraz slawetnych pp. Sokoléw malzonkéw dziedzicznej, to jest
izbe i z alkierzem na gérze po lewej rece od kamienicy Maszenskich
nazwanej. Item komore drewniana, ex opposito izby bedaca, i z kuchenka.
Item komorke nad tasz izbg bedaca i piwnice przegrodzong z swym za-
warciem, a to na schowanie warzywa na potrzebe swojg bez zadnego szynku,
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to jest w summie zlotych polskich currenti moneta siedmiuset, zastawnym
sposobem do lat trzech po sobie idgcych, ktérej to zastawnej possessji czas
zaczynaé si¢ bedzie w roku niniejszym, tysigcznym siedmsetnym pierwszym,
od dnia i $wieta $w. Michala Archaniola, i konczyé sie bedzie w roku da
Pan Bég szczesliwie przyszlym tysigecznym siedmsetnym trzecim, ktérego to
mieszkania osobliwie inwentarz z obudwu stron spisany i rekami obudwu
stron byé ma i powinien byé¢ podpisany. Ta zas summa, ktdérg cisz zwysz
pomienieni malzonkowie exnunc przy podpisaniu kontraktu wyliczyli, z ktérej
jako realnego wyliczenia praesenti contractu pp. Sokolowie malzonkowie
kwituja, przy expiracji trzyletniej possessji zastawnej (za obwieszczeniem sie
obudwu stron na niedziel dwanascie przed expiracja kontraktu, jesliby strona
ktéra nie byla kontenta) pomienionym zastawnikom ma by¢ oddano. . To
tesz sobie praecavent pp. Sokolowie malzonkowie, aby te mieszkania wzwysz
opisane i wedlug inwentarza spisane, przy expiracji kontraktu swego wzwysz
pomienionym pp. Sokolom malzonkom lub ich successorom oddane byly.
A jezeliby za$ stante possessione sua w czymkolwiek w mieszkaniach, jako
si¢ wyze] namienilo, reparacji potrzeba bylo, tedy w tym pp. zastawnicy
panéw Sokoléw malzonkéw awizowaé powinni beda i nic nad wolg onych
budowaé¢ i stawiaé nie maja, jakosz sie niniejszym kontraktem obliguja.
W ktérym to mieszkaniu pp. zastawnicy malzonkowie wszelakiego oche-
dostwa przestrzegaé powinni beda i deklarujg. Cisz za§ pp. zastawnicy
malzonkowie praecavent sobie, to jest casus fortuitos, jako to ognia przy-
chodniowego, powietrza morowego, nieprzyjaciela koronnego, przez co by
w niewytrzymaniu trzyletniej possessji przeszkode mie¢ mieli. [ to tesz
praecavent, iz cisz pp. zastawnicy malzonkowie do zadnych podatkéw ex
fundo bonorum naleze¢ nie powinni, krom co do osoby ich nalezyé bedzie.
Ichme. zas§ pp. Sokolowie malzonkowie od impetytji wszelakich oséb
respektem zastawnego mieszkania w. pomienionym kontrakcie specyfiko-
wanego ewinkowaé niniejszym contraktem deklarujg, ktéry to kontrakt
i w nim wszytkie opisane kondycje strony obiedwie wtrzymaé i uiscié
obiecujg pod zakladem summy wyzej specyfikowanej, i ten kontrakt takowej
wagi mie¢ chcg, jakoby w xiegach authentycznych roborowany byl; a w nie-
dosy¢é uczynieniu przez ktérgkolwiek strong wzwysz opisanym kondycjom
w kontrakcie specyfikowanym forum do odpowiadania strony obiedwie na-
znaczajg sobie w sadach miejskich lubelskich, lub radzieckich, lub wéjtow-
skich, preciso etiam beneficio aresti. Na co dla lepszej sie wiary, wagi
i pewnosci strony obiedwie przy przyjaciolach przy tym bedacych podpisuja
si. Dzialo sie¢ w Lublinie, die 2-da julii a. D. 1701. Jerzy Sokol, jako
nieumiejacy pisaé, klade znak krzyza $w. 4. Magdalena Sokolowa, i na
paragraf przypisany. Te summe specyfikowang wyzej odebralismy w talarach
bitych, ktérg takowasz moneta oddamy, na co$my sie wyzej podpisali. Jakub
Alexander Kompalski, jako przyjaciel do tego kontraktu proszony. Post
cujus contractus ingrossationem originale suprascripti offerentes ad se rece-
perunt, de recepto cancellariam quietant. — Adv. 86, f. 149 v.—150.
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1713. DAROWANIE SMIERCIA.

Ja nizej podpisany zeznaje¢ to przed calym wéjtowskim i tawniczym
urzedem i niniejszg karta publice zapisuje sie, iz ja lubom na wigzniu moim
Zarebie, ktory mig byl i z innemi slugami w lesie napadszy rozbil, w sadzie
gléwnym trybunalskim koronnym lubelskim roku terazniejszego po wlasnym
jego tak dobrowolnym, jako i torturowym przyznaniu otrzymal, ktéry dekret
trybunalski tego Zargbe na Sciecie skazal i sadzil, jednakie za wielkiemi
instancjami j. osw. j. wielm. s¢dziéw i panéw, tudziesz nie pragngc na $mieré
i na krew jego, taz Smiercia, ktérg mial podjgé $cigcia, darowalem go i od
podjecia jej uwolnitem, jako niniejszym zapisem uwalniam, daruje¢ S$miercia
i wolnym go czynig. Bazyli Waszczynski i Zony mojej imieniem podpisuje sig.

Ja Marcin Zargba przysiggam Panu Bogu w Tréjcy swigtej jedynemu,
iz bedac sadem trybunalu koronnego osadzony na instancja panéw Wasz-
czynskich, ktérych rozbilem na wolnej drodze, w tym $mierci $ciecia podjat,
jednak kiedym teraz uwolniony za godnemi instancjami zostal, poprzysiegam
to, ze naprzéd zaraz z tego miejsca ') nigdzie indziej, tylko do zakonu $wie-
tego péjde, a potym ze zadnego gniewu do panéw Waszczynskich nie mam
i ze msci¢ sie¢ albo sam sposobem jakim, albo przez subordynowane osoby
nie bede nigdy, ani na to, ze panéw Trzcinskich ?) jako zadnych z tych, ktérzy
ze mne s tak jako ja osadzeni, nie bede namawial, aby si¢ oni mécili, i ze
zadnej zlosci, pretensji nie mam do nich i nikogo tak sam przez sie, jako
i przez kogokolwiek na nich subordynowac i informowaé nie bede. — Adv.

88, f. 240.
8.

1729. TESTAMENT CYRULIKA I TRIUMWIRA LUBELSKIEGO STANISLAWA
OZAGOWSKIEGO.

Actum Lublini in lapidea Mikitowiczowska ab antiquo dicta in suburbio
Cracoviensi sita et jacenti possessioni haereditariae famati Stanislai Oza-
gowski civis triumviri lublinensis subjecta in praesentia honoratorum domi-
norum jurisfidelium, ut pote honorati Adalberti Jelinski advocati ordinarii
civitatis praesentis, Antonii Muradowicz scabini et Stanislai Groznicki advo-
catialis lublinensis notarii, coram quibus dominis jurisfidelibus memoratus
famatus Stanislaus Ozagowski in lecto aegritudinis decumbens, licet quidem
corpore debilis, mentis tamen et rationis per omnia compos, talem bonorum
suorum a divina Majestate sibi concreditorum fecit dispositionem. Znajac

) W innym akcie: ,z placu, z pod miecza katowskiego w Lublinie, wyzwolony
i $miercig darowany”.
2} Uczestnicy rozboju.
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si¢ do kondycji ludzkiej, ktéra zawsze skazitelna jest, tudziez do wyroku
Boskiego, kto si¢ rodzi, umieraé musi, czujgc si¢ byé $miertelnym, naprzéd
dusz¢ moja niesmiertelng, ktéra od Pana Boga swéj poczatek wziela, w rece
w Tréjcy $w. jedynego Boga oddaje, cialo za$ moje aby pochowane bylo
w kosciele wiel. oo. bernardynéw na cmentarzu, przy progu, wchodzac do
kaplicy sw. Anny, o to za$ tak sukcessor6w moich, jako i ich mciéw
pp. exekutoréw tej ostatniej woli mojej nizej naznaczonych upraszam. Na
obrzadek zas ciala mego grzesznego, jako i na pogrzeb naznaczam zlo-
tych 300. 100 zlotych gotowych aby odebraé¢ od slawetnego Kaspra Rymarza
ze 300 zlotych za domostwo mnie nalezacych, ktéry u mnie kupil, a 200
zlotych sprzedawszy suknie moje, pas i sygnet zloty, i obraczke zlota na to
obréci¢. Pienigdzy zadnych gotowych nie mam nad 200 zlotych u pomie-
nionego Kaspra Ziebrowskiego rymarza z sprzedazy domostwa drzewianego.
Te tedy zlotych 200 corce mojej starszej imieniem Francisce z Anng Affej-
ciankg zplodzonej na wyposazenie naznaczam. Tej takie cérce Francisce
dwa pierscionki leguje, obraczke zlota gladka i pierscionek zloty rubinkowy,
z ktérego rubinki powypadaly. Mam lyzek 6 srebrnych zastawnych u j. mci
p. Misiowskiego kapitana artylerji koronnej w summie 40 zlotych, te niech
dzieci moje wspdlnie sobie wykupig i niech si¢ podziela niemi. W cynie
mam pulmiskéw numero 18 cynowych, z tych starszej cérce Francisce pul-
miskéw 6 i mise¢ wielkg leguje, takze i talerzy szesé cynowych. Mlodszej
za$ corce mojej imieniem Teressie pulmiskéw cynowych 6, talerzy 4 i przy-
stawek 2. Resztalnych za$ pulmiskéw 6 i starych 2 te sobie do mojej dy-
spozycji zostawuje dla sustentamentu dalszego w chorobie mojej. Mam
takze mozdzierzéw mosieznych 2, jeden wiekszy Francisce cérce, a mniejszy
Teresie mlodszej cérce naznaczam. Kufel cynowy starszej Francisce nalezeé
bedzie. Lichtarzéw cynowych stolowych pare Francisce corce. Mosigzny
za$ lichtarz Teressie mlodszej coérce mojej naleze¢ ma. Kropilniczek cyno-
wych dwie—starszej jedna, ktéra jest w wielkiej izbie, a mlodszej z drutem
kropielniczka, co w alkierzu wisi. Kubek cynowy starszej cérce mojej. Flaszka
kwartowa cynowa takze Francisce i miednic cynowych cyrulickich 3, a 2 mie-
dnic cyrulickich Teressie cérce mlodszej. Item miedniczek cynoewych do
krwi puszczania 4 Francisce cérce, a maosi¢znych 4 Teressie cérce mojej
powinno nalezeé. (Nastepuje podzial mosiedzu?), farfur?), miedzi®), mebli?),
obrazéw, korali, sukien bialoglowskich?), poscieli®), tasmy alias galonu sze-
rokiego, koron szerokich wielkich nicianych bialych do ptatka etc.)—Kamie-
niczke mojg wlasng i dziedziczng, w ktorej teraz leze, tak dysponuje. Na-

) dzbanuszki, miedniczki, prawda, lampa.

?) dzbanuszki, miednice, czara gdanska.

3) panew, bania z kielnia, zelazko do suszenia chust, alembik trzygarncowy, rozny, thuk.

) skrzynie lipowe, zwierciadla, szafy, stoly, krzesla, szkatulka z szufladkami.

3) kamizela zélta kitajkowa, kamizela szagrynowa, spodnice adamaszkowa karmazy-
nowa i seladynowa, czapka parterowa bogata.

%) poduszki, pierzyny, koldra bagazjowa, piernaty.
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przéd izbe tylna ze dwiema alkierzami, piwnicami, takze i szpizarnig Fran-
cisce starszej cérce mojej naznaczam, z ktérej czesci lubobym niepowinien
terazniejszej zonie mojej Katarzynie dla réznych jej defektéw w obyczajach,
jako i utraty ubéstwa mego, nic nie naznaczyé, ale z kompassji bardziej
chrzescianskiej, jak z powinno$ci malzenskiej, bom jako po niej nic nie wzial
tak w groszu gotowym, jako i w ochedostwie, leguje jej summe zlotych
polskich 200, aby na dusz¢ moj¢ pamietna byla.. Mlodszej zas Teressie
cérce mojej przednie dwie izby sklepiste, okna na ulice ku kosciolowi kar-
melitanskiemu majace, takze i bude, i piwnice przedniag wchéd z ulice majaca,
po prawej rece wchodzae do kamienicy, naznaczam, z ta jednak kondycia,
aby pomieniona Teressa cérka moja z pomienionej czgsci swojej przezemnie
naznaczonej i legowanej co tydzien na jedna msz¢ Swigta do oo. bernar-
dynéw konwentu lubelskiego za dusze¢ mojg przez lat szesé zupelnie po zlo-
temu dawala, o co jg sadem Pana Boga i pod blogostawienstwem moim
ojcowskim obliguje. Tyl za$ i strych do wspélnego uzywania obiema migdzy
sobg do spokojnego uzywania naznaczam. Diugéw tak dalece nikomu nie
winienem nad 7 zlotych panu Brademu staremu za gwozdzie gontowe
i bratnale, ktére sukcessorowie moi zaplaci¢ powinni. Mam takze pierscionek
zloty na ksztalt sygnecika we czterech kwartach wina u pana Stanistawa
Dombrowskiego lunarego miejskiego. Takze mam obraczke zlota gruba za-
stawna w talerze bitym u Dawida zyda, faktora karmelitaiskiego. Zydowi
Saulowi Chaimowiczowi za brama za szagryn na kamizele dla teraZniejszej
zony mojej, ktérg kamizele tejze zonie mojej leguje, nie pamigtam com mu
winien, bom ja na ten mu szagryn dal topione srebro, ktére taxowane bylo
zlotych 47, trzeba sie¢ tedy z tym zydem porachowaé i co komu nalezy za-
placié. Za exekutoréw za$ tej ostatniej woli mojej upraszam j. mei p. Anto-
niego Muradowicza i j. mei p. Kurowskiego, tawnikéw lubelskich, ktérych
ich mo$ciéw na milosé chrzeécianska obliguje, aby dzieciom moim krzywdy
nikomu czynié nie pozwalali i tej ostatniej woli mojej we wszystkim za
dosyé wykonali, tudziez dzieci moje blogostawienstwem Pana Boga i moim
ojcowskim obowigzuje, aby sie wspélnie kochali, w zgodzie z sobg zyli,
a o duszy moje] pamigtali. Ktérego testamentu, jezeli mi Pan Bég zdrowia
dalszego uzyczy i pozwoli, salwe sobie zostawuje przyczynienia lub umniej-
szenia, i onze dla wiekszego jego waloru reka wlasng podpisuje. Stanistaw
Ozegowski, triumvir lub. — Adv. 27, pag. 764—769.

9.

1732. INWENTARZ RZECZY PO SMIERCI LAWNIKA LUBELSKIEGO
JANA KUROWSKIEGO SPISANY.

‘Klejnoty i srebro. 7 guzéw zlotych z rubinkami ze smelcem. 15 gu-
zikéw malych koralowych z rézyczkami zlotemi, z kamyczkami zielonymi.
1 sygnet zloty z krwawnikiem rznigtym o szesciu djamentach... 1 obraczka
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zlocista srebrna. 1 obraczka blachmalowa srebrna. 1 agnus Dei w srebro
oprawny. 1 mentalik srebrny maly filigranowa robota. 1 tancuch zloty. 1 ta-
bakiera srebrna z krwawnikiem wewnatrz pozlocista. 1 tabakiera aspisowa
z obwédka srebrna. 5 lyzek srebrnych. 1 lyzka blachmalowa srebrna. 1 kubek
maly srebrny. 1 zegarek srcbrny z portretem i laficuszkiem srebrnym. 1 patasz
srebrny suty z paskami srebrnymi. 1 miednica srebrna. 1 laska trzcinowa
z galka srebrna.

Cyna. 1 puzdro gdanskie zielone bitej cyny, t.ij. 1 misa, 3 pulmiskéw,
6 przystawek, 6 talerzy...

Mosigdz. 1 para lichtarzy wielkich stolowych... Lampa przynowa.
2 koétka od ciasta. 1 mental od paciorkéw. 1 dzwonek maty spizowy. 2 ze-
lazka do suszenia chust... 1 konewka mosigzna na nézkach do kawy.

Miedz. 1 kociolek z dynarkiem Zelaznym i uchami zelaznymi. 1 alembik
z kapitelem, z dynarkiem zelaznym i uchami zelaznymi. 3 panewek. 1 imbryk
pulgarcowy. 1 zegar tarcza miedziana. : ,

Zelazo. 7 roznéw réinych miernych i malych. 1 rust. 1 pokrywka
od radla. 2 sickaczéw. 3 nozéw do szatkowania kapusty. 3 siekier. 2 wilkow
zelaznych. 1 grajcar do pistoletéw. 1 kleszczyki do wloséw wyrywania.
1 kamien zelazny do chust. 1 para pistoletéw. 2 fuzji, jedna w calym lozu,
druga w péllozu. 1 karmaser. 1 préba do masta. 1 szabla prosta w cape
oprawna. 1 puzdro nozy w sloniowej kosci. 1 pulapka na myszy.

Blacha. 1 durszlak. 3 garcéw. 1 pulgarcéwka. 3 kwart. 1 konewka
na herbatg. 1 piaseczniczka. 1 lej stary zepsowany. 5 liwaréw. 1 latarnia
z rogiem. 1 laska trzcinowa z galka kokows. 1 kanczuk stary.

Suknie. 1 kontusz seledynowy franc. sukna ze sznurkiem wegierskim.
1 kontusz kaparowy franc. sukna. 1 kontusz zielony franc. sukna ze zlotymi
potrzebami. 1 kontusz cynamonowy franc. sukna. 1 zupan atlasowy papuzy.
1 zupan atlasowy blemarantowy. 1 Zupan atlasowy cytrynowy st¢pnowany.
1 zupan grodetorowy niebieski.. 1 zupan kitajowy czarny. 1 zupan kitajowy
sfomiany. 1 zupan kitajowy kaparowy nicowany stary. 1 kaftan grodetorowy
kaffowy. 1 spodnie gozdzikowe franc. sukna. 1 spodnie koralowe z niebie-
skiemi potrzebami. 1 pas zielony szalowy. 1 pas materjalny ciemny. 1 pas
perski stary. 1 kolpak kuni z granatowym wirzchem. 1 czapka barankowa z zie-
lonym wirzchem. 1 czapka krzyzakowa stara. 1 czapka lisia. 1 oponicza gra-
natowa musulbasem czerwonym podszyta, z potrzebami karmazynowemi,
1 kaftan kitajkowy slomiany stary zbikami podszyty. 1 para zargkawkéw
starych gozdzikowych. y

Futra. 1 grzbiety z pod kontusza. 1 popielice z pod kontusza. 1 szla-
my lisie z pod kontusza. 1 zaluszka zbikowa na piersi.

Chusty (koszule, spodnie, uczkury, reczniki gdanskie i podgérskie,
podwlosnik szwabskiego plétna, obrusy, poszwy, przescieradla, nasypka dre-
lichowa z piernata, fartuchy). - ; ’

Posciel (piernaty wielkie i pojedynkowy, materace, pierzyna wielka
musutbasu czerwonego, poduszki wielkie i mniejsze ‘drelichowe i musulba-
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sowe, koldry adamaszkowe przeszywane i w paski gladka letnia, plotki ada-
maszkowy zélty i zielony tabinkowy stary, czapka nocna i t. d.)

Farfury i szklo (misy, talerze, kropielniczka, solniczka, kubeczki
filizankowe, dzbanuszki malenkie do kwiatkéw, kufle lipskie z cynowemi przy-
krywadlami, dzbanek na herbate ,radgoskiej roboty”, szklanice krysztalowe
polgarcowe, kwartowe i potkwartowe, szklanice krysztalowe rysowane, flasze
gdanskie ze $rubami, flasze londynskie polgarcowe, stoiki na muchy, puzderka,
korzennica, warcabnica. etc.).

Obrazy (na plétnie, na blasze miedzianej, papierowe, relikwiarze
wyklejane, konkluzje i kopersztychy papierowe).

Obicia (malowane jaroslawskie, kilimy tureckie i wroclawskie, kobierce).

Xiggi. 1 Heroina Chrzescianska in 4°. 1 Nowy Rok duszny. 1 Wybér
modlitwy z mosieznymi klauzurkami. 1 Kwiatek liliowy z klauzurkami. 1 Now
(sic) réznych przypadkéow bez klauzurek. 1 Nowe Jeruzalem z koperszty-
chami. 1 Slawa dawnej Jerozolimy. 1 Rada Boska w papier in 4°. 1 Vade-
mecum medicum w czarnej oprawie. 1 Wizerunek slawny wierszem in 4°.
1 Jeruzalem Chrystusa Pana in 40. 1 Zywot $w. Dydaka. 1 Kazanie Panskie
zycie. 1 Relacja zycia $w. Jana Kantego. 1 Rok swiety jubileuszu. 1 Anty-
pasty malzenskie bez oprawy. 1 Officium codzienne. 2 Sekrety zydowskiej
przewrotnosci. 1 Nabozenstwo do ukrzyzowanego P. Jezusa. 2 Officia do sw.
Tréjcy. 1 Taryffa in 14°. 1 Torba $miechu. 1 Listy niemieckie z polskiemi.
1 kantyczki.

Krzesla. Statki drewniane. Zboze, miéd i piwo. Papiery.

Drobiazgi réznel). — Adv. 27, pag. 1337 v.—1350.

10.

1762. ELEKCJA BURMISTRZOW I WOJTA.

Actum Lublini in praetorio publico civitatis Sacrae Regiae Majestatis
Lublinensis in praesentia nobilium ac spectabilium Antonii Brzyski medicinae
doctoris Sacrae Regiae Majestatis consiliarii et secretarii, Josephi Jelinski,
Gregorii Faruchowicz, Joannis Kiszczyc, Josephi Silkiewicz, Nicolai Jelinski,
Christophori Galera, Mathiae Stefanowski consulum, tum honoratorum Josephi
Kurowski, Michaelis Sztok, Effraim Swiqcki scabinorum, famatorumque trium-
virorum, virorum electorum, cechmagistrorum contuberniorum totiusque com-
munitatis civitatis ejusdem Lublinensis, feria secunda pridie festi Purificationis
Beatissimae Virginis Mariae anno Domini millesimo septingentesimo sexage-
simo secundo.

Hac die celebrata est solennis anniversalis nobilium ac spectabilium
civitatis praesentis officialium electio idque post translapsum terminum diei
privilegiatae ejusmodi electioni asvetae privilegio S-ae R-ae M-tis serenissimi
olim Sigismundi tertii anni millesimi sexcentesimi undecimi in comitiis gene-

) Kazdy z tych dzialéw réwniez zawiera szereg pozycyi.
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ralibus regni Varsaviae, die quarta mensis Novembris benigniter collato assigna-
tae pridie festi Circumcisionis Christi Domini ex ratione non constitutionis
eadem die per brachium capitaneale et palatinale loci proconsulum, vigore vero
dispositionis per illustrissimum reverendissimum dominum Michaelem Wodzicki
episcopum Premysliensem procancellarium regni literis missivis Varsaviae die
vigesima quinta Januarii anno currenti ad civitatem praesentem ordinatis da-
tae, in diem hodiernam in actu expressam translata et expedita. In qua vigore
jurium civitati praesenti servientium, praxisque et constitutionis annuae usitatae,
quibus electio duorum pro ultimis anni duobus quartalibus proconsulum votis
liberis electivis ipsius tantummodo communitatis est praecommissa, concessa
et assignata, ab eadem honorata communitate civitatis praesentis unanimis
votis nobiles ac spectabiles Gregorius Deodatus Faruchowicz pro tertio et
Christophorus Galera pro quarto et ultimo anni praesentis quartuali procon-
sules, in advocatum vero annuum electivum nobilis et honoratus Michael
Sztok scabinus Lublinensis similiter unanimis votis electivis communitatis
sunt nominati, electi et constituti. Idemque nobilis advocatus vigore decre-
torum S-ae R-ae M-tis assessorialium tam anni millesimi septingentesimi
quadragesimi tertii, quam et anni millesimi septingentesimi sexagesimi primi
taliter electus, nobili ac spectabili magistratui praesentatus ac ab eodem
attenta unanimi voce et capacitate muneris approbatus et confirmatus est.
Quorum nobilium officialium ut pote proconsulum et advocati solita in jure
magdeburgensi expressa juramenta ex quo libere non sub armis praestari
debent, obstante vero ad praesens violento concursu cum invasione publici
praetorii militum arcensium modo impracticabili cum armis, longioribus,
bombardis per generosum arcis Lublinensis burgrabium ad sui velle excitan-
dum violentum tumultum cum summo periculo libertatis civium eorumque
salutis et vitae conductorum, in aliud tempus bene visum sunt prorogata.
Actandem feria quarta in crastino festi Purificationis Beatissimae Virginis
Mariae anno quo supra in praesentia nobilis ac spectabilis magistratus
famatorumque Joannis Stawecki, Joannis Kobrynowski triumvirorum, Adal-
berti Ernest, Joannis Klim, Andreae Burzynski virorum electorum, Petri
Stachnikiewicz, Adalberti Dyaszewski, Pauli Skoczowski, Egidii Popiolko-
wicz, Josephi Zachwicki, Casimiri Zychowski, Hyacinthi Kowalski, Adalberti
Zgodzinski, Stephani Zykiewicz, Samuelis Kiffner, Casimiri Wotkowicki, Mar-
tini Jaroszynski, Francisci Delipowski, Adalberti Judzkiewicz, Joannis Puli-
kowski, Samuelis Kawinski cechmagistrorum, atque providi Andreae Bro-
nowski officii consularis apparitoris — nobilis et honoratus Michael Sztok in
advocatum civitatis ejusdem Lublinensis electus, super idem munus suum
advocatiae Lublinensis juramentum solitum juxta rotham in jure magdebur-
gensi expressam flexis ad immaginem crucifixi Christi genibus in facie nobilis
ac spectabilis magistratus praestitit et idem munus advocatiae regendum et
gubernandum obtinuit. Quod actis praesentibus est ingrossatum.—Adv. 36,
f. 298 v.—299 v. i



» ' %
anﬁhﬁﬁ%ﬁﬁé.\q i ocsila
P TTAY bs THrsTas oan iMBIINER
I8 ke onihs” bmldr»memawabr

aﬂpm':q ,muﬂnmﬁec ilnszonig iint
%UM md%MIfWWJ ool

m‘é&!&
‘ &sbom mdw m&mabl W unmeﬁ%s}s%w W ﬁu
R T R R
; ,edgmz Tt ioghitefod oSt i 5 it ko ied
Va0 L hEC i meusdily mﬁ Carhn mhwa oF .hatn'wmw\édﬂr
s B3| oa s TSR aa‘wm!m Mﬁ?vasc*r: HFE8 0V ?bebm‘t!nmk
a‘ku[ i Bﬁiﬁ ’}fbm& G s 'ilrfdudar)m ‘i*iﬂilf&ﬂl'
ey dbe ol ovadll oup xs sinsmem} szesugxs uammédébxwf
RS Lestition ool bhasSedl BE duiv Sthatedo sk
- i & i “Hﬁ}mﬂ&bmiﬂi oboar thgiznBors  mudilim” io¥esg
b lbn bil muidsrgmd sienaniiduld zisrs mueorensy weg sibudmoed
supmivoe muivio eistedil olusiey omeve muo muslomet muinsfoiv b
i  s¥sgoyovq tabe mziv swed angmel buils ni Jvoloubroo ssdiv da gitilse
Pl stid‘igsN snmiezits g e inolRbNGT FRYY Ofieals | it Cdtdup siol mobmsioA
| wilidstpage 95, 2iidon witnoeatsq @l wiqun oup; o axaM
piogvmuint gwaayid: dgors

»

apdod  ehuneol, | plagwele, sinasol, m
lafy il | anavhehy, il eipe
El,‘ .xﬂavs.y sg(l m@d]gbA

d 3o, 9ff!¢m.m m

5 2L, moh: 'xsqua autosls slenaiidy. ]
pi -7 a:wdglggmqu&qwdipx sigui mutilog mum'%mt“w'
. a@iidon, bl i gudiaag: einlD ixitiovss mentgsemd,
0. amalinegoL saigpdevha. aong, mobi. 13, 4if |
28 ABA G wuadwﬂwm
!

Oa-u--- e

o, "}‘Ku.ﬂfrﬂ fyeh )4"*‘*’ e “‘M f"‘"‘" yi-

»




II. WOJCI, LAWNICY I PISARZE URZEDU WOJTOWSKIEGO
W LUBLINIE, 1600—1796 r.

Osobnych ksiag, do ktérychby wpisywano nazwiska czlonkéw samo-
rzadu miejskiego, jak to mialo miejsce np. w Krakowie, w Lublinie nie pro-
wadzono. W niektérych protokélach dekretéw, inskrypcyj i spraw miesza-
nych (causarum et actionum) odnotowywano na 1-ej karcie, ze dana ksigga
spisana zostala sub advocatia N assidentibus et assistentibus scabinis juratis
NN. Zapiski tego rodzaju znacznie oczywiscie ulatwily ulozenie spisu lawy.
Ale protokély doszly do nas ze znacznemi lukami, i bynajmniej nie kazdy
z nich wymienia na 1-ej karcie nazwiska urzedujgcych wéjta i tawnikéw.
Wiadomosci te trzeba bylo uzupelnia¢é w mniejszej czesci na podstawie roz-
sianych tu i owdzie w 104 ksiegach miejskich zapisek dotyczacych wyboru
czlonkéw lawy, w znacznie za$ wicksze] wylawia¢ je z samych spraw,
w ktérych wystepowali wéjci i lawnicy, badZ jako urzednicy i sedziowie,
badz jako strony zainteresowane. Przy dalszej pracy nad ksiggami lubelskiemi
wyloni sie niewatpliwie nie jedno opuszczone nazwisko.

Lawa skladala sie z wojta i siedmiu lawnikéw. Pelng jednak liczbe
fawnikéw odnalezliSmy na przestrzeni 1600—1796 r. tylko dla 122-ch lat.
Wieksza po nad norme liczba fawnikéw, podana przez nas w danym roku,
wynikla stad, ze w ciggu roku odbywaly si¢ nowe wybory do tawy wskutek
$mierci lawnika, przejScia jego do rady, rezygnacji z urzedu, wreszcie za-
wieszenia w czynno$ciach. Np. w r. 1639 zawieszono, a nastepnie odsgdzono
od czci tawnika i zlotnika Jana Szydelkowicza — Klejnota za zranienie na
cmentarzu kosciola farnego kolegi swego lawnika Jana Ekkiera i nastepne
wylamanie sie z wiezienia.

Mniejsza od siedmiu liczba lawnikéw, ktérg podajemy w naszym spisie,
objasnia si¢ gléwnie tem, ze indukta ksigg miejskich doszla do nas ze
znacznemi lukami, w bruljonach zas i ksiggach pomocniczych nie zawsze
mozna bylo doszukaé sie¢ nazwisk urzedujacych lawnikow.

Najczescie] do kompletu brakuje nam jednego lawnika. Unikneliby$my
tego braku, zamieszczajac w spisie lawnikéw pisarzy urzedu wéjtowskiego,
ktérzy czesto lgczyli w jednej osobie dwie te godnosci. Nie mozemy wszakze
twierdzié, ze z reguly prawa pisarz nalezal do skladu lawy. Niewatpliwie
zasiadali w lawie w réznych latach pisarze Mikolaj Zérawski, Jerzy Lemka,
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Wojciech Lewicki, Piotr Zakulski, Stanistaw Konopnica, Dominik Niznikiewicz,
Ignacy Kapalski, Jézef-Hieronim Pienigzek. Lecz np. Pienigzek wymienia sie
w ksiggach jako pisarz od r. 1763 do 1777, a jako pisarz i tawnik tylko od
r. 1769 do 1777. Pomiesciliimy przeto pisarzy w spisie fawnikéw pod temi
tylko laty, pod ktéremi w ksiegach znajduje si¢ wyrazna adnotacja: scabinus
et notarius. Nazwiska te powtarzamy w oddzielnym spisie pisarzy wraz
z innymi pisarzami, co do ktérych nie posiadamy wiadomos$ci o pelnieniu
przez nich funkcyj lawniczych.

W1-K. Zielinski w ,Monografjii m. Lublina” podaje nastgpujace tylko
wiadomosci o lawie miejskiej: ,Wéjci lubelscy: Maciej z Opatowic 1317 r.—
Franciszek (Franczkoni) de Moguncia 1342 r.-——Wtodko de Charbowicze 1402r.—
Jan Pithschin (Peczyn) 1446 r.—Mikolaj Thesna 1452 r. — R. 1456—1504 Sta-
nistaw Morsztyn i potomkowie. — R. 1589 Zygmunt Il wéjtostwo lubelskie
wciela na zawsze do miasta (Vol. legum, II, f. 1298). — Jan Giza 1619 r.')—
Andrzej Zaborowicz 1643 r.?) — Andrzej Wazynski 1674 r.?) — Jan Dobro-
goszcz 1696 r. — Celli 1724 r.*)”.

A.

WOJCI.1 LAWNICY,

1600°). W.%): Giza Jan.
L.%: Kupcowicz Jan, Krawcowicz Szymon, Klimuntowicz-Pelikan
. Mikolaj, Kwiatek Szczesny, Mleczko Wojciech.
1601. W.: Giza Jan.

L.: Kupcowicz Jan (senior-scabinus), Krawcowicz Szymon, Klimun-
towicz-Pelikan Mikolaj, Kwiatek Szczesny, Szamotula-Gajczow-
ski Jakéb, Swiderski Jan, Ossowicz Matysz.

1602. W.: Giza Jan, po nim Szamotula-Gajczowski Jakéb.

L.: Kupcowicz Jan, Krawcowicz Szymon, Klimuntowicz-Pelikan
Mikolaj, Swiderski Jan, Ossowicz Matysz, Chmielewski Jan,
Cigzki Kacper.

') Winno byé 1600—1602.

?) Winno byé 1630—1632, 1636—1638.

%) Woéjtem Andrzej Wazynski nie byl nigdy; w lawie zasiadal w 1665—1667 r., na-
stepnie przeszed! do rady.

4 Zaden Celly wéjtem nie byl; Andrzej Celly zasiadal w lawie w latach 1686,
1688—1690, Aleksander Celly — w radzie w latach 1741—1746.

%) W pierwszych ksiegach XVII w. wspominani sa, jako urze¢dujgcy w ostatnich latach
XVI w., wéjtowie Gibel Stanistaw, Witanski Piotr i Mrzyglodowicz Leonard, tawnicy Wis-
licki Jan, tesé Acernusa, Lubomelski Jan, Despinis Sebastjan, Lasota Pawel.

) Tu i dalej W. = Wdjt, L. = Lawnicy.
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1603. W.: Szamotula-Gajczowski Jakob.

L.: Kupcowicz Jan, Krawcowicz Szymon, Klimuntowicz-Pelikan
Mikolaj (1), Ossowicz Matysz, Cigzki Kacper, Giza Jan, Li-
sowski Pawel.

1604, W.: Giza Jan ().

L.. Krawcowicz Szymon, Ossowicz Matysz, Cigzki Kacper, Lisow-
ski Pawel, Szamotula-Gajczowski Jakéb, Begel Wojciech, Sma-
zyc Lukasz.

1605. W.: Szamotula-Gajczowski Jakéb.

L.: Ossowicz Matysz, Cigzki Kacper, Lisowski Pawel, Begel Woj-

ciech, Smazyc Lukasz, Szembek Jan, Chmielowski Jan.
1606. W.: Lisowski Pawel.

L.. Ossowicz Matysz, Cigzki Kacper, Smazyc Lukasz, Szembek
Jan!), Szamotula-Gajczowski Jakéb, Dabrowski Mikofaj, Lemka
Laurenty—d-r med.

1607. W.: Lisowski Pawel.

L.: Ossowicz Matysz, Ciezki Kacper, Smazyc Lukasz, Szamotula-
Gajczowski Jakob, Dabrowski Mikolaj, Lemka Laurenty, Czaban
Stanislaw.

1608. W.: Lisowski Pawel.

L.: Ossowicz Matysz, Smazyc Lukasz, Szamotula-Gajczowski Jakéb,

Dabrowski Mikolaj, Czaban Stanistaw, Kliszewski Piotr—d-r med.
1609. W.: Lisowski Pawel.

L.: Ossowicz Matysz, Smazyc Lukasz, Szamotula-Gajczowski Jakéb?),
Dabrowski Mikotaj, Czaban Stanislaw, Cigzki Kacper, Konop-
nica Andrzej.

1610. W.: Lisowski Pawel.
L.: Ci sami, co w r. 1609.
1611. W.: Czaban Stanistaw.

L.: Ossowicz Matysz, Smazyc Lukasz, Szamotula-Gajczowski Jakéb,
Dabrowski Mikolaj, Ciezki Kacper, Konopnica Andrzej, Li-
sowski Pawel. '

1612, W.: Czaban Stanislaw.

L.: Ossowicz Matysz (), Smazyc Lukasz, Dabrowski Mikolaj, Cigzki

Kacper, Lisowski Pawel, Przytycki Jan, Szulc Jan.
1613. W.: Czaban Stanistaw.
L.: Smazyc Lukasz, Dabrowski Mikolaj, Ciezki Kacper, Lisowski

Pawel, Przytycki Jan, Lemka Marcin—d-r med., Begel Lukasz.

') W r. 1607 przechodzi do rady; w latach 1608, 1610, 1612 jest burmistrzem.
W czasie zajmowania urzedu burmistrzowskiego wydal Stanistawowi Stadnickiemu — ,,Djablu
Lancuckiemu” ze skarbu miejskiego strzelby, kule zelazne i proch, wtedy wtasnie, gdy
miasto ,ob seditiones dominorum magnatum in summo discrimine periclitabatur”. Cons.,
109, f. 6, 18—21, 44 v.

2) W r. 1610 senior scabinus.
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Czaban Stanistaw.

Smazyc Lukasz, Dabrowski Mikolaj, Cigzki Kacper, Lisowski
Pawel, Przytycki Jan, Lemka Marcin, Begel Lukasz.

Czaban Stanistaw.

Ci sami, co w r. 1614,

Smazye Lukasz.

Dabrowski Mikolaj, Cigzki Kacper, Lisowski Pawel, Przytycki
Jan, Lemka Marcin, Czaban Stanistaw, Lauerman Dawid, Lemka
Jerzy, Zalewski Adam, Zérawski Mikolaj.

Smazyc Lukasz.

Dabrowski Mikolaj, Lisowski Pawel, Przytycki Jan, Czaban Sta-
nistaw, Lauerman Dawid, Lemka Jerzy, Zalewski Adam, Z6-
rawski Mikolaj.

Przytycki Jan.

Dabrowski Mikolaj, Lisowski Pawel, Lauerman Dawid, Lemka
Jerzy, Zorawski Mikolaj, Smazyc Lukasz, Kajek Sebastjan.
Kajek Sebastjan.

Dabrowski Mikolaj, Lisowski Pawel, Lemka Jerzy, Zérawski
Mikolaj, Smazyc Lukasz, Konopnica Aleksander, Wolski-Landerz
Jerzy.

Smazyc Lukasz.

Dabrowski Mikolaj, Lisowski Pawel, Zérawski Mikolaj, Konop-
nica Aleksander, Wolski-Landerz Jerzy, Konopnica Andrzej,
Mezyk Melchior.

Mezyk Melchior.

Dabrowski Mikolaj, Lisowski Pawel, Zérawski Mikolaj, Wolski-
Landerz Jerzy, Konopnica Andrzej, Smazyc Lukasz, Reklow-
ski Jan.

Mezyk Melchior.

Dabrowski*Mikolaj, Lisowski Pawel, Zérawski Mikotaj, Wolski-
Landerz Jerzy, Smazyc Lukasz, Konopnica Baltazar, Sieczko
Stanistaw.

Smazyc Lukasz'). n

Dabrowski Mikolaj (senior-scabinus), Zérawski Mikolaj, Wolski-
Landerz Jerzy, Mezyk Melchior, Wazynski Jan, Zaborowicz
Andrzej, Konopnica Baltazar.

Dabrowski Mikolaj.

Zorawski Mikolaj, Wolski-Landerz Jerzy, Mezyk Melchior, Wa-
zynski Jan, Zaborowicz Andrzej, Konopnica Baltazar, Wargocki
Jan, Smazyc Lukasz.

1) Pod koniec 1623 r. Lukasz Smazyc z powodu powietrza morowego w miescie

zrezygnowal ze swego stanowiska i na miejsce jego wybrany zostal starszy lawnik

Mikolaj Dabrowski.
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Wolski-Landerz Jerzy.

Wazynski Jan, Zaborowicz Andrze], Konopnica Baltazar, War-
gocki Jan, Dabrowski Mikolaj, Helth Bartosz, Iwaszkiewicz
Pawel, Smazyc Lukasz.

Konopnica Baltazar.

Zaborowicz Andrzej, Dabrowski Mxkola;, Helth Bartosz, Korlans
Piotr, Kosnikiel Maciej, Molawicki Jan, Piotrkowczyk Szymon,
Szoltz Jan.

Konopnica Baltazar.

Zaborowicz Andrzej, Dabrowski Mikolaj, Helth Bartosz, Kor-
lans Piotr, Kosnikiel Mateusz, Piotrkowczyk Szymon, Falecki
Krzysztof —d-r med.

Konopnica Baltazar.

Zaborowicz Andrzej, Dabrowski Mikolaj, Helth Bartosz, Kor-
lans Piotr, Piotrkowczyk Szymon, Krocewicz Bartosz.
Dabrowski Mikolaj.

Zaborowicz Andrzej, Helth Bartosz, Korlans Piotr, Piotrkow-
czyk Szymon, Krocewicz Bartosz, Klimuntowicz-Pelikan Michal,
Kosnikiel Mateusz.

Zaborowicz Andrzej. .
Helth Bartosz, Korlans Piotr, Piotrkowczyk Szymon, Krocewicz
Bartosz, Klimuntowicz-Pelikan Michal, Kosnikiel Mateusz, Dgbrow-
ski Mikolaj.

Zaborowicz Andrzej.

Ci sami, co w 1630 r.

Zaborowicz Andrzej.

Helth Bartosz, Korlans Piotr, Piotrkowczyk Szymon, Krocewicz
Bartosz, Klimuntowicz-Pelikan Michal, Kosnikiel Mateusz.
Klimuntowicz-Pelikan Michal.

Helth Bartosz, Korlans Piotr, Piotrkowczyk Szymon, Krocewicz
Bartosz, Kosnikiel Mateusz, Zaborowicz Andrzej, Dabrowski
Mikolaj.

Korlans Piotr.

Helth Bartosz, Krocewicz Bartosz, Kosnikiel Mateusz, Zabo-
rowicz Andrzej, Dgbrowski Mikolaj, Klimuntowicz-Pelikan Michal,
Lemka Jerzy. .

Helth Bartosz.

Krocewicz Bartosz, Zaborowicz Andrzej, Klimuntowicz-Pelikan
Michal, Korlans Piotr, Kosnikiel Mateusz, Ekkier Jan, Szydel-
kowicz Jan.

Helth Bartosz!), a po jego T Zaborowicz Andrzej.

Ci sami, co w r. 1635.

Lewickiego z powodu zgonu Heltha.
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Zaborowicz Andrzej.

Klimuntowicz-Pelikan Michal, Kosmklel Mateusz, Ekkler _]an,
Szydelkowicz-Klejnot Jan, Lewicki Wojciech, Michel Daniel,
Szymonowicz Sebastjan.

Zaborowicz Andrzej.

: - Klimuntowicz-Pelikan Michal, Kosnikiel Mateusz, Ekkier Jan,

Szydetkowicz-Klejnot Jan, Lewicki Wojciech, Michel Daniel,
Lemka Jerzy — d-r med., Szymonowicz Sebastjan.

Lewicki Wojciech.

Klimuntowicz-Pelikan Michal, Kosnikiel Mateusz, Ekkier _]an,
Michel Daniel, Lemka Jerzy— d-r med., Szydetkowicz-Klejnot Jan.
Lewicki Wojciech.

Klimuntowicz-Pelikan Michal, Ekkier Jan, Michel Daniel, Lemka
Jerzy, ' Szydelkowicz Jan, Samborski Wojciech — d-r med,,
Szwajko Mikolaj, Zakulski Piotr.

Lewicki Wojciech.

. Klimuntowicz-Pelikan Michat, Ekkier Jan, Michel Damel Lemka

Jerzy, Samborski Wojciech — d-r med., Szwajko Mikolaj, Za-
kulski Piotr.

Lewicki Wojciech.

Ekkier Jan, Samborski Wojciech, Szwajko Mikolaj, Zakulski
Piotr, Lemka Jerzy, Michel Daniel, Smaga Jakéb.

Lewicki Wojciech.

Ci sami, co w r. 1642.

Lewicki Wojciech.

Ci sami, co w r. 1642,

Lewicki Wojciech.

Samborski Wojciech, Szwajko Mikolaj, Zakulski Piotr, Michel
Daniel, Smaga Jakéb.

Lewicki Wojciech.

Samborski Wojciech, Szwajko Mikolaj, Zakulski Piotr, Michel
Daniel, Smaga Jakéb, Konopnica Stanistaw, Reklowski Wojciech.
Lewicki Wojciech. ;
Samborski Wojciech, Szwajko Mikolaj, Michel Daniel, Smaga
Jakéb, Konopnica Stanislaw, Reklowski Wojciech, Zakulski Piotr.
Zakulski Piotr.

Samborski Wojciech, Szwajko Mikolaj, Michel Daniel, Smaga
Jakéb, Konopnica Stanistaw, Reklowskl Wojciech, Biskiewicz Jan.
Zakulski Piotr.

Samborski Wojciech, Szwajko Mikolaj, Michel Daniel, Smaga
Jakéb, Reklowski Wojciech, Barglel Adam, Biskiewicz Jan,
Niznikiewicz Dominik.

Zakulski Piotr.

:Samborski Wojciech, Szwajko Mikotaj, Michel Daniel, Reklowski

Wojciech, Bargiel Adam, Biskiewicz Jan, Ejlich Zacharjasz.
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1651. W.: Zakulski Piotr.
L.: Ci sami, co w r. 1650.
16521). W.: Reklowski Wojciech. 3
L.: Samborski Wojciech (}), Szwajko Mikolaj (f), Michel Daniel (1),
Bargiel Adam (7), Biskiewicz Jan, Eilich Zachar]asz, Zakulski

Piotr.

1653. W.: Grydyk Walenty.
L.: Ejlich Zacharjasz, Michel Daniel, Biskiewicz Jan, Nowak Jakéb,
Kijkowicz Mateusz, Bernek Jakéb, Szaler Jan.
1654. W.: Grydyk Walenty.
L.. Ejlich Zacharjasz, Biskiewicz Jan, Nowak Jakéb (), Kijkowicz
Mateusz, Bernek Jakéb, Szaler Jan, Niznikiewicz Dominik.
16552). W.: Szaler Jan.
L.: Ejlich Zacharjasz (senior - scabinus), Bernek Jakéb, Dobrogoszcz
Gabryel, Grydyk Walenty, Kijkowicz Mateusz, Mochranski
Aleksy.
1656. W.: Kijkowicz Mateusz.
L.: Ejlich Zacharjasz, Bernek Jakéb, Szaler Jan, Dobrogoszcz Ga-
bryel, Delamars Mikolaj, Tylich Abraham, Niznikiewicz Dominik.
1657. W.: Ejlich Zacharjasz.
L.: Bernek Jakéb, Tylich Abraham, Kijkowicz Mateusz, Bielowicz

vel Bilewicz Aleksander, Gallon vel Galanowicz Piotr, Swibicz
vel Swiwicz Marcin, Nosadyni Antom

1658. W.: Nosadyni Antoni.
L.:. Bernek Jakéb, Kijkowicz Mateusz, Bielowicz Aleksander, Gallon
Piotr, Swibicz Marcin, Ejlich Zacharjasz, Tylich Abraham.
1659. W.: Autenlekt Jan.
L.. Bernek Jakéb, Kijkowicz Mateusz, Bielowicz Aleksander, Gallon
Piotr, Ejlich Zacharjasz, Tylich Abraham, Mochranski Aleksy.

1) Dzuma w miescie.

?) W tymze 1655 r., po ustanowieniu przez Daniela Wyhowskiego Quadragintaviratu:
Wajt: Reklowski Wojciech, obrany od wszystkiego pospdlstwa. Z religji greckiej, z pospdl-
stwa: Zacharkowicz Jan i Konstantynowicz Dawid. Ze stanu szlacheckiego: Poniatowski
Andrzej i Kazimierski Andrzej. Z oséb kondycji miejskiej religji rzymskiej: Kijkowicz
Mateusz i Zakulski Piotr. Na urzad przysigzniczy od magistratu i calego pospélstwa:
1) z religji greckiej Klimuntowicz Jan i Harlapowicz Jerzy; 2) z religji rzymskiej Pstrasz
Hernest, Dobrogoszcz Gabryel i Idzikowski Jan. — Pp. mezowie i electowie: Konopnica
Aleksander, Pelikan Michal, Lemka Jerzy — nauki lekarskiej doktér, Jeleniowski Adam —
nauki lekarskiej doktér, Cybulski Marcin, Lyszkiewicz Wiadystaw — w nauce lekarskiej
doktdr, Mochranski Aleksy, Szaler Jan, Grydyk Walenty, Ejlich Zacharjasz, Bernek Jakéb,
Cybona Jerzy, Folkman Jan, Siestrzewicz Sebastjan, Plorczyk Krystjan dyssydent, Auten-
lekt Jan dyssydent, Gerner Jan, Grzegorzowicz Jan, Ber Jan, Smert Wojciech, Wolfart
Josef, Buta Wojciech, Nosadyni Antoni, Czamer Kacper, Kieremowicz Mikotaj, Maszowski
Pawel, Hogreph Jan, Marchwart Piotr. — Elekeci religji greckiej: Kolechowicz Hieremiasz,
Kolechowicz Jakéb, Koczembowicz Gregier, Harpowicz Hrehory, Lechowicz Hrehory,
Piotrowicz Iwaszko.—Burmistrz: Zacharkowicz Jan.—Rajey: Poniatowski Andrzej, Konstan-
tynowicz Dawid, Kijkowicz Mateusz, Zakulski Piotr, Autenlekt Jan.
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Kijkowicz Mateusz.
Bielowicz Aleksander, Gallon Piotr, Ejlich Zacharjasz, Tyllch
Abraham, Swibicz Marcin, Autenlekt Jan, Schirer Michal.

.:- Schirer Michal.

Bielowicz Aleksander, Gallon Piotr, Ejlich Zacharjasz, Swibicz
Marcin, Bernek Jakéb, Kijkowicz Mateusz, Lyszkiewicz Wila-
dystaw —d-r med.

Schirer Michal.

Bielowicz Aleksander, Gallon Piotr, Ejlich Zacharjasz, Swibicz
Marcin, Bernek Jakéb, Kijkowicz Mateusz, Kieremowicz
Mikolaj.

Schirer ‘Michat.

Ci sami, co w r. 1662.

Schirer Michal.

Ci sami, co w r. 1662.

Gallon Piotr.

Bielowicz Aleksander, Ejlich Zacharjasz, Swibicz Marcin, Bernek
Jakéb, Kijkowicz Mateusz, Mirus Tomasz, Wazynski Andrzej.
Kijkowicz Mateusz.

Bielowicz Aleksander, Ejlich Zacharjasz, Swibicz Marcin, Bernek
Jakéb, Mirus Tomasz, Wazynski Andrzej, Gallon Piotr.
Gallon Piotr.

Bielowicz Aleksander, Ejlich Zacharjasz, Swibicz Marcin, Wa-
zynski Andrzej, Baur Melchior, Kapalski Ignacy, Szaler Sta-
nistaw, Wisniowski Karol-Kazimierz.

Szaler Stanislaw.

Ejlich Zacharjasz, Swibicz Marcin, Baur Melchior, Kapalski
Ignacy, Wisniowski Karol - Kazimierz, Gallon Piotr, Zrubski
Mikolaj.

Szaler Stanislaw.

Ci sami, co w r. 1668.

Ejlich Zacharjasz.

Swibicz Marcin, Kapalski Ignacy, Wisniowski Karol-Kazimierz,
Gallon Piotr, Zrubski Mikolaj, Szaler Stanislaw, Krze$§ Krzysztof.
Krzes Krzysztof.

Swibicz Marcin, Kapalski Ignacy, Gallon Piotr, Zrubski Mikolaj,
Szaler Stanistaw, Ejlich Zacharjasz.

Ejlich Zacharjasz.

Swibicz Marcin, Kapalski Ignacy, Gallon Piotr, Szaler Stanistaw,
Wisniowski Karol-Kazimierz, Argiel Tomasz, Idzikowicz Jan,
Ferrantini Franciszek—d-r med.

Idzikowicz Jan.

Kapalski Ignacy, Szaler Stanistaw, Wisniowski Karol-Kazimierz,
Ferrantini Franciszek — dr. med., Garbowiecki Szymon.
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Wisniowski Karol-Kazimierz.

Kapalski Ignacy, Szaler Stanistaw, Garbowiecki Szymon, Idziko-
wicz Jan, Ejlich Zacharjasz, Argiel Tomasz, Bandinelli Stanistaw.
Szaler Stanistaw.

Kapalski Ignacy, Garbowiecki Szymon, Idzikowicz Jan, Ejlich
Zacharjasz (senior-scabinus), Bandinelli Stanistaw.

Idzikowicz Jan.

Kapalski Ignacy, Garbowiecki Szymon, Bandinelli Stanistaw,
Szaler Stanistaw, Rafang Jan, Polakiewicz Jan (?).
Garbowiecki Szymon.

Kapalski Ignacy, Szaler Stanistaw, Rafang Jan, Idzikowicz Jan,Wi-
$niowski Karol-Kazimierz, Jakubowski Mikolaj, Mlodecki Mikolaj.
Rafang Jan.

Kapalski Ignacy, Idzikowicz Jan, Jakubowski Mikolaj, Mlodecki
Mikolaj, Cybona Jerzy, Idzikowicz Florjan.

Mlodecki Mikotaj.

Kapalskilgnacy, Idzikowicz Jan, Jakubowski Mikolaj, Cybona Jerzy,
Idzikowicz Florjan, Wisniowski Karol - Kazimierz, Bok Mateusz.
Kapalski Ignacy.

Jakubowski Mikotaj, Bok Mateusz, Mlodecki Mikolaj, Czyzyk
‘Mikotaj (?), Giza Zygmunt, Grzankowski vel Gronkowski Pawetl
(Andrzej ?), Magierski Tomasz.

Kapalski Ignacy.

Jakubowski Mikolaj, Bok Mateusz, Mlodecki Mikolaj, Giza Zy-
gmunt, Grzankowski Pawel, Magierski Tomasz, Opolski Wojciech.
Kapalski Ignacy. ’
Jakubowski Mikolaj, Mlodecki Mikolaj, Giza Zygmunt, Grzan-
kowski Pawel, Magierski Tomasz, Wenthon Jakéb.

Magierski Tomasz.

Jakubowski Mikotaj, Mlodecki Mikolaj, Grzankowski Pawel,
Kapalski Ignacy, Kostanski Jan, Swibicz Stanistaw.
Grzankowski Pawel.

Jakubowski Mikolaj, Mlodecki Mikolaj, Kapalski Ignacy, Kostan-
ski Jan, Swibicz Stanistaw, Magierski Tomasz, Giza Zygmunt.
Mtlodecki Mikolaj i Grzankowski Pawel.

Jakubowski Mikolaj, Kapalski Ignacy, Kostanski Jan, Swibicz
Stanistaw, Magierski Tomasz, Dobrogoszcz Jan.

Miodecki Mikotaj i Magierski Tomasz ?).

Jakubowski Mikolaj, Kostanski Jan, Swibicz Stanistaw, Dobro-
goszcz Jan, Grzankowski Pawel, Daminski Jakéb, Celly Andrzej.

1) Wskutek wyboru dwéch wéjtéw ,falszywej kresek konnotacji” oraz nieczynienia

przez magistrat od lat 15 rachunkéw de perceptis et proventibus civitatis krél Jan III
wydal w r. 1686 specjalny reskrypt do wladz miejskich. O podlozu 6wezesnego zatargu
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Grzankowski Pawel.

Jakubowski Mikotaj, Kostanski Jan, Swibicz Stanistaw, Dobro-
goszcez Jan, Daminski Jakéb, Magierski Tomasz, Bobrykowicz
Jakéb, Derkarzewicz Samuel.

Grzankowski Pawel.

: Jakubowski Mikolaj, Kostanski Jan, Swibicz Stanistaw, Dob-

rogoszcz Jan, Magierski Tomasz, Bobrykowicz Jakéb, Celly
Andrzej.

Magierski Tomasz.

Kostanski Jan, Swibicz Stanistaw, Dobrogoszcz Jan, Bobry-
kowicz Jakéb, Celly Andrzej, Grzankowski Pawel, Daminski
Jakab.

Kostanski Jan.

Swibicz Stanistaw, Dobrogoszcz Jan, Grzankowski Pawel, Ma-
gierski Tomasz, Lisiewicz Pawel, Polakiewicz Jan, Celly Andrzej.
Magierski Tomasz.

Dobrogoszcz Jan, Grzankowski Pawel, Polakiewicz Jan, Ko-
staniski Jan, Daminski Jakéb, Jakubowski Mikolaj, Strykowski
Adam.

Magierski Tomasz.

Dobrogoszcz Jan, Grzankowski Pawel, Polakiewicz Jan, Ko-
stanski Jan, Daminski Jakéb, Strykowski Adam.

Dobrogoszcz Jan.

Strykowski Adam, Dobrogoszcz Melchior, Jachimowicz Sebastjan.
Niema wiadomosci.

Dobrogoszcz Jan.

Dobrogoszcz Melchior, Jachimowicz Sebastjan, Jakubowski
Mikolaj, Daminski Jakéb, Groznicki Gabryel, Wegner Maksymiljan.
Dobrogoszcz Jan.

Dobrogoszcz Melchior, Jachimowicz Sebastjan, Jakubowski
Mikolaj, Groznicki Gabryel, Wegner Maksymiljan, Zugiewicz
Pawel, Cybona Michal.

¢ Zugiewicz Pawel.
: Jakubowski Mikolaj, Groznicki Gabryel, Dobrogoszcz Jan,

Wegner Maksymiljan, Dobrogoszcz Melchior.

: Peterson Jakéb.
: Jakubowski Mikolaj, Groznicki Gabryel, Dobrogoszcz Jan,

Wegner Maksymiljan, Dobrogoszcz Melchior.
Peterson Jakéb. :
Ci sami, co w r. 1698.

mi¢dzy stanami miasta czytamy co nastepuje: ,communitas dowodzila, Ze ex scabinis
winien byé wéjt obierany, a magistrat fundujgc sig na privilegio Sigismundi i na przysiedze
eommunitatis swego takze tuebatur elekta”.—Adv., 230, f. 430—434, 442, 581.
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Peterson Jakéb. : L

Jakubowski Mikolaj, Groznicki Gabryel Dobrogoszcz _]an, Do-
brogoszcz Melchior, Dubaszewicz Stanistaw (?).

Peterson Jakéb.

. Jakubowski Mikolaj, Groznicki Gabryel, Dobrogoszcz Jan,

Dobrogoszcz Melchior, Wegner Maksymiljan.
Peterson Jakéb.

Ci sami, co w r. 1701,

Peterson Jakéb.

: Jakubowski Mikolaj, Groznicki Gabryel, Dobrogoszcz -Jan,

Dobrogoszez Melchior.

Groznicki Gabryel.

Jakubowski Mikolaj, Dobrogoszez Melchior, Peterson Jakéb.
Dobrogoszcz Melchior.

Jakubowski Mikolaj, Peterson Jakéb, Groznicki Gabryel, Saha-
kiewicz Bohdan.

Dobrogoszcz Melchior.

Jakubowski Mikolaj, Groznicki Gabryel Sahakiewicz Bohdan.
Dobrogoszcz Melchior.

Jakubowski Mikolaj, Groznicki Gabryel, Muratowicz vel Mura-
dowicz Grzegorz.

Muratowicz Grzegorz.

Jakubowski Mikolaj, Grozmckl Gabryel, Dobrogoszcz Melchior,
Gostomski Jézef, Samborowicz Jakéb, Strykowski Tomasz:
Dobrogoszcz Melchior.

Jakubowski Mikotaj, Groznicki Gabryel, Strykowski Tomasz,
Muratowicz Grzegorz.

Muratowicz Grzegorz.

. Jakubowski Mikolaj, Groznicki Gabryel; - Strykowski Tomasz,

Dobrogoszcz Melchior.

Muratowicz Grzegorz.

Ci sami, co w r. 1710.

Strykowski Tomasz.

Muratowicz Grzegorz, Merdumowicz Szymon.
Strykowski Tomasz.

Muratowicz vel Muradowicz Mikolaj, Usakowskl Sebastjan.
Usakowski Sebastjan.

~

:“Muratowicz Mikolaj, Strykowski Tomasz

Usakowski Sebastjan. -
Strykowski Tomasz, Glencmskl Pxotr, Gostomskl Jézef, Gru-
dzowski Marcin.

Giencinski Piotr. , zoiw

Strykowski Tomasz, Gostomski -Jézef, Grudzowski Marcin,
Usakowski Sebastjan, Szafrariski-Stanistaw.



1717.

1718.

1719.

1720.

1721.

1722.

1723

1724.

1725.

1726.

1727.

1728.

1729.

1730.

fE "

&8

&~ &

¢~ 8

= 8§

SR8

~€ %

~ &

Usakowski Sebastjan.

Strykowski Tomasz, Gostomski Jézef, Grudzowskx Marcin, Sza-
franski Stanislaw, Giencinski Piotr.

Usakowski Sebastjan.

Strykowski Tomasz, Gostomski Jézef, Grudzowski Marcin, Sza-
franski Stanistaw, Giencifski Piotr, Ambroszkiewicz Jan - Fran-
ciszek, Baur Jan.

Usakowski Sebastjan.

Ci sami, co w r. 1718.

Giencinski Piotr.

Gostomski Jézef, Grudzowski Marcin, Szafranski Stanistaw,
Ambroszkiewicz Jan-Franciszek, Baur Jan, Usakowski Sebastjan,
Boés Daniel—filoz. i med. dr.

Giencinski Piotr.

Ci sami, co w r. 1720.

Boés Daniel—filoz. i med. d-r.

Gostomski Jézef, Grudzowski Marcin, Szafranski Stanistaw,
Ambroszkiewicz Jan-Franciszek, Baur Jan, Usakowski Sebastjan,
Giencinski Piotr.

Boés Daniel.

Grudzowski Marcin, Szafranski Stanistaw, Ambroszkiewicz Jan-
Franciszek, Baur Jan, Usakowski Sebastjan, Giencinski Piotr,
Sahakowicz Antoni.

Giencinski Piotr.

Grudzowski Marcin, Szafranski Stanistaw, Ambroszkiewicz Jan-
Franciszek, Baur Jan, Boés Daniel, Szarwej Jan.

Giencinski Piotr.

Grudzowski Marcin, Szafranski Stanistaw, Ambroszkiewicz Jan-
Franciszek, Baur Jan, Boés Daniel, Szarwej Jan, Podleski Jozef.
Giencinski Piotr.

Ci sami, co w r. 1725.

Podleski [ézef.

Grudzowski Marcin, Szafranski Stanistaw, Ambroszkiewicz Jan-
Franciszek, Boés Daniel, Szarwej Jan, Giencinski Piotr, Mura-
towicz vel Muradowicz Antoni. ,
Grudzowski Marcin.

Szafranski Stanistaw, Ambroszkiewicz Jan-Franciszek, Szarwej
Jan, Muratowicz Antoni, Andres Efraxm, Kurowski Jan.
Jelinski Wojciech.

Szafraniski Stanistaw, Ambroszkiewicz Jan - Franciszek, Szarwej
Jan, Muratowicz Antoni, Andres Efraim, Kurowski Jan, Maka-
rowicz Jan.

Jelinski Wojciech.

Ci sami, co w r. 1729.
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Kurowski Jan.

Szafranski Stanistaw, Ambroszkiewicz Jan-Franciszek, Szarwe;j
Jan, Muratowicz Antoni, Andres Efraim, Makarowicz Jan,
Jelinski Wojciech.

Szafranski Stanislaw.

Ambroszkiewicz Jan - Franciszek, Szarwej Jan, Muratowicz
Antoni, Andres Efraim, Makarowicz Jan, Jelinski Wojciech
Kurowski Jan.

Jelinski Wojciech.

Szarwej Jan, Muratowicz Antoni, Szarwe]j Tomasz, Gokczynski
Jan, Mercenier Idzi.

Muratowicz Antoni.

Szarwej Jan, Szarwej Tomasz, Gokczynski Jan, Mercenier Idzi,
Jelinski Wojciech.

Muratowicz Antoni.

Ci sami, co w r. 1734.

Jelinski Wojciech.

Szarwej Jan, Gokczynski Jan, Muratowicz Antoni, Babicki
Michal, Silkiewicz Jézef.

Jelinski Wojciech.

Szarwej Jan, Babicki Michal, Silkiewicz Jézef, Kiszczyc Jan.
Silkiewicz Jézef.

Szarwej Jan, Babicki Michal, Kiszczyc Jan, Jelinski Jézef,
Dachnowski Leon, Kloss Michal.

Silkiewicz Jozef.

Szarwej Jan, Babicki Michal, Kiszczyc Jan, Jelinski Jézef,
Kloss Michal, Babarski Jan.

Silkiewicz Jézef.

Ci sami, co w r. 1739.

Silkiewicz Jozef.

Szarwej Jan, Babicki Michal, Kiszczyc Jan, Jelinski Jézef,
Kloss Michal, Babarski Jan, Faruchowicz Grzegorz. '
Jelinski Jozef.

Szarwej Jan, Babicki Michal, Kiszczyc Jan, Babarski Jan,
Faruchowicz Grzegorz, Silkiewicz Jozef.

Jelinski Jozef.

Szarwej Jan, Babicki Michal, Kiszczyc Jan, Babarski Jan,
Faruchowicz Grzegorz, Silkiewicz Jozef, Morelli Jozef.
Silkiewicz Jézef.

Szarwej Jan, Babicki Michal, Kiszczyc Jan, Babarski Jan,
Faruchowicz Grzegorz, Jelinski Jézef.

Silkiewicz Jézef

Ci sami, co w r. 1744,



58

1746.

1747.
1748.

1749.
1750.
1751.
1752,
1753.

1754.

1755.

1756.

1757.
1758.

1759.

1760.

rErEr 88

wf'sﬁ‘rﬁvﬁﬁﬁ'r?

t~ &

éﬁ ~E pErE

J- e»

% =3 5 T
< ¥ <

Silkiewicz Jézef.

- Babicki Michal, ' Kiszczye Jan, Babarski ~Jan, Faruchowicz

Grzegorz, Jelinski Jozef, Golynski Marcm

Silkiewicz Jézef.

Ci sami, co w r. 1746.

Silkiewicz Jozef.

Ci sami, co w r. 1746.

Silkiewicz Jézef.

Babicki Michal, Kiszczyc Jan, Faruchowmz Grzegorz, Golynski
Marcin, Jelinski Mikolaj, Nadolny Tomasz.

Silkiewicz Jézef.

Babicki Michal, Jelinski Mikolaj, Nadolny Tomasz, Galera
Krzysztof, Jakubowski Szymon, Mierzwinski Szymon
Silkiewicz Jézef.

Babicki Michat, Jelinski Mikolaj, ‘Nadolny Tomasz, Galera
Krzysztof, Jakubowski Szymon, Mierzwiniski Szymon, Kiszczyc
Jan ).

Silkiewicz Jézef.

Ci sami, co w r. 1751.

Silkiewicz Jozef.

Ci sami, co w r, 1751.

Silkiewicz Jozef.

Ci sami, co w ., 1751.

Silkiewicz Jozef.

Babicki Michal, Jelinski Mikolaj, Nadolny Tomasz, Galera
Krzysztof, Jakubowski Szymon, Mierzwinski Szymon, Kurowskl
Jozef.

Silkiewicz Jozef.

Babicki Michal, Jelinski Mikolaj, Galera Krzysztof, Jakubowski
Szymon, Mierzwinski Szymon, Kurowski Jézef, Rejnbergier
Jan, Stefanowski Mateusz. i
Silkiewicz Jozef.

Ci sami, co w r. 1756.

Babicki Michal.

:  Jakubowski Szymon, Mlerzwmskl Szymon, Kurowskx Jozef,

Rejnbergier Jan.
Mierzwinski Szymon (subdelegatus).

¢ Jakubowski Szymon, Kurowski Jézef, Rejnbergier Jan, SWlQCkl

Efraim, Sztok Michal.

Kurowski Jozef.

: Jakubowski Szymon, Re]nbergler jan, Sw:qckl ‘Efraim, Sztok

Michal.

av |

) W r. 1752 senior scabinus.
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: Jakubowski Szymon (subdelegatus).

Rejnbergier Jan, Swiecki Efraim, Sztok Michal, Kurowski jozef
Kurowski Jézef i Sztok Michal.

Rejnbergier Jan, Swiecki Efraim.

Kurowski Jézef!) i Jakubowski Szymon.

Rejnbergier Jan, Swiecki Efraim, Sztok Michal, Krebs Karol,
Pulikowski Jan, Wéjtowicz Stanislaw, Zawadowski Je¢drzej, Zie-
leniewski Jakéb.

Kurowski Jézef.

Swiqcki Efraim, Sztok Michal, Krebs Karol, Pulikowski Jan,
Wéjtowicz Stanistaw, Zawadowski Jedrzej, Jakubowski Szymon,
Sielnicki Jakéb.

Swiecki Efraim.

: Jakubowski Szymon (archiscabinus), Sztok Michal, Krebs Karol,

Pulikowski Jan, Wéjtowicz Stanislaw, Zawadowski Jedrzej,
Sielnicki Jakéb, Kurowski Jézef.

Sielnicki Jakéb.

Jakubowski Szymon (archiscabinus), Sztok Michal, Krebs Karol,
Pulikowski Jan, Zawadowski Jedrzej, Kurowski Jézef, Swiecki
Efraim.

Sielnicki Jakob.

Ci sami, co w r. 1766.

Sielnicki Jakéb.

Ci sami, co w r. 1766.

Kurowski Jézef.

Jakubowski Szymon, Sztok Michal, Krebs Karol, Pulikowski
Jan, Zawadowski Jedrzej, Swiecki Efraim, Sielnicki Jakéb,
Pienigzek J6zef-Hieronim.

Sielnicki Jakéb.

Sztok Michat, Pulikowski Jan, Zawadowski Jedrzej, Swiecki
Efraim, Pienigzek Jézef-Hieronim.

Zawadowski Jedrzej.

Sztok Michal, Pulikowski Jan, Swiecki Efraim, Pienigzek Jézef-
Hieronim, Czempinski Jan, Mianowski Ignacy, Szymanski Dominik.
Sztok Michal.

Pulikowski Jan, Swiecki Efraim, Pieniazek Jézef-Hieronim, Czem-
pinski Jan, Mianowski Ignacy, Szymanski Dominik, Zawadowski
Jedrzej.

Sztok Michal.

Ci sami, co w r. 1772.

1) W 1762—63 r. dwéch wojtéw z powodu zatargu -w samorzadzie miejskim. Magi-

stratus totaque communitas lublinensis protestatur contra Josephum-Antonium Kurowski
aliosque praetorii publici invasores, pacis et securitatis publicae violatores — Adv. 36,
f. 297—300; w r.1763 Kurowski ingressuit in turrim civilem — Adv. 37, f. 8.
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Zawadowski Jedrzej.

Pulikowski Jan, Swiecki Efraim, Pieniazek ]6zef-Hieronim, Czem-
pinski Jan, Mianowski Ignacy, Szymanski Dominik, Sztok Michat,
Jakubowski Ignacy.

Czempinski Jan.

Sztok Michal (archiscabinus), Pulikowski Jan, Swiqcki Efraim,
Pienigzek Jozef-Hieronim, Mianowski Ignacy, Szymanski Do-
minik, Jakubowski Ignacy, Zawadowski Jedrzej, Rézanski Pawel.
Zawadowski Jedrzej.

Sztok Michal, Pulikowski Jan, Pienigzek Jézef-Hieronim, Szy-
manski Dominik, Jakubowski Ignacy, Rézanski Pawel, Zdziarski
Pawel.

Rézanski Pawel.

Sztok Michal, Pulikowski Jan, Pienigzek Jézef-Hieronim, Ja-
kubowski Ignacy, Zdziarski Pawel, Zawadowski Jedrzej.
Rézanski Pawel.

Ci sami, co w r. 1777.

Rézanski Pawel.

Sztok Michal, Pulikowski Jan, Jakubowski Ignacy, Zdziarski
Pawel, Pudlowski Aleksander, Skowronski Pawel, Szte]gler
Jan, Zyklew1cz Stefan. I
Skowronski Pawel.

Sztok Michal (archiscabinus), Pulikowski Jan, Jakubowski
Ignacy, Zdziarski Pawel, Pudlowski Aleksander, Sztejgier Jan,
Zykiewicz Stefan, Rézanski Pawel.

Zdziarski Pawel.

Sztok Michal (archiscabinus), Pulikowski Jan, Jakubowski
Ignacy, Pudlowski Aleksander, Sztejgier Jan, Zykiewicz Stefan,
Roézanski Pawel, Skowronski Pawel.

Zykiewicz Stefan.

Sztok Michal (archiscabinus), Pulikowski Jan, Jakubowski
Ignacy, Pudlowski Aleksander, Sztejgier Jan, Rézanski Pawel,
Skowronski Pawel, Zdziarski Pawel.

: Zykiewicz Stefan.

Sztok Michal (archiscabinus), Jakubowski Ignacy, Pudlowski
Aleksander, Sztejgier Jan, Rozanski Pawel,” Skowronski Pawel.
Skowronski Pawel.

: Jakubowski Ignacy (archiscabinus), Pudlowski Aleksander,

Rézanski Pawel, Zykiewicz Stefan, Niewiejski _]ozef Trojanski
Stanistaw.
Zykiewicz Stefan.

: Jakubowski Ignacy (archiscabinus), Pudlowski Aleksander,

Rézanski Pawel, Niewiejski Jézef, Trojanski Stanistaw, Sko-

wronski Pawel (1), Gatecki Michal.
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Roézanski Pawel. :

Jakubowski Ignacy (archiscabinus), Pudlowski Aleksander,
Trojanski Stanistaw, Galecki Michal, Goldman Jan, Hamalewicz
Mikotaj, Kurowski Walenty, Lambrecht Michal.

Pudlowski Aleksander.

Jakubowski Ignacy (archiscabinus), Trojaniski Stanistaw, Gatecki
Michal, Goldman Jan, Kurowski Walenty, Lambrecht Michal,
Staromiejski Jan.

Lambrecht Michal.

.. Jakubowski Ignacy (archiscabinus), Trojanski Stanislaw, Galecki

Michal, Goldman Jan, Staromiejski Jan, Pudlowski Aleksander.
Lambrecht Michal, a po przejsciu jego do rady — Pudlowski
Aleksander.

Jakubowski Ignacy (archiscabinus), Trojanski Stamslaw, Gatecki
Michal, Goldman Jan, Pudlowski Aleksander, Gautier Michal,
Greber Maciej, Piaskowski Jan.

Gautier Michal.

Jakubowski Ignacy (archiscabinus), Trojanski Stanistaw, Galecki
Michal, Pudlowski Aleksander, Greber Maciej (viceadvocatus),
Piaskowski Jan.

Jakubowski Ignacy.

Trojaniski Stanistaw, Galecki Michal, Pudlowski Aleksander,
Greber Maciej, Piaskowski Jan, Ciecierski Maciej, Kiwalowicz
Jan, Korn Krzysztof.

Jakubowski Ignacy, po nim Pudlowski Aleksander.

Trojanski Stanistaw, Pudlowski Aleksander, Greber Maciej,
Ciecierski Maciej, Kiwalowicz Jan, Korn Krzysztof, Giezowski
Michat.

Greber Maciej.

Trojanowski Stanistaw, Pudlowski Aleksander, Galecki Michal,
Gautier Michal, Piaskowski Jan.

Greber Maciej.

Trojanski Stanistaw, Pudlowski Aleksander, Galecki Michal,
Piaskowski Jan.

Greber Maciej (podzamecki?), Ciecierski Maciej, Staromiejski
Jan, Stefanowski Wojciech, Liszke Fryderyk-Augustyn.

: Greber Maciej, Ciecierski Maciej, Staromiejski Jan, Stefanowski

Wojciech, Liszke Fryderyk - Augustyn, Trojanski Stanistaw,
Englert Andrzej, Jedlinski Jan, Korson Antoni.
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1601—1616. Zérawski Mikolaj, tawnik, artium magister et phil. d-r?).
1616. Kupcowicz Stanistaw.
1617—1618. Lemka Jerzy, lawnik, d-r med.
1618—1620. Lisowski Jan, syn lawnika Pawla.
1621—1636. Lewicki Wojciech, fawnik, potem wéjt.
1637—1642. Zakulski Piotr, tawnik, potem wéijt.
1643—1648. Konopnica Stanistaw, lawnik.
1649—1662. Niznikiewicz Dominik, fawnik.
1663—1665(?).Kukro Szymon - Stanistaw, zastepca pisarza urzedu wéjtow-
skiego, pisarz urzedu radzieckiego ?).
1666—1679. Rorajski Jakéb, juris utr. d-r, a po jego T Polanski Andrzej.
1679—1681. Polanski Andrze;j.
1682—1696. Kapalski Ignacy, tawnik, potem wdjt ¥).
1697—1698. Markiewicz Stanistaw.
1699—1708. Lisiewicz Mateusz-Franciszek.
1709—1712. Dorecki Lukasz, pisarz urzedu radzieckiego.
1713—1725. Kloss Mateusz.
1726 —1760. Groznicki Stanistaw (f 1760 r.).
1761—1762. Brzyski Jakob.
1763—1777. Pienigzek ]ézef-Hieronim °).
1778—1791. Rejnbergier Franciszek.
1792, Skwarczynski Ignacy, zastepca pisarza.

1y W ksquze radzieckiej 106, f. 456, znajduje si¢ pod r. 1602 nastqpu]qce okreslenie
obow1qzkow pisarza urzedu woltowsklego »To tylko pisarz przyjmowaé, wpisowaé do akt
i extrakty tego wydawac powinien, przy czym i sam obecnie bywa (i) slyszy.., gdyz jest
pisarz manus, memoria et liber officii, persona jurata, na ktérej fides publica dependet”.

?) Starowolski Szymon. Monumenta Sarmatarum. Crac., 1655, p. 719: Nicolaus
Zérawski... Lublinum concessit (18.VI, 1624), ubi publico notariatus officio per annos viginti
et amplius functus...

3) 1663—1665 (?) notariatus vacat post obitum olim honorati Dominici Niznikiewicz,
peste demortui; acta advocatialia per honoratum Simonem Stanislaum Kukro, notarium
officii consularis authoritate ejusdem officii delegatum, conscripta sunt.—Adv. 81, f. 1.

%) Po $mierci pisarza Jakéba Rorajskiego mianowany zostal na miejsce jego re-
skryptem kréla Jana III z d. 18.1.1679 r. lawnik Ignacy Kapalski (Adv., 82, f. 22—24),
lecz w tym jeszcze roku oraz w latach 1680—1681 wystepuje jako pisarz urzedu wéjtow-
skiego Andrzej Polanski. Pod. r. 1682 znajdujemy adnotacje: Acta conscripta et connotata
per honoratum Ignatium Kompalski protunc advocatum et munus officii notarialis obeuntem
obstante decreto judicii ordinarii tribunalitii super Andrea Polanski notario judicii advo-
catialis civilis Lublinensis ratione falsificationis actorum judicii palatinatus Lubli-
nensis obtento. Tandem per eundem honoratum Kompalski uti scabinum et notarium
juratum inducta (Adv. 230, f. 1). Pod r. 1695 wymieniany jest, jako pisarz, Jakob-Ale-
ksander Kapalski, syn Ignacego.

%) W poczatku r. 1763 zastepca pisarza jest Tomasz Jablonski. Adv. 36, f. 345—346,
351, 365; Adv. 37, f. 49.
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