


f!
"

e

Vi




2

x
1{-‘4: '




MICHAYL BOBRZYNSKI

DZIEJE POLSKI

W I ZARYSTE

WYDANIE CZWARTE UZUPELNIONE

O ML

Wydz. Bibl. Prawnicza

JITMITL

1806100072

NAKLAD GEBETHNERA I WOLFFA
WARSZAWA—KRAKOW—LUBLIN—LODZ
PARYZ—POZNAN — WILNO — ZAKOPANE




Yowr, we. 6340

Seminarinm Fisiarvenng - Prawne

l
\

i S&ay.
Dziai _},_ ekl Méi/‘

SKLADY GLOWNE:
,The Polish¥Book Importing Co., Inc.” — New York.
,Ksiegarnia Polska na Slasku, Sp. Ake.” — Katowice.

Drukarnia: Piotr Pyz i S-ka, Warszawa, Miodowa 8.
1927



PRZEDMO WA.

Pierwsze wydanie tej ksiazki wyszlo w r. 1877, drugie
w r. 1881, trzecie w r. 1887. Gdy sie predko wyczerpalo,
nie braklio mi wezwan i zachety, azebym przystapil do dal-
szego wydania, w ktérem oczywiScie uwzgledniéby nalezalo
postep, dokonany tymezasem na polu naszego dziejopisar-
stwa. Wezwaniu nie moglem uczynié zado$é, dopdki udzial
w politfyce, a nastepnie zarzad wielkiej polskiej dzielnicy
wszystkie sily moje zajmowal. Nie stracilem jednak na
chwile z oka badan naukowych, ktére na polu naszych
dziejow sie dokonywaly, a skoro tylko uwolnilem sie od
polityki, wrécilem do przerwanej tak dlugo pracy naukowej
i jako owoc jej przygotowalem czwarte wydanie tej ksigzki
do druku.

Uwzglednilem w niem liczne i znakomite badania, ktére
na polu naszych dziejéw podjeto w ciggu ostatnich lat
czterdziestu, a przemyslalem to, czem poglad na nie roz-
szerzyly i pogIlely

Nikt mi juz dzisiaj nie moze zarzucié, jak to czyniono
wobec pierwszych wydan tej ksigzki, Ze w ocenieniu osobi-
stosei i wypadkéw historyeznych opieram sie tylko na
erudycji ksiazkowej. Dane mi bylo zebraé¢ bogate doswiad-
czenia w zyciu praktycznem i wniknaé w psyche spoleczen-
stwa polskiego, ktéra niewiele sie zmienia.

Obrone prawdy historycznej przed zakusami pohtykl
biezacej zamie$cilem w poprzednich wydaniach na koncu
opowiadania w osobnych ,Uwagach”, azeby eczytelnik nie
uprzedzal sie¢ i, przeczytawszy pierwej ksiazke, wiedzial juz,
czego bronie. Metodzie tej pozostaje wierny i w tem czwar-
tem wydaniu.' Uwagi, napisane w r. 1881, pozostawiam bez
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zmiany. Po nich jednak podaje nowe ,Uwagi”, do ktérych
zjawiska, wywolane wielka wojng §wiatowa, i wskrzeszenie
panstwa polskiego daja mi podstawe.

Pisalem te ksiagzke dla ludzi §wiatlych, ktérzy o prze-
szloSci swego narodu pragng dowiedzieé sie prawdy. Dlatego
zwracam uwage czytelnika na wazne pytania, na ktére hi-
storycy nie znaleZli jeszcze zgodnej odpowiedzi.

AUTOR.

Garby, d. 2 styeznia, 1927 r.



WSTEP.

1.

O NAUCE HISTORJI POLSKIEJ I JEJ UMIEJETNEM
BADANIU.

§ 1. SZKOLA HISTORYCZNA NARUSZEWICZA.

Dwa ostatnie pokolenia, ktére nas poprzedzily, zbudowaly
sobie pewien obraz dziejow naszej przeszloSci, kazde z nich
oczywiScie taki, na jaki wystarczaly jego intelektualne i mo-
ralne zasoby, jaki odpowiadal jego daznoSciom i przekonaniom.
Kazde z tych pokolen mialo swoja szkole historyezna, pracu-
jaca z pewna wlaSciwa sobie metoda i w pewnym kierunku,
a jezeli pokoleniu stanistawowskiemu, przeciagajacemu sie jeszcze
w czasy Ksiestwa Warszawskiego i Kroélestwa Kongresowego,
metode taka wyrobil i kierunek wytknal! Adam Naruszewicz,
to dla nastepnego pokolenia, holdujacego kierunkowi roman-
tycznemu w polityce i literaturze, uezynil toz samo Joachim
Lelewel.

Pierwszym, ktory dziejopisarstwo nasze podniést z kom-
pilacji, panujacej od poezatkéw XVI stulecia, byl Naruszewicz
(17833—1796). Nalezy mu sie zasluga, ze siegnal do zrédel, wy-
doby? je z zapomnienia i na nich prace swoja opieral; widocz-
ne jest w dzielach jego usilowanie, aZeby sie wznieSé do
krytyeznego sadu i prawde dziejowa z rozlicznych bledéw
i basni, nagromadzonych przez wieki, oczyszezaé; czeka go na-
reszeie 1 za to uznanie, Ze na wewnetrzne dzieje narodu, na
‘jego urzadzenia spoleczne i polityczne zwrdeil uwage. W kry-
tyce jednak Naruszewicza brak jeszeze pewnoSci i SecisloSci;
historyk z XV wieku, Dlugosz, stuzy mu za podstawe do skre-



§lenia czaséw piastowskich; inne wspé6lezesne, piastowskie, a wiec
wiarogodniejsze Zrédla, Gallus, Kadlubek, dyplomata, staja na
drugim planie i tylko do sprostowania opowiesci Dlugoszowej
mu stluza. Mala czeSé Zrédel znana jest Naruszewiczowi, a te,
ktére mu sg przystepne, nie maja ani krytycznie ustalonego
tekstu, ani koniecznego przygotowaweczego opracowania. Naru-
szewicz, wyksztalcony na historykach rzymskich oraz idae torem
wspotezesnej mu szkoly historyeznej francuskiej, chwyta tez fakty
dziejowe nie tyle w ich wewnetrznym, przyczynowym zwiazku,
ile z ich strony obrazowej, zewnetrznej. Dziejopisarstwo wedlug
jego pojecia ma to widoezne zadanie, azeby opisem wielkich
zdarzen i czyndéw przeszlosSei, wspomnieniem minionej chwaly
zbudzié szlachetniejsze uczucia w narodzie, ktéry upadl prywata.
Podstawa sadu historyeznego, ktéry w Naruszewiczu miejscami
(mianowicie w zyciu Chodkiewicza) silniej sie uwydatnia, sa
tylko te wiadomos§ei polityczne, ktére sobie na wysokiem swem
stanowisku zdolal praktycznie przyswoié. Nie rozréznia tez
pierwszy nasz historyk odmiennych epok dziejowego rozwoju,
lecz wszystkie wypadki w spélezesnem mu Swietle ocenia i kresli.

Poparli biskupa smoleiniskiego szezegélowemi pracami ludzie
wielkiej nauki i prawdziwego talentu. Tadeusz Czacki, historyk
prawa, Jézef Ossolifiski, Jerzy Bandtkie i Feliks Bentkowski,
historyey literatury, nie zdolali wprawdzie postawié Zadnego
ogblnego zarysu historji prawa lub literatury, ale zebrali z re-
kopiséw i wyjasnili ogrom wiadomosSei Zrédtowych. Wawrzyniec
Surowiecki, statystyk, wprowadzal do historji glebsze ekono-
miczne pojecia. dJan Potocki i Adam Czarnocki (znany pod
pseudonimem Zorjana Chodakowskiego), znakomici archeolo-
gowie, rzucili pierwsze my$li do zbadania starozytnoSci slo-
wianskich.

Ujemne jednak strony badaf Naruszewicza wybujaly w jego
nastepeach i nasladoweach, ktérzy postanowili dzieje jego, obej-
mujace tylko piastowskie eczasy, doprowadzi¢ do koiica, a nie
posiadali jego talentu i pracy.—,Piszac pod wrazeniem S§wiezych
klesk, méwi ks. W. Kalinka, nie mieli juz serca ukazywaé zlego,
gdzie ono lezalo —w przywarach naszych; cheieli raczej hymn
pochwalny na czeSé przeszloSci wyspiewaé”.—dezeli Naruszewicz
w dziejach swoich wzial sobie za przewodnika Dlugosza, to
Albertrandy, Golebiowski, Niemcewicz trzymali si¢ prawie
niewolniczo tegoz Dlugosza lub Heidensteina, a Bohomolec,



Krajewski, Kwiatkowski tlumaczyli Zywcem Heidensteina lub
Kochowskiego, zaniedbujac krytyke i badanie zZrédel. Cel dy-
daktyezny, stojacy na dalszym planie w Naruszewiczu, wyste-
powal na pierwszy plan u jego nastepeéw i sprowadzal czcza
deklamacje i frazeologje. Pomijano zupelnie panowanie Zygmun-
tow Jagiellonéw, jako wiek reformacji religijnej, przedmiot dla
historyka drazliwy; w dziejach naszego upadku, od schylku
XVII wieku poczawszy, wyreczano sie cudzoziemeami, Coyerem,
Salvandym, Rulhierem, Ferrandem.

Napisal Jerzy Bandtkie, wyksztalcony w niemieckiej szkole,
wyborny na owe czasy podrecznik dziejow polskich *), ale prze-
Scignely go §piewy historyczne Niemcewicza**) z objasnieniami,
zawierajacemi zbiér historji polskiej, pojetej ze strony wylacz-
nie dekoracyjnej i moralnej—ksiazeczka, ktéra nieslychanej do-
czekala sie popularnosei.

Dekoracja i moralizowanie, zajmujac miejsce sadu histo-
ryeznego i prawdy dziejowej, wystapily jeszcze jaskrawiej
w owem mndstwie dramatéw historycznych i epopei, pozosta-
wionych nam przez poezje¢ nasza pseudoklasyczng. UnosiliSmy
sie wowezas nad wielkiemi wypadkami przeszloSei, szukaliSmy
w niej gléwnie poszezegdlnych postaci kréléw, hetmanéw, bisku-
pow, podnosiliSmy je na sztuczny piedestal wielko§ei zaréwno
w zlem, jak i w dobrem, kochaliSmy i ubdstwiali jedne, na dru-
gie rzucaliSmy przeklenstwo, szanowaliSmy przedewszystkiem
tradycje historyeczna, jaka sie wyrobila o poszezegdlnych postaciach
dziejowych, a biada temu historykowi, ktéryby, chociaz z do-
kumentami w reku, tradycje te staral sie, osobliwie na gorsze,
odmienié. Nie zdawano sobie zgola sprawy z wielkich prze-
wrotéw spolecznych i polityeznych, jakie przechodzil nardd,
cale jego dzieje oSwiecano Swiatltem XVIII wieku, a podzielono
je mechanicznie na trzy okresy: Polski piastowskiej, jagiellonskiej
i elekeyjnej. Cala wine nieszezeScia i upadku zlozono na barki
pewnych kozléw ofiarnych: Kmity, Zebrzydowskiego, Radzie-
jowskiego, jezuitdw, Targowicy, a wszelkie glebsze pojecie

*) Dzieje Krdlestwa Polskiego, toméw 2. Wroclaw 1810, wydanie
2-gie 1820, wydanie 3-cie 1835.

**) Spiewy historyczne z krétkim dodatkiem zbioru historji pol-
skiej, Warszawa 1816, 1818, 1819, Krakéw 1835. Lwow 1849. Przemysl
1851. Wadowice 1852. Petersburg 1859, 1860, 1862. Paryz 1862 (dwa wyd.).
Chelmno 1869. Lipsk 1873 i t. d.
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rzeczy, wykrywanie ogélnych wad narodowych uwazano za ka-
lanie wlasnego gniazda i §wietokradztwo.

Kroétka te charakterystyke uzupelniamy wykazem bibljogra-
ficznym najwazniejszych dziel, ktore nam pozostawila szkola Na-
ruszewicza i jego spélezesnych:

Naruszewicz Adam (1733—1796): ,Historya narodu pol-
skiego” (doprowadzona do Wladyslawa Jagielly), toméw 6 (od
tomu II—VII). Warszawa 1780—6 i 1803, wyd. 2-gie 1803—4, wyd.
3-cie Lipsk 1836---7, wyd. 4-te Krakéw 1859—60. Tom I niewy-
konczony, obejmujacy czasy poganstwa, wyd. w Warszawie 1824,

Potoecki Jan (1761—-1816): ,Chroniques, mémoires et re-
cherches pour servir a I'histoire de tous les peuples Slaves”,
Warszawa 1793. ,Essai sur histoire universelle et recherches sur
Ja Sarmatie”, tom 4. Warsz. 1789—92. ,Fragments historiques et
géographiques sur la Scythie, la Sarmatie et Les Slaves”, t. 4.
Brunszwik 1796. ,Histoire primitive des peuples de la Russie”,
Petersburg 1802.

SurowieckiWawrzyniec (1769—1827): ,Sledzenie poczatku
narodow stowianskich”, (Roczniki Tow. warsz. przyj. nauk, t. XVII),
Warszawa 1824.

Chodakowski Zorjan Dolega (wlaSciwie Ad. Czarmno-
eki (1784—1825): ,O Slowianszezyznie przedehrzeScijanskiej”,
Krakéw 1835.

Naruszewicz Adam: ,Historya Jana Karola Chodkie-
wicza” t. 2. Warszawa 1781, 1805, wyd. 2-gie Lipsk 1837, wydanie
3-cie Krakow 1858.

Narbutt Mateusz Teodor (1784—1864): ,Dzieje starozytne
narodu litewskiego” toméw 9, Wilno 1835—41.

Swiecicki Tomasz (1774—1837): ,,Opis starozytnej Polski”
toméw 2. Warszawa 1816, 1828, wyd. 2-gie Krakow 1861,

Czacki Tadeusz (1755—1813): ,Dziela zebrane” tom.3, Po-
znaf 1843—1845 (tom 1, 2 o litewskich i polskich prawach, 3 roz-
prawy). ,O litewskich i polskich prawach” tomdéw 2, Warszawa
1800—1. wyd. 2-gie Poznan 1843, wydanie 3-cie Krakéw 1861. —
»Rozprawa o zZydach”, Wilno 1807, wyd. 2-gie Krakow 1860.

Bentkowski Feliks (1781—1852): ,Historya Iliteratury
polskiej”, toméw 2, Warszawa 1814.

Ossolinski Jozef Maksymiljan (1748—1826): ,, Wiadomosei
hist. krytyczne do dziejow literatury polskiej” 3 t. Krakéw 1819—
22, tom 4-ty Lwoéw 1852.

§ 2. SZKOLA HISTORYCZNA LELEWELA.

Ze szkodliwego zaskorupienia i plytkiej deklamacji, w ktora
nastepcy Naruszewicza popadli, wyrwal dziejopisarstwo nasze
dopiero Joachim Lelewel (1786—1861).
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Nar6éd nasz, wyzdrowiawszy moralnie pod wplywem roz-
bioréw, wyrobiwszy w sobie milo§¢é publicznego dobra, mu-
sial sam siebie zapytaé, dlaczego i teraz cala jego dzialalnosé
nowemi sie konezy kleskami, musial wejSé glebiej w siebie
i poszukaé w dziejach swojej przeszloSci obok upadku moral-
nego innych jeszeze wad i grzechow, z ktorych sie dotycheczas
nie wyleczyl, a ktére, ciazac nad nim, krepuja calg jego obecng °
dziatalno§é. Jako przewodnik w tem nowem badaniu wystapit
Lelewel. Opuszczajac i zaniedbywajac nawet zupelnie strone
obrazowa w dziejopisarstwie, oparl si¢ na Zrédlach z pierwszej
reki, mnéstwo nowych wydobywal, opracowywal krytycznie
i wzajemny ich stosunek ocenial; glebokim swoim umystem
siegnal w tajniki naszego spolecznego i politycznego rozwoju,
poruszyl ogrom najwazniejszych pytan, a silac si¢ na ich na-
tychmiastowe rozwiazanie i polaczenie, postawil nowy gmach
naszych dziejow.

Wszystkie jego szczegélowe badania i prace, dwadzieScia
toméw w wydaniu Zupanskiego (,Polska, dzieje i rzeczy jej*,
Poznan 1854—1868) obejmujace, znajduja swoj ostateczny wy-
raz w dwdch uzupelniajacych sie nawzajem dzietkach:

»Dzieje Polski opowiadane synowcom®, Warszawa 1829,
dalsze wydania pomnazane 1830, 1837, 1843, 1845, 1849 (dwa),
1852, 1853, 1856, 1859 (dwa), 1863, wydanie zbiorowe tom II.
1859 oraz

»Uwagi nad dziejami Polski i ludu jej”, wydane najpierw
po francusku, Paris et Lille 1844, po polsku w t. III. wyd.
zbiorowego, Poznan 1855.

Streszczony w nich poglad historyczny Lelewela polega
na postawieniu narodowi naszemu pewnego stalego, niezmien-
nego dogmatu i wzoru. Nardéd, o ile do dogmatu tego sie
zbliza, o tyle sie rozwija, w miare zaS jak od niego odstepuje,
tem samem upada. Dogmatem tym jest wolno§é spoleczna i po-
lityezna. Urzeczywistnita sie¢ ona w dziejach Polski raz tylko
w calej swej okazaloSci, w gminowladztwie stowiafiskiem, na
ktorego strazy stali pierwsi Boleslawowie. W drugim okresie
od roku 1139 do 1374 trwajacym, moznowladztwo, niszezac
swobody ludu i wladze ksiazeca, sprowadzilo upadek. Dopiero
w trzecim okresie duch obywatelski znamienitszej czeSci na-
rodu wzmdgl sig, obalil rzady moznych i roztoezyl okazaly
obraz gminowladztwa szlacheckiego. Gminowladztwo to jednak
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sprzeciwia sie swojemu zadaniu, ani ludu wiejskiego nie dopu-
szeza do swobdd, ani formy rzadu republikaniskiej z cala Sci-
stoScia nie urzeczywistnia, z rokiem 1607 rozpoczyna tez psué
sie wewnetrznie i cofaé, i sprowadza ostatecznie upadek. Tyl-
ko powrét do gminowladztwa, t. j. do swobody ludu wiejskie-
go i do rzadéw republikanskich, moze naréd wyprowadzié
z upadku.

Nie potrzeba znaé historji polskiej, azeby, przeczytawszy
taki poglad, powiedzieé, ze ulozony jest a priori, ze sie fak-
tom historycznym narzuca i wszystkie na swoja korzys§é ukltada
i nakreca. Nietrudno tez w calej historji Lelewela ujrzeé od-
blask owej filozofji spekulacyjnej, ktéra z poczatkiem tego
wieku wzorem Hegla, Rottecka, Guizota uzywala i naduzywala
historji dla upozorowania swoich rozlieznych systeméw, ktéra
zaczynala od historjozofji, zamiast na niej konczyé. Pewien
poglad filozoficzny, ulozony zgoéry, rozwiniety mniej lub wie-
cej dokladnie w szczegélach, stuzyl za wylaczng podstawe do
wyboru, zestawienia i ocenienia historyeznych faktéw. O ile
taki poglad czeSciowo do prawdy sie zblizal, o tyle tez praca
na nim oparta nie byla bez pewnych zalet, ale zalety te nie
mogly zréwnowazyé bledéw i grzechéw historji, ktéra byla
ostatecznie sluga pewnego dowolnie uloZonego pogladu, na
jego udowodnienie miala sluzyé i nie posiadata koniecznej
samoistnosei.

Bledny ten kierunek znajdowal na zachodzie pewne gra-
nice, przedewszystkiem w wydawnictwie Zrddel, prowadzonem
na wielka skale pod opieka i funduszem rzadéw, a wydobywa-
jacem najaw mnéstwo szezegdlow i faktéw. Im wiecej zas
znanych jest faktow, tem trudniej je oczywisScie do jakiego§
pogladu nakrecié, tem poglad ten musi byé glebszy a mniej
jednostronny. Oddawali sie tez na zachodzie pracy histo-
ryecznej ludzie, ktérzy mieli sposobnosé zawodowo sie wyksztal-
cié, ktérym liczne zaklady i zbiory naukowe dawaly moZno§é
nabyecia szerokich wiadomo§ei i wyrobienia sobie frzezwiejsze-
go, krytycznego zmyslu. ;

U nas wszystkiego tego braklo. Wpydawnictwo Zzrédel
lezalo zupelnie odlogiem, ledwie od czasu do czasu staraniem
prywatnego cziowieka pojawil sie¢ jaki§ drobny zbiorek, nie
znano faktéw, a przez to tem swobodniej rozwijano historjo-
zofje. Praca historyczna nie dawala utrzymania, uciekali tez
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od niej ludzie praktyczni, poswigecali si¢ jej, ogdélem biorac,
dyletanci, w ktérych wiecej bylo zapalu a nawet talentu, niz
prawdziwej nauki. Historycy nasi uwazali umiejetnoSei poli-
tyczne za rzecz dla siebie obea i w pogladach swoich naj-
grubsze przeciw wynikom tych umiejetnoSci popelniali bledy.
Jezeli za§ do tego wszystkiego dodamy, Ze stosunki nasze po-
lityczne nie pozostaly bez wplywu na dziejopisarstwo, Zze go-
raczka polityczna, do wysokiego posunieta stopnia, odbila sie
w calej historyeznej pracy, to mozemy latwo zrozumied," dla-
czego kierunek spekulacyjny tak glebokie korzenie zapuscil
w naszem dziejopisarstwie i dluzej niz gdzie indziej na tej ni-
wie panowal.

Czytajac poglad Lelewela, dziwimy sie dzisiaj, jak mozna
bylo popasé w takie zboczenia i bledy. Slyszac nieustannie
podnoszona wolnosé, dziwimy sie, jak mozna bylo spuseié z oka
drugi warunek zdrowego rozwoju kazdego narodu, mianowicie
sile i sprezysto§é jego wladzy rzadowej. Nie pojmujemy, jak
mozna bylo rozwdj i upadek narodu uezynié zaleznym od gmi-
nowladztwa, tj. od jednej formy rzadu, rzeczy, ktéra sobie
kazdy naréd w miare swojego rozwoju koniecznie przeksztalca
i zmienia. A jednak w taka republikanska formulke wtloczyl
Lelewel cala nasza przeszlo§é, bo goraczka jego polityezna,
ulegajaca zZywemu jeszcze wrazeniu rewolueji francuskiej, nie
znalazfa hamuleca w umiejetnej znajomoS§eci koniecznych pod-
staw ustroju kazdego spoleczefstwa i pafstwa. W sposéb czy-
sto doktrynerski idealizowal wiec zgubne prawa z drugiej po-
Yowy XVI wieku, nie baczac na ich nastepstwo, anarchje, a po-
czytal za zbrodnie poézZniejsze usilowania, zmierzajace do zla-
mania tej zlotej wolnoSei.

Dziwimy sie dzisiaj, jak moégl Lelewel za pierwszych
Bolestaw6éw znalezé w Polsce gminowladztwo, o ktérem zZrédia
nasze zadnego nie podaja §ladu; jak mégl twierdzié, ze los ludu
wiejskiego pogorszyl sie u nas w XIII wieku, kiedy wskutek sa-
morzadu przyznanego gminom stanowezo sie poprawil; jak mégt
wierzyé, ze szlachta polska juz w XIV i XV wieku na sejmach rza-
dzita, skoro temu przecza wprost zrédla.. Uwzglednijmy jednak,
ze wielkiej czeSci tych Zrddel, dzisiaj juz dostepnyeh, nie po-
siadal Lelewel, Ze nieznana mu byla ta trzezwa krytyka 7Zro-
del, ktéra do ulubionej teorji nie pozwala nakrecaé faktéw,
a wtedy przestaniemy i temu sie dziwi¢ i zrozumiemy, Ze po-
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glad - Lelewela, natchniony szlachetng pobudka, nakreslony
z rzadka sila mysli, porwal za soba caly szereg ludzi, ktérzy
w tych samych warunkach oddali sig¢ historycznej pracy.

Zasadniczy blad calego lelewelowskiego pogladu wysta-
pil jednak jaskrawo w swoich logicznych wynikach. Dzieje
Polski, w ten sposéb na teorji gminowladczej zbudowane, nie
daly sie pogodzié z dziejami innych spoélezesnych panstw i na-
rodéw, ktére, na absolutyzmie sie wychowawszy, na sile rzadu
swoja opieraja SwietnoSé. Jezeli wiec caly poglad Lelewela
nie mial upa§é, nalezalo te sprzecznoSé koniecznie usunaé. Do-
konano tego ku zupelnemu wlasnemu zadowoleniu, lecz w jaki
sposob! Usunieto nardd polski i jego przeszloSé z pod praw
og6lnych, ktérym w rozwoju swoim ulegaja inne narody, przy-
znano mu wyjatkowa role i postannictwo w ludzkoSei i dla tej
misji pozwolono mu istnie¢ bez poszanowania rzadu i prawa,
bez wojska i podatkéw. Zadano od innych narodéw, azeby,
pomijajac wilasne korzysSei i zyski, korzyly sie przed wybran-
cem. Byl to juz zupelny obled, a jednak obled ten w pew-
nych, prawda, ze chorobliwych chwilach, przez ktére prze-
chodziliSmy w XIX wieku, stal sie niemal powszechnym, prze-
niesiony na skrzydla poezji, doprowadzil do nazwania Polski—
Chrystusem narodow.

Ostatnie to slowo szkoly lelewelowskiej stalo w prostej
sprzeeznosci z pierwszem. Cheé poznania wad i ulomnoSei
doprowadzila do wlasnej apoteozy. Szkola Naruszewicza, pa-
trzac na upadek wlasnemi oczyma, pokrywala go tylko mil-
czeniem, szkola Lelewela uniewinnila go, .a cala wine nieszeze-
§cia zwalila na obeych.

Nie wszyscy jednak historyey, Lelewelowi wspélezesni,
wplywowi jego ulegajacy, rozwijali z tym samym zapalem kon-
sekwencje jego teorji historjozoficznej. Wielu, usuwajge na
drugi plan zasadniczy poglad, pracowalo nad rozszerzeniem
wiadomos§ei faktyeznyeh, inni przeciw pogladowi lelewelow-
skiemu wprost wystapili.

Bibljografja szkoly historycznej lelewelowskiej roSnie do
wielkich rozmiaréw. Wymieniamy najwazniejsze dziela:

Lelewel Joachim (1786—1861): ,Dzieje Polski potocznym
sposobem opowiedziane”, Warszawa 1829. Dalsze wydania pomna-
zane 1830, 1837, 1843, 1845, 1849 (dwa), 1852, 1853, 1856, 1859 (dwa),
1863 (wyd. zbiorowe tom.2. Poznan 1859).
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,Uwagi nad dziejami Polski i ludu jej”, tom 3 wydania
zbiorowego, Poznai 1855 (tlumaczone z oryg. franc. Lille 1844).—
,Historja Polska do konca panowania Stefana Batorego”, Poznan
1863 (tom XIII wydania zbior.).

yDzieje Litwy i Rusi az do unji z Polska w Lublinie”:
Paryz 1839, wyd. 2. Poznan 1844 tom V, wydanie zbior. Po-
znan 1863.

Chodzko Leonard: ,La Pologne historique, littéraire,
monumentale et pittoresque”, tom. 2 Paris 1835—42, oSm wydai.

Mickiewicz Adam: ,Histoire populaire de Pologne”,
Paris 1876,

»Historja Polska w gléwnych jej zarysach, z notami i przed-
mowg WI. Mickiewicza”, Paryz 1861.

sEncyklopedja powszechna”: wyd.Orgelbranda, toméw
28, Warszawa 1859—1868, zawiera w artykulach alfabetycznie
ulozonych cala historje polska pidra gléwnie Juljana Bartosze-
wicza i M. Sobieszczanskiego.

Jaroszewicz Jozef: ,Obraz Litwy pod wzgledem jej
cywilizacji do koneca wieku XVIII”, toméw 3. Wilno 1844—5.

sBalinski Michat i Lipiaski Tymoteusz: ,Starozytna
Polska pod wzgledem historyeznym, geograficznym i statystycz-
nym”, toméw 3 w 4 czeSciach. Warszawa 1343—50.

Maciejowski Waclaw Aleksander: ,Historja prawo-
dawstw slowiaiiskich”, t. 4. Warszawa 1832—5, wyd. 2, tom. 6.
Warszawa 1856—68.

Hoffman Karol: ,Obraz rzadu i prawodawstwa dawnej
Polski” (,Przeglad poznanski” 1847—1849).

»Historja reform politycznych w dawnej Polsce”, Lipsk,
wyd. 2, Poznait 1869.

Lukaszewicz Leslaw: ,Rys dziejéw piSmiennictwa pol-
skiego”, Krakéw 1836. Dalsze wydania pomnazane 1838, 1848, 1851,
1856, 1858, 1859, 1860, 1861, 1864, 1866.

Mickiewicz Adam: ,Kurs literatury slowianskiej”, t. 4.
Paryz 1841—44.

Wiszniewski Michal (1794—1865): ,Historja literatury
polskiej”, t. 10 (doprowadzona do polowy XVII wieku), Krakow
1840—1852.

Lukaszewiecz Jozef: ,Historja szkét w Koronie i W. Ks.
litewskiem do roku 1794”, toméw 4. Poznan 1849—52.

S zajnocha Karol (1818 — 1868): ,Szkice historyczne”,
t. 8. Lwow 1854—69.

»Dziela”, toméw 10. Warszawa 1876—8.

Bartoszewicz Juljan: ,Dziela” wychodzace od r. 1876
w Krakowie.

Siemienski Lucjan (1809—1877): ,Portrety literackie”,
t. 4. Poznan (1865—75 od XVI—XIX w.).

Kraszewski Jozef Ig.: ,Studja literackie”, Wilno 1842,
»Nowe studja”, Wilno 1843.
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Sienkiewicz Jan Karol (1792—1860): ,Pisma, prace
historyezne i polityczne”, Paryz 1862.
Przezidziecki Aleksander: ,Jagiellonki polskie XVI
wieku”, t. 4. Krakow 1868.
Kalicki Bernard: ,Zarysy historyczne”, Lwow 1869,

Wszystkie wiee niemal kierunki naszego dziejowego roz-
woju znalazly w szkole lelewelowskiej obszerne, kilkakrotne
opracowanie. Czy jednak o szkole Lelewela moze u nas byé
mowa, a raczej czy wszystkich wykazem powyzszym objetych
autoréw mozemy do tej szkoly zaliezyc? ™).

Checac na pytanie to odpowiedzieé, zaznaczyé przede-
wszystkiem nalezy, ze w obrebie szkoly Lelewela kilku tylko
wskazaé mozemy bezposrednich jego, coraz to oczywisScie gor-
szych, coraz mniej krytyki i badan zZrédlowych a coraz wiecej
historjozofji okazujacych nasladowcéw: Moraczewskiego, Schmit-
ta, Koronowicza. Gorujacy mnad nimi praca Jarochowski
w pierwszych swoich pismach réwniez sie tutaj zalicza. Ma-
ciejowski rozszerza niewatpliwie poglad Lelewela, ale sie na
nim opiera; nizszy od niego pod wzgledem krytyki, kierun-
kiem swoich badan, sposobem dowodzenia i forma wykladu
zyweem go przeciez odtwarza.

Takiego naSladownictwa nie znaé w innych spdélezesnych
Lelewelowi, miodszych od niego nieco historycznych pisarzach,
ze tu tylko wspomne najznakomitszych: Szajnoche, Wiszniew-
skiego, Lukaszewicza i Bartoszewicza. ZnaleZli sobie nowe
pole badan, nowych szukali Zrddel, stworzyli sobie samoistng
forme przedstawienia swoich naukowych wynikéw; dos§é wspo-
mnieé mistrzowskie obrazowanie Szajnochy. Nie odméwi im
nikt talentu i pracy. A jednak czy oni nowa szkole stworzyli,
czy postawieni przy Lelewelu, jako jego spoélezeSni, nie gina
w cieniu tego tytana naszej historjografji z pierwszej polowy
XIX-go stulecia? Zaden z nich nie posunal dalej krytyki Zré-
del, kazdy, o ile mial sposobnosé, wyniki ,Polski wiekéw Sred-
nich“ przyjmowal (do§é wspomnieé ,Jadwige i Jagielle Szaj-
nochy), mnierzadko je na gorsze odmienial, zaden przeciw pa-
nujacemu ogdélnemu pogladowi Lelewela nie wystapil, zaden do
nowego pogladu zasadniczych podstaw nie rzucil, Zaden nie

*) Przeciw temu zdaniu, a mianowicie przeciw zaliczeniu do szkoly
lelewelowskiej Szajnochy, Hoffmanna, Sienkiewicza, Dzieduszyckiego,
Walewskiego, Morawskiego, oSwiadezaja si¢ Kalinka i Szujski.
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zajal sie Zrédtowym, szezegélowym rozbiorem tych pytan, tych
ustepéw w dziejach, od ktérych poglad na dzieje zalezy. Mniej
wskutek tego w pracach ich historjozofji, ale czyz za to w Wi-
szniewskim mniej schlebiania narodowej préznosei, czy w Szaj-
nosze mniej rycerskiej czulostkowoseci, kiedy pisze o Jadwidze
lub Barbarze, mniej fantastycznej poezji, kiedy kresli Wlady-
stawa IV?

Co6z jednak powiedzieé o tych historykach, ktérzy wprost
i otwarcie z pogladem Lelewela walczyli? Sienkiewicz walezyt
z nim raczej na polu publicystyki w obronie monarchicznych
zasad, niz na polu Zrédtowych, historycznych badan. Karol
Hoffman zerwal przed innymi z teorja gminowladztwa i ko-
niecznosSé silnego rzadu uznawal, ale majac znowu na mysli
tylko republike i monarchje, zapomnial zupelnie o spoleczeii-
stwie i w rozstroju absolutnych rzadéw bolestawowskich wi-
dzial juz przyczyne upadku. Wstapili w jego §lady Dziedu-
gzyeki, Walewski i Morawski, nadali jednak jego pogladowi
nowy, katolicki zakrdj; odnoszac wszystko, co w Polsce do-
brego bylo, do katolicyzmu, lub nawet, jak Walewski, do ce-
zaro-papizmu, przypisujac jej upadek odstepstwu od katolic-
kich zasad, stworzyli znéw formulke historjozoficzna, ktéra
jednostronnos§cia swojg przewyzszala o wiele formule Lelewela,
i wtlaczali w nia dzieje nasze z otwartem przekrecaniem Zré-
del. Nie brak w dzietach Dzieduszyckiego i Walewskiego nie-
znanych przedtem szczeg6léw, ale Zbigniew OleSnicki przed-
stawiony za obronce wiadzy papieskiej, Skarga broniony przed
zarzutem nietolerancji, przechodza w karykature. O dziwac-
twach Walewskiego zbyteczna wspominaé. Pisarze ci walezyli
z Lelewelem, ale jego bronig, i walezyli najgorzej. Od szkoly
Lelewela cala metoda swej pracy w niczem si¢ nie wyrdzniaja
i w niej dla tego samego sie¢ mieszcza.

Zdumiewaé sie trzeba, jaki to ogrom pracy szkola lele-
welowska poswiecila zbadaniu naszej przeszlo§ci; uznaé réowniez
nalezy mistrzowskie obrazowanie w Szajnosze, prawdziwa erudycje
w Wiszniewskim, Bartoszewiczu, FY.ukaszewiczu, zZrédlowe wy-
Swiecanie stosunkéw Polski dyplomatycznych w Walewskim.
Jesli si¢ jednak spytamy, jaki jest dla nas rzeczywisty owoc
tego talentu i pracy, to spostrzezemy ze smutkiem, iz nie-
skoficzone mnéstwo pytan mamy juz poruszonych, a rozwigza-
nych jak mato! Uprzedzenie i brak Scislej metody badania —

Dzieje Polski. Tom I. 2



UL B s
powtarzamy raz jeszcze — stanely szkole lelewelowskiej prze-
szkoda w zblizeniu sie ku istotnej dziejow naszych prawdzie.

Tymezasem dziejami naszemi zaczeli sie zajmowaé coraz
wiecej uczeni obey, nad historja Slaska, Prus i Inflant praco-
wali oddawna systematycznie Niemey, nad historja Litwy i Rusi
Rosjanie. Jedni i drudzy znaleZli gorliwe poparcie swoich
rzadow, mianowicie w wydawnictwie zZréde! naszych historyez-
nych, ktérych nader liczne oglosili zbiory. Chociaz tez z prac
ich nierzadko przebijala tendencja, to jednak ta szeroka pod-
stawa zZrédlowa, na ktoérej sie opierali, nadawala im trwalsze
znaczenie. Znalezli sie¢ zreszta miedzy nimi obok wielu mier-
noSci takze ludzie wyposazeni talentem, nowsza metoda bada-
nia, usilng praca, a wznoszacy sie ponad ciasny widnokrag
narodowych swych uprzedzein i intereséw. Gospodarowano nam
wiee w naszym domu w najlepsze: Solowiew, Kostomarow,
Beer pisali dzieje upadku Rzpltej, Roepell, Voigt, Griinhagen,
Caro, Zeissberg zajeli sie Sredniowiecznemi naszemi dziejami.
Kiedy za§ historyey obcy z pewnem uczuciem wyzszoSci o na-
szych sie odzywali, my zamiast skutecznem wspdlzawodnie-
twem sobie samym ostatnie naukowe slowo o przeszloSci na-
szej zapewnic¢, odpowiadaliSmy im nieraz tylko chelpliwa prze-
chwatka i z prac obcych maly czerpali pozytek.

Prawda, ze na usprawiedliwienie tego smutnego stanu
rzeczy starezyly zupelnie O6wezesne polityezne wypadki. Byl
jednak dla nas juz ostatni czas, azeby sie ocknaé¢ i nad prze-
szloScia nasza rozpoczaé prace nowa i na lepszych podstawach
oparta, jezeli obey nie mieli nas stanowezo ubiec, jezeliSmy
nie mieli na dzieje nasze przez szkla obce, mianowicie niemiee-
kie, sie zapatrywadc.

§ 8. SZKOLA HISTORYCZNA DZISIEJSZA.

Po ciezkich, nowych doSwiadezeniach spoleczefistwo nasze
stracilo wreszeie zaufanie do pogladéw historjozoficznych, kt6-
remi sie dotychezas karmilo. Czytajac opisy samych Swietnych
czynow, w jakie obfitowaé miala nasza historja, przewracajac
w niej karty, na ktérych orez polski wielkiemi sie zapisal
zwyciestwy, stuchajac historykdéw, prawigcych nam o wyjatko-
wych cnotach naszych domowych i polityeznyeh, pokolenie,
ktére po klesce ostatniego powstania zbudzilo sie do usilnej
pracy, zapytalo sie, dlaczego to wszystko nie doprowadzilo nas



tam, gdzie stoja inne spdlczesne narody. PrzyszliSmy do prze-
konania, ze dzieje Polski sa dotychezas jedna nierozwiazana
zagadka. Zbadaé ja, znalezé¢ w historji nie sztuczna, krétko-
trwata podniete wyobrazni i uczucia, ale skarbnice doswiad-
czenia, energji i pracy, stalo sig¢ teraz usilnem i powszechnem
dazeniem.

Pierwszym objawem nowego ruchu na polu dziejopisar-
stwa bylo krytyczniejsze zapatrywanie sie na szkole historyczng
Lelewela i osiggniete przez nia dotychezas wyniki. Nie byla to
krytyka ezysto ujemna, bo oczywiScie takim ogromem talentu
i pracy, jaki szkola ta rozwinela, nikt nie moZe pomiataé
i gardzié. Szanujac jednak prace poprzednikéw, starajac sie ich
istotne wyniki sobie przyswoié¢ i wyzyskaé, trzeba bylo postawié
sobie §ciSlejsze wymagania w historycznej pracy, zdobyé jej
szersze podstawy i stanowisko zasadniczo zmienié.

Na pierwszy plan wystapilo teraz wydawnictwo historyez-
nych zrédel. Otwarly sie zamkniete dotychezas archiwa, znalazly
sie hojne Srodki, wyrobila sie na wzorach niemieckich wyborna
metoda opracowywania i wydawania Zrédel. Praca wydawnicza,
skupiajac okolo siebie najlepsze mlode sily, znalazlszy gorliwe
poparcie powaznych instytucyj, jak Akademji Umiejetnoseci
w Krakowie, Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Poznaniu, Zakladu
Ossolifiskich i Wydziatu Krajowego we Lwowie, Wydawnictwa
Zrodel Dziejowych w Warszawie, Bibljoteki Dzialyfiskich, Ordy-
nacji Krasinskich, wielkiemi rzeczywiscie postapila kroki. Uzu-
pelniajac wydawnictwo Bielowskiego ,Monumenta Poloniae Histo-
rica”, wydano roezniki i kroniki Sredniowieczne i zamykajace je
dzieta Dlugosza, wydobyto z archiwéw i ogloszono wielka liczbe
ustaw Sredniowiecznych, dyplomatéw i zapisek sadowych, ko-
respondencyj z XV wieku, proceséw i traktatéw politycznych,
tak, ze ze Zrodel Sredniowiecznych niewiele juz pozostalo w ukry-
ciu. Zadano sobie wielki trud, azeby powstanie i tekst kazdego
z tych zrédel zbadaé i wyjasnié.

O wiele mniej dokonano dotychezas na polu wydania Zré-
del historji naszej nowozytnej od szesnastego wieku. Z kazdej
ich kategorji mamy zaledwie poczatki, a w szczegllnosci kore-
spondencji dyplomatycznej z czaséw Zygmunta Starego i Augu-
sta, ustaw i rozporzadzen w »Corpus iuris” Balzera od r. 1507
do 1526, diarjuszéw sejmowych z czaséw Zygmunta Augusta
i nastepnych, aktéw skarbowych z czaséw Batorego, lustracyj

-



i inwentarzy niektérych doébr, kilku pamietnikéw itd. Wszystko
jest tu jeszeze do zrobienia. Prawda, ze ogrom zrédel, zwlaszeza
korespondencji dyplomatycznej, rosnie tu tak dalece, ze o wy-
daniu jej calej nie moze byé mowy, i historyk musi czerpaé
bezposrednio z archiwéw.

Rozporzadzajac juz zwiekszonym materjalem zZrédiowym,
historyey mogli szczegélowo badaé i stwierdzaé fakty tam,
gdzie ich poprzednicy na chwiejnych hipotezach zmuszeni byli
konezyé. Wynosza tez z uniwersytetow Scisla metode badania,
ktéra na zachodzie w polowie tego wieku sie wyrobila, a ktéra
im cala prace nietylko niezmiernie ulatwia, ale na trwalszych
podstawach ja opiera, znamion prawdziwej krytycznosei jej uzycza.

Ani ta wieksza krytyeznosé, ani zwiekszony materjal, ani
rozbudzony wogdle rzezwiejszy ruch dziejopisarski nie wystar-
czylyby jednak nato, azeby sie¢ za nowa szkole historyczna
uwazaé i do tej nazwy prawo sobie roscié. Do tego potrzeba
bylo zasadniczej zmiany kierunku i ducha historyeznej pracy,
wyrobienia sobie nowych wspélnych podstaw historyeznego:
sadu, jednakowego zapatrywania sie na pojecie, zadanie i stano-
wisko dziejopisarstwa. Znalezli sie tez ludzie, ktorzy, wyzwalajac
sie z pojeé dawniejszych, na to nowsze stanowisko sie wzniesli
i mlodszej generacji historykoéw zaswiecili przykladem, miano-
wicie Jozef Szujski i ks. Walerjan Kalinka. ,Dzieje Polski”
Szujskiego, w dwdéch pierwszych tomach (Lwoéw 1862, 1863)
oparte na kompilacji (dzi§ zupelnie przestarzalej), w dwdéch
dalszych tomach ogloszonych w r. 1864 i 1866 wzniosly sie
do samodzielnego badania i pogladu. Rozprawa Szujskiego:.
»O falszywej historji jako mistrzyni falszywej polityki” (Prze-
glad polski, Krakéw 1877) wskazala stosunek polityki do historji.
»Ostatnie lata panowania Stanislawa Augusta” Kalinki, ogloszone
w r. 1868, zaréwno §wietna przedmowa o zadaniu dziejopisar-
stwa, jako tez szerokim pogladem na panowanie Stanislawa
Augusta Swiadezyly o stanowezym zwrocie na polu historyeznych
badafi w kierunku nagiej historycznej prawdy. Za tym poszli
inni. O podstawach i warunkach pracy dziejopisarskiej rozwi-
neta si¢ pomiedzy historykami szeroka dyskusja, do ktérej po-
jawienie sie moich ,Dziejow Polski w zarysie” w r. 1877 dalo
pobudke. Wyjasnilo si¢ w niej i sprostowalo wiele. Mozemy tez
méwié o nowszej historycznej szkole, o ile nasi historycy zgo-
dzili sie na to:
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1) ze nie wolno im postugiwaé si¢ historja dla uzasadnienia
jakiegokolwiek zgéry ulozonego systemu, dla jakiejkolwiek
doktryny i dla jakiegokolwiek kierunku politycznego. Historja
musi byé samoistna, musi by¢é wiernym obrazem Zzycia narodu
w calym jego przebiegu i we wszystkich jego objawach dzie-
jowyeh;

2) ze nalezy koniecznie zerwaé z do$é powszechnemi
dotychezas hastami tego rodzaju: ,odsloniecie nagiej prawdy
zniestawi nas u obeych, usprawiedliwi krzywdy, jakie nam wy-
rzadzono, miodziez nasza do przesztoSei i tradyeji zniecheci,
nam samym do dalszej pracy odbierze otuche!” Zadne jakkol-
wiek, a zawsze blednie, upozorowane wzgledy nie pozwalajg
prawdy dziejowej przekrecaé, bo tylko naga, niczem nie oslo-
nieta prawda moze zbawiennie na spoleczenstwo oddzialaé,
zdrowego dostarczyé mu pokarmu i nauki, natchnaé je zapalem
do pracy i meska energja wytrwania;

3) ze do wyboru, zestawienia i ocenienia faktéw nie wy-
gtarcza ani widzimisie historyka, ani jego zmysl artystyczny,
ani luZzne wiadomosSei polityezne z przypadkowej lektury lub
doswiadezenia praktycznego czerpane. Podstawa sadu histo-
rycznego moze i musi byé gruntowna znajomoS¢é umiejet-
nosci spoleeznych i polityeznych w najszerszem tego slowa
pojeciu.

Praca, ktéra na tej podstawie sie rozwinela, holdujac
prawdzie, wobec objawéw rozstroju i upadku Polski musiala
zajaé stanowisko krytyczne i nie cofnela sie przed zdaniem,
ze istotnej upadku tego przyczyny szukaé nalezy w nas samych,
skoro dla braku silnego rzadu nie oparliSmy sie obcej przemocy.
Spostrzezenia tego i wniosku nie przelknelo jednak latwo i odrazu
spoleczefistwo nasze, wychowane na uwielbianiu wlasnej prze-
szioSel przez poezje romantyczna i sluzaca jej historje. Jeden
odlam publicystyki skorzystal z tego, azeby na uwielbieniu tem
opieraé polityke swoja i szukaé latwej popularnoSeci. Pojawialy
si¢ w tym kierunku liczne artykuly, rozprawy, a nawet dziela,
ktore jednak na prace historykéw nie wywarly wplywu. Histo-
rycy ulegli temu kierunkowi wyjatkowo. Poszedl za nim Smo-
lenski w rozprawie: ,Szkoly historyezne w Polsce” Ateneum
1886 (wydane z przedmowa Rembowskiego, Warszawa 1898),
ktéra jednak operowala materjalem przeciwnikéw, a wilasnemi
badaniami dziejéw wewnetrznych sie nie wykazala. GloSnym
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sie stal potem w r. 1890 na zjezdzie historykéw wystep Kor-
zona, ktéry, krytykujac nowa szkole jako ,krakowska”, oS§wiadezyl
sie przeciw maksymie, ze historia est magistra vitae, i zwalczal
subjektywizm w dziejopisarstwie. Odpowiadal! mu Balzer. P&z-
niej Korzon, poglebiwszy sie w pracy historyeznej, stal sie
jednym z wybitniejszych reprezentantéw nowej szkoly i pogla-
déw, ktére sie w niej ucieraly.

Wiekszem niebezpieczenstwem zagrozil pracy historycznej
zamiar kilku historykéw, ktérzy pod wplywem wojny Swiatowej
i wskrzeszenia Polski zazadali rewizji zapatrywania na objawy
i przyczyny upadku®). Jako o rzeczy aktualnej méwimy o tem
w koncowych uwagach tej ksiazki.

Owocem pracy historycznej w ciagu ostatniego pél wieku
jest wielka liczba rozpraw i monografij, z ktérych wiele nie wy-
chodzi poza stwierdzenie szczeg6low, niektére jednak podnosza
pytania zywotne i na zwiazane z niemi dzieje rzucaja wielkie Swia-
tfo. Gotowych skonczonych opracowan wiekszych ustepow dzie-
jow jest jeszeze za malo. Wielka zasluga pracy tej jest zato,
ze, nie ograniczajac sie do historji polityeznej, objela prawdzi-
wie umiejetnem badaniem wszystkie inne strony zycia i roz-
woju narodu. Zwrécono sie do zbadania ustroju panstwa i spo-
Yeczenstwa i osiagnieto niespodziewane wyniki; podjeto studja
prawa, skarbowoseci i stosunkéw gospodarezych, nie pominieto
historji kosciota, otwarto prace nad historja wojskowosci, naj-
wieksze moze zdobycze naukowe osiggnieto na polu historji
literatury, a otwarto plodne badania w dziedzinie archeologji
i historji sztuki.

Zastep uczonych, ktérzy w pracy tej wzieli udzial, jest
tak wielki, a liczba dziel i rozpraw tak urosta, Ze wymienienie
ich choéby najkrétsze przekroczyloby rozmiary tej ksiazki.
Przytaczamy przed rozdzialami tej ksigzki tylko najwybitniejsze
i najnowsze prace z historji ogélnej, odsylajac czytelnika do
»Bibljografji historji Polski” dr.Ludwika Finkla w frzech cze-

*) Otworzy! te dyskusje Oswald Balzer rozprawa: ,Z zagadnien
ustrojowych Polski”, Lwow 1915, a wrécil do niej w rozprawie: ,Z za-
gadnieni ustrojowych Polski, nasze spostrzezenia i uwagi”, Warszawa
bez daty. Moje zdanie wypowiedzialem w rozprawie: ,Nasi historycy
wobec wojny Swiatowej”, Krakéw 1920. W rozprawach tych przytoczona
cala literatura tej kwestji.
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§eiach. Krakow 1891—1906. Dodatkowy zeszyt wyszed! w roku
1914. Bibljografje dalsza podaje Kwartalnik Historyeczny.

Kiedy$ wszystkie osobne galezie wiedzy naszej historycz-
nej zleja sie w jedna calo§é dziejow narodu. Dzi§ jeszeze do
tego nie blisko. Tem wigcej uznaé mozemy, ze Akademja Umie-
jetnosei w wydawanej przez siebie Encyklopedji podjeta zadanie
przedstawienia wynikow badai naukowych na polu naszych
dziejow, wezwawszy do tego badaczéw ich we wszystkich kie-
runkach. Wskutek przerwy, wywolanej wojna, tylko czesé opra-
cowail sie ukazala, a w nich znalazla sie ,Historja polityczna
Polski” wydana w dwéch tomach w r. 1920 i 1923. Dzielo to,
owoe pracy dziewieeiu historykéw, Stanislawa Zakrzewskiego,
Zachorowskiego, Haleckiego, Dabrowskiego, Smolki, Papéego,
Sobieskiego, Krajewskiego i Konopezyfiskiego, wyechodzi poza
zakres sprawozdania z osiggnietych wynikéw i zbogaca je no-
wemi badaniami. Nie potrzebujemy juz uciekaé sie do historji,
ktora wydali Roepell Caro i Ziwier.

Staba strona tego dziela jest jego zbiorowa geneza. Auto-
rowie starali sie wprawdzie uniknaé zbyt jaskrawych sprzecz-
noSei. Przewodnik, ktéry eczytelnika oprowadza po mnaszych
dziejach, co chwila w dziele tem sie jednak zmienia, a czytelnik
zmiane te odezuwa i ciagloSei w rozwoju Polski z trudem musi
szukad.

Program Encyklopedji, obejmujacy osobne opracowania
dziejow partykularnyeh, nie zostal dotychezas niestety wypel-
niony. Ukazalo sie tylko dzielo Aleksandra Jablonowskiego
»Historja Rusi poludniowej do upadku Rzeczypospolitej pol-
skiej”, Krakéw 1912.

Historja ta zreszta w ostatnich czasach znalazla obszerne
opracowanie ze strony ruskiej w dziele Michala Hruszewskiego:
»Istorja Ukrainy — Rusi”, Lwéw 1898 i nast.

Z dziel, przedstawiajacych pewne galezie rozwoju naszego
w calym ich historycznym przebiegu, wymienié dalej nalezy:

Po pomnikowej ,Historji literatury polskiej” Stanistawa
Tarnowskiego, Krakéw 1900, Aleksandra Briicknera ,Dzieje
literatury polskiej w zarysie”, tom I, Warszawa 1902, wyd. 3-cie
1921, zawiera najwiecej materjalu historycznego, dalej:

Wiladystawa Lozifskiego: ,Zycie polskie w dawnych wie-
kach”. Lwow 1907. Wyd. 3-cie 1912.

“
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Jana Rutkowskiego: ,Zarys gospodarczych dziejow Polski”.
Poznan 1923.

Stanistawa Kutrzeby: ,Historja ustroju Polski w zarysie”.
Lwéw 1905. Wyd. 6-te 1925.

Przemystawa Dabkowskiego: ,Prawo prywatne polskie”,
dwa tomy. Lwéw 1910 i 1911.

Juljana Makarewicza: ,Polskie prawo karne”. Lwow 1919.
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PODZIAYL HISTORJI POLSKIEJ NA OKRESY.

Historja polska jest obrazem Zycia naszego narodu w ca-
lym jego przebiegu i we wszystkich objawach dziejowych.
Cheac jednak obraz ten wyrazistym i zrozumialym ueczynié,
nie moze historja poprzestaé¢ na skresleniu szezegélowych fak-
téw, t. j. objawbéw zyecia i rozwoju narodu, leez musi polaczy¢c
je ze soba, wykazaé ich wzajemne na siebie oddzialywanie, ich
przyczyny i skutki, jednem slowem przedstawié fakty w tym
samym zwiazku, jaki niegdy$ laczyl je w rzeczywistoSei.

Jednym z najwazniejszych wynikéw sadu historyeznego
i koniecznym warunkiem zrozumienia dziejéw narodu jest tez
podzial ich na okresy. Do podzialu takiego posiadamy glebo-
kie przyczyny. Widzimy mianowicie, ze kazdy naréd i pai-
stwo, pod wplywem pewnych historycznych pradéw i zdarzei,
porzuca od czasu do czasu dotychezasowe podstawy i kieru-
nek swego dazenia i rozwoju, a nowe sobie wytwarza lub przy-
biera i na nich dalej sie ksztalei. Ot6z kazdy taki jeden prze-
cigg czasu, w ktérym naréd na tych samych podstawach pra-
cuje, urzadza sie i rozwija, nazywamy w historji jego osobnym
okresem, czyli epoka jego zycia. Kazda zas§ zmiane tych pod-
staw zaznaczamy, jako przejScie do nowego okresu. Cecha ko-
nieczng kazdego dobrze zrozumianego i naznaczonego histo-
rycznego okresu jest zatem: 1) pewien nieznany przedtem cel
pracy narodu, wytkniety, ze zmienionemi warunkami sie
liczacy, 2) odpowiednia temu celowi nowa organizacja W naj-
szerszem tego slowa pojeciu, 3) w nastepstwie tego nowy,
zmieniony charakter moralny, intelektualny i obyczajowy na-
rodu. Nie cheac tez poszezegélnych stosunkéw i wypadkéw wy-
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rywaé z ich naturalnego zwiazku, lecz pragnac je na wspdl-
nem im, rzeczywistem tle przedstawié i sprawiedliwie ocenié,
musimy kazdy okres dziejowy w osobnym zamknaé obrazie.

Historyk nie wymys$la wiec okres6éw i nie wnosi ich sztucz-
nie do historji; zadanie jego polega tylko na tem, azeby hi-
storje podpatrzeé i okresy, na ktére sie ona sama rozpada,
wynalezé i stwierdzié. Dla historyka, jesli to zadanie rozwiaze,
wynika wielka korzys§é, moze bowiem dla calego okresu na-
kre§lié to tlo, ktére mu jest wlasciwe, t. j. obraz ogdlny sto-
sunkow jego wewnetrznych i warunkéw zewnetrznych, a na
takiej podstawie oprzeé Smielej opowiesé i ocene wypadkow
dziejowych. Inaczej, jeSli zadnych okreséw nie uwydatni albo
utworzy okresy niezgodne z rzeczywistoScia, to opowiadanie
i sad jego historyezny nie bedzie mial pewnej podstawy Ilub
podstawe chwiejna i falszywa.

Pierwsze mozemy powiedzieé o szkole Naruszewicza,
drugie o szkole Lelewela, ale i szkola historyczna dzisiej-
sza w rozrdznieniu okreséw nie zdolala jeszcze doprowadzié
do zgody.

Za wskazéwke do tworzenia okreséw brano forme rzadu
i rozrézniano wskutek tego okresy: monarchiczny, moznowlad-
czy i gminowladezy, lub zmiany dynastji, ktére uzasadniaé
mialy epoke piastowska, jagiellofiska i elekeyjna. °

W ksiazce niniejszej, zaraz w jej pierwszych wydaniach
(r. 1877 i nast.) przedstawilem i uzasadnilem inny podzial na
okresy: pierwszy—pierwotny do polowy XIII-go wieku, drugi—
Sredniowieczny do konca XV-go wieku, trzeci — nowozytny od
konica XV-go wieku az do trzeciego rozbioru. Podzial ten wy-
wolal polemike, w ktérej wzieli udzial Szujski, Wojciechow-
ski i Smolka *).

*) Jozef Szujski: ,Kilka uwag o ,Dziejach Polski” Michala Bo-
brzyiniskiego“. Warszawa 1879. (Odbitka z ,Niwy”).

Stanistaw Smolka: Przedmowa w dziele ,Mieszko Stary
i jego wiek”. Warszawa 1881,

Tenze: ,O pojeciu, zadaniu i stanowisku historji”?, rozprawa
drukowana w t. III ,Ateneum” w Warszawie, przerobiona p. t. ,Stowo
o historji”. (Szkice historyeczne I. Warszawa 1882).

Tenze: ,Jozef Szujski, jego stanowisko w literaturze i spole-
czefistwie”. Krakow 1883.

Tenze: ,Wstepny wyklad przy objeciu katedry historji pol-
skiej w Uniwersytecie Jagiellonskim”. Krakéw 1883.
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Dwaj pierwsi nie uznawali, Ze pomiedzy dziejami we-
wnetrznemi a zewnetrznemi Polski panuje Scisla laczno§é, ze
praca i zyeie narodu zaréwno nazewnatrz, jak nawewnatrz
tworzy jedna nienaruszalna calosé, i ze kazda zmiana w jednym
kierunku w drugim sie uwydatnia. Zamiast wiec lacznosé te
wykrywaé, szukali raczej mozebnych réznic i gotowi byli przy-
jaé dwa odmienne podzialy na okresy, jeden dla dziejéw we-
wnetrznyeh, dla historji wustroju Polski, drugi dla dziejéw ze-
wnetrznych.

Szujski godzil sie z pewnemi poprawkami na mdj po-
dzial, ale tylko dziejow wewnetrznych, za§ dla dziejéw ze-
wnetrznych proponowal podziat na trzy inne okresy, rozgra-
niczone przyzwaniem na tron Jagielly (1386) i unja lubelska
(1569). Temu ostatniemu podzialowi przypisuje wieksze zna-
czenie, wychodzac z zalozenia, ze istota dziejow Polski polega
nie na rozwoju jej wewnetrznym, lecz na cywilizowaniu dale-
kiego Wschodu.

Co§ podobnego przedstawil takze Wojciechowski. Nie
odmawiajac bowiem mojemu podzialowi pewnej wartosei, pro-
ponuje jednak podzial zasadniczo rdézny na dwie epoki: 1) do
r. 1386, kiedy Polska opierala si¢ na Odrze i Wisle, dazac ku
zachodowi, i miala ludno§é jednolita polska z przydatkiem nie-
mieckiej i zydowskiej, 2) po roku 1386, odkad Polska zwraca
sie ku wschodowi nad Dniepr i nad DZwine, a historja jej jest
rezultatem dzialania ludnoseci polskiej, ruskiej, litewskiej i nie-
mieckiej, zamieszkalej na obszarze Rzpltej. Kazda z tych epok
ma swoj punkt zwrotny; punktem zwrotnym pierwszej jest rok
1241 (napad Tataréw), drugiej rok 1648 (wojny tureckie).

Podzialy te okreséw prowadzily do utworzenia samych
okresow przejSciowych. I tak Wojeiechowski w latach 1241—
1386 zwraca uwage jedynie na niknace coraz wiecej resztki

Tadeusz Wojciechowski: ,Co to jest historya i poco
jej sie uczymy”. Wyklady wstepne historji polskiej na wszechnicy
Iwowskiej. Lwow 1883.

Tenze: ,Podzial i zakres dziejow polskich”. Lwdéw 1884. (Od-
bitka z ,Przewodnika Naukowego”. II. 1884).

M. Bobrzynski: ,W imie prawdy dziejowej. Rzecz o zada-
niu historji i dzisiejszem jej stanowisku”. Warszawa 1879.

Tenze: ,0 podziale historji polskiej na okresy“. Warszawa
1879. (Odbitka z ,Niwy“ oraz odpowiedZz Wojciechowskiemu w ,Prze-
gladzie polskim“). Krakéw 1884.
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Polski pierwotnej, po roku za$§ 1386 na tworzace sie powoli .
pierwiastki Polski nowozytnej. Tak bylo w istocie, ale w czasie
1241—1500 ponad tem, co niknelo, i tem, co z pierwszych za-
wiazkow zaczelo sie wydobywaé, panowat caly system stosunkéw
cywilizacyjnych i polityeznych, ktéry nie nalezy ani do Polski
pierwotnej, ani do Polski nowozytnej, lecz ktéry ceche charak-
terystyezna Polski Sredniowiecznej stanowi. Na przedstawienie
tych wszystkich stosunkéw, na charakterystyke tego, eo stano-
wito istote naszych dziejéw od polowy XIII do kofica XV wieku,
w podziale tym niema miejsca.

Toz samo uezynil! Szujski z ta réznica, ze zamiast 1241
juz od r. 1139 okres przejSciowy zaczyna. Smolka okres taki
przejSciowy utworzyl od r. 1189 (testament Krzywoustego) do
r. 1320 (koronacja Lokietka), teorji tej nie pozostal jednak wier-
nym i zrobil slusznie. Majac opisaé wypadki z czaséw Mieszka
starego, t. j. z drugiej polowy XII-go wieku, podal obraz Polski
pierwotnej od eczaséw Mieszka I-go do polowy XIII-go wieku
pozostawiajac na boku przywileje i autonomje stanéw z drugiej
polowy tego wieku.

Do ponownego podjecia kwestji okreséw dat pochop Ku-
trzeba, ktéry w swojej ,Historji ustroju Polski w zarysie”
(wyd. pierwsze 1905) podal podzial na sze§¢ okreséw: 1) okres
wstepny do polowy X wieku, t. j. do powstania panstwa pol-
skiego, okres organizacji rodowej, 2) okres pierwszy, prawa
ksiazecego, do wydania pierwszych przywilejéw na rzecz spo-
feczefistwa w koricu XII wieku, 3) okres drugi, organizowania
sie spoleczefistwa, do Smierci Kazimierza W-ego (1370) i przy-
wileju koszyckiego (1874), 4) okres trzeci, stanowy, do unji
lubelskiej (1569) i pierwszego bezkrélewia (1572), 5) okres
czwarty, przewagi szlacheckiej, do reform rozpoczetych w czasie
ostatniego bezkrélewia (1764), 6) okres piaty reform, nieskofi-
czony, przerwany przez upadek panstwa 1795 r.

Ujemne strony tego podzialu, niekorzystny wplyw jego na
ujecie i przedstawienie procesu ustrojowego, wykazal Balzer
w gruntownem studjum*). Nie poprzestajac jednak na krytyce
okresoéw Kutrzeby, oSwiadezy! sie za podzialem na trzy okresy:

*) Oswald Balzer: ,Z powodu nowego zarysu historji ustroju
Polski“ (Kwartalnik histor. 1906).

Tenze: ,Historja ustroju Polski. Przeglad wykladéw uniwer-
syteckich”, Krakdéw 1905,
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I. prawa ksigzecego do poeczatku XIII-go wieku, odznaczajacy
sie przewaga elementu paistwowego nad spolecznym. II. Okres
samorzadu spolecznoSei stanowyeh, rozpoczynajacy sie od przy-
wilejé6w immunitetowych na rzecz koSciola z r. 12111215,
okres réwnowagi w organizacji elementu spolecznego i réwno-
wagi jego z elementem panstwowym. III. Okres Rzeczypospo-
litej szlacheckiej (rzeczpospolita tyle, co pafistwo, a nie dzisiejsza
republika), przygotowany poczeSci zmianami z drugiej polowy
XV w., od r. 1505 do Sejmu eczteroletniego, okres przewagi
elementu spolecznego, szlachty, nad panstwowym.

Podzial ten na okresy godzil si¢ wiee z moim podzialem
na trzy okresy z trzema zastrzezeniami: 1) poczatek drugiego
okresu zaczyna od r. 1210, tj. od pierwszego przywileju polskiego
koSciola, 2) poczatek trzeciego okresu datuje nie od konca XV-go
wieku, leez od ustawy nihil movt z r.1505; réznica malej wagi,
3) od Sejmu czteroletniego datuje nowy okres, przeciw czemu
mozna tylko to podniesé, ze reformy jego zbyt predko zostaly
przerwane. Bronit si¢ Kutrzeba, dowodzac, ze przefom w ustroju
nastapil dopiero w przywileju koszyckim, a dalszy w ustawach
pierwszego bezkréilewia®), w nastepnych tez wydaniach swojej
ksigzki ograniczyl liczbe okreséw oprécz wstepnego do trzech:
I do r. 1870, II do 1572, IIT do 1795, co jednak ujemnych
stron przedstawienia nie usunelo.

Przyezyna niezgody historykéw w podziale na okresy jest
obok réznego pojmowania donioslosei pewnych faktéw glow-
nie okoliecznoSé, ze w rozwoju paistwa i spoleczeistwa okresy
nie sa od siebie oddzielone jaskrawo jedna chwila lub jednym
wypadkiem, lecz Zze przejScie pomiedzy niemi dokonywa sie
powoli i rozciaga sie zwykle na jedno lub wiecej stuleci. Zycie
narodu postepuje jeszeze ciagle w utartych kolejach, a juz pod
jego powierzchnia gromadza sie zjawiska, ktore sa zapowiedzia
i przygotowaniem nowego kierunku. Zrazu sg one rzadkim wy-
jatkiem, péiniej wystepuja coraz czesciej, coraz to wieksze wy-
woluja zmiany, az wreszecie dokonywa sie stanowezy przetom.
I ten przetom nie usuwa jednak odrazu calej przeszlosci. Cho-
nego porzadku rzeczy pozostaje §ladéow, ktére powoli dopiero
stabng i zupelnie nikna. Trudno§é dla historyka polega wiec

*) ,Kilka kwestyj z historji ustroju Polski“ (Kwartalnik histo-
ryczny 1906).
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na tem, azeby uchwycié chwile, oczywiScie nie dzien czy rok,
lecz jaki lat dziesiatek, w ktérym zycie narodu weszfo na nowe
tory i po nich sie toezy.

Polemika miedzy Balzerem a Kutrzeba, ]akkolvnek bardzo
pouczajaca, zamykala sie jednak w przedstawieniu ustroju pain-
stwa i spoleczefistwa, a nie zajela sie pytaniem, czy inne strony
zZycia narodu z podzialem na okresy, podyktowanym przez roz-
woj ustroju, sie zgadzaja.

Pytanie to musi jednak postawié sobie historyk, piszaecy
ogé6lne dzieje narodu. Uderzy go tu fakt, ze, czy to w historji
literatury, czy w historji obyczaju, czy w historji sztuki, czy
w historji gospodarstwa, przelom pomiedzy Sredniemi wiekami
a nowozytnemi czasy uwydatnil sie w sposéb nie dajacy si¢ za-
przeczyé. Slabiej przetom taki uwydatnil sie pomiedzy historja
pierwotna a wlaSciwem Sredniowieczem, do czego niemalo sie
przyczynia, ze do okresu pierwszych wiekéw zbyt malo posia-
damy Zrdédel. Az do poczatku XVI-go wieku musieliSmy doga-
niaé Zachdd, od kofica Sredniowiecza szliSmy juz za jego nowo-
zytnym rozwojem, i nie jest dla nas ujma, zZe historja nasza
w uznaniu epoki nowozytnej zgadza sie z powszechna.

Uznala to ostatnia ,Historja polityezna”, wydana w r. 1920
w Encyklopedji polskiej. Jako praca zbiorowa dziesieciu uczo-
nych nie poswiecila szczegélowej uwagi podzialowi na okresy,
bo kazdy z autoréw ograniczal sie do swojego rozdzialu. Wy-
dali jednak dzielo swoje w dwdéch czeSciach. CzeSé pierwsza
naznaczyli jako ,Wieki Srednie”. OCzeScia druga objeli czas
»0d r. 1506 do r. 1775”. W czeSci pierwszej autor pierw-
szego rozdzialu oznaczyl go jako ,Okres do schylku XII-go
wieku”.

Rozprawa Wladyslawa Siemiefiskiego: ,Podzial historji
ustroju Polski na okresy”. (Ksiega pamiatkowa ku czei Oswalda
Balzera. Lwow, 1925) rozbiera pojecie okresu.

OKRES PIERWSZY
rozpoczyna sie z chwila, kiedy pewna grupa szezepdw polskich, za-
mieszkalych nad Odra i Wisla, skupila sie w jedno polskie panstwo,
a trwa az do polowy XIII-go wieku.

W okresie tym najzywotniejszym celem polityki zewnetrz-
nej jest utrzymanie dla panstwa dorzecza Elby i Odry az do
ich ujscia do Baltyku i ich obronnej przeciw Niemcom granicy.



Walka ta ciezka i trudna, uwieficzona zwyciestwem za Bole-
stawéw Chrobrego i Krzywoustego, zaczyna sie przechy-
laé na niekorzyS¢ Polski od chwili podzialéw. Ksiazeta
zachodniego Pomorza skladaja w r. 1181 hold cesarzowi,
marchja brandenburska na ziemi Lutykéw sie ustala. Linje
graniczng Odry ftraci jednak Polska stanowczo dopiero w po-
lowie XIII-go wieku, wéwezas bowiem upada ostatecznie wal
obronny, jaki dla Polski tworzyli Slowianie polabscy, wéwezas
tracimy czesSé krainy Lutykow, woéwezas (od Smierci Henryka
Poboznego na polach lignickich 1241 r.) dzielnica §laska pada
coraz wiecej lupem germanizacji, a zwigzek swéj z Polska
stopniowo zrywa, chociaz fakt ten dopiero w 1335 r. prawng
uzyskal sankeje.

Celem polityki wewnetrznej jest podniesienie nawpol
dzikich szezepéw polskich na poziom wyzZszej organizacji.
Z odrebnych szczepéw ma sie wytworzyé naréd jednolity,
dbaly o swéj byt polityczny; z poganskiej ludnoSei ma sie wy-
tworzy¢ spoleczenstwo chrzeScijaiiskie, zdolne do samoistnego
rozwoju i pracy.

Do celow tych zastosowana jest cala organizacja pafistwa.
Na pojeciach wladzy patrjarchalnej oparla sie monarchja pa-
trjarchalna, autokratyezna. Ziemia i ludnosSé bezwzglednie jej
podlega. Monarcha skupia w swoich reku wszystkie sily narodu,
on jest jedynem Zrédlem prawa i wladzy, on tez przeprowadza
zarOwno obrone zewnetrzna, jako tez wewnetrzna organizacje,
nietylko organizacje wojskowa i sadowa, ale takze koScielng
i ekonomiczng.

Zanim atoli cele te udalo sie osiagnaé, t.j. w ciagu calego
pierwszego okresu, spoleczenstwo polskie nosi na sobie wybitna
ceche mlodocianego wieku, samo przez sie na nic nie jest
w stanie sie zdobyé, wszystek rozwéj swéj zawdziecza twardej
szkole, w kt6ra sie dostalo. Cata cywilizacja jest mu narzucona
zg0ry, zaréwno chrzeScijafistwo, jako tez nowy porzadek
prawny i ekonomiczny, jek romanska sztuka, a czynniki te
powoli dopiero przebijaja twarda skorupe dawnego poganstwa,
dawnych zwyezajéw prawnych, dawnego sposobu gospodarstwa.
Czego one nie tknely, to z dawnych czas6w trzyma sie jeszeze
twa;'do, W obyezajach, sposobie zycia, w §&wiecie uczué, wyo-
brazni i piesni.
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W miare postepu cywilizacyjnej pracy tworza sie i mnoza
zwolna odmienne eczynniki i stosunki, bedace przygotowaniem
nastepnego okresu, lecz stanowia zawsze jeszeze wyjatek az
do czasu, kiedy dawny porzadek rzeczy udalo im sie usunaé
i wywrécié.

Wywrotu tego nie sprowadzily ani zabdjstwo §w. Stani-
stawa, ani testament Krzywoustego, ani zjazd Yeczycki z r. 1180,
chociaz nastepstwem ich bylo oslabienie wladzy monarszej
a wzrost moznowladztwa duchownego i Swieckiego, gdyz mozno-
wladztwo, dazac do udzialu w rzadzie, nie umialo rzadowi
innych celéw i innego dzialania zakre§lié. Rzady patrjarchalne
konezyly sie dopiero z chwila powolania odrebnych, samo-
istnych stanéw. Najpierw w taki stan zorganizowalo si¢ ducho-
wiefistwo, ktére jednak program swojej autonomji, wypowie-
dziany w przywileju z r. 1211, przeprowadzilo dopiero w szcze-
g6towych przywilejach miedzy rokiem 1230 a 1260. Dlatego
od programu i zapowiedzi trudno nowy okres zaczynaé. Gminy
miejskie niemieckie, stanowiace w pierwszej polowie XIII-go
stulecia jeszeze rzadki wyjatek (glownie na Slasku), organizuja
sie w latach 1240—1260 po calym kraju juz w takiej liczbie,
ze sie staja osobnym stanem, osobnym w panstwie czynnikiem.
Najpowolniej nikna rzady patrjarchalne wobee rycerstwa,
ktére przywileje swoje ogélne uzyskuje juz od Laskonogiego
w roku 1228 i od Wactawa w roku 1291, ale ostateczna orga-
nizacja autonomiczna ziemian dokonywa si¢ dopiero z po-
czatkiem XIV-go wieku. GdybySmy wiee za granice pomiedzy
okresami wzieli ezas przeci¢tny organizacji autonomicznej po-
szezegdlnych stanéw, to chwila ta wypadlaby na polowe XIII-go
wieku. Mozemy to tem Smielej uczynié, gdyz wlasnie w tym
czasie dostrzegamy zupelna zmiane w celach i Srodkach 6w-
czesnego panstwa, a zmiana ta przySpieszona jest gwaltownie
najazdem Mongoléw z 1241 r. Co poza polowa XIII-go wieku
pozostalo jeszeze ze stosunkéw Polski pierwotnej, bylo juz
wyjatkiem, bylo resztka minionego okresu, skazang na predsze
lub powolniejsze wymarcie.

Jezeli jednak nie mozemy sie godzié na zbyt wezesne
rozpoczecie tego okresu, to tem mniej mozemy go rozpoczynaé
dopiero z przywilejem koszyckim 1374 r., w ktérym dawno
juz ugruntowane uprzywilejowanie, samorzad i autonomja sta-
néw znalazly tylko swéj najwyzszy wyraz.
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OKRES DRUGI
rozpoczyna si¢ w polowie XIII-go stulecia, a trwa az do koiica
XV-go wieku.

Celem polityki zewnetrznej jest utrzymanie ujsé Wisly,
jedynej teraz wielkiej drogi eksportu na Baltyckie morze. Do
urzeczywistnienia tego celu, do pokonania Prusakéw, trzymaja-
cych prawy brzeg Wisly, posluguje sie Polska w XIII wieku
zakonem krzyzackim, a gdy sprzymierzeniec zamienil sie we
wroga, przeciw niemu calemi silami sie zwraca. Do tego celu
zmierzaja wojny fiokietka, Jagielly i Kazimierza Jagiellonczyka.
Pokdj torunski z r. 1466 wieficzy wiekowe usilowania pomyS§l-
nym skutkiem, a zupelne uchylenie Zakonu wydaje si¢ byé
kwestja bliskiego czasu. Dla pokonania Zakonu wyrzeka sie
Polska zamiaru odzyskania straconego Slaska, dla tego celu
sadowi sie na Rusi Czerwonej 1340 r. i skutecznie przed Ta-
tarem jej broni, dla tego celu zawiera unje z Litwa i rozszerza
na Litwe dobrodziejstwa swojej cywilizacji.

Celem polityki wewnetrznej jest rozwdj, prowadzony samo-
dzielna praca spoleczenstwa, wlasnemi jego silami. Cywilizacja,
ktora dotychezas przyjela sie na powierzchni narodu, ma w ten
spos6b siegnaé do glebi spoleczefistwa i nieznane przedtem
uzyskaé wyniki.

Do celéw tych zastosowana jest organizacja pafistwa i spo-
leczefistwa, bo dwa te czynniki wystepuja juz oddzielnie od
siebie. Spoleczefistwo sklada sie z trzech stanéw, majacych
zupelna niemal autonomje na polu prawodawstwa, sadownictwa
i administracji, a mianowicie z ko§ciola, z miast, zorganizowa-
nych na prawie niemieckiem, i z rycerstwa osiadiego na ziemi.
Samorzad 6w zabezpieczaja sobie te stany osobnemi ukladami
z panujacym, a forma tych ukladéw sg przywileje. Panujacy
W wewngtrzne sprawy stanéw albo weale sie nie miesza, albo
drobny tylko wplyw na nie sobie zastrzega. W przywilejach
okreslone tez sy dcile cigzary publiezne, ktérych panujacy
moze domagaé sie od stanéw i do minimum doprowadzone.
Czego ponad to zada panujacy, na to musi uzyskaé przyzwo-
lenie stanéw, Zadanie monarchy jest ograniczone, tylko utrzy-
manie réwnowagi pomiedzy stanami i polityka zewnetrzna
na nim eiazy, a §rodki do spelnienia tego zadania czerpie

gléwnie z dochodéw wielkich swoich débr koronnych (patri-
monium).
Dzieje Polski. Tom I. 3
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Olbrzymi postep cywilizacji jest wynikiem samodzielnej
pracy spolecznej, w ten sposéb zorganizowanej. Na zmiane oby-
czajow sklada sie i uczono$é duchownych, i przemys! mieszczan,
i oglada rycerska ziemian. Budzi sie literatura lacifsko-polska
scholastyczna, w organizacji panstwa odbija i pojecia polityczne
uzasadnia. Sztuka ze stylu romanskiego rozwija sie w gotycki
i w budowie koSciolow, miast i zamkow szerokie znajduje pole.

OKRES TRZECI
od konca pietnastego wieku do upadku Rzplitej.

Celem polityki zewnetrznej jest utrzymanie pafistwa w walce
n byt, ktéra panstwa europejskie z koncem XV-go wieku roz-
poczynaja. Warunkiem utrzymania sie paistwa polskiego w tej
walce jest oparcie sie o brzegi Baltyckiego i Czarnego morza.
Dlatego zespala sie Polska z Litwa w unjach mielnickiej z r.
1501 i lubelskiej z r. 1569 w jedna polityczna catosé, dlatego
wojny swoje juz od poezatkéw XVI-go wieku prowadzi
poza swojemi §cislejszemi granicami, nad DZwing i Dnieprem.
Prowadzi je az do samego koifca, chociaz w nich ostatecz-
nie upada.

Celem polityki wewnetrznej jest podjecie wyzszych cywi-
lizacyjnych zadafi, do ktérych sily stanéw i kazdego z nich
zosobna nie mogly starczyé. Cel ten wydobyl sie naturalnym
rozwojem rzeczy z chwila, gdy stany osiagnely juz to, co wla-
snemi silami osiagnaé mogly. Kosciol nie moégl sam dzwigaé
dalej calej oSwiaty i wyksztalcenia narodu. Handel, przemyst
i rolnictwo wymagaly poteznej opieki dla wywalezenia sobie
nowych pé6l rozwoju i zbytu.

Celom tym odpowiedzie¢ ma nowa organizacja, nie odej-
mujaea samoistnosei pracy spolecznej, ale umozliwiajaca skupienie
wszystkich sil w rekach panstwa, gdzie to skupienie jest ko-
nieczne dla obrony wyzszych intereséw. Przywileje §rednio-
wieczne maja wiee rungé, sila pafnstwa ma sie oprzeé na
podatkach powszechnych, a z ich pomoca i na stalej armji.
Egoizm i odrebnoSé standw majq ustapié miejsea uezueiu milosei
ojezyzny i poeczuciu obywatelstwa panstwowego, bez czego na
trudne i wielkie wytezenie sil naréd nie méglby sie zdobyé.
Zadanie panstwa rozszerza sie niezmiernie, nietylko obejmuje po-
lityke zewnetrzna, lecz rozszerza sie zadanie utrzymania publicz-
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nego porzadku i tworzy caly szereg zadah nieznanych §rednim
wiekom, a objetych nazwa nowozytnej administracji, polityki
eywilizacyjnej i ekonomicznej.

Praca nad tem odbywa sie wSréd wielkich pradéw, wstrza-
sajacych Polska razem z calym Zachodem Europy, wywolanych
odkryeciem Ameryki, humanizmem, reformacja i teorja prawa
natury, a kazdy z tych pradéw siega az do nizszych warstw
spoleczefistwa, odbija sie na jego obyczajach i oSwiacie. Humanizm
z reformacja zmieniaja stanoweczo kierunek i zaséb oSwiaty
i wywolujg literature polska narodowa, gotyk ustepuje miejsca
renesansowi, polor wloski, a nastepnie francuski zacieraja réz-
nice stanéw, wyciskajac na obyczajach nowe calkiem pietno.
Obee zywioly, ktérych tak wiele obejmowala Rzplta, polszcza
sie przynajmniej w wyzszych warstwach, w szlacheckiej i mie-
szezanskiej.

Przelom pomiedzy okresem Sredniowiecznym a nowozyt-
nym jest wiec widoczny tak samo w Polsce, jak na calym
Zachodzie, pytanie tylko, czy u nas nastapil réwnoczesnie, t. j.
juz w koicu XV-go a z poczatkiem XVI-go wieku. Pytanie po-
wstaje stad, Ze organizacja panstwa polskiego poza rozwojem
innych panstw niewatpliwie pozostala wtyle. Y.amano u nas
przywileje Sredniowieczne juz w drugiej polowie XV-go wieku,
utworzono w r. 1505 wiladze naczelng panstwowa: Sejm, ktéry
mial prawo bezwzgledne nakladania ciezaréw i zaprowadzenia
nowych porzadkéw publicznych, ale Sejm, opanowany przez
szlachte i dbajacy przedewszystkiem o jej interes, z tego prawa
nie robil nalezytego uzytku. Nie zbudowano wladzy rzadowej
gilnej, centralistycznej, pozostaly faktycznie lub prawnie rézne
stosunki Sredniowieczne dluzej, niz na Zachodzie. To wszystko
 nie upowaznia nas jednak do posunigcia naprzéd epoki Srednio-
wiecznej w dziejach naszych.

Prébowano © posunaé poczatek nowego okresu az do
pierwszego bezkrdlewia dlatego, ze wowezas sejmowanie pol-
skie i zlota wolno§é szlachecka znalazly w ustawach swdj naj-
wyzszy wyraz. Ugruntowaly sie one jednak juz z kohcem
XV-go ezy z poczatkiem XVI-go wieku w sposéb taki, ze wszyst-
kie stosunki od stosunkéw poprzednich wyraZnie si¢ oddzielily.

Rozstrzygajaca tez rzecza w oznaczeniu poczatkéw Polski
nowozytnej w tym ezasie musza by¢ warunki i zadania polityki
wewnetrznej i zewnetrznej, ktére sie wowezas stanowezo zmie-
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nily, musi byé zmiana oSwiaty i obyczajow, ktérej woéwezas
humanizm dokonal.

Nie mozna jednak okresu tego, jak to czyni Balzer, za-
mykaé w pojeciu ,Rzeczypospolitej szlacheckiej, w ktorej
szlachta, uzyskawszy przewage w kierownictwie spraw pafistwa,
ubezwladnila jego sile i znaczenie”. Tak bylo w istocie i dla-
tego Polska upadla, ale zjawisko to rozstroju i upadku nie wy-
czerpuje naszych nowozytnych dziejow, ktére maja druga swoja
strone, Swietlna. Sa nia, oprdéez przedmurza chrzeScijafistwa
i zwycieskich wojen, oprdcz unji sasiednich narodéw i krajéw,
oprécz poglebienia i rozpostarcia cywilizacji, takze nieprzer-
wane usilowania naprawy Rzpltej, podejmowane przez kro6low,
przez stronnictwa i przez najwybitniejszych mezéw w narodzie
szlacheckim, ktérzy walezyli o stworzenie nowozytnego pafistwa.
Ta praca, usilowania i walki tworza wlaSciwa treSé naszych
dziejéw od koinica XV-go wieku. Zlota wolnos§é zdobyla szlachta
latwo i predko, ale dalsze dzieje Polski strescily sie nie w niej,
lecz w walce z ta zlota wolnoScia, podejmowanej przez naj-
lepsze czynniki, w walce bezskutecznej zbyt dlugo, ale nie-
zmordowanej.
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LUDY I SZCZEPY SLOWIANSKIE.

LITERATURA.

Poréwnaweze badanie starozytnoseci stfowianskich poruszyli pierwsi
Polacy: Jan Potocki, Wawrzyniee Surowiecki i Adam Czarnocki (Cho-
dakowski, zob. Wstep. I). Szkola lelewelowska dla braku Scislej kry-
tyki nie umiala jednak rzeczy dalej prowadzié, i wilaSnie na tem polu
w najdziwaczniejsze zabrnela hipotezy. Dopiero p. J. Szafarzyk w pom-
nikowem dziele: ,StarozytnoSci slowianskie” (Praga 1837, wyd. 2,
1862-3, tlumaczone na polskie przez Bonkowskiego, toméw 2. Poznai
1842-4), odpierajac twierdzenie, jakoby Slowianie dopiero z Hunnami
w V-tym wieku po Chr. do Europy przybyli, wskazal ich jako tubyl-
c6w, poddat gruntownemu rozbiorowi zaréwno Zrédia jako tez opraco-
wania, dotyczace pierwotnych dziejow slowianskiego plemienia, i w Smia-
lych zarysach nakreslil ich ogodlne podstawy.

Na tych podstawach oparla sie pdzniejsza literatura starozytno-
§ci stowiafniskich, nader bogata, z licznych prac monograficznych zlo-
zona. Ueczeni czescy, polsey, rosyjscy, archeologowie, lingwiseci, histo-
rycy, prawnicy, wySwiecali zamierzchle dzieje, kazdy swojego narodu,
i gotowali tem samem materjal do skreslenia ogélnego obrazu staro-
zytnoSci slowianskich.

Taki ogdlny obraz skreslil L. Niederle w dziele ,Slovanskie sta-
rozitnosti“ (Praga 1902—1910).

Do opracowania wstepu do historji polskiej w Encyklopedji za-
prosila tez Akademja Czechéw Niederlego i Kadleca, a obok nich Polak
Aleksander Briickner opracowal rozdzialy o religji i o wplywie kultur
obeyeh. Dzielo to wyszlo p. t. ,,Poczatki kultury stowianskiej” w r. 1912.

Z prac polskich wymienié dalej nalezy: Karola Potkanskiego:
»Konstantyn i Metodjusz®“ Krakéw 1905.

tegoz: ,,0 pochodzeniu Slowian” (Kwart. hist. 1902).

Aleksandra Briicknera: ,Legendy o Cyrylu i Metodym wobec
prawdy dziejowej”. (Przeglad polski 1903).

tegoz: ,,Co sadzié o zywotach Cyryla i Metodego” (Kwartalnik
hist. 1908).
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Jana Sadowskiego: ,Drogi handlowe greckie i rzymskie przez
porzecza Odry, Wisly, Dniepru i Niemna (Pamietnik wydz. hist. Aka-
demji 1876).

Franciszka Krceka: ,Teorja Breiskera o niewoli prastowiafiskiej
w Swietle krytyki”. (Kwartalnik hist. 1908).

Oswalda Balzera: ,,0 zadrudze stowianskiej* (Kwartalnik hist. 1899).

tegoz: ,,Chronologja wsi slowianskiej i polskiej* (Kwartalnik
hist. 1910).

Wojciecha Ketrzynskiego: ,0 Slowianach mieszkajgeych nie-
gdy$s miedzy Renem a Yaba, Saba i czeska granica (Rozpr. wydz. hist.
Akademji 1901); tegoz: ,Swewowie a Szwabowie®“ (Rozpr. wydz. hist.
Akademji 1902).

Aleksandra Briicknera: ,Mitologja slowianska” (Krakéw 1918).

§ 1. PLEMIONA INDO-EUROPEJSKIE.

Kolebka ludnosci europejskiej byla Azja. Tam na zachod-
niem podgdrzu niebotycznych Himalajéw zamieszkali Arowie,
plemie, odznaczajace sie krzepka budowa ciala i rzeSkoseia umystu.
Trudnili si¢ Arowie gléwnie chowem bydla, pasterstwem, znali
juz jednak uprawe roli, chociaz prowadzili ja jeszeze w sposéb
nomadyezny i, przenoszac sie z miejsca na miejsce, za kazdym
razem nowe uprawiali grunta. Zywili sie miesem i mlekiem
zwierzat domowych, a poczedci takze pieczywem, z ro§lin zas
przyrzadzali sobie napd6j jakiS upajajacy. Nie bylo im obce
tkanie, plecenie i szycie, obok skér zwierzecych nosili wiec
takze welniane odzienie. Podstawe wszystkich stosunkéw stano-
wila rodzina, na zasadzie jednozefistwa silnie zorganizowana;
innej tez wladzy oprécz patrjarchalnej w calem plemieniu nie
znano. Religja byla kultem przyrody, boska cze§é oddawano
przedewszystkiem jasnemu, §wiecacemu niebu.

Znalazlszy korzystne warunki rozwoju, plemie Aréw za-
czelo sie tak silnie rozrastaé, ze w pierwotnych swoich siedzi-
bach nie moglo sie juz wyzywié i pomieScié. Odpadaly wiee
od gléwnego pnia poszezegélne galezie, opuszezajac prastara ko-
lebke, zajmowaly nowe, nieraz bardzo odlegle siedziby, i dawaly
nowym plemionom poczatek. Pierwsza ta jednak wedrdwka,
siegajaca w niepamietne czasy, na kilkanaScie wiekéw przed
narodzeniem Chrystusa, trzymala sie dwéch wielkich szlakéw,
z ktérych jeden prowadzil na poludnie do Indyj, drugi na za-
chéd do Europy®). Zatarta sie pamieé tego wielkiego pochodu,

*) Powstala jednak w ostatnich czasach hipoteza naukowa, ktéra
plemieniu aryjskiemu Europe za pierwotna siedzibe naznacza.
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zerwaly wszystkie wezly, ktére niegdyS laczyly owe plemiona,
wywodzace si¢ ze wspdlnego gniazda, ale w jezyku ich potom-
kow, zamieszkujacych Indje i Europe, przechowalo sie tak
wielkie, niezatarte podobiefistwo i powinowactwo, ze nam
pozwala dzisiaj jeszeze od plemion innego pochodzenia je
wyréznié i do jednej aryjskiej czyli indo-europejskiej grupy
zaliczy¢é.

Sze§é takich wielkich plemion zagarnelo dla siebie Europe.
Trako-Grecy i Latynowie zajeli dwa najpiekniejsze pélwyspy
poludniowe, Celtowie osiedlili sie nad brzegami Atlantyku na
zachodnich obszarach, Germanowie, podzieleni na Niemecéw
i Skandynawéw, staneli w samym Srodku, dla Slowian i Litwi-
néw pozostaly przestrzenie wschodnie pomiedzy Karpatami
i brzegami Baltyku.

Nie odrazu i nie réwnoczeSnie wystapily plemiona aryj-
skie w Europie na widownie historyeznego Zzycia. Pierwsi
zbudzili sie Grecy; po dlugim rozwoju staneli samoistnie
na wyzynach cywilizacji, pod wodza kréléw macedofiskich na
daleki Wsceh6d ja przenie§li, a rozszerzenie jej na Zachodzie
przekazali swoim uezniom i nastepcom, Rzymianom. Cywili-
zacji tej starozytnej, skierowanej przez zelazny, prawniczy
umys! rzymski do podboju calego §wiata, ulegli w zupelnosei
Celtowie.

Dopiero pleniie germanskie dalszemu posuwaniu sie Rzy-
mian nieprzeparta polozylo tame. Przetrwali Germanowie naj-
ciezsze dla nich czasy rzymskiego cesarstwa, organizujac
sie wsréd morderczych walk pod militarnemi rzadami kré-
16w- wojewodéw, wyrabiajac w sobie bezwzgledne posluszen-
stwo dla wladzy, niepospolita energje i przedsiebiorezosé.
Kiedy tez w piatym wieku po Chrystusie cesarstwo rzym-
skie wskutek wewnetrznego rozstroju poczelo gwaltownie
chyli¢ sie do upadku, szezepy germanskie zlamaly jego gra-
nice i na jego gruzach wlasne zalozyly panstwa. Razem z orga-
nizacja koScielng chrzecijafiska cywilizacja starozytna dostala
si¢ im po Rzymianach w spuSciznie, ale szczepy germarskie
wziely z niej tylko okruchy, natchnely je swoim duchem
i zbudowaly nowa postaé spoleczefistwa i panstwa, w kto-
rem wszelka wladza dziatala dla dobra jednostki, a czltowiek
przestal byé narzedziem w reku panstwa, jakiem go ueczynili
Rzymianie i Grecy.
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§ 2. SLOWIANIE.

W gorszych warunkach, zdala od cywilizacji starozytnej,
siedzieli Slowianie, zowiacy sie sami Serbami. Zajeli pierwotnie,
nie podzniej jak w piatym wieku przed nar. Chrystusa, pla-
szezyzne miedzy Wisla, Donem i Dnieprem. Na zachodzie stykali
sie z Germanami, brzegi morza Baltyckiego ustapili najblizszym
swoim pobratymecom Litwinom (skladajacym sie z wlasSciwych
Litwinéw, Lotyszéw i Prusakéw), od pdélnocy mieli plemiona
finskie, nalezace do obcej, mongolskiej rasy, od poludnia
i wschodu graniezyli ze Scytami i Sarmatami, ktérych nowsza
nauka réwniez do Aréw, ale do ich azjatyckiej galezi zalicza.
Za poSrednictwem tych Scytow, ktorzy sie nad brzegami morza
Czarnego z kolonjami greckiemi zetkneli, oraz wprost z kolonij
rzymskich nad Dunajem otrzymali Slowianie droga zamiennego
handlu wiele plodéw przemysitu i sztuki, ktére ich cywilizacyj-
nie podniosly, ale stanowezego na ich rozwéj wywrzeé nie mogly
wplywu. Ucierpieli zato w miare swego rozszerzenia sie nie-
malo, nietylko od ujarzmiajacych ich od czasu do czasu bar-
barzynskich, leez silniejszyeh germanskich szczepdw, ale takze
od najazdoéw wschodniej mongolskiej dziczy. Przetrwali jednak
wezystkie najazdy i kleski az do szczeSliwszej chwili, ktora
dla nich zablysla w piatym wieku po Chrystusie, w czasie
wedréwek germanskich narodéw. Wowezas to wystepuje na
widownie dziejow plemie, zwane juz dawniej ogélnem mianem
Wenedow, dzielone teraz na Slowian i Antéw, a zajmujac
opuszezone przez Germanow przestrzenie, wypierajac ich resztki
rozsiada sie od zZrédel Wolgi i Dniepru az po Elbe, Adrjatyk,
morze Srédziemne i Czarne. Drobne odmiany jezykowe stano-
wia w plemieniu tem niemal jedyne réznice. Stowianie zachodni
odrézniaja si¢ od wschodnich, a eci dziela sie po zajeciu pol-
wyspu Trackiego na wschodnich i poludniowych. W grupie
zachodniej wyrézniaja sie narzeczem szezepy czeskie i polskie;
w grupie poludniowej (slowefiskiej) szczepy serbskie, kroackie,
slowenskie, bulgarskie; grupa wschodnia (ruska) stanowi naj-
wiecej jednolita caloSc.

W V-tym w. dopiero zetkneli sie Slowianie bezposrednio
z cywilizacja i znalezli si¢ ws&réd podobnych warunkéw, w ja-
kich plemie germaiiskie zostawalo juz od niepamigtnych czaséw
i wobec Rzymian sie rozwijalo. Nie mogli o tem Slowianie
marzy¢, azeby sie z Germanami zrdéwnaé, azeby w roli histo-
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rycznej, jaka tamei rozpoczeli, stanaé wobec nich z groznem
wspolzawodnictwem. I Germanie byli jeszeze dzicza, ale dzicza
silnie zorganizowana; Slowianom brakowalo wszelkiej spéjni
i organizacji. Podzieleni na nieskoficzong ilo§é drobnych ludéw
i luzno z soba laczacych sie szczepow, stosunkowo do zaje-
tych niezmiernych obszardéw nieliczni, zywili sie z mySlistwa,
pszezelnictwa, chowu bydla, a przedewszystkiem z uprawy roli,
do ktorej sama natura ziemi przez nich zajetej zwréeila ich
wezeSniej, niz zachodnich Germanéw. Porzuciwszy jednak
predko zyecie koczownicze i wojownicze, nie wyrobili w sobie
Slowianie poszanowania prawa i despotycznej wladzy, nie mieli
poczucia sily, jaka daje wewnetrzna karno§é i zgoda. Zadanie
ich ograniczalo sie tez do tego, azeby, korzystajac z przyjaznych
warunkéw, w zajetej ziemi stale sie usadowié, granice siedzib
zakreslié, napady odpieraé, a przejmujac powoli zdobycze star-
szej cywilizacji, skupiaé sie i jednoezyé w zdrowo sie rozwija-
jace 1 silnie urzadzone narody i pafistwa. Zadanie to spelniaja
Slowianie rzeczywiscie w przeciagu pieciu wiekéw po swojem
ostatecznem usadowieniu sie, to jest pomiedzy szdstem a dzie-
siatem stuleciem po narodzeniu Chrystusa.

§ 3. RUS I BULGARZY.

Najlatwiej organizowala sie luZna rzesza ludéw stowian-
skich w silny nar6éd i panstwo tam, gdzie wskutek podboju
dostata sie do krwi slowianskiej przymieszka jakiej§ krwi ob-
cej, pochopniejszej do zyecia politycznego, do ktérego Slowia-
nie wskutek tradycyjnej swojej niezgody i przesadnego zami-
fowania wolnosei nie byli jeszeze dojrzeli. Obce takie plemie
podbijato kilka lub kilkanasecie ludéw slowiafniskich, znosito ich
odrebnos§é, narzucalo im swoje jednolite urzadzenia panstwowe,
swoja dynastje i swoje nazwisko, ale nawzajem, pomieszawszy
sie z ludnoscia slowiafiska, wynarodawialo sie, przyjmowalo
jej obyeczaj i mowe. Takiemu faktowi historycznemu zawdzie-
czaja swoje powstanie narody i panstwa Bulgaréw i Rusi.

Bulgarowie, szezep mongolski, wtargneli w drugiej po-
lowie si6dmego wieku (678) w kraje, lezace nad dolnym bie-
giem Dunaju, podbili ludy slowiafiskie, tam mieszkajace, i zalo-
zyli grozne wszystkim sasiadom panstwo. Rozsiedliwszy sie
jednak pomiedzy liczniejsza ludnoScia stowiafiska, zmieszali sie
z nia bardzo predko i utworzyli naréd bulgarski, w ktérym
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zywiol slowiafiski mowa swoja i obyczajem bezwzgledna osia-
gnal przewage.

Tez sama role, lubo o dwa wieki pézniej, wobec ludéw
stowiafiskich pélnocnych, osiadlyech nad Dnieprem i DZwinag,
spelnili Waregowie, zwani inaczej Rusami. Plemie to Skandy-
nawskie, a raczej jedna z tych licznych druzyn wojennych, ktore
wychodzily podéwezas ze Skandynawji pod nazwa Normandéw
na lup i podboje, a calej zachodniej Europy staly sie postra-
chem, opanowala (r. 862?) pod wodza Ruryka Nowogréd i Ki-
jow i zalozyla tu w polowie dziewiatego wieku wielkie, na
urzadzeniach militarnych skandynawskich oparte panstwo Rusi.
I tu jednak wobec podbitych ludéw zbyt byli nieliczni na-
jezdzcy. Stopniowego podboju dokonali tylko w ten sposdb, ze
w szeregi swoje przyjmowali Slowian, a tem samem odrebnosé
swa mnarodowa oslabiali i predko tracili. Przyjmujac jezyk -
slowianski, zgineli w spoleczefistwie slowianskiem bez §ladu,
przekazujac mu tylko swoja nazwe, swoja dynastje Rurykowi-
czéw i ustrdj stworzonego przez sie panstwa.

Do wzmocnienia obu panstw w ten sposéb powstalych
i do ich dalszego rozwoju przyczynila si¢ niezmiernie ta oko-
liezno§é, ze dostaly sie pod wplyw bizantynskiego kosSciola
i cesarstwa. Cesarstwo to juz zupelnie oslablo, ale wlasnie
dlatego nie moglo mySleé o podboju krajow slowiafiskich
i niweczeniu ich samodzielno$ci. Myslalo tylko o wlasnej
obronie, bo pod murami Carogrodu stawaly nieraz zbrojne
hufce Bulgaréw i Rusi, np. kréla Bulgaréw, Kruma, w r. 813,
w r. 907 kniazia Rusinéw, Olega. Azeby sie od tych napadéw
zabezpieezyé, posiadali cesarze wschodni tylko jeden skuteczny
§rodek, a tym bylo zaszczepienie cywilizacji bizantynskiej
u barbarzynskich najezdzcéw, poddanie ich pod moralny wplyw
i przewage Konstantynopola. Zadanie to powiodlo sie wybor-
nie. W roku 864 car bulgarski, Bogorys Michal, przyjmuje
z narodem swym chrzescijanstwo z rak greckich biskupdw,
a chociaz chwilowo usuwa sie z pod ich wplywu i do papieza
Mikolaja I-go zwraca, to jednak juz w r. 870 oddaje koSeci6l
sw6j pod zwierzchnictwo bizantyfiskiego patrjarchy. Zapo-
mocg greckich ksiezy zaprowadzil réwniez Wlodzimierz Wielki
w roku 988 chrzescijafistwo i koSciél wschodni w panstwie
ruskiem, a biorac za Zone Anne, ksiezniczke bizantyfiska,
wplywowi bizantyfiskiemu na dwér swdj i pafistwo szerokie
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wrota otworzyl. Wplyw ten - siegal niezmiernie daleko, abso-
lutyzm bowiem cesarzow wschodnich zgadzal sie zupelnie
z dazeniem jedynowladedéw bulgarskich i ruskich i gotowe
podawal mu formy. KoScié! wschodni oddawna juz wprawdzie
podupadl i z rozwijajacym sie zdrowo zachodnim zupelnie nie
mogl sie mierzyé. Sluzac we wszystkiem pafistwu i stanowige
polityezna instytucje, nie przedstawial tez, jak na zachodzie,
idei wolnoS§ei, nie budzil! do samoistnosei spoleczefistwa, i za-
miast z absolutyzmem monarszym walezyé, najsilniejszej mu
dostarczal podpory. Nie wiec dziwnego, Ze cesarstwo bizantyn-
skie, jego koSciél i prawo dziataly zgodnie wobec Bulgaréw
i Rusi, a w urzadzeniach ich spolecznych i politycznych wy-
stapily jako czynnik wszystkie inne slowiaiiskie a nawet skan-
dynawskie przewazajacy.

Pod tym samym wplywem, ale juz bez Zadnej przymie-
szki obcego plemienia, zaczal si¢ wreszcie wpoblizu Bulga-
réw, na zachéd od nich, nad brzegami Dunaju rozwijaé i do
samoistnego zycia budzié naréd serbski. W XIII-tym wieku
widzimy Serbéw zorganizowanych w panstwo silne, opiera-
jace sie na urzadzeniach bizantyinskich zaréwno pod wzgledem
koScielnym, jako tez politycznym.

§4 CZESL

Juz w obrebie panstwa serbskiego spotykala sie cywi-
lizacja Wschodu, bizantyniska, z groZng swoja spélzawo-
dniczka, z cywilizacja Zachodu, rzymsksa. Wlasciwem polem
ich spélzawodnictwa i walki stalo sie jednak dopiero tery-
torjum, stanowigce poéZniej Austrje, a zamieszkale poddwezas
- przez ludy slowiafiskie drobne i zadnemi silniejszemi ze soba
niespojone wezlami. W walce tej sily przeciwnikéw wazyly
sie dlugo.

Ludy sfowiaiiskie chwytaly sie tej strony, ktéra im narazie
dawala korzystniejsze nietylko cywilizacyjne, ale i polityezne
warunki. Na ostateczny wynik walki wplynely za§, jak zoba-
czymy, czysto zewnetrzne, przypadkowe okolicznosei.

Z tych wzgledow rzecz rozwazajac, zrozumiemy latwo,
ze poczatkowo przewaga znajdowala sie po stronie koSciola
i cywilizacji Wschodu. Kiedy bowiem kosSciét! wschodni w apo-
stolstwie swem ze strony stabego cesarstwa bizantynskiego nie
doznawal zadnej przeszkody, lecz owszem eczynne poparcie,



a chrzezac ludy stowiainskie, zarazem do polityeznej budzil je
samoistnosei, catkiem inaczej dzialo sie z koSciolem rzymskim,
ktéry wbrew swojemu zadaniu, a moze i woli zespolil sie po-
doéwezas §ciSle ze zgubnym systemem polityeznym, jaki mu
narzucilo cesarstwo niemieckie. Wyrodzila sie z koficem VIII-go
wieku na Zachodzie teorja, ze wladza najwyzsza nad calym
Swiatem powinna w rekach cesarza i papieza spoczywaé. Cesarz
dzierzy¢é ma wladze Swiecka, papiez koScielna, oba nawzajem
sie wspieraé. Teorja ta dopomagala wprawdzie czas jakis pa-
piezom do rozszerzenia granic swojego wplywu i do odniesie-
nia nad patrjarcha carogrodzkim przewagi, z drugiej jednakze
strony oddawala cale apostolstwo chrzeScijaniskie u ludéw po-
ganskich w rece cesarza i narodu niemieckiego, ktéry apo-
stolstwa tego uzywal za §rodek do podboju i wytepienia ludéw
stowiafiskich, pograzonych w poganstwie. Zamiast apostolow,
ktérzyby ze stowem miloSci przybywali do pogan i wiare
Chrystusa glosili, ludy slowianskie widzialy co roku w swoich
granicach zbrojne zastepy niemieckiego rycerstwa, ktére pod
pozorem wojny z niewiernymi ziemie ich niszezyly ogniem
i mieczem, ludnoSé tepily lub zabieraly w mniewolg. Cesarz
zagarnial kraje w ten sposéb podbite, ktére papieze zgéry
wladzy jego poddali, stawial warowne zamki i silnemi je zalo-
gami obsadzal. Na dymiacych zgliszezach siedzib i Swiatyn
stowiafnskich wznosito duchowiefistwo niemieckie dopiero znak
krzyza i budowalo ko§ecioly, w ktérych mialy sie modlié resztki
niewolnikéw slowiafskich i osadnicy niemieccy. Nieraz na
takie apostolstwo patrzyli ze zgroza papieze, gotowi byli chetnie
poprzeé Stowian w kazdem dobrowolnem usilowaniu przyjecia
chrzescijanstwa, patrzyli nawet chetnie na powstawanie nowych
paistw chrzeScijanskich, ktéreby ich uwolnily od przewagi
cesarstwa, ale sily ich nie starczyly przez dlugi czas do pod-
jecia takiego zadania, z ludami slowianskiemi nie mieli bezpo-
Sredniego zetkniecia, stosunkéw i wplywu.

Rozpaczliwe bylo wiee polozenie ludéw tych na calej
ich zachodniej, niemieckiej granicy. Nie pozostawalo im nic
innego, jak pod groza wspélnego niebezpieczenstwa Iaczyé sie
ku wspélnej obronie, a wsréd morderczych walk uezyé sie od
nieprzyjaciela, jak sie nalezy organizowaé, jak jego wlasna
bronig walezyé. Taka droga zaczela cywilizacja Zachodu od-
dzialywaé na Slowian.
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Pierwszy raz dla obrony od Niemeéw oraz od mongol-
skiego plemienia Awaréw, ktére do dawnej Panonji wtargnelo,
lacza sie zachodnie szezepy i ludy stowiafiskie w si6dmym
wieku po Chr. w jeden wielki militarny zwigzek pod wodza
Samona (633 —662). Odpar! Samo Awaréw, a kréla frankon-
skiego, Dagoberta w bitwie pod Wogastiburgiem roku 630
stanowezo pokonal. Pierwsza ta jednak préba nie miala trwa-
losci. Zwiazek rozpada sie po Smierci Samona, a szezepy
stowianskie, walezac kazdy zosobna, ulegaja niemieckiej prze-
wadze. Pierwsi Sloweiicy (Korutanie) ulegaja orezowi woje-
wodéw (herzogdéw) bawarskich, ktorzy, weieliwszy ich w swoje
panstwo, wynarodawiaja ich osadnictwem niemieckiem, a tepiac
wszelkie objawy polityeznej i spolecznej ich samoistnoseci, uzy-
waja ich za podstawe do dzialai zaczepnych przeciw Kroatom.
Karol Wielki, niby to ujmujac sie za Slowianami, gromi i roz-
prasza Awaréw, ale réwnoczeSnie w r. 789 przekracza ze zbroj-
nemi zastepami Elbe i niezgodne ze soba ludy polabskie zwy-
cieza, nieco pézniej dokonywa podboju Czechéw, ugina nawet
Kroatow, a wszedzie rozpoczyna dzielo narzucania chrzescijai-
stwa i germanizacji.

Dopiero w osobie ksiecia Morawian, Mojmira (r. 822)
zjawia sie nowy zbawea, ktéry nietylko okolieznych Slowian
w wielki zwiazek wojskowy jednoczy, ale nadto szuka prze-
ciw Niemcom skuteczniejszej od oreza broni. Przezwycieza-
jac swoéj wstret do chrzeScijanstwa, przyjmuje Mojmir z rak
biskupa salcburskiego chrzest i zaklada koScioly, sadzae, Ze
tem samem odejmie Niemcom pozér, ktéry walke ich ze Slowia-
nami jako poganami usprawiedliwial, ze ludom swoim do sa-
moistnego bytu zdobedzie niewzruszone prawo. Wkrétee jednak
przekonali sie¢ Morawianie, ze poddanie sie wplywowi niemiec-
kiego koSciota naraza ich na polityezng od Niemiec zalezno§é,
ze biskupi salcbursey nietyle nad ich nawrdceniem pracuja, ile
pod pozorem apostolstwa do ich ujarzmienia czynna przykla-
daja reke; nic tez dziwnego, ze niedlugo zaczeli szukaé cywili-
zacji mniej niebezpiecznej. Zaraz nastepca Mojmira, RoScistaw
zerwal z hierarchja koScielna niemiecka, zaprosil nowych apo-
stolow Cyryla i Metodego 2z Konstantynopola i zaprowadzil
z ich pomoeca w roku 863 obrzadek koScielny slowianski.
Zwyciestwo Carogrodu nad Rzymem wydawalo sie zupelnem.
Wzgledy polityezne kazaly jednak ludom slowiafiskim zZwrécié
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sie ku Rzymowi i dla obrony od Niemcéw zadaé uroczystej
sankeji swego chrzescijafistwa, domagaé sie unji. Zadanie to
przyjeta stolica apostolska z zywa radoScia, bo podawalo
jej zawsze pozadana sposobnos§é do wydobycia sie z pod prze-
wagi Niemiec. Whbrew hierachji koScielnej niemieckiej papiez
Adrjan uznal obrzadek stowiafiski, a Metodego areybiskupem
Moraw i Panonji mianowal. W tak osobliwy spos6b, bo pod
sankeja Rzymu zaczela sie cywilizacja wschodnia w ludach
stowiafiskich zachodnich rozszerzaé. Duchowienstwo niemieckie
lacifiskie nie dalo jednak za wygrang i po latach sporéw i walki
powiodto mu sie, gdy Metody umarl, uzyskaé od stolicy apo-
stolskiej w r. 885 uchylenie stowianskiego obrzadku i hierarchji.
Na Morawach utrzymala sie odrebna od Niemiec archidiecezja,
ale lacinskiego obrzadku.

Zwiazek wielko - morawski, umocniony chrzesecijaiistwem,
znalazlszy nadto wielkiego wodza w Swiatopelku (870—894),
odpar! zwyciesko niemieckie najazdy, weielil w swdj sklad
Czechy i Serbéw polabskich, a prawdopodobnie takze Slezan
i Wislan, przetrwal tez dluzej i najSwietniejsza zapowiadal
przysztos§é, kiedy nagle z koncem IX-go wieku spadia naii nie-
spodziewana kleska, ktéra dzieje Slowianszezyzny zachodniej
na calkiem inne popchnela koleje. Dzikie hordy wegierskie
rzucily sie na Slowian, zniszezyly z pomoca zawsze do tego
dzieta gotowych Niemcoéw panstwo wielko-morawskie, wyrwaly
Swiezo zaszozepione chrzescijanstwo i cywilizacje, a osiedliwszy
sig nad Srodkowym Dunajem, w Panonji, rozdarly Slowiaii-
szezyzne na zachodnia i poludniowa, przeciely zwiazki Slowian
- morawskich i ezeskich z Carogrodem i oddaly ludy te wy-
Iacznemu wplywowi Niemiec.

Ludy czeskie, ktére pod ochrona zwiazku morawskiego
zaczely sie juz jednoezyé i pod mozng dynastja Przemyslidéw
organizowaé, musialy teraz z obawy Wegréw uciec sie pod
opieke Niemiec, Borzywéj w r. 871 przyjal obrzadek lacinski
i urzadzenia polityezne Zachodu. Niemcy, porzucajae chwilowo
polityke tepienia, zgodzili sie na te warunki, bo zagrozeni sami
od Wegréw, pragneli sie teraz panstwem stowiafiskiem holdow-
niczem od nich odgraniczyé. Panstwo czeskie w ten sposéb
powstale uzyskalo mozno$é wewnetrznego rozwoju, strzeglo
tem samem zywiol slowiafiski od germanizacji. Ksiaze
czeski, Bolestaw zdobyl juz w r. 955 na Wegrach Morawy
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i rozszerzyl swoje panowanie nawet na Krakéw. Uznawszy
zwierzchnictwo cesarzéw niemieckich, wszedlszy w sklad nie-
mieckiego panstwa, Czechy nie mogly jednak stanaé na czele
calej Slowiafiszezyzny zachodniej, zorganizowaé jej w jedno
panstwo, poprowadzi¢ do walki z Niemecami i dokonaé wiel-
kiego postannictwa, ktére si¢ szczeSliwszej Polsce dostalo
w udziale.



V.
POCZATKI POLSKI.

LITERATURA.

Brak Zrédel do poeczatkéw panstwa polskiego ulatwial najbar-
dziej fantastyczne hipotezy. Przypuszczajac, Ze juz w najdawniejszych
czasach istnial jaskrawy przedzial miedzy szlachtg a ludem, starano
sie szlachcie, t. zw. Lechitom, odrebne pochodzenie wymyslié. Najazd
innoplemiennych Lechitéw mial sie staé poczatkiem polskiego narodu
i pafistwa. Skadze jednak mieli pochodzié eci Lechici? Lelewel wy-
wodzil ich od Dako-Getow, Lewestam od Celtéw, Bielowski od Illiréw,
Maciejowski od saskich ,Lazzi, Szajnocha, od§wiezajac dawng hipote-
z¢ Czackiego, wywiddl ich od Normanéw. W ostatnich latach wysta-
pit z hipoteza najazdu niespodzianie Piekosifiski (w dzielach, kto-
rych tytuly podamy ponizej). Zdaniem jego jednak, najazd wyszed}
nie od Normanéw, lecz od slowiafiskich Obotrytéw, ktérzy, mie-
szkajac na zachodnim krancu Slowianszezyzny, nad ujSciem Elby, wy-
stawieni na najciezsze walki z Niemcami i Duficzykami, zorganizowali
sie wojskowo, a nie mogac sprostaé nieprzyjaciolom, poszukali siedzib
nad Wartg i, podbijajac szczep Polan, dali panstwu polskiemu pocza-
tek. Podbdj szczepu Polan a nastepnie i dalszych ulatwiaé miala oko-
liczno§é, ze szczepy te nie znaly ksiazat i rzadzily sie gminowladezo.
Sladem a zarazem dowodem tego podboju byly herby szlachty pol-
skiej, utworzone ze znakéw runicznych, ktére Obotryei sobie od Dun-
czykéw przyswoili i ktére nosili u szezytu swoich choragwi, zanim
ich nie przenie§li na pieczecie i na tarcze. Dowdd ten jednak, jakkol-
wiek Piekosinski na jego poparcie wszystko co mozna wyprowadzil,
nie powidd! sie, a cala hipoteza obcego najazdu nie znalazla w S§wie-
cie naukowym uznania: 1) dlatego, ze o najezdzie obeym nie docho-
wala si¢ zadna wiadomosé Zrédlowa, a legenda piastowska wprost ja
wylacza, 2) Ze w organizacji pézniejszej panstwa i spoleczenstwa nie
znaé nastepstw podobnego najazdu.

Za utrzymaniem legendy piastowskiej oSwiadezyl sie przede-
wszystkiem Wojciechowski w pracy: ,,0 PiaScie i piascie” (Rozpr. wydz.
hist. Akademji, 1895) tlumaczac, ze slowo ,,Piast wywodzi sie od slo-
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wa ,piastun® a tak nazywano jeszeze w pézniejszych wiekach urzedni-
ka, kiéry opiekowal si¢ ksieciem. Takim urzednikiem byl protoplasta
dynastji Piastow na dworze Popiela, ktérego pozbawil tronu.

Glebokie studjum legendarnej historji Polski poSwiecil Potkaii-
ski w rozprawie ,Krakéow przed Piastami“ (Rozpr. wydz. hist. Aka-
demji, 1898).

Cala legende piastowska zwaleza natomiast Briickner, jako wy-
myst pézniejszy, w rozprawie ,O PiaScie“ (Rozpr. wydz. hist. Akade-
mji, 1898), czepiajac sie gléwnie nalecialoSci, ktére do niej pdzniej sie
przyczepily, ale Potkanski, wykazujac te nalecialo§ci, broni jej histo-
rycznego watku w rozprawie ,dJeszcze o PiaScie“ (Kwartalnik hist,,
1900). Gléwnym jej watkiem jest tradycja, Ze dynastja ma poczatek
rodzimy i ze jej pierwsi ksiazeta dokonali podboju polskich szczepow.

Péznjej Stanislaw Zakrzewski szukal §ladéw historyeznych w po-
daniu o Lachu i Kraku, przekazanych a raczej wymyslonych przez
Kadlubka, jednak bez skutku. Tu naleza jego rozprawy:

pLachowie i Lechici® (Rozpr. wydz. hist. Akademji, 1897).

»Zrédla podan tyniecko-wislickich (Kwartalnik hist., 1914).

Kwestja Lechitéw zajal sie takze Malecki: ,Lechici w &wietle
historyeznej krytyki“. Lwdéw, 1897.

W ostatnim roku do hipotezy najazdu wrdéeil Krotoski w roz-
prawie , Echa historyczne w podaniu o Popielu i PiaScie“ (Kwartalnik
hist,, 1925), wywodzae, zZe panstwo polskie utworzyli , Polanie“ kijowscy
pod wodzg Piastéw w koficu IX wieku!

Z innego stanowiska bada poczatki Polski Jozef Rostafifiski
w rozprawie: ,Polska z eczaséw przedhistorycznych pod wzgledem
fizjografieznym i gospodarskim®“ (Roeznik Akademji Umiejetnosei,
1887) oraz w sprawozdaniach Akademji z r. 1908.

O spolecznej organizacji Polski przedhistorycznej w braku wspol-
czesnych Zrodel tworzymy sobie pojecie na podstawie wstecznego
wnioskowania ze znanych stosunkéw XI-go i XII wieku, prace doko-
nane w tym kierunku podamy wiec razem w Literaturze nastepnych
rozdzialow.

§1. KRAJ.

W podobnych warunkach, jak ludy ezesko - morawskie,
znajdowaly sie takze te ludy slowianskie, pochodzeniem, zwy-
czajami, narzeczem bardzo do siebie zblizone, z ktorych poéz-
niej wytworzyl sie nardd polski i panstwo, i ktore dlatego
obejmujemy nazwg Slowiafiszezyzny polskiej. Mieszkaly one
na wielkiej plaszczyznie na pélnoc od Czech az do brzegéw
Baltyckiego morza, po obu brzegach Odry i Wisty i licznych
obu tych rzek doplywow.

Caly niemal ten obszar plaszezysty pokryty byl nadwezas
dziewiczym, nieprzejrzanym lasem. Na zyZniejszych nizinach
panowaly olbrzymie, wiekowe deby, graby i buki, brzozy

Dzieje Polski. Tom I. 4



i lipy, na wzgorzach modrzewie i Swierki, jodly i sosny.
Las taki wytwarzal odrebne klimatyczne warunki, tworzyl
sam Ww sobie naturalne zbiorowisko wilgoei i wody. Las,
utrzymujac nizszg temperature, skraplal wilgoé powietrzna,
przesuwajacq sie nad nim z zachodniemi wiatrami, przyjmowal
ja w postaci nieustannych deszczéw w swoje wnetrze i prze-
chowywal w nieprzebitym cieniu. Promienie sloneczne nie
mogly jej stamtad z latwosecia wywabié, wichry, szumiace
po szezytach drzew, nie mogly jej stamtad na dalekie stepy
wschodu unosié. Kraj nasz miescil wige w sobie podoéwezas
niezmierne i rosnace nieustannie zapasy wody, z ktérych tylko
drobna cze§é mogla wsiaknaé w przesycona juz i tak wilgocia
ziemie, tylko drobna cze§é mogla sie utrzymaé¢ w nieprzejrza-
nych jeziorach i bagnach, cale za§ masy wody musialy sobie
torowaé naturalny odplyw ku najblizszemu Baltyckiemu morzu.

Znalazly go juz w postaci Elby (Laby), Odry i Wisly,
ale zadna z tych rzek nie miala swego stalego koryta. Roz-
lewaly sie na szerokos$é mil kwadratowych, zatapiajac okoliczne
puszeze i tamujac rozleglemi moczarami wszelki przystep do
plynacego w posSrodku nich pradu. Prad ten za kazdem wez-
braniem zmienial swoje lozysko, rzucal si¢ w niepohamowa-
nym zapedzie na sasiednie lasy i, wywracajac je, torowal sobie
wposréd sterczacych pni i korzeni prastarych debéw i bukéw
nowe przejscie. Czesto niknal zupelnie, lamigc sie na nie-
skonezong ilo§é odndg wsréd mnoéstwa kep i ostrowéw, i do-
piero znacznie nizej wyplywal znowu z takich piaszezystych
i bagnistych jezior, zarostych wikling i sitowiem.

§ 2. GOSPODARSTWO.

Ludnos§é, mieszkajaca wsrdd takich wodnych puszez, nie
byla liczna. Obierala sobie siedlisko swoje mna obszarach
kraju suchszych, polozonych wéréd rzek, moczaréw i jezior.
Chroniac sie przed dzikim zwierzem oraz przed dzikszym
jeszeze wrogiem, zakladala sobie domostwa najchetniej na licz-
nych wyspach wéréd jezior, a jeszeze dawniej na samych jezio-
rach, bijac w nie tysigce paléw, z ktérych dzi§ jeszeze liczne
pozostaly §lady. Domostwa takie laczono z najblizszym brzegiem
dlugiemi mostami, ktére w chwili niebezpieczefistwa dawaly sie
zwodzié. Ludno§é zywila sie z mySlistwa, ryboléwstwa, bart-
nictwa, chowu bydla i rolnictwa, gdy jednak nieprzejrzane
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puszeze leSne dostarczaly mnéstwa zwierzyny, a rozlane naokdél
wody nadmiaru ryb, gdy utrzymanie koni, bydla i trzody na
szerokich lakach i w odwiecznych dabrowach zadnego nie
kosztowato trudu, wiec rolnictwo drugorzedne tylko posiadalo
znaczenie. Ulepszalo sie jednak z biegiem czasu i ze wzrostem
ludno$ei a przez karczowanie lasu coraz to szersze obejmowalo
obszary. Wsréd laséw zjawialy sie wielkie pola a nad Wartg
zapanowaly juz tak dalece nad lasem, Zze ludno8é tamtejsza
przyjela nazwe Polan.

Gospodarstwo wystarczalo samo dla siebie, przerabiajac
sobie plody surowe na niezbedna potrzebe; artykulem handlu
moégt byé tylko wosk, zyskiwany z licznych barci leSnych,
i kosztowne futra a na Pomorzu bursztyn. Sprzedawano takze
niewolnikéw, a w roli handlarzy zjawiaja sie bardzo wezeSnie
Zydzi, ktérzy zakupiony towar wywozili na wsehéd i do Hiszpanji.
O wywozie a tem samem o szerszej produkeji zboza lub bydla
nikt jeszeze nie moégl mysleé, chocéby dlatego, ze na to nie po-
zwalaly 6wezesne Srodki komunikaeji.

Istnialy one dwojakie. Korzystano przedewszystkiem, gdzie
istnialy, z jezior Iaczacych sie ze soba naturalnemi przeply-
wami, z ich spokojnych woéd i dostepnych brzegéw. Rzeki
miejscami tylko wulatwialy komunikacje, roli wielkich drég
wodnych nie mogly dla braku stalych lozysk bynajmniej od-
grywaé. Gléwne tez drogi handlowe, o ile istnialy, byly to
drogi ladowe, trzymajace sie suchszych miejse, wijace sie wsréd
moczar i bagnisk, przekraczajace je nieraz po dlugich, milami
sie ciagnacych mostach, i dazace zwykle do tych miejse, w kto-

Handel, przewaznie oczywiScie zamienny, wprowadzal
w kraje te plody wyzszej cywilizacji, ktére w wykopaliskach
dzisiejszych w coraz to wiekszej znajdujemy iloSei. Dwie byly
odwieczne drogi handlowe, dazace do brzegéw morza Baltye-
kiego po drogocenny w §wiecie starozytnym bursztyn. dJedna
wiodta od poludnia, z Wloch, druga wiecej od wschodu, mia-
nowicie od osad greckich, lezacych nad brzegami morza Czar-
nego. Dwa wplywy ecywilizacyjne krzyzowaly si¢ wiec na
‘naszej ziemi, zmieniajac oczywiScie w biegu wiekéw, miano-
wicie po wedrédwkach narodéw, swoja nature i doniosloSé.
Przez panstwo frankofiskie i Czechy zblizala sie ku nam cy-
‘wilizacja Zachodu, przez RuS przedzierala sie cywilizacja
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Wsechodu. Pdzniej morze Baltyckie stalo sie samoistnem ogni-
skiem handlu a za nim takze i cywilizacji dla najblizszych, za
ich za§ poSrednictwem takze i dla dalej mieszkajacych szczepow.

Jak atoli stabe byly te cywilizacyjne wplywy, tego naj-
lepszym dowodem okolicznosé, ze z wyjatkiem moze jednego
Pomorza ludnosé nigdzie indziej nie skupila sie w wiekszej
liczbie na pewnych miejscach, miast nie znala.

§ 8. ZWIAZKI RODZINNE, RODOWE I LUDOWE.

Ustroj spoleczny szezepéw polskich przed powstaniem paii-
stwa, jakikolwiek by}, bo Zrddel bezposrednich nie mamy, opieral
sie na zywem poczuciu blizszego czy dalszego pokrewieiistwa.

Ludno§é osiedlila si¢ niegdy§ skupiona terytorjalnie w ro-
dzinie, w rodzie, ztozonym z kilku ezy kilkunastu rodzin, w ludzie,
zozonym z wiekszej liczby rodoéw, i w szezepie, zlozonym z pe-
wnej liczby ludéw. Na zwigzkach rodziny i rodu opierala sie
organizacja gospodarecza, przechodzac w ciagu wiekéw przez
rézne, nie dajace sie stwierdzié, rodzaje wspélnego az do indy-
widualnego gospodarstwa. Zwiazki te, zostajace pod wladza ojea
rodziny i glowy rodu (starosty), zapewnialy cztonkom swoim
opieke i obrone.

Zwiazek ludowy przechowal sie w organizacji panstwa
Piastow. KilkanaScie rodéw pokrewnych, wpoblizu zamieszka-
Iych, stanowilo lud. Kazdy taki lud, liczacy kilka tysiecy
gléw, zdala od drugiego sie trzymal i odrebnie sie rzadzil.
Najwyzsza wladza byl wiee, tj. zgromadzenie calego Iludu,
w ktérem przodowala starszyzna. Wiec stanowil o pokoju lub
wojnie, rozstrzygal spory sadowe i zalatwial wogdle wszystkie
najwazniejsze sprawy. Wykonaniem uchwal wiecowych zajmo-
wala sie starszyzna, a przedewszystkiem ksiazeta, ktérzy u nie-
ktéryeh luddéw, lecz nie u wszystkich, istnieli. Ludno$é, stano-
wigea jeden lud, przechowywala tak zZywo poczucie swego po-
krewiefistwa, Ze uwazala wiec za zgromadzenie rodow, a ksiecia,
gdzie istnial, za ich glowe. Na tem poczuciu i na tem poszano-
waniu opieralo sie posluszefistwo dla uchwal wiecowych i roz-
kazéw ksiazecych. Ludnosé byla rzadka a ziemi nieuprawnej
byto tak obficie, ze nikt jej drugiemu nie zabieral, a czesto
nawet, szukajac lepszego pola, na inne miejsce domostwo prze-
nosil. Do posiadania pewnego kawalka gruntu nie przywia-
zywano jeszeze wielkiej wartoSei, nikt sie nie nazywal jego.
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wlaScicielem, nikt go od drugich nie oddzielal granica. Tem
pilniej zato kazdy lud bronil zajetego przez si¢ kawalka kraju
od innych ludéw i mienil sie jedynym jego posiadaczem i wla-
§cicielem. Ziemia wiec nie do jednostek, nie do rodziny czy
rodu, lecz do calego nalezala ludu. Gdzie za$§ wladza ksiazeca
absolutna sie wytworzyla, tam wlasno§é ziemi przechodzila
na ksiecia.

Zreszta zycie polityezne i gospodarcze kazdego ludu mialo
pewien punkt Srodkowy w grodzie, ezyli grodzisku. Byly to
miejsca warowne naturalnem swem polozeniem, a zatem poto-
zone albo na wzgérzu lub tez wrdéd nieprzebytych laséw i ba-
gien, otoczone rowem, walem i zasiekami. Tam zbieraly sie
wiece, tam lud oddawal czeS§é bogom, tam wymienial plody
swojej pracy rolniczej i przemystowej, tam zakladal Spichrze
na wypadek potrzeby, tam nareszcie gromadzil caly swoj do-
bytek w razie niebezpieczenstwa i wszelkiemi silami go bronil.
W razie pokoju stala na grodzie pewna zmieniajaea sie ciagle
straz czyli zaloga, ale zreszta bylo grodzisko takie puste
i charakteru miasta bynajmniej nie mialo. Jezeli za§ lud po-
siadal ksiecia, to ksiaze taki mieszkal w grodzie, liczny dwér
jego nadawal grodowi wigcej znaczenia i ruchu, ale miastem
go jeszeze nie czynil.

§ 4. RELIGJA. SZCZEPY.

Weszystkie te liczne slowiafiskie ludy na przestrzeni mie-
dzy Elba i Wisla zyly w pogainstwie. Mialy pojecie o béstwie,
ktore czeily pod réznemi nazwami. Lutyey ezeili Dadzboga,
syna Swarogowego czyli Swarozyca, jako slofice i ogien. U Po-
morzan nazywano bdstwo Swiatowitem i Jarowitem, na Rugji
Rujewitem, takze Trzyglowem. Obok tego jednakze wytworzyly
sobie szezepy te niezliczone mnéstwo drobniejszych, dobrych
i zlyeh duchdw, jako przedstawicieli sit przyrody tworezych
i niszezacych, i zapelnily niemi kazdy zakatek przyrody:
lasy, gaje, pola i pustki, rzeki, strumienie i jeziora, drzewa
i kwiaty. Wierzac w nieSmiertelno§é duszy, ofiarowywano
zmariym, ktérych ciala palono, napoje i jadla. Religja ta, obfi-

‘tujac w obrzedy, zabobony i guslta, r6zna w réznych stronach,

stanowila jednak pewien Igcznik pomiedzy oddzielajacemi sie
zreszta od siebie ludami. Kilkanascie lub kilkadziesiat ludéw
pokrewnych, obok siebie zamieszkalych i jeden szczep stano-
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wigeych, mialo jednakie pojecia religijne, uznawalo tez same
bostwa, tak samo je nazywalo, w jednaki spos6éb oddawalo im
cze§6, posiadalo nawet zwykle jedna Swiatynie, w ktérej stal
posag najwyzszego Boga, i ktéra stanowila punkt Srodkowy
calego ich religijnego Zycia. Tam w pewnych porach roku
gromadzily sie wszystkie ludy, nalezace do jednego szezepu,
lub wysylaly przynajmniej swoich zastepcéw, ktérzy w ich
imieniu skfadali Bogu ofiary, t. z. ,objaty”, szukali wieszezb
i zanosili modly. Takie Swiatnice, a przynajmniej gaje i miejsca
Swiete istnialy w Retrze u Lutykéw, Szezecinie u Pomorzan,
a na Rugji w Arkonie, ktére do péznych jeszeze przetrwaly
czaséw, a przy nich kaplani. '

Podobna musiala byé religja wlasciwyeh szezepéw pol-
skich, o ktérej jednak zadne autentyczne wiadomos§ei nie do-
chowaly sie, bo zaden z apostoldw chrzeScijafistwa o niej nie
napisat *). '

Jednosé religijna stala sie tez z biegiem czasu podstawg
jednoSei politycznej w obrebie kazdego szeczepu. W chwili bo-
wiem wspdlnego niebezpieczeiistwa, ludy nalezace do jednego
szezepu, gromadzily sie razem przy Swiatyni swojego béstwa,
zawieraly przymierze, wybieraly jednego wodza, wojewode,
i poddawaly sie¢ jego rozkazom dla odparcia najezdZcy. Im wie-
cej zas najazdy takie zaczely si¢ mnozyé, im wiecej zaczynaly
Slowiafiszezyznie polskiej zagrazaé, tem oczywiScie §ecislej ko-
jarzyly sie ludy jednego szezepu, tem wigcej utrwalal zwiazek
militarny szczepowy i jego naczelna wladza.

Pomiedzy szczepami nie bylo zato zadnego poczucia wza-
jemnej lacznoS$ei; nieustanne rozterki i walki rozdzielaly je tak
dalece od siebie, ze nawet w razie napadu innoplemiennych
wrogbéw jeden szezep slowianski walezyl pospolicie w szeregach
najezdzcy przeciw drugiemu szczepowi. Kazdy z nich rozwijak
sie wiee odrebnie, a bywaly przyklady, ze jeden szczep rozbijak
sie na dwa odrebnie stojace zwiazki. W szczepie pomorskim
np. oddzielnie rozwijaly sie ludy jegd zachodnie, a osobno Ia-
czyly ludy wschodnie, zowiace si¢ Kaszubami. Rzeczka Persanta

*) Natomiast apostolowie chrzeScijanstwa u Lutykéw i Pomorzan
dali religji ich poganskiej dokladne Swiadectwo. Obszerng mitologje
szezepdw polskich, ktéra w nauce az do ostatnich ezaséw pokutowala,
przedstawil Briickner, jako mylna kombinacje Dingosza. (Mitologja sto-
wianska. Krakow, 1918).
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stanowila miedzy niemi granice. Toz samo widzimy na Slasku,
gdzie Opolanie odrebnym szli torem.

Przez bardzo zreszta diugi czas trudno bylo dopatrzyé
si¢ pomiedzy temi wszystkiemi ludami i szezepami glebszej,
zasadniczej réznicy. Zblizala je ku sobie tozsamo$é pochodzenia
i mowy, ktéra tylko pomiedzy szezepami zachodniemi a wschod-
niemi pewne wykazywala réznice. Zblizala je jeszcze wiegcej
ziemia, na ktérej osiadly. dJednostajnie plaska, urodzajna, lesi-
sta a wodna, dawala nielicznym zreszta mieszkaficom swo-
im latwe utrzymanie, nie zmuszala ich do walczenia z mozolem
o byt codzienny, nie stawiala zadnych wielkich przeszkéd do
pokonania, nie podnosila sily ich woli, przedsiebiorczo§ei
i energji dzialania, czynita charakter ich lagodnym, go§cinnym
i szlachetnym, ale zarazem dziwnie lekkomyslnym, bezradnym
i miekkim, i pograzyla ich w stanie gnu$nej blogomyslnosei,
objawiajacej sie w Spiewach i plgsach, bez troski o jutro.

Z dlugiej tej sennoSei wyrwal Slowian polskich dopiero
szezek niemieckiego oreza, ktéry z pocezatkiem IX wieku po
Chr. zblizyl sie ku ich granicom. Trzeba sie bylo ocknag,
zbudzié do dzialania i zycia, jezeli grozna, zorganizowana pote-
ga niemiecka nie miala ich wszystkich bezpowrotnie pochlonaé.
Gwaltowne pchniecie, ktére sie dostalo szczepom sasiadujacym
z Niemcami, udzielilo sie reszcie w glebi kraju dotychezas
ukrytej, to tez w IX wieku wstapily wszystkie szczepy réwno-
czeSnie w okres historycznego rozwoju i zycia.

§ 5. CHARAKTERYSTYKA POSZCZEGOLNYCH SZCZEPOW *).

W najgorszem polozeniu znajdowaly sie szczepy polabskie,
a mianowicie Obotryeci, ktorzy zajeli klin pomiedzy dolnym
biegiem FElby i morzem Niemieckiem (dzisiejszy Holsztyn
i Meklenburg), Lutycy zwani takze Wilkami, ktérzy zajmowali
Srodkowy bieg Elby, a z drugiej strony opierali si¢ o Odre
i Baltyckie morze, wreszcie Yuzyczanie (inaczej Serbowie),
przypierajacy do Czech miedzy Sola i Bobrza (Luzyce i Misnia),
a nalezacy narzeczem juz do czeskiej grupy. Szczepy te wysta-
wione byly na zupelng zaglade ze strony lepiej od nich zorga-

*) Terminologja pierwotnych zwiazkow w literaturze naszej usta-
lona nie jest. Niektorzy autorowie ,lud” nazywaja ,szczepem”, a ,szczep”
nazywaja ,plemieniem”. Ostatnia ta nazwa z natury swej etnograficzna
do pojecia zwigzku politycznego ‘sie nie stosuje.
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nizowanych i silniejszych Niemiec. Na nic sie tu nie przydala
bohaterska waleczno$¢é Slowian polabskich, na nic ich naj-
§wietniejsze zwyciestwa. Zrzucili jarzmo, nalozone na nich
przez Karola Wielkiego, ale Henryk I (Ptasznik) w sto lat pdzniej
ponownie ich ugial; wybili sie na wolnosé, ale margrabia Gero
znowu ich niebawem pokonal. Powtarzalo sie to bezustanku,
a za kazdym razem wytepili Niemcy cze§é Slowian, posuneli
dalej na wschdod swoje granice, przysyiali osadnikéw, zaprowa-
dzali urzedy, zakladali biskupstwa i zagarneli niepowrotnie czeSé
stowiafiskiej niegdyS krainy. Na wschodnich tych swoich gra-
nicach urzadzili Niemey tak zwane marchje, czyli margrabstwa,
zorganizowane wojskowo: misnienska na ziemi Serbow, p6inocna
(zwana pdzniej brandenburska) na ziemi Lutykéw. Margrabia
byl jakby udzielnym panujacym, wypowiadal i prowadzil wojny,
zawieral pokéj, rozstrzygal bez apelacji do cesarza, a biada
ktoby mu sie odwazyl sprzeciwié. Slowianie natomiast polabscy
zamiast sie na Niemcow zapatrywaé, przyjmowaé ich dosko-
nalsze urzadzenia, chrzescijafistwo, cywilizacje, przez nienawisé
ku Niemcom trzymali.sie uparcie swego poganstwa, swoich
dawnych zwyezajow i niedoleznych urzadzen. Y.aczac sie chwi-
lowo w zwiazki szczepowe, rozdzielali sie wkrotce wskutek
niezgdéd i wasni; kazdy lud bronil swej odrebnosci; wodz, usta-
nowiony przez szczep, nie mial zapewnionego posluszeistwa,
a tak jednoscia, wytrwaloScia i lepsza organizacja zwyciezali
ostatecznie Niemcy.

Toz samo mozemy powiedzieé o Pomorzanach. Zamieszkali
nad morzem, zaslonieci od niszezgcych najazdéw, weszli wezeSnie
w stosunki z Danja i Skandynawja, rozwineli handel, zegluge
morska i przemysl, zbudowali pierwsi nad brzegiem morza
osady, ktore dla licznej swojej ludnoS§ei, oddanej pracy prze-
mystowej i handlowej, mogly sie miastami nazywaé. Pomorzanie
odznaczali sie jednak nadzwyeczajnym konserwatyzmem, trzymali
sie uparcie prastarych wyobrazefi i urzadzen religijnyeh i po-
litycznych. Potezny swoim wplywem stan kaplafiski, jakiego
inne ludy nie znaly, bronige swego politycznego znaczenia
i stanowiska, bronil z najwieksza zacietoScia poganstwa. Zda-
walo sie tez, ze cala energja i charakter Pomorzan wytezyly
sie w tym kierunku.

W innych warunkach znalazl sie¢ szezep, posuniety najdalej
na wschdéd, nad Sredni bieg Wisly, otoczony od péinocy i wschodu



RN G I

Prusakami, Litwinami, JadZwingami i majgcy z nimi do wal-
czenia, Mazowszanie a raczej Mazury. Nieustanne najazdy dziczy
poinocenej i wschodniej wyrobily w nich ducha wojowniczego,
stworzyly rodzaj najdawniejszej kozaczyzny polskiej; odpierane
zwyciesko, nie zagrazaly ich bytowi, ale przeszkadzaly wszel-
kiemu rozwojowi, odrywaly nieustannie od roli, uczynily ludem
dzikim, zyjacym niemal wylacznie z myslistwa i rozbojow,
cofnely na dlugie wieki jego eywilizacje.

O Wislanach *), mieszkajacych na pélnoenym stoku Karpat
nad gérnym biegiem Wisly i Sanu, wiemy, iz mieli dwa staro-
zytne grody ksiazece: Krakéw i Wislice, w ktorej mieli wia-
snego ksiecia. Pokonani przez Swiatopelka okolo r. 879 weszli
w sklad pafstwa wielkomorawskiego, a wskutek tego korzystali
z apostolstwa §w. Metodego i prawdopodobnie mieli nawet
osobnego biskupa, zrazu slowianskiego, potem lacifiskiego ob-
rzadku. Po upadku panstwa wielkomorawskiego odzyskali z po-
czatkiem X-go wieku niezawisto§é, w polowie X-go wieku ulegli
jednak przynajmniej w zachodniej swojej czeSei z Krakowem
panowaniu Czechéw.

Mniej jeszeze wiemy o Slezanach czyli Slazakach, ktérzy
panowali nad gérnym brzegiem Odry, opierajac sie o Sudety.
Zdaje sie nawet, ze ludno$§é, mieszkajaca we wschodniej czeSei
pé7niejszego Slaska, Opolanie, osobny szezep tworzyli. Tak jednak
Slask jako tez ziemia Wislan nie zbudzily sie do samoistnego
polityeznego zyeia i nie daly wyzszemu rozwojowi poczatku.

Nowyech szerokich zamiaréw nie umieli sobie stworzy¢, do
wyzszego poslannictwa dziejowego nie umieli sie zbudzié.

Poslannictwo to polegalo na tem, azeby wszystkie szczepy
stowiafiskie pomiedzy Karpatami a morzem Baltyckiem w jedno
paiistwo i nardéd polaezyé, a w ten sposéb stworzyé site, kto-
raby sie mogla nawale niemieckiej skutecznie oprzeé, dzicz
wschodnig i péinocng poskromié, a nawewnatrz otworzyé sze-
rokie wrota chrzescijanskiej cywilizaeji.

Zadanie takie podjal szeczep Polan, mieszkajacy w samem
jadrze Slowiafiszezyzny polskiej, zasloniety przez Pomorzan od
pélnocy, przez Lutykéw od zachodu, przez Slazan i Widlan od

*) Doniedawna historycy szczep ten nazywali Bialo-Chrobatami
a kraj Bialo-Chrobacja. Polegalo to na mylnem zrozumieniu wzmianki
Konstantyna Porfirogenety. Zob. Potkanski: Krakéw przed Piastami.
(Rozpr. Akad. Um., 1898).
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poludnia, przez Mazuréw od wschodu. Ziemia ich lezala nad
biegiem Warty i systemem jezior, ktére dla wysokiego stanu
wod laczyly sie ze soba naturalnemi kanalami, posiadaly stale
i dostepne brzegi i ulatwialy zegluge i wymiane plodéw pier-
wotnej kultury. Znajdujac tez wsrdd jezior pola, do uprawy roli
przydatne, rozwijat sie szezep Polan spokojnie, patrzyl na wszyst-
ko, co sie naokol niego dzialo, korzystal z do§wiadezenia innyeh,
a przewidujae, ze i jego czeka niezadlugo walka o byt z Niemecami,
przygotowal sie do tej walki i odpowiednio zorganizowal*).

§ 6. POWSTANIE PANSTWA POLSKIEGO.

W jaki sposéb luzny ustrdj szezepowy zamienil sie w pan-
stwo, o tem mileza dzieje. Zjawiska tego nie tlumacza nam
réwniez podania bajeczne, ktére podzniejsi kronikarze na swdj
spos6b przerabiali, wigzali a czesto wymyslali, a Dlugosz nako-
niec w jedng calo§é dowolnie polaczyl, zaczynajac od Kraka,
wojewody zakladajacego Krakow i zabijajacego smoka, gniezdza-
cego sie na Wawelu, i od Wandy, topiacej si¢ w Wisle, prze-
chodzac do Leszka, zdobywajacego korone na wyScigach, i do
Popiela pozartego przez myszy, a konezac na PiaScie, goszezg-
cym podréznych. Uczeni dzisiejsi, o ile podafi tych nie uwazaja
wprost za wymyst! kronikarzy XII i XIIT wieku lub nie pod-
suwaja im mitycznego znaczenia, staraja sie wydoby¢ z nich
watek historyczny, uwazajac je za tradycje dynastji piastowskiej,
ktéra nastapila po dawnej, koiniczacej sie na Popielu. Tresé
historyezna i powstanie panstwa polskiego laczy sie w kazdym
razie z podaniem o PiaScie.

Wedlug najdawniejszego naszego kronikarza Galla odpra-
wiali réwnoczeSnie w GnieZnie postrzyzyny synéw swoich Po-
piel, ksiaze tej ziemi, i ubogi wieSniak Piast z Zona swa Rzepka.
Zdarzylo sie za§ z tajnego wyroku Boga, ze dwaj podrézni
przybyli podéwezas do Gniezna. Popiel odepchnal ich ze znie-
waga, Piast go§cinnie przyjal. Podrézni, wywdzigezajac sie za
goSeine, uezynili cud, tak pomnozyli skromny positek i napitek,
przygotowany przez Piasta, ze Piast ksiecia Popiela i jego -
biesiadnikéw na postrzyzyny syna zaprosil i hojnie uraczyl.
Syna nazwano przy postrzyzynach Ziemowitem, a nazwa ta
——T(:)_Sieradzanach i Leczycanach nie mozemy powiedzieé, czy

stanowili osobne szezepy, czy tez tworzyli odlamy szczepu Polan,
niedo§é scentralizowane przez pierwotnych Piastéw.
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miala przyszle jego wielkie czyny oznaczaé (ziemia, wit=
witeZ — bohater, a zatem podbijajacy ziemie?). I stalo sie tak
rzeczywiseie. Ziemowit rést w sily i mestwo, az Pan Bog
uczynil go zgodnie ksigciem polskim, a Popiela z potomstwem
doszezetnie wykorzenil. Popiela, strgeonego z tronu, myszy po-
zarly. Ziemowit czynami wojennemi rozszerzyl granice swojego
panstwa, a toz samo czynili dalej syn jego Leszko i wnuk Zie-
momyst. Synem Ziemomysta jest juz Mieszko czyli Mieczyslaw,
Scisle historyczna postaé.

Podanie to, stanowiace tradycje rodzinna Piastow, posiada
te zalete, ze nie pozwala nam szukaé powstania Polski w awan-
turniczych hipotezach, na jakie wpadali nowsi historyey, a tiu-
maczy je stopniowym podbojem i polaczeniem ludéw polskich
przez ksigzat jednego z tych ludéw. Jest to przypuszezenie
najprostsze, a tem samem najprawdopodobniejsze, ktére nam
zarazem poOzZniejszy wewnetrzny ustréj Polski najlepiej wyjasnia.

Gwaltowne uderzenie Niemeéw na Slowian polabskich
w IX-tym wieku musialo posSrednio odbi¢ sie takze na ludach,
nalezacych do szezepu Polan. Wsréd zawichrzen, ktére stad
powstaly, wzmogla si¢ wladza ksiazat wojownikéw u poszezego6l-
nych ludéw na niekorzys§é wiecéw. Jeden z tych ksiazat, praw-
dopodobnie gniezniefiski, moze Ziemowit, zalozyciel nowej dy-
nastji, rozpoczal podb6j ludéw sgsiednich. Jeden lud sluzyl mu
do podboju drugiego, oba zlaczone postuzyly do podboju dal-
szych. Postepujac dalej ta droga, ksiaze i jego nastepcy pod-
bijali coraz to wieeej ludéw lub dobrowolnie korzace sie przyj-
mowali pod swoja wladze, a w ten sposéb wszystkie ludy, do
szezepu polskiego nalezace, w jedno polaczyli pafstwo. Stala,
nadworna wojskowa druzyna, ktéra sobie panujacy wyksztaleil
i ktora sie otoczyl, zapewniala mu posluszenstwo i zabezpie-
czyla go przed mozebnem zerwaniem sie podbitych do zbrojnego
oporu i buntu. Taczyly sie i inne, sgsiednie ludy slowianskie
dla odparcia grozacego im niebezpieczenstwa, ale slabe i wiotkie
byly te zwiazki, bo wladza wojskowa, ktéra sobie na czele
stawialy, polegala na obiorze, na dobrowolnem chwilowem
poddaniu sie jej kilkunastu ludéw. Kto sie za$ dobrowolnie
polaezyt, ten moégl sie przy kazdej sposobnosci odlaczyé,
a cliotby nawet nie zrywal sojuszu, to zachowaniem swojem
obojetnem, nieposlusznem lub krnabrnem zwiazek oslabial
i z latwoscia niweezyl. O wladze dobijal si¢ kazdy, a urazony,
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ze nie jemu sie dostala w udziale, ja lekcewazyl. Dlatego ani
szczepy polabskie, ani Pomorzanie, ani Slazacy i Wislanie nie
zdolali sie wyzej rozwingé, i byliby wszyscy niepowrotnie upadli,
gdyby si¢ w szezepie polskim nie byla zbudzila mysl wladzy
samoistne] ksiazecej, nie na wyborze, ale na wlasnej swojej sile
opartej, ktéra przemoca rozszerzala swoj zakres, i ktorej kazdy
podlegaé musial z koniecznoSci, z przymusu. Powstaniu takiej
sily panstwo swoj poczatek zawdzigcza.

W nowem tem panstwie ludy, polaczone sila oreza, utracily
oczywiscie swoja odrebnosSé, wiece eczyli zgromadzenia ludu
ustaly, ksiaze chwycil w swoje rece wladze nieograniczong nad
calym szeczepem Polan, a wykonywal ja zapomoca swych
urzednikéw, ktérych nad réznemi czeSciami kraju ustanowil.

Z dawnej wolnoSeci ludéw do tak stanowczego samowladz-
twa byl to niewatpliwie skok wielki, a choébySmy go na sto
lub wiecej lat rozlozyli, trudny. Musialy w spoleczenstwie sto-
wiafiskiem istnieé juz poprzednio jakie§ pojecia silnej i bez-
wzglednej wladzy. Nie bylo ich w organizacji ludéw i szezepdw,
ale istnialy w rodzinie i w rodzie. Wieec6w malo kto sluchal,
ale kazdy drzal przed powaga ojeca rodziny i naczelnika rodu.
‘Na tem silnem poczuciu, na tym pierwiastku oparia sie, rozwi-
nawszy go, przez podbdj ludéw i szczepéw polaczonych, ksia-
zat polskich powaga i wiladza. Stad tez, jak zobaczymy, miala
nawskro§ patrjarchalny charakter; polaczone ludy utworzyly
jedna wielkg rodzine, ktérej ksiaze polski byl ojcem i glowa.

Zjednoezywszy jeden szczep, mogli tez ksigzeta piastowscy
pomysleé o podboju innych sasiednich szezepéw i narzuceniu
im polskiej organizacji. Pafistwo polskie, oparte na polaczeniu
kilku szezepow, powstalo jeszcze za czaséw pogafskich i przed
zetknieciem sie bezposSredniem z Niemcami. Starcie z Niemecami,
do ktérego niebawem przyszlo, znaglilo groza wspdlnego nie-
bezpieczenstwa do tem wiekszej i bezwzglednej jednoSci. W ten
sposob przylaczyli pokolei Mazowsze, Slask, Wislan, Lutykéw,
Pomorze i utworzyli wielkie panstwo polskie, kilka szezepéw
w sobie obejmujace. Kiedy podbojéw tych dokonano, nie mo-
zemy dla braku zZrédel z pewnoSecia wykazad, tyle jest rzecza
pewna, Ze ostateczne dopiecie wielkiego dziela zawdzieczamy
Mieszkowi i Bolestawowi Chrobremu. ;

Szczepy, ztaczone i zorganizowane w jedno panstwo, utwo-
rzyly jedna calo$é, a szezep, ktéry w tem dziele przodowal,
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narzucil wszystkim swoje imie. Polska zwalo sie panstwo, Po-
lakami jego mieszkaficy. Poczucie pewnej odrebnosei u szcze-
péw utrzymalo sie jednak dilugo, a z niem i nazwy szezepowe,
tylko nazwa ,Wislan” zginela, zastapiona przez nazwe dzielnicy
krakowskiej, a potem przez ,Malopolske” w przeciwstawieniu
do pierwotnej ziemi szczepu polskiego, zwanej wowezas , Wielko-
polska”. Rusini wszystkich Polakéw nazwali Lachami *).

W samym sposobie podboju spostrzegamy natomiast pewne
zasadnicze rdznice, ktére na dalszy tok dziejow nie pozostaly
bez wielkiego wplywu. Ziemie Wislan a zapewne i Slask zdo-
byli ksiazeta polscy na Czechach, a dokonali tego zadania, o ile
mozemy wiedzieé, latwo, bo w porozumieniu z ludnoScia tych
szezepow, ktérym panowanie czeskie obcem wydawalo sie jarz-
mem. W kraju, w ten sposéb nabytym, nie mogli tez Piastowie
postapié tak bezwzglednie, jak niegdy$ w obrebie ,polskiego”
szezepu. Tam wytepili wszystkich ksiazat, mozZebnych swych
wspdlzawodnikéw, tu pozostawili dynastje ksigZece nie przy
wladzy, ale przy posiadloSciach. Oparei o szezep Polan, kté-
ry nawskro§ zniwelowali, i o swoja wojskowa druzyne, mogli
sie nie obawiaé zbytecznie potomkéw kilkunastu rodzin ksigze-
cych w ziemi Wislan i na Slasku, z ktérych zaden mimo roz-
leglych swoich wloSei z potega ich nie moégl sie mierzyé.
W ten jednak sposéb dostal sie do dziejéw naszych pierwotnych
czynnik, ktéry z idea patrjarchalnego panstwa niezupelnie sie
zgadzal i dlugiego potrzebowal czasu, nim do niej po wielu
przejsciach zupelnie sie nagial.

Jeszeze mniej sily posiadal podb6j Pomorzan i Lutykéw,
szezepdw wojowniczych i rozwinietych, tu bowiem najdzielniejsi
Piastowie mogli doprowadzié¢ zaledwie do zholdowania ksiazat
miejscowych i narzucenia im swojego zwierzchnictwa, ale ksiag-
zeta ci, pozostawieni przy wladzy, wyzwalali sie predko z pod
zwierzchnictwa i Scislemu zespoleniu swych szezepéw z paini-
stwem i narodem polskim kladli nieprzeparta zapore.

*) Sporna jest kwestja ,Lechitow”. Kiedy jedni uczeni uwazaja
ja za wymysl literacki kronikarzy, pod wplywem ruskiej nazwy ,La-
chow”, i za taki sam wymysl postaé ,Lecha“ jako praojca Lechitow,
inni dopatruja sie¢ w niej rodzimego poezatku w formie ,Lechowie lub
Lachowie”.



OKRES PIERWSZY
od X do polowy XIII wieku.

POLSKA PIERWOTNA.

LITERATURA OKRESU.

Dzieje Polski pierwotne pokryl gruba skorupg pisarz, ktory je
skre§lit w pierwszej polowie XIII-go wieku. Skreslit je w Swietle swo-
jego czasu i stosunkéw, ktore si¢ wlasnie zmienialy, w Swietle prze-
wagi, ktérg koSciol nad panstwem zdobywal. Luki, ktére napotkal
w poprzedniej kronice t. zw. Galla, wypelnil Kadlubek §mialo zmysle-
niami, zaczerpnietemi z pisarzy rzymskich. Skorupa ta Kadlubkowa
stwardniala jeszeze pod piérem Dlugosza, ktéry za wzorem Liwiusza
pierwotne dzieje pragngl przedstawi¢ pragmatycznie, a wiele ze stosun-
kow sobie wspélezesnych im dodal.

Ciezka praca czekala tez historykéw, poezynajac od Naruszewicza,
azeby pierwotne dzieje z pod tej skorupy wydobyé. Szeczupla ilo§é
zrodel, a tem samem szczupla ilo§é faktéw, dajacych sie stwierdzié,
utrudniala to zadanie, a zato Lelewelowi i jego szkole ulatwila budowanie
hipotez zwodniczych. Nie ulegl im Niemiec Roepell i jego ,Geschichte
Polens”, Gotha 1840, doprowadzona do koneca XIII-go wieku (przelozona
na polskie przez Przyborowskiego, Warszawa 1879), nie miala przez
diugi czas réwnej.

Istotny postep badain umozliwilo dopiero w drugiej polowie
XIX-go wieku wydanie wielu zrédel przedtem nieznanych—rocznikéw
i dyplomatéw — i krytyczne ich opracowanie. Na tej podstawie szereg
historykéw oparl prace po§wiecone wigkszym lub mniejszym ustepom
tych dziejéw. Najwazniejsze przytoczymy w literaturze poszezegdlnych
rozdzialow tej ksigzki. Tu jednak wspomnieé musimy o pracach kilku
historykéw, ktére na caly ten okres nowe rzucily §wiatto.

Pierwszym z nich jest Tadeusz Wojciechowski, ktory w ,,Szkicach
jedenastego wieku” Krakéw 1904, usunal najgorsze anachronizmy
i najtrudniejsze pytania rozwigzal. W ,Szkicu X-tym”, ktéry sie ukazal
w Kwartalniku Historyeznym 1917, przedstawil dalsze losy utraconej
przez Wladysiawa Hermana korony i objaSnil testamentowy statut
Bolestawa Krzywoustego i jego nastepstwa.
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Drugim historykiem byl Oswald Balzer, ktéry w trzytomowem
dziele ,Krélestwo polskie 1295—1370”, Lwéw 1919 i 1920 wyszed! poza te
granice i przedstawil rozwdj idei paistwa i narodowosSci polskiej od
poczatku ich dziejow. Wazna dla dziejow Polski pierwotnej kwestje
nastepstwa tronu przedstawil Balzer w rozprawie ,0 nastepstwie tronu
w Polsce” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1897). Niezbedng dla kaz-
dego historyka tych czaséw stala si¢ tez jego ,Genealogja Piastéw”
Krakow 1896.

Decydujgca nieraz dla historji Polski pierwotnej organizacje ko-
§ciola i jego rozwoj skre§lit Wladyslaw Abraham w dziele: ,Orga-
nizacja koSciola w Polsce do polowy XII-go wieku”, Lwow 1890 i 1893.

Wiyniki prac dotychezasowyech nad tym okresem przedstawili
w ,Encyklopedji Polskiej” Stanislaw Zakrzewski do kofnica XII-go, wieku
i Stanislaw Zachorowski do r. 1333, opierajac przedstawienie takze na
wlasnych studjach. Polozyli jednak wiekszy nacisk na zbadanie szcze-
g6tow, niz na ich ugrupowanie. Zakrzewski nie poszedl w caloSci za
Wojciechowskim i staral sie, o ile moégl, ratowaé legendy Kadiubka.
Zachorowski, wiecej prawnik, niz historyk, kreSlagc z zamilowaniem
nowy ustrdj paistwa i spoleczenstwa z XIII-go wieku, nie dojrzal nale-
zycie i nie przedstawil w calej pelni upadku panstwa wskutek dyna-
stycznyech podzialéw, wojen wewnetrznych i najazdéw Mongoldéw, stop-
niowej wskutek tego utraty ziem kresowyeh a zlekcewazyl nawet nie-
bezpieczefistwo niemieckiej kolonizacji.

Osobnem polem badaf stala sie organizacja spoleczna w Polsce
pierwotnej. Nowa metode badan wskazal Wojciechowski w dziele: ,Chro-
bacja, rozbior starozytnosei slowianskich”. Krakéw 1873. Szerszy im-
puls dal do nich Smolka dzielem swojem ,Mieszko Stary i jego wiek”,
Warszawa 1881, w ktérem podal obraz stosunkéw Polski pierwotnej
z uwzglednieniem ogloszonych juz Zrédel, obraz ten wywolal bowiem
polemike naukowsa obracajaca sie okolo pytania, z jakich warstw skla-
dalo sie spoleczefistwo polskie pierwotne. Na polemike te zlozyly sie
rozprawy Bobrzyhskiego, Piekosifiskiego i Smolki, wydane w tomie
XIV Rozpraw Wydzialu Historyeznego Akademji, Krakow 1881. Osobno
pisal o tem Ketrzynski w Ateneum. Warszawa 1881.

Polemika ta dala Piekosinskiemu pochop do obszernych studjéw
nad pochodzeniem i historja szlachty polskiej i wioScian, a chociaz
studja te zamacone byly hipoteza najazdu, ktéra sie nie przyjela, to
jednak ogarnely materjal Zrédlowy Srednich wiekéw i zbogacily bardzo
naszg wiedze. Wymienimy nastepujace:

»Obrona hipotezy najazdu, jako podstawy ustroju spoleczeistwa
polskiego w wiekach Srednich z uwzglednieniem stosunkéw Slowian
pomorskich i nadodrzanskich”. (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1882).

»O dynastycznem szlachty polskiej pochodzeniu”, Krakéw 1888.

»Heraldyka polska”. Krakéw 1899.

~Rycerstwo polskie wiekéw Srednich”. Toméw trzy i dodatkowy.
Krakéw 1896—1902.

7Z krytyka hipotezy Piekosinskiego wystapil Antoni Malecki
w dziele: ,Studja historyczne”, Warszawa 1890 oraz Stoslaw Laguna
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w rozprawie ,Nowa hipoteza o pochodzeniu szlachty polskiej” (Kwar-
talnik Hist. Lwow 1890).

Nie znalazl réwniez powodzenia Piekosinski, gdy w rozprawie
»Ludnosé wieSniacza w dobie piastowskiej” (Krakéw 1896) rozwinal hi-
storje osiedlenia Polski na tle swojej hipotezy najazdu. Wystapit
przeciw niej Balzer w rozprawie: ,Rewizja pojeé o pierwotnem osa-
dnictwie w Polsce” (Kwartalnik Hist. 1898), a jeszcze dobitniej Bujak
w rozprawie ,Studja nad osadnictwem Malopolski”, Czes§é I, (Rozpr.

. wydz. hist. Akademji 1905), w ktérej rozwdj ludnosci wieSniaczej na tle
stosunkéw gospodarczych przedstawil. PoSwiecit tej sprawie glebokie
studjum Karol Potkanski, ktére jednak dopiero w jego pismach po-
S§miertnych, Krakéw 1922, sie ukazalo.

Mlodsze pokolenie historykéw zwrdcilo sie do szezegélowych ba-
dafi. Ulanowski, Potkanski, Stanistaw Zakrzewski, Wladyslaw Sem-
kowiecz, Szelagowski, Rybarski, Grodecki, Zygmunt Wojciechowski,
Tymieniecki, Arnold w calym szeregu rozpraw zajeli sie¢ zbadaniem
fundacji poszczegdlnych biskupstw i klasztordw, historji poszezegélnych
rodéw szlacheckich, organizacja grodowsg i t. d. Bardzo wiele szczego-
16w wydobyto najaw i sprawdzono, wiele blednych mnieman sprosto-
wano, ale ogélna konstrukeja rozwoju spoleczenstwa, o ile sie do niej
posunieto, zawiodla. Podjal taka préobe gléwnie Kazimierz Tymieniecki
w ksiazce: ,Procesy twércze formowania sie spoleczenstwa polskiego
w wiekach Srednich”, Warszawa 1921, i w kilku rozprawach, chwyecil
si¢ jednak przytem metod, ktore Scislej krytyki nie wytrzymuja. Nie
wytrzyma jej ani jednostronne oparcie rozwoju klas spolecznyeh na
posiadaniu ziemi z pomini¢ciem innyeh, réwnie waznych ezynnikéw,
ani generalizowanie faktéw wyjatkowych, a przez to zacieranie kontu-
réw poszczegdlnych stanéw, ani przenoszenie stosunkéw spolecznych
Mazowsza XV wieku na wezeéniejsze o wiele stosunki Wielko- i Malo-
polski, ktére sie w odmiennych rozwijaly warunkach, ani przygniecenie
obrazu stosunkéw naszych pierwotnych daleka od nich analogja sto-
sunkéw Zachodu i Poludnia Europy. O wiele lepiej wypadla konstruk-
cja rozwoju, prawda, ze jednej tylko klasy spolecznej, w pracy Stani-
slawa Arnolda ,Moznowladztwo polskie w. XI i XII i jego podstawy
gospodarczo-spoleczne” (Przeglad Historyczny, Warszawa 1925).

Pomimo wielkiego nakladu pracy historykéw stoimy tez jeszcze
wobec wielu pytan nierozwigzanych a nawet nie postawionych.

Nalezy do nich pociagniecie granicy miedzy ludnoScia niewolng
a ludnoscig wolna w dobrach koScielnych i prywatnych, i stwierdzenie,
o ile i kiedy ludno§é wolna do tych débr sie dostata i na jakich pra-
wach, o ile na jedna i na druga rozciagaly si¢ ciezary publiczne, jaka
byla doniosto§é uwalniania od tych ciezaréw w XIII wieku az do osta-
tecznego zredukowania ich w przywileju z r. 1374 i nastepnych.

Nierozwiazane jest jednak przedewszystkiem pytanie, czy glowny
zrab ludnoSci wieSniaczej w Polsce pierwotnej skladal sie (opréecz nie-
wolnikéw) z wolnych wlascicieli drobnych, indywidualnych gospodarstw
(t. zw. dziedzicow), ktorzy z biegiem eczasu tracili swoja wlasnosé,
a w znacznej czeSci przeszli na poddanych w dobrach koScielnych
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i prywatnych, czy tez przeciwnie ten gléwny zrab ludnoSci, nie majac
wlasnodei gruntowej, pracowal na ziemi, stanowigcej wlasno§é monar-
chy, ktéry tych swoich poddanych dowolnie z ich siedzib usuwal, prze-
nosil lub do uslug osobistych przeznaczal, a poczeSeci takze KoSciolowi
przypisywal?

Od rozwigzania tych pytan zalezy jednak w wielkiej mierze przed-
stawienie i ocenienie znanych faktow historji politycznej. Inaczej watek
jej musi wygladaé, jezeli podstawa jej jest stopniowy upadek wlasnoseci
gruntowej najliczniejszej warstwy w narodzie, inaczej za§, jeSli ona
z zupelnej zaleznoSei od panujacego dzwiga sie do wolnoSci osobistej
i do wlasno§ei indywidualnej czynszowej w gminach samorzadowyeh.
Inaczej tez wypaSé musi przedstawienie wielu zdarzen i osobistoSei
historyeznych, jezeli nma poezatku epoki stoi arystokracja gruntowa,
oparta na dziedzicznych latyfundjach, a inaczej, jezeli ta arystokracja
dopiero z nadai monarszych sie zwolna wytwarza.

Wielkim brakiem historji naszej pierwotnej jest brak osobnych
opracowail historji naszych dzielnie, Slaska, Pomorza i szczepow
polabskich, stojacej na wysokoSei zadania i wiazacej je organicznie
z dziejami Polski. Wymienié nalezy:

E. Sieniawski: ,Dzieje Slowian zachodnio-péinoenych«. Wyda-
nie 2, Poznan, 1920.

7 Gri'ﬁﬂaagen: L,Geschichte Schlesiens”. Gotha, 1884.

Breitenbach: ,Das Land Leubus unter den Piasten”. Fiirsten-
walda, 1890.

St. Kujot: ,Dzieje Prus Krélewskich”, ezesé I do r. 1309 (Roczniki
Tow. Nauk. w Toruniu: 1913 i 1914).

F. Duda: ,Rozwdj terytorjalny Pomorza pelskiego”. Wiek XI —
XIII. Krakow, 1909.

K. Lohmayer: ,,Geschichte von Ost und Westpreussen”. Gotha, 1880.

Dzieje Polski. Tom I. 5
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MIESZKO I i BOLESLAW CHROBRY
buduja panstwo polskie pierwotne
(960 — 1025).

LITERATURA.

Obszerng literature tego rozdzialu podaje i zamyka obecnie Sta-
nislaw Zakrzewski w dzielach: ,Mieszko I jako budowniczy panstwa
polskiego”, Warszawa, 1921 oraz: ,Boleslaw Chrobry — Wielki”, Lwoéw,
1925. Obok tego wymienié nalezy rozprawe Wiadyslawa Semkowicza:
»,Geograficzne podstawy Polski Chrobrego”, Krakéw, 1925; Piekosin-
skiego: ,Al Bekri o Polakach” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1900).

§ 7. MIESZKO I (960—992*). PRZYJECIE CHRZESCIJANSTWA.

Syn Ziemomysla, Mieszko wstapil na tron gnieZniefisko-
poznanski w r. 960, a wiee w chwili, kiedy sprawa podboju
ludéw stowiafiskich nad Elba i Odrg wystapila ponownie na
pierwszy plan polityki narodowej Niemiec. Niemey, utworzywszy
wielka marchje wschodnia, parli ku Odrze, z drugiej zas strony
Polska dazyla ku niej od wschodu, azeby wladze swoja rozsze-
rzyé na Lutykéw i Pomorzan. Wsréd tych warunkéw nastapilo
w r. 963 pierwsze starcie Polski z Niemcami. Mieszko ulegl

*) Mieszko I, syn Ziemomysla, pierwszy raz wymieniony r. 963,
umarl w r. 992; miat dwéeh braci, z ktérych jeden, niewiadomego imie-
nia, polegl w wojnie z Geronem w roku 963, drugi za§ nazywal sie Cy-
debur, oraz siostre, Adelajde, poSlubiong Gejzie wegierskiemu. Zon
chrzedcijanskich mial Mieszko dwie, najpierw w r. 965 pojatl Dabrowke
(wlasciwie Dubrawke), cérke Boleslawa I, ksiecia czeskiego, a po jej
§mierci (roku 977) posSlubil Ode, corke margrafa Thietricha, mniszke
z klasztoru Kalwe. Imie jego ,Mieszko” przerobiono pézniej na ,Mie-
ezyslawa”.
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w walce z margrabia Geronem *), ale nie poszedl za przykladem
swoich zachodnich sasiadéw nad Faba i szezeSciu wojennemu
przyszioSei swego pafistwa nie powierzyl. Zlozywszy hold cesa-
rzowi niemieckiemu i zobowigzawszy sie do placenia pewnej
daniny i dostarczania zbrojnego zastepu na wojne, znalazl sku-
teczniejszy od oreza Srodek, zapomoca ktérego nietylko od
przewagi niemieckiej sie zabezpieczyl, ale nar6d swoj popcehnal
na droge tego rozwoju i tej cywilizacji, ktéra dotyehczas nad
nim goérowali Niemey. Ozeniwszy sie w r. 965 z chrzeScijanka,
Dabréowka, corka ksiecia czeskiego Bolestawa I-go, przyjal
Mieszko za jej namowa w r. 966 dhrzest, nawracajac caly nardéd
na chrzescijanstwo. Pierwszym biskupem misyjnym dla Polski
w Poznaniu byl Jordan, bez okreSlonej diecezji i nie podlega-
jacy zadnej metropolji*).

Przyjecie chrzeScijanstwa mialo nieobliczone dla milodej
Polski nastepstwa. Wytracato Niemecom pozor apostolstwa, pod
jakim prowadzili z pogafniskimi Stowianami mordercza walke,
stawialo Polske pod opieka dwdéch wielkich poteg 6wezesnego
chrzedcijaniskiego Swiata: papieza i cesarza. Przyjmujac te nauke,
uznawal Mieszko podlug Owezesnych pojeé cesarza za glowe
Swiecka calego chrzeSeijanstwa, zlozyl mu osobiScie hold, ale
kraju i panstwa swego do Rzeszy Niemieckiej bynajmniej nie
weielal. Pozbawiony dotychezas, jako poganin, wszelkich praw
w miedzynarodowych stosunkach, zdobywal je teraz razem
z mlodem swem panstwem, w intrygach i sporach ksiazat nie-
mieckich bral czynny udzial, z jednymi sie przyjaznil, z dru-
gimi walezyl, a kiedy pod Cydyna razem z bratem Cydeburem
w roku 972 margrafa Odona stanowezo porazil, to nietylko
nie Sciagnal na siebie calej nawaly niemieckiej, lecz owszem,
gdy sie spor przed cesarza Ottona wytoczyl, wyszedl ze sporu
zwyciesko. Nieraz, jako ,przyjaciel cesarza”, stawal Mieczyslaw
na cesarskim dworze, pewien zawsze wzgledéw panujacych po
sobie kolejno Ottonéw, bo cesarzom tym pochlebialo rozsze-
rzenie swego wplywu na slowiafskie pafstwa.

*) Zakrzewski postawil hipoteze, ze Mieszko nie ulegl w walce,
lecz, unikajac jej dobrowolnie, poddal sig¢ cesarzowi.

**) Wladyslaw Abraham, w rozprawie: ,Gniezno i Magdeburg?”,
Krakéw, 1921, wykazuje, ze biskup poznaiiski nie podlegal, jak mylnie
sadzono, metropolji niemieckiej w Magdeburgu.
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Liczac sie z przewaga cesarstwa niemieckiego, szuka
Mieszko przeciwwagi w papiestwie. Slad tego przechowal sie
w jednym ze zbioréw kanondéw, w ktérym zapisane jest pod-
danie Polski Stolicy Apostolskiej przez Mieszka z Zzona jego
Oda i.synami Mieszkiem i Lambertem *). Kiedykolwiek zreszta
poddanie to nastapilo, kiedy zobowiazanie sie do oplacania da-
niny zwanej Swietopietrzem przyszlo do skutku, Polska zyskala
tytul do uciekania si¢ pod obrone potegi, jaka w wiekach tych
bylo papiestwo, i uznania jej, mimo poézniejszych podzialéw,
za jedna polityczna i narodowa caloSé.

Przybywajacy do Polski z apostolstwem kaplani trudne
mieli zadanie. Wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa byli
nimi zakonnicy gloSnego poddéwezas klasztoru saskiego w Nowej
Korbei, Niemey, benedyktyni. Nie znali zrazu miejscowego je-
zyka, a kiedy sie juz nauezyli do ludu wlasna jego mowa od-
zywaé, to i wéwezas czuli ogromny przedzial, jaki pomiedzy
duchowienstwem a ludem tworzyla liturgja lacifiska rzymskiego
Kosciola. Lud jej nie rozumial, nie mégl tez zespolié¢ si¢ z nia
i pogodzié swoich dotychezasowych poganskich obyeczajow,
obrzedéw, wesela i smutku, placzu i piesni. Wyznajac nowa
wiare z ksiazecego rozkazu urzedownie, nie znajac jeszcze jej
tresei, w zyciu codziennem do poganstwa wracal. Pomalu do-
piero, bardzo pomalu zmienialy sie te stosunki, w miar¢ tego
jak chrzescijanstwo, zaslaniajac Polske od niemieckich najazdow,
otwieralo do niej przystep apostolskiemu i cywilizacyjnemu
wplywowi Zachodu. Kaplani zblizali sie coraz wiecej do ludu,
zakladajac koScioly, zaprowadzali przy nich lepsze gospodarstwa,
Swiecili swoim przykladem, a zamiast dawne poganskie obrzedy
wykorzeniaé, nadawali im chrzescijaniski charakter i najsilniej-
sza z nich dla nowej religji w umystach prostego ludu ezynili
dzwignie. Organizacja KoSciola stala sie tez pod wieloma wzgle-
dami przykladem dla organéw Swieckich.

Stykajac sie ustawicznie z Niemeami, jezdzac na dwor
cesarski w Quedlinburgu, przypatrywal sie Mieszko tamtejszym

*) Zapiska ta, bedaca wyciagiem aktu, przedlozonego Stolicy Apost.
z bulli papieza Jana XV, wywolala najrozmaitsze komentarze dzisiejszych
uczonych. Zob. Zakrzewski: ,Najdawniejsza bulla dla Polski. Spo-
strzezenia nad dokumentem Dagome iudex” (Archiwum Naukowe,
Lwow, 1921). 5 et ol ¥
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zwyeczajom i prawom, urzadzil sobie w podobny sposéb dwér,
ustanawial urzednikéw po kraju, organizowal wojsko i uzbrajal
je, o ile mdgl, na sposéb niemiecki. Byl to jedyny sposéb
ratunku i przygotowania sie do samodzielno$ci, ale umysly,
niezdolne siegnaé¢ dalej swym wzrokiem, nie mogly czy nie
cheialy madrego postepowania Mieszka zrozumieé; zamiast
go nasladowaé, oburzaly sie nan, jako na zdrajce sprawy sto-
wiafiskiej, i ezynnie przeciw niemu wystepowaly. Czynily to
przedewszystkiem nieszezeSliwe ludy potabskie, obstajace przy
swojem poganstwie i bronigce sie rozpaczliwie, lecz nadarem-
nie krwawemu apostolstwu Niemiec. W walce tej, przeciagajacej
sie w dlugie lata, musial tez ksiaze polski stawaé niejedno-
krotnie po stronie cesarza, aby tem samem §wieze swe chrze-
Scijanstwo jawnie stwierdzaé i w granicach swojego panstwa
zupelna sobie zabezpieczyé swobode.

Roéwnoczesnie popchnal Mieszko Polske na wschéd, wy-
pedzajac Czechéw z Krakowa i eczesei Slaska, ktére nie-
gdys zajeli*). Granice wschodnig jego panstwa i linje obronng
tworzy! Przemysl i dalej od Sanu do gdrnego biegu Bugu
grody Czerwienskie. Na tej linji pafistwo Mieszka zetknelo
sie z panstwem ruskiem, ktére réwnoczesnie Wlodzimierz
Wielki, ksiaze kijowski, przyjawszy w r. 988 chrzest z ra-
mienia Carogrodu, organizowal. Dwie kultury, Rzymu i Bi-
zancjum, ktére przedstawiaé mialy Polska i Rus§, spotkaly sie
na granicy zaznaczonej temi grodami. Zajal je w r. 981 Wlo-
dzimierz **).

Wsrod walki z Lutykami umar! w roku 992 Mieszko.

*) Wedlug innej wersji, mniej prawdopodobnej, dokonal zajecia
Krakowa dopiero w r. 999 Boleslaw Chrobry.

**) Grody czerwienskie identyfikowano dotychezas mylnie z Czer-
wona Rusia, a z zapiski latopisa kijowskiego: ,,Wlodzimierz r.981 idzie
na Lachow i zajmuje grody ich Przemysl, Czerwinsk i inne grody”,
wyprowadzano wniosek, ze Wlodzimierz zajal kraj, ktéry sie pozniej
zwal Rusia Czerwona. Wniosek stad dalszy, ze w kraju tym ludno§é
polska jest autochtoniczna, a ludno§é ruska naplywowa. Dopiero Wia-
dyslaw Semkowicz w rozprawie: ,,Geograficzne podstawy polityki Chro-
brego”, Krakéw, 1925, wykazal, ze Czerwiiiska nie mozna identyfikowaé
z Czerwonogrodem kolo Zaleszezyk, ale ze nalezal do linji obronnej,
ktora sie od PrzemySla i Sanu ciagnela do gérnego Bugu. Lezal w oko-
licy Chelma, nazwa jego zginela.
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§ 8. BOLESLAW CHROBRY (992—1025%. BUDOWA PANSTWA.

Zaledwie nie zmarniala bloga w nastepstwa trzydziesto-
letnia dziatalno§¢é Mieszka, bo synowie jego podlug 6wezesnego
obyezaju, podzielili sie panstwem, a rozdrobiwszy jego sily,
zburzywszy jedno§é w walee domowej, postawili je nad prze-
pascia. Pomigdzy tymi synami jeden, najstarszy, urodzony
z Dabrowki Bolestaw, swoich braci przyrodnich sila oreza zich
siedzib i z Polski wypedzil, a stronnikéw ich Odilena i Przy-
buwoja oslepi¢ kazal i cale dziedzictwo Mieszkowe pod swoje
berlo zagarnal.

Objawszy dziedzictwo, objal jednak madra polityke ojca,
a sila swego genjuszu nieskonczenie ja podniést i niedoScigle
jej zakreslil granice i cele. Jezeli Mieczystaw przygotowal dla
panstwa i narodu polskiego trwala podstawe, to Bolestaw Chro-
bry na tej podstawie Polske zbudowal i wskazal jej droge, po
ktérej w dalszym swoim rozwoju kroezy¢é miala.

I Chrobry, mimo swego bohaterstwa, postepowal spokojnie,
z rozwagq. Przez dziesieé pierwszych lat swego panowania nie
ruszal w niczem stosunkéw, jakie juz ojeiec jego z Niemecami
zawigzal, a tymeczasem wytezyl wszystkie swoje sily celem
ostatecznego podboju i polaczenia Slowianszezyzny polskiej
w jednolite panstwo. Wystepujac najpierw przeciw szczepom
potabskim, w roku.995 podbija Pomorze, ugina Prusakdéw,
a tem samem otwiera Polsce przystep do Baltyckiego morza.
Dokonawszy tego gléwnego zadania, zwraca sie ku poludniu,
gruntuje panowanie swoje na calym obszarze szczepu Wislan,
na ziemi Krakowskiej i Sandomierskiej, podbija Morawy i Slo-
waczyzne zakarpacka. W ten sposéb spoleczenstwo polskie
wychodzi ze swych granic, szukajac wielkiej drogi handlowej,
ktéraby byla w stanie polaczyé je z cywilizowanym Swiatem
i ulatwié wymiane surowych plodéw na wyroby przemystu

*) Boleslaw Chrobry, urodzony r. 967 z ojca Mieszka i matki
Dabréwki, panowat od roku 992 do roku 1025; mial trzech braci przy-
rodnich, urodzonych z drugiej zony Mieszka, Ody: Mieszka, Swiato-
petka i Bolestawa (Lamberta) oraz siostre, poSlubiong najpierw Ery-
kowi, ks. Szweeji i Danji, p6éZniej Swenowi, ks. Danji (matke Kanuta
W-go). Zon pojal eztery: 1) cérke Rigdaga, margrabiego Misni; 2) sio-
stre Stefana W-go, corke Gejzy, poSlubiong okolo roku 986, porzucona;
3) Emnilde, corke Dobromira, stowiafiskiego ksigeia, najukochafisza;
4) Ode, corke Ekkarda I-go, magr. Misni, poSlubiong w r. 1018.



i sztuki, skupia sie za$§ nad Odra i wyteza wszystkie swe sily,
azeby sie utrzymaé w posiadaniu tej rzeki ze wszystkiemi jej
doplywami od Zrddel az do ujsScia.

Nie zadowalajac sie¢ podbojem i zaprowadzeniem polskich
urzadzefi, mys§lal tymezasem Boleslaw nad utrwaleniem ecalego
dziela, nad zdobyciem mu uroczystego uznania ze strony pa-
pieza i cesarza. Sprzyjaly temu nadzwyczaj okolicznoSei. Pa-
trzyly wprawdzie na zdobycze Boleslawa zazdrosnem okiem
Niemey. Stara ich a wielka potega grozng sie mogla staé¢ dla
mlodego polskiego panstwa, gdyby ja mogli zjednoczyé i cala
gita na Polske sie rzucié. Niemcy jednakze oéwezesne skladaly
sie z kilku odrebnych szezepéw, Frankéw, Sasdéw, Bawarow
i Szwabéw, a kazdy z tych szezepéw odrebnych swoich dzie-
dzieznych mial ksigzat i ze wszystkiemi innemi wspéizawodni-
czyl. Do wspélnego trwalego dzialania nie mégl nakltonié ich
krél niemiecki, bo krdl ten, obierany dozywotnie przez ksiazat
szezepowych i od ich poparcia zalezny, musial sie¢ z nimi sa-
mymi nieustannie ucieraé i niewielka mial wladze. Ratowalo
to Polske, ktora wlasciwie tylko z najblizszymi swymi sasiada-
mi, z ksiazetami saskimi, musiala sie liczyé, a tym juz latwiej
zdolata wystarezyé. Krdlowie zreszta niemieccy piastowali za-
razem cesarska korone, poddéwezas Otto IIl-ci, cztowiek mlody,
wielkiej ambicji, a jeszeze wiekszy marzyciel; zniechecony ecia-
glemi zatargami z niemieckiemi ksiazety, nie mogac na nich
skutecznie sie oprzeé, myslal wiele wiecej o swojej cesarskiej
rzymskiej, niz o krélewskiej niemieckiej koronie, pracowal
przez cale zycie nad rozeciagnieciem swego wplywu na wszyst-
kie chrzescijanskie narody, nad urzeczywistnieniem idei §wiato-
wego cesarstwa, a zajety tak wielkiem zadaniem, zapominal
o interesach Niemiee, nieraz nawet wbrew interesom tym nie
wahal si¢ dziataé¢ i poza granicami Niemiec do uSmierzenia ich
wewngtrznych wasni szukal niejednokrotnie oparcia. Ambicje te
Ottona podsycal jeszeze stawny ueczony Gerbert, ktéry w r. 999 °
pod imieniem Sylwestra II-go zasiadl na stolicy papieskiej. Siegal
Sylwester dalej, obawiajac sie bowiem zbytecznej przewagi ce-
sarzow, patrzyl chetnie na wzmaganie sie innych paistw chrze-
Scijafiskich, ktéreby wobec Niemiec mogly przeciwwage stanowié.
Tak wiec zaréwno cesarz, jako tez papiez, kazdy z innych po-
wodow, gotowi byli uznaé zdobycze Bolestawa i panstwo, przezen
stworzone, do rzeczypospolitej chrzescijanskiej uroczyscie przyjac.
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Sylwester wysunal naprzéd Ottona, i rzeczywiScie w r. 1000
cesarz ten do stolicy polskiej z calay okazaloSeia przybywa.
Za pobudke przyjazdu postuzyla pielgrzymka do grobu slynne-
go wowezas meczennika, Sw. Wojciecha. Apostol ten pogan,
Czech z urodzenia, bawil dlugo w goScinie na polskim dworze,
a wyprawiwszy sie celem nauczania poganskich Prusakéw, przez
nich zostal zamordowany. Boleslaw wykupil jego ecialo i zlozyl
w Gnieznie, jako przedmiot ogélnej ezci i poboznych wedréwek.
Pielgrzymujacego cesarza przyjal Boleslaw z calym, na jaki go
staé bylo, przepychem. Popisy wojskowe okazywaly sile, wspa-
niale uczty i hojne podarunki dla-cesarza i calej jego druzyny
Swiadezyly o zamoznoSei i zagospodarowaniu sie nowego pol-
skiego pafistwa. Niemey byli olSnieni, a przedewszystkiem Otto.
Pochlebialo to jego dumie, ze tak potezny monarcha, jak Bo-
lestaw, oddaje mu, jako cesarzowi rzymskiemu, nalezna czes¢
i pierwszenstwo, ze mu przyrzeka pomoc i wspoéldzialanie;
nietylko wiec pobytem swoim w Polsce panstwo Boleslawa
uznal, wldeznia §w. Maurycego z gwoZdziem krzyza Swietego go
obdarzyl, ale na uroczystej biesiadzie zdjal ze skroni swoich
korone, a wieficzac nia Bolestawa, mianowal go przez to patry-
cjuszem, t. j. przyjacielem i sprzymierzenicem narodu rzymskiego.
Wazniejszym jeszeze faktem bylo zalozenie metropolji gniez-
niefiskiej i wyzwolenie kosciola polskiego z pod zaleznogei Niemiec
(zob. § 10), dokonane podéwezas za inicjatywa i zezwoleniem
papieza Sylwestra II-go, przez co Polska zdobyla sobie jeden
z najwazniejszych warunkéw samodzielnoSci swej polityecznej.
Do koronacji, ktérej zapowiedzia byl akt Ottona w Gnieznie,
Boleslaw jednak dlugo doprowadzié nie moégl, gdyz sprzeciwil
gie temu nastepca Ottona na tronie Niemiee, Henryk II, a Sto-
lica Apostolska, ulegajac jego przemoznemu wplywowi w samym-
ze Rzymie, wstrzymywala sie z pozwoleniem na konsekracje.

§9. WALKA Z SASIADY.

Krzyk oburzenia rozlegl sie na wiadomoSé o ezynie
Ottona w tej czeSci niemieckiego spoleczenistwa, ktéra posiada-
la lepsze poczucie i zrozumienie narodowych swych interesow.
Uznanie panstwa Boleslawowego bylo dla Niemiee dotkliwym
ciosem, bo przeciez pafistwo polskie nato gléwnie powstalo,
aby ich dalszy pochéd w kraje slowianskie powstrzymac. Za-
ledwie tez Otto III-ci, genjalny marzyeiel, w r. 1002 wumarl,



a stronnictwo narodowe niemieckie z cesarzem Henrykiem II
stanelo u steru, wybuchla zaraz wojna miedzy Boleslawem
a Henrykiem II, ktéra sie az do roku 1018 z krétkiemi przer-
wami przeciagnela, a dla pafistwa polskiego stanowila ogniowa
prébe jego trwalosci i bytu. W ciagu kilkunastu lat zmieniato
sie i przechylalo na rézne strony szczeScie wojenne. Widownig
bojow i przedmiotem zdobyczy byt kraj Serbéw, a mianowicie
dwie jego dzielnice, Luzyce i Misnia; nieraz jednakze zastepy
Boleslawa zapuszezaly sie w glab Niemieec, pustoszac obyezajem
owezesnym kraj, zabierajac lupy, uprowadzajac tlumy ludnoSei,
ktére rozrzucano zaraz po malo zaludnionej Polsce i do ciez-
kiej obracano pracy. Innego atoli celu, opréez spustoszenia
i tupu, nie zdolaly osiagnaé rdéwniez i wyprawy niemieckie,
chociaz zbieraly sie na nie wyborowe sily ksiazat niemieckich
(takze i Czechdéw), chociaz sam cesarz osobiScie im przewodzil.

Bolestaw, nie Smiejac im dla ich liczebnej i oreznej prze-
wagi stawié¢ otwarcie czola, umial im przeciez pochdd przez
kraj polski niezmiernie utrudnié. Wielkie wyprawy niemieckie,
przebijajac sie¢ w Polsce przez puszeze, ogolocong umyslnie
z ludu i zywno$ei, spotykaly na kazdym kroku olbrzymie za-
sieki w nieprzebytych juz i bez tego lasach (cala granica pan-
stwa byla wielka sztuczna zasieka obronna), spotykaly grody
warowne, ktérych zaloga bronila sie do ostatka, nie widzialy,
ale ezuly naokd! nieprzyjaciela, ktory, znajac swéj kraj, celujac
szybkoSeia ruchéw i dzialajac wedlug jednego zrecznie obmy-
§lonego i z niezwykla karnoScia wykonanego planu, bronit
przepraw przez rzeki, weiagal w zasadzki, drobniejsze, oddzie-
lajace sie przypadkiem zastepy otaczal i znosil. Zanim poko-
nano przeszkody, nadchodzila zima, braklo zywnoS$ei, zakradala
gie do szeregéw niemieckich nieuchronnie demoralizacja.
W przygotowaniu, w podsycaniu tej demoralizacji okazywal sie
Boleslaw mistrzem; umial z ksiazetami mniemieckimi, nieprzy-
jaznymi Henrykowi II-mu, utrzymywaé nieustanne stosunki
i na cesarza ich podburzaé, znajdowal zawsze takich, ktérzy za
pienigdze sprawy jego na samym dworze cesarskim bronili.
Popelniat Henryk II niezreczno§é, ze na wyprawe przeciw
Polsce powolywal jako sprzymierzencéw swoich Lutykéw; Bo-
leslaw, gorliwy chrzesScijanin, znany z zalozenia w Polsce
koScielnej hierarchji, popierajacy apostolstwo na Pomorzu
i w Prusiech, umial te niezreczno§é cesarza wyzyskaé, a ota-



czajac siebie aureola chrzeScijafiskiego kréla, budzac dla siebie
w poteznem duchowiefistwie niemieckiem czeSé i szacunek,
sprawial, Ze duchowiefistwo niemieckie wojny Henryka II
z chrzesScijafiska Polska potepialo. Podsycone tez takiemi wzgle-
dami rozprzezenie w niemieckim obozie, znaglalo zawsze do
odwrotu, ktéry zamienial sie w kleske. Zanim za$§ cesarz ksiazat
swoich do ponownej, uciazliwej mdgl naktonié wyprawy, sucho-
dzil Bolestaw slusznie za zwyciezce, dzierzy! w swoich reku
linje graniczna Elby i czestemi napadami Niemecy przerazal
i trwozyl.

Im wiecej za§ znikaly nadzieje Henryka, Ze Boleslawa
poza linje Odry wyprze i do holdu i daniny nakloni, tem wy-
zej zaczely siegaé zamiary polskiego wladey. Widzac spolezesne
ponizenie Czech, szarpanych dynastycznemi sporami po Smierei
Boleslawa II-go i holdujacych Niemcom, pragnal je koniecznie
ze swojemi dzierzawami polaczyé, a w ten sposéb utworzyé
jedno wielkie panstwo slowiafiskie, mogace skutecznie z Niem-
cami wspélzawodniczyé. Chwilowo nawet zdolal Bolesiaw zamysl
ten uskutecznié. Gdy bowiem panujacego w Czechach Bolesta-
wa IIT Rudego wypedzil Wlodowej i w roku 1002, sktadajac hotd
cesarzowi Henrykowi, staral sie wladze swoja utrwalié, oburzo-
ny tem nardd czeski porwal sie do broni i do pomocy naszego
Chrobrego przyzwal. Chrobry wprowadzil tez na tron czeski
Bolestawa Rudego, a nastepnie, gdy Czesi, znuzeni okruciefistwem
swego pana, przeciw niemu powstali, na ponowne wezwanie
w r. 1003 sam na tronie ich zasiadl. Na nieszczczeScie dla
Polski i dla samychze Czech, nie umieli Czesi wiernosei dochowaé
i wobec groznej wyprawy Henryka II-go opuseili zné6w Bolestawa,
ktéry, ustepujac z Czech, zatrzymal tylko dla Polski Morawy.

Znmuzony niepowodzeniem, Henryk II gotéw byl niejedno-
krotnie polozyé kres walee i Bolestawowi Misnie i ZLuzyce,
a nawet Czechy, jako lenno niemieckie, odstapié, ale Bolestaw
zadal niepodlegloSei, przeciagala sie tez walka. Dopiero, gdy
wyprawa Henryka w r. 1015 zakonczyla si¢ wycieciem w piei
polowy jego wojska, uchwyconego w bagnista zasadzke, a druga
wyprawa z r. 1017 rozbila sie zupelnie o bohaterska obrone
grodu §laskiego, Niemezy, obopélne znuzenie podyktowalo pokdj
w roku 1018, w Budziszynie zawarty.

Pokéj ten nie zdotal Polsce powrdcié utraconych Czech,
nie urzeczywistnit wielkiej mys$li Chrobrego, nie poddal mu
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calej Slowianszezyzny zachodniej, ale zapewnial posiadanie
Yuzye z Budziszynem, Lubusza, t. j. wschodniej czeSci Lutykow,
i Moraw, a co najwazniejsza, uchylal wszelki cieni zaleznoS$ei
od Niemiec i byl kamieniem wegielnym dalszej niepod-
legloSei.

Zabezpieczywszy sie od zachodu, zwréeil sie Chrobry ku
wschodowi, ku Rusi, i odebral zagarniety przez Wlodzimierza
Przemys$l, Czerwien i inne okoliczne grody. Po Smiereci Wlo-
dzimierza (r. 1015) spory pomiedzy jego nastepcami, Swieto-
pelkiem i Jarostawem, sprowadzily na caly kraj najokropniej-
szy zamet. Bolestaw, wydawszy cérke swoja za Swietopelka,
w zatargi ruskie czynnie si¢ wmieszal, wprowadzil go na ftron,
zdobywszy r. 1018 Kijow, przyczem mieczem swoim w zlota
brame kijowska, wjezdzajac, uderzyl (stad szczerbiec krélewski);
ogromne skarby zagarnal. Walki te i wyprawy na Kijéw od-
wracaly moze uwage narodu od brzegéw Elby i Baltyku, ku
ktérym wszystkie sily nalezalo wytezyé, ale obfitowaly w na-
stepstwa, nietylko bowiem rozszerzaly granice wplywu pol-
gskiego ku wschodowi, ale nadto postuzyly do zblizenia sie
dwoch wielkich narodéw i zawigzania z sobg stosunkéw han-
dlowych. ' Od tego czasu datuja sie zapewne poeczatki ruchu
handlowego, ktéry sie na drodze przez Wroclaw, Krakdow, San-
domierz az do Kijowa i brzegéw Czarnego morza rozwinal.
Handel pomiedzy Zachodem a Wschodem stanowil jedna z gléw-
niejszych podstaw zamozno§ei i rozwoju Polski w Srednich
wiekach. Stosunki za§ z Rusia musialy réwniez oddzialaé cywi-
lizacyjnie na Polske. Za posrednictwem Rusi przedzieraly sie
do Polski bizantyhskie wplywy, a chociaz z zachodniemi nie
mogly zasadniczo wspdlzawodniczyé, to jednak w ecywilizacji
i urzadzeniach naszych pierwotnych wieksza, niz to dotychezas
przypuszezano, odgrywaly role, w organizacji absolutnej wla-
dzy monarszej, w stosunku jej do Kosciota, w pierwotnym
ubiorze polskim i w budowie koScioléw liczne pozosta-
wily §lady.

Ostatnie lata swego panowania, wolne od gloSnych wy-
padkéw, poswieca Boleslaw wewnetrznej swego pafistwa orga-
nizacji, réwnocze$nie podwaja starania w Rzymie o krdélewska
korone. Odniosly one skutek dopiero w chwili, kiedy, po
Smierci cesarza Henryka w r. 1024 i wygaSnieciu jego dynastji,
nastalo w Niemezech bezkrélewie, i Stolica Apostolska uwolnila



S A el

sie chwilowo od przewagi cesarstwa. Tegoz roku nastapila
uroczysta koronacja Bolestawa, ktéry tym Smialym a stanowezym
czynem zamknal dzielo, ktéremu cale Zzycie swoje poswigeil.

§ 10. URZADZENIE PIERWOTNEGO PANSTWA POLSKIEGO,

Cheac stworzyé sobie dobre wyobrazenie o panowaniu
Mieszka i syna jego Chrobrego, musimy sobie stawié przed
oczy obraz tej Polski pierwotnej, przez nich zbudowanej
i urzadzonej.

Zacznijmy od organizacji koscielnej. Rozpoczal ja przyjeciem
biskupa misyjnego i osadzeniem go w Poznaniu Mieszko, wykofnezyk
dopiero w roku 1000 w czasie bytnosei Ottona w Gnieznie Bole-
staw. Zalozono trzy nowe biskupstwa: krakowskie dla ziemi
Krakowskiej i Sandomierskiej, wroclawskie dla Slaska, kolo-
brzeskie dla Pomorza, a na czele calego koSciola polskiego
postawiono areybiskupstwo gnieZniefiskie. Pierwszym arecybi-
skupem byl brat patrona Polski, Sw. Wojciecha, Radym (Gau-
denty). Pdzniej przybyly dwa nowe biskupstwa: lubuskie dla
§wiezo zdobytych krajéw nadlabskich, dla Mazowsza plockie,
wreszeie poddali sie metropolji biskupi w Poznaniu. Praca
apostolska, zakladanie koscioléw i klasztoréw cechuje kazdy krok
Bolestawa. KosSeioly te, do ktérych zrazu obce sprowadzano
duchowienstwo, a jeszcze wiecej klasztory benedyktyfiskie na
Lysej Goérze i Miedzyrzeczu (Trzemesznie?), uposazone dziesie-
cinami plodéw rolnych calej ludnoSei oraz dobrami przez mo-
narche mialy przodowaé w pracy cywilizacyjnej i spolecznej
narodu, krzewié oSwiate i chrzeScijaiistwo, podnosié rolnictwo
i przemyst. Metropolja gnieZniefiska, wprost Rzymowi podlegla,
byla wybitna oznakg niepodlegloSei pafnistwa, ktére obejmowala,
to tez wszelkie prawa zwierzchnicze nad KoSciotem, ktére
w my§l pojeé dwezesnych sluzyly cesarzom, przelal Otto III-ci
w Polsce na Bolestawa. Monarcha polski rzadzil dosSé samo-
wladnie w Kosciele, otaczal jednak duchowienstwo niezwyklem
poszanowaniem, a w obronie jego gotéw byl kazdej chwili
z cala swoja wystapié przewaga, czul bowiem dobrze, ze jed-
nos§é KosSciola polskiego i jednolity kierunek jego dziatania
i wplywu jest zarazem dZwignia jednoSci polityeznej calego na-
rodu i pafstwa.

O narodzie tym trudno bylo jeszeze wlaSciwie mowié.
Szezepy i ludy, polaczone w jedno pafistwo, nie zapomnialy
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bowiem odrazu o swej dawniejszej samoistnosei, réznily sie
zreszta znacznie pomiedzy soba stopniem swojego rozwoju,
dobrobytu i eywilizacji. dJakaz réznica panowala miedzy wpot
dzikim, blakajacym sie po lasach, pograzonym w znacznej
czeSei w poganstwie Mazurem, a pomiedzy chrzescijanskim, od-
danym skrzetnej pracy rolniczej i przemystowej Slazakiem
lub Polaninem! Nad zatarciem tych réznic pracowali tez naj-
usilniej panujacy. Zniesli wszelki §lad samoistnego bytu szcze-
péw i ludéw, mianowicie ksiazat szezepowych, a tak samo
zgromadzenia republikanskie wiecowe, gdzie jeszcze istnialy,
zacierali nawet terytorjalne granice szezepow, przerzucali
ludnosé z jednych okolic w drugie, mieszali ja ze sobg nawza-
jem, a cale panstwo podzielili na drobne powiaty, na ktérych
czele postawili urzednikéw, przez siebie mianowanych i -od
siebie zaleznych.

Urzednicy eci dzierzyli, kazdy w swoim powiecie, wladze
wojskowa i sadowa nad ludnoScia. Zwali sie panami (Zu-
panami? comites), pdzniej kasztelanami, urzedowali bowiem
w zamkach obronnyech ezyli grodach (castrum, castellum), ktére
krél w kazdym powiecie zbudowal, mieli pod swojemi rozka-
zami zaloge tych zamkéw, a w razie wojny zwolywali cala
ludnosé, do stuzby wojennej obowiazana, wyruszali z nia na
miejsce, naznaczone przez kroéla, i prowadzili jg do boju. Orga-
nizacja wojskowa stanowila niewatpliwie podwaline panstwa.
Za malo wprawdzie Polska posiadala jeszcze materjalnych zaso-
béw, azeby w razie potrzeby wystawi¢ na wzér Gwezesnego
Zachodu liczne, pancerne, rycerskie zastepy. Brak uzbrojenia
i niedostatek liczby zastepowala jednak zelazna, zastosowana do
warunkéw kraju, organizacja. Sluzba wojenna byla powszechna,
kazdy pelnié ja musial w miare krélewskiego rozkazu. W czasie
pokoju ludno$é kazdego powiatu naprawiala swéj obronny gréd,
a dostarczajac mu kolejno zmieniajacej sie zalogi, nabierala
w robieniu bronia éwiczenia i wprawy. Pdzniej obowiazek ten
zamieniono w opiate, zwana ,stréza”, i osadzono zato po gro-
dach stale rycerskie zalogi. Ciagle niebezpieczefistwa i nieu-
stanne wyprawy zbudzily wojowniczego ducha w narodzie, kary
na niesfornych i tehérzliwych byly surowe, nieposluszeifistwo
wyjatkowe, poSwiecenie bez miary.

Glowna sila wojenna polegala jednak na rodzaju stalej
armji, na rycerstwie, ktére panujacy swoim kosztem stale
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utrzymywal i w rzemioSle wojennem nieustannie éwiczyl. Jezeli
tez najazd wrogéw niezbyt byl wielki, wychodzil na jego
spotkanie krdl ze swoja kilkutysieczna, doborows, najlepiej
uzbrojona, nadworna druzyna, na ktorej juz Mieszko sie opieral;
z ta tez tylko druzyna rycerska przedsiebral mniejsze, zaczepne
wyprawy. Trzymal ja w osobnych obozach w GnieZnie, Pozna-
niu, Gdeczu i Wodzistawiu w liczbie kilku tysiecy. Odpierajac
i przedsigbiorgec nawzajem wieksze napady, powigkszal krol
druzyne zastepami, .Sciagnietemi z poszezeg6lnych grodéw. W ra-
zie najgrozniejszych, niemieckich najazdéw caly naréd stawal
do obrony.

W rekach kasztelanéw skupial sie zarzad dobr monar-
szych. Ksigze, a poézniej krél polski byl wlascicielem catej
ziemi w swem pafnstwie, z wyjatkiem tych nielicznych stosun-
kowo débr, przy ktérych dawnych ksiazat, szlachte pozostawil,
albo ktora réznym rycerzom darowal. Pojecie to wyrobilo sie
samo przez sie bez zadnego gwaltownego przewrotu, gdyz przed
powstaniem monarchji piastowskiej ziemia nie stanowila wla-
snoSci indywidualnej, lecz nalezala do zwiazkéw ludowyeh,
w miejsce ktérych wstapil panujacy. Na ziemi jego siedziala
niemal cala ludnoS§é wieéniacza, oddana gléwnie uprawie roli,
na gruntach sobie pozostawionych, z ktérych uiszczala daniny
i pelnita poslugi. Niektérzy, siedzac mna gruncie, musieli si¢
oddawaé my$listwu, inni hodowli bydla i rolnietwu, inni rze-
mioslom, w miare zdolnoSei, potrzeby i rozkazu. Osady rze-
mieSlnicze tworza sie zwykle wpoblizu grodéw kroélewskich,
a nazwe swoja biorg od zatrudnienia lub rzemiosta mieszkan-
c¢6w, np. Komorniki, Zduny, Kolodzieje, Piekary, Skotniki, Ko-
niary, Rybitwy i t. p.

Kazdy powiat dzielil si¢ na opola, a ludno$é, w opolu
mieszkajaca, byla obowiazana dostarczyé pewna miare posiug -
osobistych i danin, wedlug rozporzadzen ksigzecych i utartego
zwyczaju. Wytworzyl sie tez caly system tych ciezaréw ksia-
zecych, z ktérych kazdy swoja utarta mial nazwe. Musiala
ludnos§é dostarczaé podwdéd pod urzednikéw i postaficow kro-
lewskich, przewozié zapasy ze Spichrzéw ksiazecych na miejsce
ich przeznaczenia (t. z. przewdd), podejmowaé dwér ksiazecy,
gdziekolwiek przybyt (stan), skladaé oznaczone daniny w bydle
(narzaz), miodzie, zbozu (sep), pieniadzach (poradlne, podworo-
we). Role pieniedzy odgrywaly do§é dlugo réinego rodzaju
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futra, moneta byla rzadka, pierwotnie tylko zagraniczna, bizan-
tyniska, pézniej takze krajowa, wybijana w ksiazecych menni-
cach. Daniny te odwozili wlodarze na gréd powiatowy. Groma-
dzity sie w ten sposéb na grodach Spichrze i zapasy, czeka-
jace rozkazéw panujacego. Utrzymywali sie z nich urzednicy
i zaloga grodu, w razie wojny uzbrajalo i zywilo wojsko,
w czasie uroczystoSci sprawial krol calej ludnoSci biesiady,
rozdawal ubiory i narzedzia, w razie glodu i niedostatku ja
wspieral.

Cale panstwo bylo wigec pierwotnie jednem wielkiem go-
spodarstwem ziemskiem, a cala niemal ludno$é wiesniacza.
Obarczona sluzba wojskowa i rozlicznemi daninami i powinno-
§ciami, siedziala dziedzicznie na wyznaczonych sobie gruntach.
W dyplomatach najstarszych wystepuje pod nazwa heredes, t. j.
dziedzice. Chociaz za§ na rozkaz monarchy musiala nieraz i ro-
dzaj swojej pracy ekonomicznej i siedzibe zmienié, to jednak
posiadata znamie wolnosci w tem, Ze nie podlegala nikomu, tylko
samemu monarsze i jego urzednikom. Dopiero, uposazajac ko-
Scioly dobrami ziemskiemi, przeniesli panujacy pewna czesé
ludno$ei tej wieSniaczej pod wladze KoSciola, przypisali ja
Koséciolowi (aseripti ecclesiae). Pociagnelo to za soba rozrdz-
nienie ciezardéw publicznych, zastrzezonych panujacemu w inte-
resie panstwa, od ciezaréw prawno-prywatnych, ktére przeszly
na nowego pana, Ko§ciél. WloScianie koScielni podlegali jednak
urzednikom ksigzecym. KoSeiél 6wezesny nie byl tez instytucja
samoistna, lecz galezia sluzby panstwowej. JeSli zas§ panujacy
nadal grunt uprawny osobie prywatnej, to przenosil z niego
ludnodé wiesniacza na inne swe posiadioSei.

Gorszy byl los niewolnikéw, jeiecéw wojennych, Pomo-
rzan, Czech6éw, Prusakéw, Rusinéw i t. d., ktérzy ani siedziby
swej opuScié, ani zajecia nie mogli zmienié, a ponosili ciezary
bez ograniczenia. Mieli organizacje osobna na dziesigtki i setki
i podlegali osobnym urzednikom, dopdki z ogdélem ludnosci
wiesniaczej polskiej sie nie zlali i w niej nie zgineli, co jednak
dokonalo sie dopiero w XIII i XIV wieku. Jednym z waznych
celow wypraw wojennych bylo zdobycie wielkiej liczby jencéw
i osadzenie ich, jako niewolnikéw, w dobrach panujacego, a za-
pewne takze za zgoda jego w dobrach moznego rycerstwa
i KoSciola. Handel niewolnikami siegal juz najdawniejszych cza-
86w, a prowadzili go Zydzi. Znaczna bardzo klasa niewolnikéw
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zasilala sie tez skazaniem przestepcow za zbrodnie. Niewolnicy
ci w dobrach koScielnych czy prywatnych podlegali zupelnie
swoim panom, czynili, co im rozkazano, a warstwa ta ludnoSei,
w pierwszych wiekach bardzo liczna, w gospodarstwie wiejskiem,
zwlaszeza w dobrach moznowladztwa odgrywala role znaczna.
Ze los ludnogei w dobrach prywatnych musial byé woéwezas
juz ciezki, Swiadezy o tem pochwala Boleslawa w kronice Galla,
ze swych wieSniakOw nie napedzal, jak surowy pan, do rob6ft,
lecz, jak tagodny ojciee, pozwalal im zyé spokojnie.

Gospodarstwo ksiazece bylo w poréwnaniu z dawniejszemi
czasami ogromnym postepem. Wprowadzalo podzial pracy eko-
nomiecznej, a tem samem udoskonalalo ja powoli a skutecznie.
Przynaglato ludno§é do wiekszego wytezenia tej pracy, bo owoce
jej musialy wystarezy¢ nietylko do utrzymania samych pracu-
jacych, lecz takzie do zaspokojenia wielkich potrzeb pafistwa,
do utrzymania monarchy, jego dworu, jego hierarchji urzedni-
czej koscielnej i Swieckiej, jego licznej druzyny rycerskiej
i zalég grodowych. W Spichrzach ksiazecych gromadzil sie
kapital w zbozu, narzedziach i bydle, niezbedny do rozszerzania
gospodarstwa na ogromne pustki. Coraz to wieksza przestrzen
ziemi dostawala sie wiee pod uprawe, a uprawa roli oraz pa-
sterstwo zdobywaly sobie wobec myslistwa coraz to wieksze
zZnaczenie.

Organizacja koScielno-panstwowa spelniala nadto niezmierne
spoleczne zadanie. Do sluzby wojskowej przeznaczal monarcha
stale znaczna liczbe jednostek, odrywajac je tem samem od
zajeé ekonomicznych. Tworzyla sie z nich osobna klasa ry-
cerska, zostajaca na zupelnem utrzymaniu monarchy, prze-
kazujaca swoje rzemioslo swoim potomkom, a wiec dziedziczna.
Z posrod tej klasy zdolno§é i zasluga wynosily poszezegllnych
na urzedowe stanowiska. Toz samo zjawisko powtarzalo sie
w sluzbie koScielnej, bo duchowiefistwo zonate przekazywalo
swéj zawod swoim potomkom i staralo sie dla nich o wy-
ksztalcenie. Wspomnieé wreszeie nalezy, ze zaréwno ducho-
wiefistwo jako tez i rycerstwo zasilalo sie z przybyszéw obeych,
ktorych panujacy, jak tylko mogli, starali sie Sciagaé i stale
dla kraju zatrzymad.

Z ' posréd rycerstwa wyrdzniali sie szlachetnem swojem
pochodzeniem potomkowie dawnyeh rodzin ksiazecych. Zatrzy-
mali wielkie przestrzenie ziemi (w ziemi Wislan i na Slasku)
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na dziedziczng wlasnoSé i prowadzili na nich gospodarstwo na
wzér ksiazecego zapomocq niewolnikéw, nad ktérymi zupelna
posiadali wladze. Czesé ich do poslug osobistych chowali na
swoich grodach lub dworach, ktérym nadawali swe imiona (Sie-
ciech6w, Prandocin), e¢zesé wieksza osadzali w dobrach dla go-
spodarstwa, a nazwa osady oznaczala ludzi, stanowigeych wlasnosé
pana (Sieciechowice, ezyli Sieciechowicowi ludzie). Gdy wladza
rzadowa stala sie wylacznym udzialem Piastéw, pozostata prze-
ciez ksiazetom tradycja szlachetnego pochodzenia. Kroél ich
chetnie na dworze swym gosSeil, bo dodawali mu blasku, urzedy
wyzsze nimi obsadzal, ziemia i jehcami wojennymi ich obdarzal,
ale wyjatkowyeh praw i przywilejéw im zadnych nie przyznal, nie-
bezpieczne zacheianki bezprzykladng surowoseia karal. Jakkol-
wiek mozni i wplywowi, nie mogli tez ksiazeta ci, z ktérych
wytworzyla sie szlachta, mierzyé sie z potega monarchy, wilad-
nacego nad rozleglem panstwem. I oni urzadzali sobie dwory
i oni ksztaleili sobie z poSréd swoich poddanych rycerstwo
nadworne, ale dwory ich byly ostatecznie tylko slabem odbi-
ciem dworu monarchy, okolo ktérego sami musieli krazyé i na
ktérym skupialo sig cale Zycie narodu.

Obok zbrojnej druzyny, rodzaju gwardji przybocznej, dwér
monarszy skladal sie z urzednikéw i ogrommej iloSei stuzby.
Z urzednikéw dworskich oprdcz czeSnika (pincerna) i stolnika
(dapifer), miecznika (ensifer) i chorazego (vexilifer), wybitne
stanowisko zajmowal wojewoda (palatinus),*) zastepca osoby
krolewskiej w pokoju i wojnie, skarbnik (thesaurarius), majacy
pod soba wszystkich urzednikéw skarbowych, kanclerz (cancel-
larius), wygotowujacy wszystkie, rzadkie jeszcze pisma krolewskie
i pomagajacy krolowi w sprawach dyplomatyeznych, wreszeie
komornicy (camerarii), roznoszacy rozkazy i pozwy sadowe.
Oprocz tego istniala nma dworze Bolestawa rada przyboczna,
z dwunastu (wedlug Gallusa) jego osobistych przyjaciél zlozona
(kmiecie?), z ktorymi ustawicznie przebywal i w waZnych kwe-
stjach ich zdania zasiegal.

Cala ta jednak hierarchja urzednicza dworska nie miala
zadnej samoistnoSci. Wszystkiem, zaréwno na dworze, jako tez
w ocalem pafistwie, byla osobafpanujacego. Krél dogladal wszyst-

*) Jeden tylko w pierwotnej Polsce istnial wojewoda, dopiero
wskutek podzialu kraju po $mierci Krzywoustego powstali na kazdym
dworze ksigzecym, t. j. w kazdej dzielnicy osobni wojewodowie. :

Dzieje Polski. Tom I. 6



kiego osobiScie, wszystkie rozkazy osobiScie wydawal, on sam
na wojnie dowodzil, sam zarzadzal i sadzil. Nie mégl panujacy
wydawaé ogélnych ustaw i rozporzadzen, bo z wyjatkiem
duchowienistwa niktby ich w kraju nawet nie wumial prze-
ezytaé, musial kazda rzecz wedlug planu, ktéry sobie ob-
my§lit, sam bezposrednio zarzadzié¢, wykonania jej dopilnowag,
nad utrzymaniem jej nieustannie czuwaé. Krol sam w swojej
osobie zZywem byl ustawodawstwem, zreszta wszystko sie na
odwieeznych opieralo zwyczajach. Dlatego krél z calym swoim
dworem nigdy dlugo na jednem miejscu nie bawil, lecz usta-
wicznie caly kraj objezdzal, potrzeby jego badal, urzednikéw
nagradzal i kareil, zapomoca druzyny utrzymywal groze swo-
jego imienia i wladzy, a gdziekolwiek stanal, zwolywal ludnosé
i sprawiedliwo§é wymierzal. Nie bylo tez w 6wezesnej Polsce
wlasciwie zadnej rezydencji, stolicy kroélewskiej. Kilka grodéw
krélewskich, jak Poznan, Krakéw, Plock, Wroclaw, w ktérych
krol czeSciej i dluzej przebywal, silniej obwarowal, wieksza
zaloge trzymal, wieksze zapasy gromadzil i przy ktérych wie-
cej ludnoSei rzemieSlniczej skupil, mialy w panstwie wybitne
znaczenie.

W sadach swych trzymal sie krél starodawnych prawnych
zwyczajow, utrzymal sie wiee dawny proces skargowy, forma-
listyezny, na prébie zelaza, pojedynku i przysiegach oparty,
utrzymaly sie dawne formy uméw, dawne okupy za glowe
zabitego, rany i rozmaite szkody, ale caly ten dawny porzadek
rzeczy musial ustepowaé na tych wszystkich punktach, ktére
nowego wymagaly urzadzenia. Krél stal ponad dawnem prawem,
i kazdy- jego wyrok, kazdy rozkaz nowe prawo tworzyl. Z za-
rzadzen tyeh wyrobilo sie tez zczasem nowe prawo krélewskie,
bedace uzupelnieniem dawnych praw szezepowych, mianowicie
w kierunku karnym. Kto naruszyl rozkaz Ilub zakaz kro-
lewski, kto np. popelnit rozbdj na drodze publicznej, zniewazyl
duchownego lub urzednika i t. p., ten musial placié kare kro-
lewska, zwang ,siedemdziesiat”, a jesli nie mial jej ezem uisecid,
szed! w niewole. Za przewinienia ciezsze, polityczne, spadala
wprost kara Smierci lub okaleczenia, a wszelkich tych prze-
stepstw dochodzil krél i jego zastepcy z urzedu, nie czekajac
na skarge pokrzywdzonego. Jesli nie udalo sie wySledzié prze-
stepey, to za przestqpstwo odpowiadata ludnosc opola, w kté-
rem popelniono zbrodnie. ‘ »
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Zreszta caly nardd w oczach monarchy tworzyl jedna ro-
dzine, nardd uznawal go za swego ojea i opiekuna, jako swojemu
patrjarsze bezwzglednie ufal i rozkazy jego ze §lepem postu-
szefistwem wypelnial. Dlatego panujacy mogli wedlug swej
woli urzadzaé nietylko pafistwo, lecz takze caly ustréj spo-
Yeczny, gospodarezy, dlatego mogli sie posunaé az do narzu-
cenia poganskiej ludnoSei nowej religji, chrzeScijafistwa. Slusznie .
wiee Polske pierwotna nazwaé mozemy panstwem patrjarchal-
nem. Wedlug tradyeji, przechowanej w kronice Galla, krél prze-
stepcow ze znakomitych rodéw echlostal w lazni ,jak ojciec
dzieci”.

Przypatrzywszy si¢ calemu temu urzgdzeniu painstwa pol-
skiego, przyznaé musimy, ze bylo doskonale zastosowane
do 6wezesnych potrzeb i warunkéw narodu. Ludy, sktadajace
Polske, byly jeszcze niedojrzale i maloletnie, same przez sie
nie zdolaly nic zdzialaé, nalezalo je w karby silnej wladzy
ojcowskiej pochwycié, po ojcowsku wychowywaé i kareic.
Szezesliwe ludy, ze zmalazly tak wielkich duchem swojej energji,
a tak milujacych je ojedéw, jakimi byli Mieszko i Boleslaw
Chrobry. W przeciggu osiemdziesieeciu lat z dzikich, pogafi-
skich, barbarzyfiskich tluméw tworzyli naréd chrzescijanski,
dazacy zapomoca usilnej pracy do coraz to doskonalszego
TOZWOoju.

Wdzieczng pamieé zachowala im potomnosé. Nie minelo
sto lat, a postacie Mieszka i wielkiego jego syna Bolestawa
przybraly w ustach i wyobrazni ludu te olbrzymie legendowe
rysy, ktéremi je pierwszy kronikarz Gallus w poczatku XII-go
stulecia nakreslil. Stan Polski pod ich rzadami przedstawiano
sobie, jako niedoScigniety dla potomnych pokolefi wiek zloty.
A przeciez, podnoszac zaslugi pierwszych naszych monarchéw,
nie mozna na chwile zapomnieé, Ze za ich panowania naréd
pierwsze dopiero w rozwoju swoim stawia kroki. '

Brak bylo Polsce wigkszego zaludnienia, Pafnstwo, nie ma-
jace moze o wiele wiecej nad miljon mieszkaincéw, nie moglo
jeszeze zwalezyé przeszkdd, jakie ekonomicznemu jego rozwo-
jowi stawiala dzika, nieokielznana praca ludzka przyroda, na
niezmiernie rozleglym obszarze. O bogactwie, o zamozno§ei nie
moze W Polsce 6wezesnej byé mowy. Na dworze panujacego
skupialo si¢ wiele blasku, ale ogé! ludnoSci w poréwnaniu
7 poéZniejszemi czasami, choéby nawet z czasami Krzywoustego,
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byl ubogi. Spoleczeiistwo, ktére z wyjatkiem nielicznej szlachty-
ksigzat, nie mialo indywidualnej wlasnoSei gruntowej, nie zor-
ganizowalo si¢ jeszeze w samorzadne gminy i wobec panujacego
zadnej nie posiadalo samoistnoseci, moglo byé wygodna podstawa
do zbudowania na mniem poteznej wladzy monarszej, moglo
w reku genjalnego samodzierzey, jak Bolestaw, karnoseia swoja
i Slepem posluszefistwem zastapié liczbe i sile, ale nie dawalo
jeszeze rekojmi, ze w dalszym rozwoju zdola sie utrzymaé i za-
bezpieczy¢.

Urzadzenia polityezne i sadowe pierwotnego panstwa pol-
skiego byly naSladowane z dawnych urzadzen frankonskich
panstwa Merowingéw i Karolingéw. Przechowaly sie¢ najwierniej
w marchjach niemieckich, zalozonych na zachodnich Slowian-
szezyzny kresach. Walezae gléwnie z margrafami niemieckimi,
poznali ksiazeta polsecy organizacje ich marchij, a przenoszac
ja na swe rozlegle pafistwo, wzmacniajac czynnikiem narodowym
i patrjarchalnym, wiekszej jeszeze udzielali jej sprezystoseci
i sity. Braklo atoli zawsze bezpoSredniego zwiazku z ogniskiem
6wezesnej eywilizacji, z romafiskiemi krajami, od ktérych Niemey
i Wegry nas oddzielaly. Wplyw wloski, wplyw koSciola rzym-
skiego raz tylko w roku 1000 do nas dotarl i jakiez olbrzymie
wywolal nastepstwa! Zreszta bezposSredniego z nim zetknigcia
strzega zazdrosSnie Niemey; koronie, ktérej Boleslaw z Rzymu
tak goraco pragnal, stawiaja skuteczng zapore. Lezy tez Polska,
"chociaz chrzescijaiiska, zupelnie poza obrebem bezposredniej
dzialalnoS$ei i zainteresowania si¢ nia Stolicy Apostolskiej. O wiele
od niej w tym wzgledzie polozeniem swem geograficznem szcze-
§liwsze Wegry, o ilez predzej tem samem zdolaly sie rozwinaé!
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Okolo Smierci §w. Stanislawa rozwinela si¢ obszerna literatura,
ktorej ostatnie wyniki podajemy ponizej.

§ 11. SMIERC CHROBREGO.

Ludziom wielkiego talentu i charakteru, Mieszkowi i Bo-
lestawowi Chrobremu, zawdzieczala Polska swoje powstanie
i swoja pierwotna wielko§é, zawdzieczala im, ze z pogafiskie]j
stata sie chrzeScijansks, z chaosu drobnych slowiafiskich ludow
pafistwem, opierajacem si¢ wrogom, wzmacniajacem stosunki
spoleczne i krzewigcem cywilizacje.

Chrobry wyprawami swojemi i zdobyeczami siegal jednak
daleko poza granice szczepow polskich, a siegal takze mysla
apostolstwa na Wschéd i PéInoc poganskie. Po Smierci §w. Woj-
ciecha zjednal w tym celu uezniéw §w. Romualda Jana i Be-
nedykta oraz §w. Brunona, ktéremu Prusacy takze me-
czefniska §mieré zgotowali. Dalekie te przedsiewziecia i zamiary
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utrzymaé sie jednak nie daly. MoZna postawié pytanie, czy nie
lepszy dla Polski éwezesnej bylby monarcha, ktéryby w cia-
§niejszych granicach wszystkich si! uzyl na poglebienie Swie-
zego jeszeze chrzeScijafistwa i podniesienie pracy gospodarczej
spoleczenstwa. Na pytanie to trudno jednak odpowiedzieé twier-
dzaco, bo stosunki O6wezesne byly takie, ze kto nie zdobywal
i granic swoich nie rozszerzal, temu w granice wdzierali sie
sasiedzi.

Ustrdj pafistwa patrjarchalny, pozwalajacy dzielnemu mo-
narsze skupié wszystkie sily narodu i wielka potege zbudowad,
miedecil jednakze w sobie zaréd naglego ostabienia i upadku.
Nietylko w Polsce, ale i na zachodzie i naokolo niej panstwo
nie mialo zadnej samoistnoSei wobec panujacego. Panujacy byl
jedynym jego przedstawicielem, uwazal je za swoja wylaczng
prywatna, familijng wlasno§é. Bylo wiec rzecza naturalng, ze
panistwo po §mierci ojea szlo do podzialu pomiedzy jego syndw,
jak kazde inne prywatne dziedzictwo. Utarlo sie wprawdzie, ze
panujacy spadek po sobie mégl miedzy synéw dzielié nieréwno,
jednego z nich ezynié gldwnym nastepea, przeznaczaé mu naj-
wieksza dzielnice, a nad braémi jego przyznawaé mu zwierzchnia
wladze., Wobec dalszych krewnych mial prawo wyznaczania
jednego tylko dziedzica, a ezynil to zwykle, adoptujac go za syna.
Przy takim porzadku dziedziczenia, przy zadzy panowania, ktéra
si¢ u dziedzicéw tronu rodzila, objecie spadku nie obeszlo sie
nigdy bez dlugich walk i krwawych zatargéw. Mieszali si¢ do
nich sasiedzi, wzywani na pomoec przez spdélzawodnikéw. Ratun-
kiem bylo dla paistwa, jezeli jednemu z dziedzicéw tronu po-
wiodlo sie rychlo usunaé swoich braeci, tak jak to uczynit Bo-
lestaw Chrobry, i pafistwo od podzialu uchronié.

Dlatego, umierajae, a pragnac dzielo swe zabezpieczyé, wy-
znaczy! po sobie nastepea najdzielniejszego z posréd syndw,
chociaz nie najstarszego, Mieszka. Zostawial mu w spadku nie-
tylko trom, ale i krélewska korone. _

Korona byla uznaniem niezawislosei paistwa koScielnej
i polityeznej od cesarstwa, ale byla takze wyrazem jednosei
panstwa, a ten, ktéry ja osiagnal, dZzwigal sie tem samem ponad
wszystkich innych eztonkéw swego rodu i mial prawo domagaé
sie od nich poddania si¢ jego wladzy.

Dopdki zyl Bolestaw Chrobry i panstwo to sila swego
rozumu i ramienia podtrzymywal, nie bylo o nie obawy.
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Z chwila jego zgonu dzielo przezefi stworzone w braku takiej
podpory grozilo ruinag. Ze zywioly przeciwne mu istnieja, nie
ulegalo -watpliwoSei najmniejszej. Panstwo polskie, §wiezo po-
wstale, mialo Smiertelnych nieprzyjaciél we wszystkich swoich
sasiadach. Nienawidzili go Niemey, bo im zamykalo droge pod-
bojéw; ezyhali nai Czesi, bo im odbieralo przodowanie w rzeszy
stowiafiskiej; ezyhala Ru§, Prusacy i Wegrzy, aby sie jego
kosztem pozywié lub utracone dzierzawy odzyskaé. Tylko slawa
Chrobrego trzymata ich wszystkich dotychezas na wodzy, ale
co bedzie, gdy tej slawy zabraknie? O wiele gorsi byli we-
wnetrzni nieprzyjaciele. Znaczna eczeS¢ ciemmego ludu nie za-
pomniala jeszeze o dawnem poganstwie, poszczegélne szczepy
i dzielnice, w jedng caloS¢é zlaczone, pamietaly o niedawnej
samodzielno§ei, a w potomkach samych rodzin ksiazecych mialy
pod tym®wzgledem naturalnych przywédeéw. Zelazne urzadzenia
nowego panstwa trzymaly to wszystko w karbach, tlumige nie-
checi i zgubne zachcianki, przyzwyeczajaly do jednoSei i po-
rzadku, ale urzadzenia te podtrzymywal duch i bystre oko
Chrobrego. Czy one z chwila jego Smierci nie prysna, ktéz to
moégl powiedzieé? A od samego tronu czyz nie grozilo Polsce
niebezpieczenstwo?

§ 12. MIESZKO II (1025—1034).

Cienn Bolestawa utrzymal jeszcze przez jakis czas Polske
i kréla jej Mieszka II w spokoju, ale wkrétce bracia Mieszkowi,
Bezprym i Otto, pozbawieni wladzy i osadzeni zapewne na ja-
kiems malem dziedzictwie, wystapili przeciw Mieszkowi. Nie
znajdujac w samem spoleczefistwie polskiem dostatecznej po-
.mocy, uciekli sie¢ po nig do sasiadéw, ktorzy tez zewszad sie
na Polske rzucili. Wegrzy zabrali Slowaczyzne zakarpacka,
Czesi Morawy, Duificzycy pod wodza wielkiego swego kréla
Kanuta Pomorze, Jaroslaw grody czerwieifiskie, ludy polabskie
zrzuecily polska zaleznosé, a cesarz Konrad II zajal Yuzyce
i zbrojne swoje zastepy na Polske wyprawil. Mieszko II, jako
zolnierz waleczny, rzucil sie¢ odwaznie na wroga, napad odpieral
napadem, ale szczeScie mu nie sprzyjalo, sprzymierzonych
wrogdéw nie wumial skutecznie rozdwoié, nie byl Bolestawem
i ulegt nakoniec po krwawych zapasach przemocy. Istotna przy-
czyng kleski byla dynastyczna rozterka, ktérej separatystyczne
dazenia dawnych rodéw ksiazecych i reakeja poganska ludowa
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przychodzily z pomoca. Wszystkie te zZywioly, sttumione Zzelazna
dionia Chrobrego, lecz zupelnie nie pokonane, wystapily na-
jaw za panowania jego nastepcy i odbily sie w faktach histo-
ryeznych, o ktérych zresztq tylko luzne doszly nas wzmianki.
W r. 1031 musiat Mieszko, zagrozony buntem wewnetrznym,
uciekaé, a Bezprym z pomoca Niemcéw i Rusinéw zasiadl na
polskim tronie. Okrucienstwo przyprawilo go wkrétce o utrate
zycia, znowu Mieszko zasiadl na tronie, ale, zlamany przeciw-
noSciami, tylko przez ukorzenie sie przed cesarzem w Merse-
burgu i odstapienie Xuzyc zdolal sobie od Niemiec zapewnié
pokéj, a walezac do ostatka z rozruchem wewnetrznym, w roku
1034 zycie zakonezyl.

§ 13. REAKCJA (1034—1040).

Majac dwéch syndw z zony Ryksy, pragnal Mieszko uchro-
ni¢ panstwo od walki o tron pomiedzy nimi i dlatego mlod-
szego Kazimierza oddal do klasztoru. Gdy jednak starszy
syn Boleslaw objal rzady, zaraz Kazimierz, opuszezajac klasztor,
wystapil przeciw niemu. Nie sprzyjalo mu szczeScie, musial
wraz z matka z kraju uciekad, ale i Bolestaw niezadlugo wsréd
walki wewnetrznej ginie, a nardd, nie czujac nad soba pana,
puszeza namietnoSciom wodze.

Kronika Galla przechowala nam Swieza tradycje rewolucji
socjalnej, ktéra polegaé miala na tem: 1) Ze niewolnicy po-
wstali na panéw, 2) wyzwoleni powstali przeciw szlachetnie
urodzonym, sami sie¢ do rzadéw wynoszae, a jednyeh z nich
naodwrét w stuzbie dla siebie zatrzymawszy, pobrali ich Zony
w sprosny sposéb i zbrodniezo rozdrapali dostojenstwa, 3) nadto
jeszeze, porzucajac wiare katolicka, rozpoezeli bunt przeciw
biskupom i ksiezom Boga, niektérych z nich, jakoby godniejsza
Smiercig — mieczem zgladzili, innych, jakoby godnych lichszej
§mierci, ukamienowali, 4) byl niejaki Maslaw imieniem, czesSnik
jego ojea i sluga; po tegoz Smierci uczynil si¢ wiasng mocg
ksieciem mazowieckiego ludu i chorazym.

W opisie tym przechowal si¢ nam nieoceniony obraz
owezesnej organizacji spolecznej. Wystepuja w nim niewolnicy,
klasa widocznie liczna, majaca swoich panéw, duchownych
i Swieckich; wystepuje klasa szlachetnie urodzonych, piastujaca
dostojefistwa i majaca zapewne dobra i niewolnikéw; wyste-
puje dalej klasa wyzwolonych, ktéra szlachte pozbawia do-
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stojefistw i poddaje ja pod swoja wladze, przez co rozumieé
mozna chyba tylko rycerstwo, powstale z wloscian poddanych,
nie przestajace na nizszych, a dobijajace si¢ do wyzszych urze-
déw; wystepuje duchowiefistwo, a wreszcie uzurpator wladzy
ksiazecej w szczepie Mazowszan, prawdopodobnie potomek daw-
nych dynastéw. Kilka za$ wierszy nizej podaje kronika fakt,
wyjasniajacy stosunek 6wezesnego rycerstwa do rodowej szlachty,
a streszczajacy sie w tem, Ze ,pewien nie szlachetnego rodu,
lecz z prostych rycerzy szlachetnie posSpieszyl mu (Kazimie-
rzowi), gdy juz mial gingé, z pomoeca, co mu nastepnie dobrze
odplacit Kazimierz, bo i gréd (civitatem) mu nadal i pod
wzgledem godnosSei wyniést go miedzy dostojniejsze ry-
. cerstwo”.

W calym powyizszym obrazie spolecznego ustroju nie-
ma wloscian, posiadajacych wlasnoS¢é gruntowa i bronia-
cych jej przeciw ograniczeniu i wutracie. Widoeznie ich
nie byto *).

Z powszechnego zametu skorzystali Czesi. Nie wyrobily
gie jeszeze wowezas pomiedzy Polska a Czechami te stanowcze
réznice, o ktérych pdzZniej Swiadeza nam dzieje jednego i dru-
giego narodu. Istnialy juz dwa panstwa, polskie i czeskie, ale
nie bylo dwéch narodéw; ludno$é, w obu panstwach osiadla,
czula sie i mowa swoja, i obyeczajem jednakowo slowiafiska.
Polaczenie jej w jedno paistwo nie bylo wiec niepodobiefistwem,
i jak niegdy§ w ehwili ogélnego rozprzezenia czeskich stosun-
kéw myslat o tem Boleslaw Chrobry, zamiar swéj urzeczy-
wistnit i tylko przed wmieszaniem sie Niemedéw ustapié musial,
tak samo teraz mezny kroél czeski Brzetyslaw (1037—1055) cala
swa sile ku zagarnieciu upadlej Polski obrécit. Nie poczuciu
swej samoistno§ei, ale gleboko zakorzenionemu poszanowaniu
swojej piastowskiej dynastji zawdzieczala tez Polska odparcie
czeskich zamiarow. Pozostato po nich tylko wspomnienie niszeza-
cych zagondéw ksiecia Brzetyslawa, palacych ilupiacych doreszty
to, ezego buntownicza czerii przedtem nie zdolala zniszezyé,
zajmujacyeh Slask a rabujacych z Gniezna cialo §w. Wojciecha

*) Niejeden z autor6éw, przypuszezajacych istnienie takiej klasy
spolecznej, posuwal sie do konsekwencji, Ze ona wladnie w obronie
swojej przeciw narzuconym jej ciezarom wziela udzial w tej rewolucji.
Brak jednak hipotezie tej podstawy w Zrédlach.
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do Pragi z zamiarem utworzenia w niej metropolji, obejmujacej
moze i Polske. Gniezno, a z niem i Polska od r. 1028 nie miala
metropolity. Szesé lat trwala zawierucha, a dzielo Mieszka I-go
i Bolestawa zdawalo sie ze szezetem zniszezone. Tu jednak
okazala sie dopiero cala jego zZywotna sila, a zarazem sila dy-
nastycznego poczucia.

§ 14. KAZIMIERZ ODNOWICIEL (1040—1058 *).

Kiedy ogrom kleski stanal narodowi przed oczy, przej-
rzano dopiero, jakiem dobrodziejstwem byly dla kraju urzadze-
nia, zaprowadzone przez dwéch wielkich panujacych, chociaz
sie wowezas tak ciezkiemi i niezno$nemi zdawaly. Niedobitki
z pofréod duchowiefistwa i wiernego tradycji boleslawowskiej
rycerstwa zaczely sie laczyé, nabieraé ducha, obalamucona
ludno§é pod swoje sztandary zbieraé i rokoszanom opieraé.
Przyzwano Kazimierza, ktory, uzyskawszy od cesarza Henryka IIT
pomoc szeSciuset niemieckiego rycerstwa, a przez malzefistwo
z Marja Dobronega, cérka Wlodzimierza Wielkiego, pomoec Ru-
sinéw, do Polski zjechal. Cesarz wystapil przeciw Brzetyslawowi,
nie {cheae dopuscié do polaczenia dwdéceh pafistw, a dopomdgt
Kazimierzowi, ktéry mu zlozyl hold i oddal sie w jego opieke.
Osadziwszy sie w roku 1040 w jakim§ pogranicznym grodzie,
rozpoczal dzielo poskromienia buntu i odnowienia panstwa i Ko-
Seciota. Uginali si¢ samozwafiezy ksiazeta, lud powracal do spo-
koju i pracy, przywracano chrzescijanstwo, odbudowywano ko-
Seioly i grody, osadzano na nich urzednikéw. Najdluzej opieral
sie¢ Maslaw, do ktdérego uciekaly na Mazowsze tlumy nieprze-
jednanych rokoszanéw, a ktérego positkowali Pomorzanie, Pru-
sacy i JadZwiez. Sze§¢ lat az do roku 1047 trwaly z nim
walki, dopdéki Kazimierz nie porazil go w krwawej bitwie i Ma-
zowsza do Polski napowrét nie weielit. W r. 1054 odzyskano
od Czechdéw, przyjmujac obowiazek placenia pewnej daniny,
Wroclaw, a nad Pomorzem nadodrzanskiem i jego ksieciem Zie-
momyslem zwierzchnia wladze. Az do samego zgonu, do roku

*) Kazimierz I, syn Mieszka II i Zony jego Ryksy (corki Ezona,
palatyna refiskiego i Matyldy cesarzéwny) ur. roku 1016, panowal od
1040 do 1058, mial siostre wydang za Bele I, kréla wegierskiego i druga,
wydang za Izaslawa w. ks. Kijowskiego; ozenil si¢ z Marja Dobronega,
corka Wlodzimierza w, ks. Kijowskiego, i splodzil z nig czterech sy-
néw, Boleslawa, Wladyslawa Hermana, Mieszka i Ottona.
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1058, prowadzit Kazimierz Odnowiciel dzielo odrodzenia, trzy-
majac sie wzoru, przekazanego przez Boleslawa, i zuzytkowujac
tradycje przez wielkiego monarche pozostawiona, ktérej dlugie
lata zametu nie zdolaly u narodu zatrzeé. Odnowil biskupstwa,
ktére w zamecie upadly, w Poznaniu i Wroeclawiu, zalozyl nowe
w Plocku i Wloclawku, przywréeil metropolje, na ktérej czele
stangl arcybiskup Aaron, majacy siedzibe w Krakowie. Metro-
polja wrécita potem do Gniezna, ale stolica panstwa przeniosla
sie do Krakowa i w nim pozostala. Tu byla siedziba mozno-
wladztwa, ktére oparlo sie gminoruchom, tu chrzescijafistwo,
siegajace poczatkami swojemi jeszeze czasdéw Cyryla i Metodego,
glebsze zapuScilo korzenie. Stad tez rozpoczelo sie odnowienie
panstwa i chrzescijanistwa.

Nie sa nam znane szczegOly tej pracy, ale, sadzac po skut-
kach, musimy jej przypisaé¢ niezmierna doniostosé. Madrem i wy-
trwalem dzialaniem zwalczyla ona w spoleczeistwie polskiem
zardwno sile dawnego poganstwa, jako tez separatyzm szczepow,
i uwolnita kraj od dalszych socjalnych przewrotéw. Nikt tez
wiecej nie byl powolanym do przywrdcenia i utrwalenia orga-
nizacji koScielnej, jak Kazimierz, ktory, oddany pierwotnie przez
rodzieéw do klasztoru (w Polsce), stamtad wyksztalcenie nau-
kowe i koscielne wyniésl. Dazielo ,odnowienia” nie pozostalo
tez bez wplywu na dalsza role tego czynnika politycznego, kté-
rym dotychezas byly dawne rodziny ksigzece. Usuwala sie pod-
stawa, jaka dotychezas mialy w dawnej tradycji ludu. W walce,
ktéra dalej jeszeze toeza, lud nie po ich staje stronie, lecz
razem z rycerstwem i duchowiefistwem coraz silniej popiera
monarche. Nie mogac tez wystepowaé w imieniu dawnych po-
rzadkow i narzucaé sie na reprezentantéw poszezegdlnych szeze-
pow, zamykajq sie rodziny ksiazece w sferze wlasnych swych
interes6w i, godzac ostatecznie z nowym porzadkiem rzeczy,
tworza zrab klasy ,szlacheckiej”, moznowladezej, z ktora sie
spotykamy za panowania synéw Kazimierzowych: Boleslawa
Smialego i Wiadystawa Hermana,

Wazny ten fakt przySpieszaja niezmiernie dwie okoliczno-
Sci: rozradzanie sie rodzin szlacheckich i przezorna polityka
monarchéw. Wobec powszechnej zasady podzialu débr spadko-
wych grozi rodzinom tym zubozenie, od ktérego moga ich
zbawié tylko nowe nadania ziemi. Panujacy nietylko nie sg
temu przeciwni, ale widza w tem korzy§é, ze puste dotad obszary
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zaludnia si¢ i uprawia; trwa wiec nieustannie nadawanie rozle-
glych pustek tym, ktérzy dla tronu umieli si¢ zastuzyé. Zacho-
wuja jednak panujacy ostrozno$é, ze nie zwiekszaja starodaw-
nych dobr w ich poblizu, lecz dynastom malopolskim i Slaskim
nadaja dobra w Wielkopolsce, Kujawach, na Mazowszu i po-
szezegdlne ich galezie przerzucaja tam, gdzie one nie maja miej-
scowej tradyeji i politycznie przestaja byé niebezpieczne. Sieé
moznowladeza, rozrzucona w ten sposGb po calem painstwie,
staje sie przeciwnie wezlem jego jednoSei, jak nia juz jest hie-
rarchja duchowna.

Ugruntowanie sie i rozszerzenie na wszystkie dzielnice
wielkiej wlasnoSei szlacheckiej dokonywa sie wsréd wielkiego
procesu osiedlania pospolitego rycerstwa na roli. Druzyna
wojskowa, ktéra taka role odgrywala za Mieszka i za Chrobrego,
w miare rozrostu pafnistwa zaczela eciazyé na dochodach i go-
spodarstwie monarchy. Ulzyé temu ciezarowi moégl panujacy,
dajac jej inny sposdb utrzymania sie, i dlatego od polowy XI
wieku zaczyna sie osiedlanie rycerstwa. Znakomitsi, bogatsi,
majaey niewolnikéw otrzymywali dobra, drobniejsze rycerstwo
grunta do uprawy praca rak wlasnych. Tylko po grodach za-
chowaly sie konieczne zalogi na utrzymaniu monarchy. Osie-
dlanie drobniejszego rycerstwa musialo nastepowaé z zasady
w osobnych osadach razem i to giéwnie wpoblizu granic pafi-
stwa, dla tem latwiejszej ich obrony *).

§ 15. BOLESLAW SMIALY (1057 — 1080 **).

Majac trzech braci, taka nad nimi Bolestaw osiagnal prze-
wage, ze historja tym razem o walkach przy objeciu tronu
zadnej nie podaje wzmianki. Prawda, ze dwaj z nich, Otto
i Mieszko, rychfo pomarli, a trzeci Wladystaw Herman, osadzo-
ny na Mazowszu, nie wystapil zrazu do walki.

*) Przecza temu niektorzy historycy, a jednak zjawisko zaScian-
kéw rycerskich w tych czasach pierwotnych trudno wytlumaezyé samem
rozrodzeniem sie¢ pierwszych nabywcow.

**) Boleslaw II Smialy, najstarszy syn Kazimierza I, wstapil na
tron w roku 1058, panowal do roku 1079 lub 1081, bo data jego wy-
gnania niepewna, umar! na wygnaniu niewiadomo w ktérym roku, po-
zostawil jednego syna, Mieszka, urodzonego z Zony Wislawy, corki
Swiatoslawa ks. ruskiego.



Bolestaw, tak jak ojeiec jego Kazimierz, holdowal
cesarzowi, ale, wierny tradycji swego dziada Chrobrego, dazyl
do samodzielnoSeci, staral si¢ o pozyskanie sobie Wegier
i Rusi i mieszal si¢ w ich walki dynastyczne, azeby przyjaz-
nych sobie wlade6w utrzymaé na tronie. W r. 1061 wyprawia
sie na Wegry i wprowadza na tron Bele, ktérego Andrzej tro-
nu tego pozbawil. W r. 1069 rusza z wojskiem do Kijowa, zdo-
bywa go na rzecz Izaslawa, ktérego wypedzili wlasni jego pod-
dani, a grody czerwiefiskie znowu Polsce przywraca. W r. 1074
wprowadza na tron Wegier Gejze, wbrew drugiemu pretenden-
towi, Salomonowi. W .r. 1076 popiera znéw Izaslawa, odpiera
Pomorcéw, a wsrdd tego wszystkiego walezy nieustannie z od-
danym zupelnie Niemcom Wratystawem czeskim i nietylko
roszezenia jego do Polski odpiera, ale nadto, mszezac si¢ za
dawne najazdy, Czechy strasznie pustoszy.

Pomyélniejsze widoki dla ambicji Boleslawa otwarly sie
w r. 1072, kiedy na Stolicy Piotrowej zasiadt wielki papiez
Grzegorz VII, ktéry rozpoczal reforme wewnetrzng w Kosciele,
a rownoczesnie postanowil go wyzwolié z pod przewagi cesar-
stwa. Pomiedzy nim a cesarzem Henrykiem IV rozpoczela sie
dlugoletnia walka o wyzszoS¢é wladzy papieskiej nad cesarska,
o wyzszo§é KoS§ciola nad panstwem. Grzegorz, wyklawszy Hen-
ryka, szukal przeciw niemu sprzymierzeficow, aby go ostatecz-
nie sila Swieckiego ramienia pokonaé. Wzywal wiec wladeow,
ulegajacych dotychezas cesarstwu, azeby, wyzwalajac sie z pod
niego, poddawali sie wylacznie Stolicy Apostolskiej. Z wezwania
tego skorzystal Bolestaw, a stajac po stronie papieza i popie-
rajac jawnie ksiazat saskich, zbuntowanych przeciw Henrykowi,
uzyskal to, ze papiez w r. 1075 wyslal do Polski swoich lega-
tow, ktérzy z pomoca Boleslawa przeprowadzili reforme w Ko-
Sciele.

- Przedtem juz Boleslaw przywrdcil metropolje gnieZniei-
ska, oprézniona od r. 1028, ale dopiero legaci dokonali tego,
ze wszysey biskupi wladzy tej sie poddali. Odnowiono réwno-
czeSnie dawne, a zalozono nowe biskupstwa, Powstaly uposazo-
ne przez krdla dwa nowe klasztory, w Mogilnie i Tyiicu.

Nastepstwem tej polityki Boleslawa byla koronacja jego,
ktorej za zezwoleniem papieza dokonal arcybiskup gnieznienski
Bogumil w towarzystwie innych biskupéw w d. 24 grudnia 1076,
w rocznicg koronacji Chrobrego, kiedy Henryk IV wybieral
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sie do Kanossy. Mszcezace sie za to, po kilku latach cesarz nie-
miecki i jego poplecznik Wratyslaw czeski podburzyli przeciw
kréolowi siedzgcego na Mazowszu Wladystawa Hermana, a ten,
ufajac w ich pomoe, wystapil do walki z Boleslawem, bo koro-
nacja odbierala mu widoki dojScia do tronu, a otwierala je
synowi kréla, maloletniemu Mieszkowi. W walce tej poparto
Hermana sprzysiezenie rycerstwa w Krakowie, na ktérego
czele stanal lub do ktérego nalezal biskup krakowski Stanislaw.
Nie bylo w tem nic niezwyklego, gdyz w czasach tych biskupi
popierali zwykle mlodszych braci, waleczacych ze starszym.

Surowe postepowanie kréla wobec rycerstwa, znuzonego
diugiemi wojnami, mogto do tego sprzysiezenia sie przyczynié.
Krél pozwal biskupa przed swdj trybunal, oskarzajac go o zdra-
de, skazal go na obciecie czlonkéw i wyrok wykonaé polecil.
Srogo§é bezprzykladna wyroku zamiast zastraszyé sprzysiezo-
nych wywarla jednak przeciwny skutek. Wybuchlo powstanie,
poparte przez Wratystawa czeskiego, a Boleslaw musial przed
niem uciekaé na Wegry z zZona i synem. Usilowania jego uzy-
skania pomocy dla powrotu na tron nie odniosly skutku i wkroét-
ce tez umarl. Rzekoma jego pokuta i gréb w Ossjaku do
legendy naleza®).

*) Smieré §w. Stanislawa wywolala obszerng literature i nalezy
do spornych kwestyj. Pobudke do sporu dala okoliczno$é, ze wediug
kroniki Galla przyczyng Smierci byla zdrada biskupa, za§ wediug kro-
niki Kadlubka powodem Smierci wystapienie biskupa przeciw krélowi
i strofowanie go za jego rozpuste i okrucieistwa. Wersja Kadlubka
zapanowala w naszem dziejopisarstwie i dopiero w XIX wieku spotkala
sie tu z krytyka, odwolujaca si¢ do §wiadectwa blizszej faktowi Smierei
kroniki Galla. Niejasnego i skazonego tekstu tej kroniki nie umieli
jednak krytycy wyjaSni¢, az do Wojciechowskiego, ktéry w ,Szkicach
z jedenastego wieku“ dokonat tego zadania i wystapienie biskupa przeciw
krolowi zwigzal z akcjg jego mlodszego brata, Wiadyslawa Hermana.
Zgodzil si¢ na te interpretacje Abraham (Kwartalnik hist., 1904), ale
'kilku historykéw: Krotoski, Czermak, Ketrzyfiski, Prohaska i Smolka,
wystapilo przeciw niej a za podaniem Kadlubka (Przeglad Powszechny,
1909). Smolka przyszedt do przekonania, ze kwestja ta pozostanie na
zawsze tajemnica. Odpowiedzial im Wojciechowski w rozprawie ,Plemie
Kadlubka“ (Kwartalnik hist., 1910), a poparl go (w tymze Kwartalniku)
Stanistw Krzyzanowski, ktéry, zajrzawszy do rekopiséw Galla, podal
fotografje ustepu, tyczacego sie Smierci §w. Stanistawa, wykazujae, Ze
‘tekst ten w wydaniu mylnie odczytywano i Ze odpowiada interpretacji
‘Wojciechowskiego.
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§ 16. WLADYSLAW HERMAN (1080—1102*).

Usunawszy brata, Wladyslaw przeszed! do obozu nie-
mieckiego i, zlozywszy hold Henrykowi IV, trwal przy nim
w czasie, kiedy ten, dZwignawszy sie z upadku, rozpoczal z pa-
piezem nowa walke, a zjednawszy sobie biskupdw niemieckich,
posunal sie do wyboru antypapieza. Arcybiskup Bogumil, ktéry
przeprowadzal reformy Grzegorza VII-go i koronowal Bolesla-
wa, musial ustapié¢ i cofnal sie do klasztoru, a na metropolji
gnieznienskiej i na innych stolicach biskupich zasiedli Niemcy,
ktérzy niepredko odwréeili sie od antypapy, gdyz dopiero
legat papieski Gwidon, ktéry przybyl do Polski w r. 1104 juz
za panowania Krzywoustego, usuwajac dwoéch biskupéw, przy-
wrocil obedjencje dla prawego papieza. O koronacji Wladysla-
wa nie bylo juz mowy. Korzystajac ze slabego i nieporadnego
usposobienia Wladystawa, mozni rzadzili nim swobodnie. Rzady
te nie byly $wietne. Utracono grody czerwienskie, odzyskane
przez Boleslawa,'a z Pomorzem rozpoczely sie krwawe a bez-
owocne walki.

Czesi, zajawszy Krakéw, zatrzymali go, a wladea ich Wra-
tyslaw w r. 1085 za zgoda cesarza Henryka koronowal sig kré-
lem czeskim ,w Pradze i Krakowie”. Wéwezas spoleczenstwo ma-
Topolskie, ktére wygnalo Boleslawa, przyzwalo do Krakowa
jego syna, miodego Mieszka, bawigcego na dworze wegierskim
i rokujacego najpi¢kniejsze nadzieje. W r. 1086 z pomoca We-
gréow Mieszko zajal istotnie Krakéw, a Wladystaw Herman na
to sie zgodzil i dzielnice te mu pozostawil. Nie przyszlo po-
miedzy nimi do niezawodnej walki o wladze, gdyz Mieszko juz
w r. 1089 zeszedl z tego §wiata. Powszechny zal ludu towa-
rzyszyl mu do grobu, zgon jego przypisano otruciu z podu-
szezenia stryja. :

Smieré mlodego Mieszka nie zapobiegla jednak walce,
ktérg tym razem wytoezyli ojeu wlasni jego synowie, Zbigniew,
urodzony z naloinicy, a przez niego legitymowany, i Bolestaw
Krzywousty, urodzony z prawej jego zony, dJudyty czeskiej.

*) Wiadyslaw Herman, mlodszy syn Kazimierza I, objal tron po
ustapieniu Boleslawa Smialego, umart roku 1102. Mial dwie zony: 1) Ju-
dyte, corke Wratystawa czeskiego, zmarly r. 1086, i 2) Judyte, corke
cesarza Henryka IIT, wdowe po Salomonie wegierskim, Z pierwszej
urodzil mu si¢ w r. 1085 Bolestaw Krzywousty.



Znalezli w moznowladztwie zwolennikéw, a wéréd walki, ktéra
sie wywiazala, tron Piastow sie zachwial.

Po stronie Wladyslawa Hermana stanal wojewoda Sieciech.
Pomiedzy wszystkimi panami najwazniejsza role odgrywal wo-
jewoda. Zawsze, jako zastepea samego monarchy, ogromng wla-
dze wojewoda posiadal, o ile jednak wobec wielkich i ezynnych
kroléw na znaczeniu tracil, o tyle wobec stabych i niedolez-
nych, jakim byl Wladyslaw Herman, na znaczeniu zyskiwal.
Wéwezas on byl prawdziwym zastepca kréla, prowadzil ealg
polityke, wojny wypowiadal, pokoje zawieral, zasiadal w sadzie,
a urzednikéw dowolnie mianowal i zrzucal. Przedstawmy za§
sobie, ze takim wojewoda byl Sieciech, glowa moznego rodu
Starzéw, pan wielkiej fortuny, czlowiek wielkich talentéw, energji
i mestwa, obdarzony nieograniczonem zaufaniem Wladyslawa
Hermana, a zrozumiemy latwo, ze wladza jego grozna byla
nietylko dla wszystkich panéw i urzednikéw, ale wydala sie
niebezpieczng dla samej piastowskiej dynastji. Zagrazal Polsce
los, jaki niegdy$ w podobnych warunkach dynastji Merowingéw
zgotowali wojewodowie, zwani we Frankonji majordomami, Ka-
rolingowie. Nie przyszlo do tego w Polsce, bo Sieciech w moz-
nowladztwie nie znalazl poparcia. Szukal go w pospolitem ry-
cerstwie, a obsadzajac niem wyzsze urzedy, wywolal tem wiek-
sze oburzenie moznych. Doszlo do tego, ze wielu z nich zbie-
glo do Czech i za tarcze swoja przybralo syna Hermanowego,
Zbigniewa.

W roku 1095 zjawia sie Zbigniew u bram Wroclawia, do-
magajac sie uznania od ojea; kasztelan Slaska, Magnus, niena-
widzac Sieciecha, staje po jego stronie, a Wladystaw Herman
czyni zado§é Zyczeniom Zbigniewa i Slask mu wyznacza. Ale
Sieciech nie dal za wygrana sprawy; dopoty Zbigniewa draznil
i poddanych mu burzyl, az Zbigniew porwal sie do oreza.
W krwawej bitwie pokonal go Sieciech, Slask odebral, na zam-
ku swoim, Sieciechowie, uwiezil, a na urzedzie Magnusa postawil
krewnego swego, Wojslawa. Nieprzyjaciele jego staneli jednak
w jednym zwartym szeregu. Gromadza si¢ na dworze Herma-
na wszyscy biskupi i wielu panéw Swieckich, zmuszaja stabego
ksigcia do oddalenia Sieciecha, a uwolnienia uwiezionego Zbi-
gniewa i wydzielenia pewnych dzielnic zaréwno dla Zbigniewa, .
jako tez dla prawego syna, Boleslawa Krzywoustego, Swietne
rokujacego nadzieje.
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Atoli Sieciech uzyskal znowu nad umystem slabego ksiecia
przewage. Rozpoczela sig@ pomiedzy ksieciem a synami ksiaze-
cymi gorszaca wojna domowa. Po wielu przejsciach oblegli Bo-
lestaw i Zbigniew ojca w Plocku, a zawarlszy z nim za posred-
nictwem Marecina, arcybiskupa gnieZnieniskiego, nareszcie w roku
1097 zgode, zostawili mu Mazowsze, wygnali Sieciecha, a sami
reszta kraju sie podzielili. Upadek ostateczny Sieciecha i jego
proby oparcia rzadéw na pospolitem rycerstwie okazaly sie
zwyciestwem moznowladztwa.

Dzieje Polski. Tom I, 7
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BOLESLAW KRZYWOUSTY
idzie §ladem Chrobrego
(1102 — 1139).

LITERATURA.

Panowaniu Krzywoustego nie poS§wiecil w ostatnich czasach nikt
osobnej monografji. Ograniczeni jesteSmy do jednego rozdzialu historji
politycznej w Encyklopedji, piéra Zakrzewskiego.

Natomiast sprawa testamentu Krzywoustego wywolala obfitg lite-
rature polemiczna w latach 1870 — 81, ktéra jednak wyniku nie przy-
niosla. Na szerszem tle postawil ja Balzer w rozprawie o nastepstwie
tronu w Polsce (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1897), a poglebil Wojcie-
chowski w Szkicu hist. X (Kwart. Hist., 1917).

§ 17. WOJNA DOMOWA *).

Po Smierci Wladyslawa Hermana w r. 1102 moznowladz-
two duchowne i Swieckie przeprowadzilo dalszy podzial paf-
stwa pomiedzy jego syndow, dazac do utrzymania swojej prze-
wagi nad dynastja. Wladystaw Herman, umierajgc, nie skorzy-
stal ze swego prawa i zadnemu z synéw nad drugim nie przyznak
zwierzchniej wladzy. Boleslaw Krzywousty, jako prawy syn
swego ojca, posiadajac Krakéw i Poznan, uwazal sie¢ za wladce
calego panstwa, Zbigniew wladzy jego zwierzchniej nie checial
jednak sie poddaé, a oparty o dzielnice swoja, Mazowsze i czgS¢
Wielkopolski, szukal pomocy u Pomorzan, Czechéw i Niemecow.
Wybuchla tez znowu wojna domowa i przeciagala sie dlugo,

*) Bolestaw II Krzywousty, ur. roku 1085 z Wladystawa Hermana
i Judyty, objal po ojeu rzady w roku 1102, umart w roku 1139. Pojat
dwie zony: 1) Zbistawe, corke Swietopelka, ks. ruskiego w roku 1103,
2) Salomeg, corke hr. Henryka z Bergu.
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bo moznowladztwo nie pozwalalo Krzywoustemu wyzyskaé prze-
wagi i zmuszalo go do ukladéw i ustepstw na rzecz Zbignie-
wa, Najwiekszego obrofice znalazl Zbigniew w arcybiskupie
gniezniefiskim, Marcinie. Pokonany w r. 1106, ograniczony do
Mazowsza, uznal wladze zwierzchnia Boleslawa, ale nie dotrzy-
mawszy ukladu, wyzuty zostal wkrétce z tej dzielnicy i zbiegt
na dwoér cesarski w Niemozech.

Walka swa i podzeganiem wrogdéw stanal Zbigniew napo-
przek wielkiemu dzielu odzyskania Pomorza, do ktérego po-
rwal nar6éd Boleslaw, idac w §lady Chrobrego, a wkoncu §cia-
gnal Zbigniew na Polske wielkq wyprawe niemiecka, ktéra by-
towi jej zagrozila. Po jej odparciu Bolestaw pozwolil Zbignie-
wowi wrécié do kraju i wyznaczyl mu kilka grodéw na utrzy-
manie, ale wkrétce stosunek pomiedzy braémi znowu sie po-
psul. O§lepienie Zbigniewa w r. 1112 polozylo koniec wojnie
domowej i jej nastepstwom, od ktérych tylko dzielnosé i talent
Krzywoustego Polske uratowaly.

§ 18. WOJNY ZEWNETRZNE.

Taktyka wojenna Boleslawa, zapomoca ktérej przez czter-
dzieSei lat swego panowania nieprzyjaciél zwyciezal, polegala
na uprzedzaniu ich napaddw, na naglem, niespodziewanem prze-
rzucaniu wyborowych sil z jednego teatru wojny na drugi,
z Pomorza na Ru$§ lub do Czechéw. Taktyka ta wymagala wy-
¢éwiczonego, dobrze uzbrojonego, gotowego na zawolanie zol-
nierza, a nieustanna wojna, nie pozwalajac weiagaé do niej calej
ludnoSei w kraju, zmuszala pewna jej czeSé do poSwiecania sie
wylacznie wojennemu rzemiosiu. W ten sposéb z posréd ogdlu
ludnos$eci rolniczej zaczelo sie coraz wiecej wyrdzniaé nie od-
miennemi prawami, ale odrebnem, wylgeznem swem powola-
niem — rycerstwo. W pewnych tylko stanowezych chwilach
powolywal Krzywousty cala IludnoSé dawnym sposobem
do boju.

Stalo sie to najpierw w roku 1109, w wojnie podjetej
celem odparcia uroszezei niemieckiego cesarza Henryka V,
ktorego Zbigniew do wojny z Polska podméwil. Na poselstwo
cesarskie, zadajace z Polski daniny i holdu, odpowiedzial Bole-
staw z godnoSecia: ,Wole krélestwo utracié, niz w hafibiacej
zaleznosci je widzieé“ i przeciw wojskom niemieckim, pod wo-
dza samego cesarza do Polski wkraczajacym, odwaznie ze swo-
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jemi zastepami si¢ rzucil. Naprézno oblegali Niemcy grody
§laskie Bytom i Glogéw. Boleslaw siedzial im nieustannie na
karku i srogiemi podjazdami ich trapil, dopéki wyprawa nie-
miecka, znuzona trudami pochodu przez niedostepne lasy i ba-
gna, wycieficzona cigglemi napadami, zagrozona glodem i zu-
pelnem rozprzezeniem karnosei, nie rozpoczela odwrotu. Od-
wr6ot w takich warunkach réwnal sie stanowczej przegranej
i klesce *). Rozwialy sie uroszczenia cesarzéw niemieckich.

Zajawszy tak powazne stanowisko wobec cesarstwa, musiak
Bolestaw Krzywousty wywieraé tem wiekszy wplyw na stosunki
innych slabszych sasiadow. Czesi, ktérzy dotychezas stale Niem-
coOw i Zbigniewa wspierali, do$wiadezywszy niejednokrotnie
polskiego oreza, ugieli sie pierwsi. Po Smierci Swietopelka
Wladystaw czeski i Otto morawski zawarli z Boleslawem uro-
czyste przymierze w roku 1111 i 1115. Z Salomonem wegier-
skim i synem jego Stefanem przykladna panowala zgoda. Na
Rusi popieral Krzywousty szwagra swojego Jaroslawa, ksiecia
wlodzimierskiego, nieprzyjaznego za§ sobie Wolodara, ks. prze-
myskiego, w roku 1118 podstepem w niewole ujal i w zalez-
nosci od siebie utrzymal.

§ 19. ODZYSKANIE I APOSTOLSTWO POMORZA.

W Scislym zwiazku z obronng wojng z Niemecami pozo-
stawala kilkakrotnie walka zaczepna o zdobycie Pomorza. Pol-
ska miala odzyskaé przystep do morza Baltyckiego, utracony
po Smierci Chrobrego, miata odzyskaé ujScie gléwne] rzeki
swej Odry i mozno§¢é splawiania swoich obfitych plodéw na
daleka pdinoc i zachéd. Juz po te brzegi morskie pozadliwg
reke wyciagneli Niemcy, Boleslaw przecial w ostatniej chwili
ich usilowania i postawil zdobycie Pomorza, jako kwestje bytu
dla calego narodu. Naréd mysl Krzywoustego wybornie zrozu-
mial, szed! do wojny z niestrudzonym zapalem, a kiedy hufce
polskie dotarly po raz pierwszy do morza, wydobyl sie z ich
piersi bezwiedny glogny okrzyk ,morze“, zwiastujacy spelnie-
nie wielkiego zadania; powszechnemu uniesieniu nie bylo gra-
nic i miary, Walka z Pomorzanami toczyla si¢ nietyle w otwar-

*) Odwrét ten legenda zamienila w bitwé przegrang pod Wro-
clawiem, w miejscu, ktére od mndstwa niepogrzebanych i przez psy
rozwléczonych trupéw mialo nazwe ,psiego pola” otrzymaé.
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tem polu, ile okolo zdobycia warownych grodéw i bogatych
miast, w jakie obfitowalo pogaiskie, ale pod wzgledem prze-
mysiu i handlu wyzej od samej Polski stojace Pomorze. Zdo-
bywali Polacy kolejno Bialogréd, Kolobrzeg, Wolin, Kamiefi
i Szezecin. Krzywousty nie by! jednakze w stanie odrazu cate-
go kraju do Polski weieli¢ i polskich urzadzei mu nadaé.
Musial pozostawiaé drobnych ksiazat pomorskich i tylko sobie
posluszenistwo i przyjecie chrzescijanstwa z ich strony zapewnil.
Przyrzeczenie takie skladal juz w roku 1107 po zdobyeciu
COzarnkowa Gniewomir, w roku 1109 po zdobyciu Nakla i wal-
nej bitwie, pod murami tego grodu przegranej, Swietopelk,
w roku 1121 po ponownem zdobyeiu Szczecina Warcistaw.
Ksiazeta ci, uginajac sie przed sila Boleslawa, zapominali jed-
nak wkrétece o przyrzeczeniach i do otwartych porywali sie
buntéw. Nowe wyprawy Boleslawa kruszyly dopiero ich bute
i w wieksza podawaly zalezno§é.

W roku 1122, po zagarnieciu calego Pomorza i podboju
Lutykéw, przewaga Polski w krajach tych trwalsze juz zapu-
Scita korzenie, a zasluga jest wiekopomna Krzywoustego, zZe
silniej jeszcze, niz przewaga oreza, staral sie kraje te zwigzaé
z Polska zaszczepieniem w nich polskiej, chrzescijafiskiej eywi-
lizacji. Nie dopomoglo mu w tem wielkiem dziele duchowiefi-
stwo polskie, ktére, mieszajac sie w polityczne sprawy i dazae
do moznowladezej nad calem pafistwem przewagi, rozprzegalo
si¢ moralnie i zaczelo tracié z oczu wlasciwe swe poslannictwo.
Znalazl Boleslaw wielkiego apostola dla Pomorza, ale w osobie
Niemeca Ofttona, biskupa bamberskiego, ktéry niegdy$ na dwo-
rze polskim przebywal i w zazylych z krdlem i Polskg zosta-
wal stosunkach. Pod oslona i za poparciem Boleslawa zapro-
wadzil Otto w podwdjnej pielgrzymee z roku 1120 i 1129 na
Pomorzu chrzescijafistwo, a biskupstwo,; zalozone przez Bole-
stawa w Wolinie, stalo sie dla dalszego apostolstwa na zachod-
niem Pomorzu trwalym punktem oparcia. Apostol Niemiec
zwigzal jednak koSci6l i zycie religijne Pomorza z duchowieii-
stwem Niemiec, a za zwiazkiem religijnym poszly i zwiazki po-
lityczne. Wielki trud Krzywoustego, zdobycie Pomorza, poszed!
niedlugo potem na marne.

Pomorze wschodnie przyznal papiez w roku 1148 bisku-
pom kujawskim na tej zasadzie, Ze pierwotna ich rezydencja
znajdowala si¢ w Kolobrzegu pomorskim, a fakt ten rozstrzy-
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gnal w swoich nastepstwach o zwiazku Pomorza wschodniego
z polska korona.

§ 20. STOSUNKI WEWNETRZNE.

Nietylko jednak dla Pomorza, owszem i dla calej Polski
panowanie Krzywoustego stanowi wielki postep na polu oSwiaty
i gospodarstwa.

Obok olbrzymiego gospodarstwa, prowadzonego w dobrach
monarszych, stoi caly szereg mniejszych, zawsze jednak wiel-
kich gospodarstw biskupich, klasztornyeh i moznowladezych.
Kazde z nich z zasady samo dla siebie wystarcza i tworzy sa-
modzielng calo§é. W kazdem z nich obok osad rybackich,
my§liwskich i rolniczych znajduja sie osady rzemieslnicze.
Osadnicy pracujg na wlasny rachunek, skladajac panu oznaczo-
ne daniny i otrzymujac od niego, czego im potrzeba. Wymiana
plodéw surowych i przerobionych dokonywa sie za posrednic-
twem dworu w obrebie kazdego gospodarstwa. Powstaje jednak
pewien nadmiar produkeji, budzi sie tez potrzeba wytworniej-
szych plodéw, a wskutek tego rozwija sie handel z zagranica,
z jednej strony z Niemecami, z drugiej strony z poludniowsg
Rusiag. Ozywia sie wzdluz Polski od zachodu ku wschodowi
wielki szlak handlowy przez Wroclaw, Krakéw, Sandomierz,
ktéry od Sandomierza odgalezia sie ha pélnoc do Gdanska.
Drugi wazny szlak handlowy prowadzi z Wegier przez Koszy-
ce do Krakowa, a stad przez Wloclawek do Gdanska. Wiele
boeznych drég laczy te gtdwne szlaki. Przechodza przez nie
kupey z dalekich krajéw, a zatrzymuja sie w Polsce.

Doniostos¢é handlu pojmuja wybornie panujacy i troskliwa
otaczaja go opieka. Cala ludno§é obowiazana jest na drogach
handlowych do budowania i utrzymywania mostéw, a srogie kary
spadaja na kazdego, ktoby bezpieczefistwo na drogach tych po-
wazyl sie naruszyé. Zato handel przynosi panujacym takze
bezposrednie korzySei w postaci licznych myt, oplat targowych,
a przedewszystkiem dochodu z mennicy. Budzacy sie szybko
handel musial bowiem podnie§é znaczenie i rozpowszechnié
malo dotychezas uzywana brzeczaca monete. Rozwijaja tez coraz
to zywsza dzialalno$é mennice ksiazece pod kierunkiem spro-
wadzonych z zagranicy zwykle zydowskich myncerzy, a niektd-
rzy z ksigiat, jak syn Krzywoustego, Mieszko Stary, na wybija-
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niu coraz to gorszej monety Swietne, prawda ze szkoda zamoz-
nosci ogdlnej, osiagaja zyski.

Handel i pieniadz brzeczacy wplywaja znéw korzystnie
na spotegowanie i ulepszenie chowu bydta i rolnictwa. Czego
niegdy§ nie umieli spelnié nalezycie benedyktyni, uposazeni
odrazu wielkiemi dobrami i ludnoScig i Zyjacy z jej danin, to
podejmuje teraz Swiezo zalozony zakon cysterséw. Zakonnicy
¢i, przybywajac z Zachodu, otrzymuja w Polsce ziemie, stojace
dotychezas nieuzytkiem, zakladaja na nich sami gospodarstwa
rolne, ogrody i sady, wprowadzaja wytworniejsze potrawy, §cia-
gaja ludnosé, ueza rzemiost i wprowadzaja wyroby zachodniego
przemyslu, Misje te cywilizacyjna, gospodareza klasztoréw rozu-
mieja wybornie i popieraja zaréwno panujacy, jako tez mozni
panowie, to tez w ciggu XII-go stulecia powstaje caly szereg
nowych klasztoréw, a dawniejsze znajduja nowych dobro-
dziejow.

Opréez wplywu swego na stosunki ekonomiezne, mial Ko-
§ei6l wielkie zadanie, azeby wyzsze warstwy narodu uszlachetnié,
nizszym jedynej podéwezas mozliwej podnioslejszej dostarezyé
tre§ci. Do takiego wplywu chrzescijanstwa bylo jednak jeszcze
w sto lat po jego urzedowem przyjeciu nadzwyczaj daleko. Po-
miedzy KoSeiotem katolickim a poganiskim narodem zbyt wielka
istniala przepasé, azeby sie predko mogla wyréwnaé, azeby
dobroczynny wplyw Kosciola na ogél ludnoSei dal sie odrazu
uczué. Chociaz Koseiol katolicki juz od czaséw Mieszkowych
w Polsce urzedowo panowal, to jednak ogdl narodu zaledwie
powierzchownie wiare chrzesScijafiska wyznawal. Przyczyny tego
zjawiska lezaly glebiej, nietylko w samym narodzie, ale i w du-
chowienstwie.

Duchowiefistwo skladalo sie do konea XI-go wieku prze-
waznie z cudzoziemedw, a bylo go na potrzebe narodu stanow-
czo za malo. NienawiS¢é plemienna ku Niemcom utrudniata
duchownym niemieckim zadanie, zamykali sie tez przewaznie
w klasztorach. Francuzi i Wlosi, ktérych przyjmowano lepiej,
nie mogli dla oddalenia w wigkszej liczbie naplywaé. W przy-
bywajacyech do Polski ksiezach trudno tez bylo szukaé praw-
dziwie apostolskiego ducha. Wiek jedenasty, przed reforma
Grzegorza VII-go, to czas ogblnego w Kosciele rozstroju. Dosé
zwrdcié uwage na benedyktynéw, ktérych narody zachodnie za
prawdziwych swych uwazaja dobroczyicéw i nauczycieli. Do
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Polski przybyli oni w chwili, kiedy duch ich zalozyciela dawno
juz z ich zgromadzenia ulecial, nigdy tez u nas wiekszej nie
odegrali roli, nigdy szerszego nie wywarli wplywu. Ducho-
wiefistwo Swieckie, mianowicie nizsze, zZonate, wyksztalceniem
i poSwieceniem nie celujace, nie uchronilo si¢ nadto od wptywu,
jaki na niem wywieralo blizsze zetkniecie sie z dzikim jeszcze
ludem, i zbyt pilnowalo swych materjalnych korzysci. Biskupi
ulegali przewaznemu wplywowi monarchéw, ktérzy, popierajac
Ko§ciol sita swojego ramienia, uwazali go za instytucje poli-
tyczna, a biskupdw za pierwszych swych urzednikéw. Az nazbyt
tez przejmowali sie ta rola pierwsi nasi ksiazeta KoSciola, za
wiele folgowali politycznej ambicji z widoeznym dla duchow-
nych intereséw narodu uszczerbkiem.

Trudno sie temu dziwié, gdy sama Stolica Apostolska
ulegala przeréznym §wieckim wplywom, a nad odlegla §wie-
zo nawrécona dzielnica swoja zadnej nie rozciagala pieeczy.
Dopiero od czaséw Grzegorza VII-go, wyzwalajac sie z pod
gniotacej przewagi niemieckiego painstwa, rozszerzajac: swoj
wplyw na caly Swiat chrzesScijanski w jego najdalszych konczy-
nach, szukajac w nim naturalnej wobee cesarzéw niemieckich
przeciwwagi, zwraca Rzym na Polske uwage i, zawiazujac z nig
§cislejsze stosunki, stara sie ogdlna reforme KoSeiola na ducho-
wiefistwo polskie rozciagnaé. Zjezdzaja do Polski nuncjusze
i legaci papiescy, azeby przeprowadzié¢ dzielo reformy koscielnej,
znosié zwyezaj zenienia sie ksiezy, wplywaé na ich wyksztalce-
nie i moralnosé, zagrzewaé do religijnego powolania, popieraé
jednosé i karnoSé' w obrebie KoSciola. Nie odrazu reforma dala
sie przeprowadzié, bo przeszkody byly niezmierne, a nie wszyscy
papieze réwna w przelamaniu ich okazywali gorliwo§é. Biskupom
polskim podleglosé dla Stolicy Apostolskiej wydawala sie rzecza
tak niezwykla, ze roku 1102 arcybiskup gnieZniefiski Marcin,
otrzymawszy paljusz od papieza, po naradzie z monarcha swoim
i dostojnikami pafnstwa, nie chce wobec papieza wigzaé sie
jakakolwiek przysiega. Na stolicach biskupich w XII wieku
coraz czeSciej zasiadaja Polacy, ale umys! ich zwrécony jest
wiecej ku wzmocnieniu i wyzyskaniu swego moznowladczego
stanowiska, niz ku zadaniom KosSciola. W walkach dynastycz-
nych zajmuja pierwsze miejsce, ale gdy Krzywousty z posréd
duchowienistwa polskiego szukal misjonarzy dla Pomorza, ich
nie znalazt. W takich warunkach w ciggu XII-go stulecia ani
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o zaprowadzeniu celibatu w duchowienstwie polskiem, ani o znie-
sieniu prawa monarchéw do mianowania biskupéw nie moglo
byé mowy. W kazdym jednak razie wielkim krokiem naprzéd
staly sig synody, odprawiane w Polsce pod przewodnictwem
legatéw papieskich, w roku 1104 pod sterem Gwaldona, biskupa
belowacenskiego, w roku 1123 pod kierunkiem Idziego, biskupa
tuskulanskiego, bo kazdy taki synod byl fala Swiatla i ciepla,
ktéra uderzala ozywezo na ciemne i surowe umysly spoleczeii-
stwa polskiego. DzialalnoSé te popiera gorliwie Krzywousty,
o ile ona jego autokracji monarszej nie przynosi uszczerbku.
Za jego czasOw i z jego materjalng pomoea organizuja sie osta-
tecznie przy kosciolach katedralnych kapituly, ktére w duchu
nowej reformy staja sie pomoca, a do pewnego stopnia i kon-
trola biskupéw. W nich tez skupia si¢ inteligencja duchowna,
przy nich zaczynaja sie rozwijaé szkoly pod kierunkiem scho-
lastyka katedralnego i magistréw. W nizszych t. zw. trivium
uczono gramatyki, retoryki i dialektyki, oczywiSecie lacinskiej,
czytajac przytem niektérych lacinskich autoréw; w wyzszych
t. zw. quadrivium arytmetyki, geometrji, astrologji i muzyki
t. j. gléwnie kalendarza i koScielnego Spiewu, do eczego przy-
bywala na koncu filozofja scholastyezna i teologja. Nierzadko
duchowni, wychodzacy z tych szkdl, szukaja juz wyzszego wy-
ksztalcenia w szkolach zagranicznych, mianowicie za§ w slynnej
. szkole teologicznej paryskiej. Powstaje tez z koicem XI-go
i poezatkiem XII-go wieku duchowiefistwo polskie, ktére oczy-
wiscie daleko lepszy i wiekszy wplyw zdolalo wywrzeé na
umyslty polskiego ludu, niz sprowadzani dawniej cudzoziemscy
biskupi i ksieza.

Duchowienstwu temu zawdzieczamy tez 6wezesny wzrost
sztuki, ktora sie objawiala gldwnie w budowie i przyozdobieniu
koScioléw, a przenosila nastepnie na budowe i urzadzenie we-
wnetrzne znakomitych grodéw. Przewazala wszedzie sztuka, pa-
nujaca podéwezas na zachodzie, a holdujaca romafiskiemu sty-
lowi. Pomalu wéréd budowli, wznoszonych ogélem z drzewa,
zaczynaly sie zjawiaé koScioly w stylu romanskim, budowane
z kamienia spajanego wapnem, zdobne licznemi rzezbami, obwie-
szane makatami, przedstawiajacemi sceny z Pisma §w. lub po-
spolite wowezas na zachodzie potworne utwory fantazji i ara-
beski. W skarbeach koscielnych, ksiazecych i pafiskich zaczely
sie gromadzi¢ kosztownosei, misterne ze srebra i zlota wyroby,
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a wszystko to nie pozostalo bez uszlachetniajacego na ogél
dzikiej niegdy$ ludnosci wplywu.

Najmniejsza stosunkowo dzialalno§é duchowiefistwa spoty-
kamy w calym tym okresie na polu literatury. Przechowywano
przy znakomitych koSciolach sprowadzone z zagraniey rekopisy,
cenne dla swojej tresSci, nieoszacowane dla zdobiacych je nie-
jednokrotnie minjatur, ale nie nasladowano, chyba nader rzadko,
chwalebnego zwyczaju przepisywania ich i rozpowszechniania.
Tem rzadsza byla w duchowienstwie naszem samoistna pisarska
dzialalno§é. Notowano w sposéb suchy i lakoniezny wypadki,
majace dla koSciola lub klasztoru donioslo$é, w kalendarzach
i t. zw. rocznikach, spisywano zywoty §&wietych, zwiazanych
z rozkrzewieniem chrzescijanstwa za czaséw Chrobrego, zywot
Swietego Wojeiecha, pieciu braci meczennikéw, nieocenione dla
nas, bo w nich wystepuja pierwsi nasi misjonarze i ich opiekun,
Chrobry. Do konca XI-go wieku z tylu wyksztalconyeh ksiezy
cudzoziemebw, ktérzy przebywali w Polsce, nie znalazl sie
jednak ani jeden, ktéryby kronike historyczna cheial i odwazyl
sie skre§lic. Dopiero za czaséw Krzywoustego kapelan jego
nadworny, ktérego znamy pod nazwg Gallusa, przejal sie tak
dalece miloScia kraju i uwielbieniem wielkich ezynéw swego
monarchy, ze napisal, oczywiscie w jezyku lacifiskim, zywo
opowiadang historje jego panowania (po rok 1113) wraz ze
wspomnieniem o rzadach jego poprzednikéw, o ile ich pamieé.
przechowala sie w tradyeji narodu.

Nieocenione to dla dziejéw naszych i stosunkéw pierwot-
nych Zrédlo przedstawia sie jako bogata kopalnia wiedzy. Nie-
zawislo§é i potege pafistwa doskonale ocenia, w opisie walk
dynastycznych staje po stronie monarchéw, bronigcych jednosei
panstwa.

§ 21. TESTAMENT KRZYWOUSTEGO.

Zjednoezywszy panstwo w swoich reku, odzyskawszy Po-
morze i stawiwszy czolo potedze cesarstwa niemieckiego, nie sie-
gnal jednak Krzywousty po korone, bo moznowladztwo duchowne
i §wieckie zbyt juz wzrosto w sily i na ten wyraz jednosSci
rzadu nie chcialo pozwolié. Po wygnaniu Sieciecha podupadk
najpotezniejszy dotychezas réd Starzéw (Toporezykéw) i do-
piero pézniej, w XIV wieku odzyskal znaczenie. Caly szereg
innych panéw wystepuje za czaséw Krzywoustego na widownie
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historji, a wige Wojstaw z rodu Swiebodzicéw (Gryfitow) i §wiezo
przybyly ksiaze lutycki Jaxa, tegoz rodu, wojewoda Skarbimir
rodu Awdaneéw (Habdankéw), Prandota (rodu Odrowgzéw),
Wszebor (rodu Labedziéw) i t. d. i najgloSniejszy z nich
wszystkich Piotr Wlast (tegoz rodu), spowinowacony z samym
Krzywoustym przez Marje, ksiezniczke ruska, pan bajecznych
bogaetw, wspélzawodniczacy z monarcha w fundowaniu koscio-
16w i klasztoréw. Nie zadowalajac sie urzedami powiatowych
urzednik6w grodowych, a dazac do wyzszych stanowisk i wladzy,
wyrobili sobie ,panowie” stanowiska naczelne w kazdej dzielnicy,
na ktérych rozkazywali kasztelanom powiatowym i uszezuplali
bezposredni wplyw na nich panujacego. Niemalo trudu z utrzy-
maniem ich na wodzy mial Krzywousty. Skarbimira wojewode,
na ktérym sie przez dlugi czas opieral, za knowanie buntu
w r. 1117 oslepil.

W ostatnich latach panowania opuSeilo go szczeScie. Wy-
prawy na Wegry, rozdarte walka pretendentéw po Smierci
krola Stefana (w r. 1113), skofiezyly sie wielka kleska. Bela
utrzymal sie na tronie wbrew Borysowi, ktérego popierali
Polacy. Trudno zrozumieé, zeby wyprawom tym, podejmowanym
z wielkim wysitkiem i tak uporeczywie, przySwiecal tylko cel
poparcia jednego z wegierskich pretendentéw. Chyba, ze Krzy-
wousty myslal o SlowaczyZnie, o czem jednak mileza skape
Zrodia.

Wyprawy te zburzyly pokojowe stosunki z Czechami
i sprowadzily na Slask pustoszace najazdy Sobiestawa czeskie-
g0, ktory sie za szwagrem swym, Bela, ujmowal.

Wmieszal si¢ pomiedzy zwasnionych cesarz Lotar II, ktéry
podniést znowu potege cesarstwa niemieckiego, a bronige pa-
pieza Innocentego II przed buntem patrycjuszéw rzymskich,
taka nad nim osiagnal przewage, ze papiez pod tym naciskiem
w r. 1133 wydal bulle, w ktoérej, znoszac prawa metropolji
gniezniefiskiej, ko§ci6l gniezniefiski i jego oSm diecezyj poddal
arcybiskupowi magdeburskiemu. Krzywousty wobee cesarza
utracil poparcie Stolicy Apostolskiej, a ostabiony kilkuletnia
wojng na Wegrzech, nie czul si¢ juz na silach, aby potedze
Niemiec stawié opér. Wezwany na zjazd do Merseburga, w r.
1135, zlozyt hold cesarzowi i przyjal podyktowane warunki
pokoju z Czechami. Bulla dla Magdeburga poszla w niepamieé,
ale panowanie Krzywoustego skonczylo sie katastrofa.
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Katastrofa ta odbila sie na testamencie Krzywoustego,
w ktérym, pozostawiajac pieciu synéw, porzadek dziedziczenia
okreslit *).

W tym celu wyznaczyl najpierw kazdemu z synoéw osobna
dzielnice, Wladystawowi Slask, Bolestawowi Kedzierzawemu
Mazowsze i Kujawy, Mieszkowi, zwanemu Starym, ziemie Po-
znanska, Henrykowi ziemie¢ Sandomiersksa, najmlodszemu za$
Kazimierzowi, jako maloletniemu, zadnej nie nadal dzielnicy,
lecz los jego przyszloSci i braciom poruezyl. Zaspokajajac jednak
w ten spos6b ambicje i potrzeby swych synéw, pragnal Krzy-
wousty panstwu laczno§é i bezpieczenistwo zapewnié, ustanowil
wiec wladze wielko-ksigzeca, przywiazang do posiadania Kra-
kowa, wyposazona ziemia Krakowska, a przypuszeczalnie Gniez-
niefiska, Kaliska, Kruszwicka z ZXeczyca i Sieradzem. Wladzy
tej mieli wszyscy ksiazeta ulegaé, piastowaé ja mial zawsze
senjor, najstarszy z rodu, a wiec po Smierci Krzywoustego
pierworodny Wladyslaw, po nim jego bracia zkolei. Do = wladzy
tej przywiazane byly zarazem, jako najwiekszy ciezar i najzy-
wotniejsze zadanie Polski, rzady Swiezo zdobytego Pomorza.

Testament ten, inaczej statut opieral sie na odwiecznem
prawie zwyczajowem, uznajacem pafistwo za wlasnoSé calej dy-
nastji piastowskiej, i wlasno$§é te dzielil miedzy nich, jak to
czynili jego poprzednicy. Kiedy jednak przy poprzednich po-
dzialach (z wyjatkiem ostatniego) panujacy wyznaczal jednego
ze swoich synéw swoim nastepca, a tem samem jego potomkdw,
to Krzywousty wladze zwierzchnia przeznaczal na przyszlosé
dla ,najstarszego w rodzie”, a przez to odbieral jej ciggloSé
przechodzenia z ojea na syna, skracal jej trwanie i w zasadzie
ja oslabial. Pryncypat dawniej znany uzupelnil sie senjoratem.

Gdybyz jeszcze dzielnice mlodszych synéw Krzywoustego
byly sie ograniczaly do kilku drobnych powiatéw i razem

*) Wielu historykéw (przytacza ich Zakrzewski w rozprawie
o Wiladyslawie II) pisalo o testamencie Krzywoustego, szukajac w nim
stron dodatnich. Mial zabezpieczaé calo§é Polski przed rozbiciem, mial
uporzadkowaé nastepstwo tronu, mial utworzyé czy uregulowaé pryn-
cypat, t. j. wladze zwierzchnia senjora nad reszta ksigzat. Uznaje to
i Wojciechowski w porédwnaniu z podziatem, w ktérym Wladyslaw
Herman, dzielae panstwo miedzy syndéw, nie zdecydowal sie na odda-
nie jednemu zwierzchniej wladzy. Inaczej wypadnie ocena, jeSli sie
senjorat Krzywoustego poréwna z nzywanem poprzednio wyznaczeniem
glownego nastepey. Ocene prawdziwa dyktuja jego nastepstwa.
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wziete wobec dziedziny senjora-monarchy znikaly. Rzecz jednak
miala sie inaczej. Dzielnica senjora razem z jego Slaskiem nie
zawazyla nad Poznafiskiem, Kujawami, Mazowszem i Sandomie-
rzem. Zbyt hojne uposazenie mlodszych synéw bylo tez dalszym
fatalnym bledem testamentu, a wplynela na nie zapewne oko-
liczno8é, ze kobieta, ktéra stala przy lozu Smiertelnem Krzy-
woustego, byla macocha Wladystawa, a matka jego mlodszej braci.

Wszystkim nakoniec poprzednim krélom, od Chrobrego az
do Krzywoustego, przychodzilo trudno wydziedziczenie swojego
rodzenstwa, i kazdy wsréd wojny dynastycznej panowanie swoje
utrwalal, ale znajdowal w tem poparcie w spoleczeiistwie i braci
zwyciezal. Teraz przeciwnie, liczna hierarchja moznowladezo-
urzednicza, duchowna i Swiecka, pragnela koniecznie rzadzié
i na panujacego wplywaé. Dla tego zas samego ludzie, ktérzy
ja skladali, woleli kilku ksiazat panujacych obok siebie, miedzy
ktérymi mogli w danym razie wybieraé i wole im narzucad,
niz jednego na cala Polske kréla, ktéry na nich nie potrzebo-
wal sig¢ tak dalece ogladaé, i sklonniejszy byl do wydawania
rozkazéw, niz do sluchania ich rad i przedstawien. Wskutek
podzialu powstalo mnéstwo nowych urzedéw, gdyz kazdy dziel-
nicowy ksiaze tak samo sie, jak niegdyS panujacy nad cala
Polska, urzadzal, kazdy mial swego wojewode, skarbnika, kanc-
lerza, chorazego, miecznika, stolnika, czeSnika. Nowe dosto-
jenstwa, mianowicie urzedy wojewoddw, otwieraly za§ ambicji
moznowladeéw szerokie pole, z.wiekszaly wobec poszezegdlnych
ksiazat ich znaczenie i wladze, a tem samem zmuszaly ksiazat
do tem szerszych na rzecz koSciola i moznych panéw darowizn
i nadafn. Mieliz si¢ tego samowolnie panowie pozbawiaé? Mieliz
~sie pozbawiaé, gdy wladza wielkoksiazeea polaczona zostala
z Krakowem, z Malopolska, gdzie tradycja rzadéw autokratyecz-
nych najstabsza miala podstawe i stad latwiej dawala sie wzru-
szy6 i obalic?

Ta byla posrdd innych najgtéwniejsza przyczyna, dla ktérej
podzial Polski po §mierci Krzywoustego utrwalil sie, a wszystkie
usilowania przywrécenia jednolitoSei na dlugo zawiodly. Usilo-
wan takich ze strony ksiazat nie braklo, ale wéréd wojen dy-
nastyeznych, nie konczacych sie¢ prawie, potezne niegdy$ pati-
stwo w ciagu péltora wieku stoczylo sie na brzeg przepasei.
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Rozdzial ten dziejéw opracowany w dziele Stanistawa Smolki:
,2Mieszko Stary i wiek jego“, Warszawa, 1881.

Wazne pytania rozSwiecaja:

Stanislaw Zakrzewski: ,Wladyslaw II¢ ze szczeg6lnem
uwzglednieniem statutu Boleslawa Krzywoustego (Sprawozd. Aka-
demji, 1904).

Wiladystaw Abraham: ,Zjazd leczycki 1180 r.* (Kwart.
Hist., 1889).

§ 22. WLADYSEAW II (+ 1159) *)
i BOLESLAW KEDZIERZAWY (+ 1173) **).

Wstepujac w Slady swoich przodkéw, skierowal Wlady-
slaw zaraz na poczatku swoich rzadéw wszystkie swoje usilo-
wania ku osiagnieciu zupelnej przewagi nad swoimi braémi,
napotkal jednak w zamiarach tych, podsycanych przez ambitng
zone Agnieszke, corke Leopolda austrjackiego, na stanowezy
opér juz nietylko samych ksiazat- braci, lecz wiecej jeszoze
moznowladztwa duchownego i &wieckiego, bo tylko niewielu
panéw, prawda ze pomiedzy nimi najpotezniejszy Piotr Wlast,
po jego stronie stanelo. Stronnictwo mlodszych ksiazat, w kto-
rem wodzili rej Jakéb, arcybiskup gniezZniefiski, i wojewoda

*) Wladystaw II, najstarszy syn Boleslawa Krzywoustego, uro-
dzony z pierwszej jego zony, Zbislawy, protoplasta liczmych Piastéw
§laskich.

**) Boleslaw Kedzierzawy, drugi syn Krzywoustego, urodzony
z drugiej jego zony, Salomei, ¢orki hr. Bergu, pozostawil syna Leszka
z eorki ks. ruskiego Wszewoloda.
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Wszebor, spotkalo sie z Wiadystawem i posilkujgeymi go Ru-
sinami nad Pilica. Do bitwy jednak nie przyszlo, skoiiczylo sie
na ukladach. Gdy zas Wladyslaw okrucieistwem (o§lepieniem
Piotra Wiasta) w chwiejacych sie stronnikach staral sie utrzy-
maé wierno§é, reszta moznych panéw odwrdécila sie od niego.
Nie pozostalo mu, jak uciec sie do pomocy Rusinéw, a nawet
pogaiiskich JadZwingéw i Prusakéw. Zrazu sprzyjalo mu szcze-
§cie. Wikilku krwawych bitwach pokonal braci i oblegl ich
w Poznaniu, nie zwazajac na klatwe, ktéra na niego rzucili bi-
gskupi. Tu jednak pod murami Poznania w r. 1146 spotkala go
nagle kleska od zalogi i $pieszacych na odsiecz moznych. Mu-
sial z kraju uciekaé, panowie za§ na czele panstwa postawili
najstarszego w rodzinie, drugiego zkolei brata, Bolestawa Ke-
dzierzawego. Tulal sie odtad Wladystaw na dworze cesarzow
Konrada III i Fryderyka I-go Rudobrodego, ktérym sie poddal
i ktérych do ujecia sie za nim i do zbrojnych na Polske wy-
praw nieustannie podzegal. Prdébowano najpierw posrednictwa
papieza,i w istocie w r. 1148 zjezdzal do Polski legat papieski,
Gwido, ujmujac sie za wygnancem. Gdy za$§ ksigzeta i biskupi
polscy nawet klatwie papieskiej odmoéwili posluszenstwa, zwro-
cono sie do oreza. Fryderyk w r. 1107 z licznem wojskiem
przeszed! przez Odre i stanal wpoblizu Poznania, a Bolestaw,
nie mogac mu stawié czola, musial si¢ przed nim ukorzyé, pod-
daé¢ Polske pod zwierzchnictwo cesarza i przyjaé upokarzajace
warunki. Dla Wladystawa mala stad jednak wyniknela korzysé.
Niemcy, zaspokoiwszy swoja ambicje, o wprowadzeniu go na
tron nie mysleli na serjo. Oburzony za$ jego zdradzieckiemi
zwigzkami z Niemcami, naréd nie dopuscil go do dziedzictwa.
Dopiero po jego Smierci (1159 roku) trzej jego synowie otrzy-
mali w roku 1163 pod naciskiem cesarza dziedzictwo swoje
Slask, ktérym nastepnie miedzy soba sie podzielili. Bolestaw
Wysoki zatrzymal Slask §rodkowy z Wroclawiem, do ktérego
wkrétce po §mierci najmlodszego brata Konrada i Slask dolny
z Glogowem przylaczyl, Mieszko za§ Slask gérny z Raciborzem
oraz ziemie opolska z Opolem. Do uronionego prawa przodo-
wania pomiedzy polskimi ksiazety juz jednak doj§é nie zdolali.

Synowie Krzywoustego, ktérzy nie cheieli podlegaé wia-
dzy zwierzchniej jednego z poSréd siebie, ulegli wladzy
zwierzchniej cesarza niemieckiego, ktéry pomiedzy nimi roz-
strzygal i stanowil.
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§ 23. MIESZKO III STARY (i 1202) *)
i KAZIMIERZ SPRAWIEDLIWY (} 1194) **).

Przyklad Wladyslawa nie odstraszyl trzeciego brata, Mie-
szka, przezwanego Starym, do pokuszenia sie o toz samo jedy-
nowladztwo, ktére tak wielka niegdy$§ Polsce i dynastji pia-
stowskiej zgotowato chwale. Gdy Bolestaw Kedzierzawy w roku
1173 umarl i dziedzictwo swe (Kujawy i Mazowsze) maloletnie-
mu synowi Leszkowi pod opieka stryja, doroslego juz w tym
czasie Kazimierza, przekazal, objal Mieszko, jako najstarszy
w rodzinie, Krakéw i przywiazane do jego posiadania prawo
wielkoksiazece. Energiczny ten ksigze nie mysSlal jednak wobec
hierarchji duchownej i §wieckiej odgrywaé roli powolnego na-
rzedzia, lecz postanowil przywrécié wladzy ksiazecej nalezyta
powage, utrzymaé bezposrednig jej stycznosé z ogélem ludnoseci
przez ciezary publiczne i sadownictwo, a tem samem ukrdecié
bute i roszezenia panéw duchownych i §wieckich, i do celu
swojego z zelazng wytrwaloSciq zdazal.

Postepowanie to latwiej sie jednak przyjmowalo w dzie-
dzicznej dzielnicy Mieszka, w Wielkopolsce, niz w ziemi Kra-
kowskiej, w ktorej lezaly gléwne gniazda moznowladezych
rodow.

Wobec malopolskich panéw byl Mieszko wielkopolskim
ksieciem i ,wielkopolska“ odnawial tradycje. Stad zacieta z nim
walka. Moznowladztwo znalazlo sobie gotowego pretendenta do
tronu w osobie najmlodszego syna Bolestawa Krzywoustego,
Kazimierza. Ksigze ten, ktéry po bezpotomnej Smierci Henryka
sandomierskiego (w r. 1167) objal jego dzielnice, od r. 1173,
jako opiekun Leszka, syna Kedzierzawego, takze Mazowszem
i Kujawami zarzadzal, a po jego bezpotomnej Smierci w r. 1186
je objal, odznaczal sie¢ wielkiemi przymiotami umysiu, walecz-
nosecig i sprawiedliwos§eig tak przykladna, Ze nazwano go Spra-
wiedliwym, powolnym by! jednak duchowienstwu, a do ukrdcenia
moznych nie mial nalezytej energji. Jego wieec wysunelo na-

*) Mieszko Stary, trzeci syn Krzywoustego, urodzony z Salomei
r. 1126, mial Zony: 1) Elzbiete, corke Almosa ks. wegierskiego, 2) Eudoksje,
ks. ruska. Mial pieeiu syndéw: 1) Odona, 2) Stefana, 3) Boleslawa, 4)
Mieszka, 5) Wiadystawa Laskonogiego.

**) Kazimierz Sprawiedliwy, piaty syn Krzywoustego, urodzony
roku 1138 z Salomei, mial Zone Helene, ks. ruska, syn6w: Leszka Bia-
lego i Konrada Mazowieckiego.
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przéd moznowladztwo naprzeciw Mieszkowi, a tak pomiedzy
dwiema linjami piastowskiemi, mlodsza i starsza, malopolska
i wielkopolska, rozpoczela si¢ walka o pierwszenistwo, ktéra sie
przeciagnela az do drugiej potowy XIII wieku. W gruncie rze-
czy byla to walka miedzy zasada jedynowladztwa a mozno-
wladeza hierarchja. Silniejsza byla bezpordwnania hierarchja,
to tez Mieszko Stary tylko zatargom miedzy nia powstajacym
zawdzieczal swoje chwilowe, a zawsze krétkotrwale szezescie.
Juz w roku 1177 wygnano go z Krakowa za przewodem Getka
biskupa i Stefana wojewody krakowskiego.Przyzwano Kazimie-
rza, a wiec leczycki z roku 1180, ktérego uchwaly papiez
Aleksander III zatwierdzil, przyznal prawo przodowania naj-
mlodszej linji piastowskiej, Kazimierzowi i jego potomkom.
Kazimierz zajal oprécz Krakowa nawet Gniezno, a tylko czesé
Wielkopolski, Poznan, pozostawil synowi Mieszkowemu, Odonowi.

Wiec (colloquium) teezycki waznem jest w dziejach Gweze-
snych zjawiskiem. Uchwala jego zapada bez udzialu prawowite-
go monarchy-senjora, Mieszka, i przeciw niemu jest skierowana.
Wiec zatwierdza nowa rewolucje; ci, ktérzy go skladaja, czuja
jednak, ze wladza uzurpowana przez nich nie wystarcza i dla-
tego udaja sie do papieza, uznajac teorj¢ o najwyzszej wladzy
papieskiej nietylko w sprawach duchownych, lecz takze i w §wiec-
kich. Zgode ze strony biskupéw uzyskuje jednak Kazimierz
wzamian za ustepstwa ze swoich praw monarszych, zrzeka sie
wraz z mlodszymi ksiazetami, Odonem i Mieszkiem, zwyczajo-
wego prawa spadku po Smierci biskupéw i pralatéw oraz pra-
wa przewodu i stacji w dobrach koScielnych i godzi sie na to,
ze te postanowienia obostrzono sankeja koscielna, zagrozeniem
klatwy.

Mozna ten akt uwazaé za poczatek pdzniejszych przywile-
jow, ktére w ten sam spos6éb ukladu miedzy monarcha a sta-
nami przychodzily do skutku, od ktérych jednak rdéznil sie
tem, ze, uwalniajge KosSciél od pewnych ciezaréw, nie nadawal
mu zadnych praw publicznych, a tem mniej udzialu w rzadzie.
Postanowienia lgczyckie nie obejmowaly tez calej Polski, bo
chociaz wszyscy biskupi polsey wzieli w nich udzial, to braklo
przytem nietylko Mieszka Starego, ale takze potomkoéw Wla-
dystawa.

Tymezasem Mieszko, ktory zyl, odzyskal juz w r. 1082
Wielkopolske i nietylko nie dal za wygrang sprawy, lecz pra—

Dzieje Polski, Tom I.
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wa swego ciaglemi knowaniami, a nawet orezem si¢ dobijal.
Gl6wna role na dworze Kazimierza odgrywal wojewoda Mikolaj,
to jednak w czeSei pandéw malopolskich wywolalo zazdrosé
i nienawisé. Korzystajac tez z nieobecnoSci ksigeia i wojewody
w roku 1191, przyzwali na tron krakowski Mieszka, lecz Kazi-
mierzowi, wracajacemu z sila zbrojng i posilkami ruskiemi, sta-
wi¢ nie umieli czola. Silniej, niz kiedykolwiek, stanal tez Kazi-
mierz po poskromieniu rokoszu, kiedy nagle w roku 1194
S§mieré go zabrala. Korzystajac z maloletnosei jego synow,
Leszka Biatego i Konrada, pokusit sie Mieszko po raz wtéry
o wladze, a chociaz ze strony moznowladztwa malopolskiego,
ktorego dusza by! biskup Pelka i wojewoda Mikolaj, na nie-
ublagany opdr napotkal, to dopiero krwawa nad Mozgawg
bitwa zdolala go do cofniecia sie zmusié. Rozpoczely sie jednak
miedzy Mikolajem, wojewoda krakowskim, a Goworkiem, woje-
woda sandomierskim, zatargi o opieke nad maloletnim synem
Kazimierza, Leszkiem Bialym i matka jego Helena, wskutek
ktérych Mieszko, poparty teraz przez najzaci¢tszego swego
wroga, wojewode Mikolaja, zasiadl! ostatecznie na krakowskiej
stolicy. Z wyjatkiem Slaska i Pomorza cala Polska dostala sie
w jego rece, ale fakt ten nie mial donioSlejszych nastepstw,
panowanie swoje zawdzigezal bowiem Mieszko ukladom, ktére
z moznymi panami pozawieral i ktérych trzymaé sie musial.
Wspélzawodnictwo pomiedzy wojewodami zapewnilo tez panoc-
wanie po $mierci Mieszka w roku 1202 synowi jego, Wlady-
slawowi Laskonogiemu, ale tylko chwilowo, gdyz wkrétce na
tronie krakowskim zasiadl Leszek Bialy.

§ 24. GRANICE SIE KRUSZA.

Minela juz dawna SwietnoSé, ktéra Polska zawdzieczala
zlaczeniu wszystkich swoich sil w reku wielkich swoich jedyno-
wlade6w. Sily narodu, ktére, skierowane nazewnatrz, grozne
stanowisko mogly painistwa zapewnié, marnialy bezuzytecznie
w ustawicznych pomiedzy ksiazetami zatargach i walkach. Nie-
jednokrotnie zjezdzali sie ksiazeta, o ile ze soba nie walezyli,
a obok nich biskupi i panowie polscy na wspoélne wiece, na
ktérych o sprawach swoich dzielnic radzili, niejednokrotnie sku-
piali swoje sily i wspierali si¢ nawzajem celem przeprowadzenia
wspolnego postanowienia. W ten sposéb oddalali najgorsze nie-
bezpieczenstwa, ale wigkszych, istotnyech zadan narodowych
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nietylko nie zdolali osiagnaé, lecz nawet dawniejsze trudy
i prace, w tym kierunku podjete, puSecili na marne. Ze wszyst-
kich stron rzucili si¢ na Polske sasiedzi, a granice jej, zdobyte
wielkim wysilkiem Bolestawé6w, zaczely si¢ gwaltownie kruszyé.

Nie miato pafistwo polskie wazniejszego zadania nad po-
laczenie szezepow polskich w jedna polityezna i narodowa ca-
Yo§é, a zadanie to w czeSci dopiero spelnilo. Mimo wszelkich
dzielacych je odrebnoSci, juz Wielkopolska, Slask, Mazowsze
i Malopolska trwale si¢ ze soba zlaczyly, i tylko sztucznie pod
zewnetrznym naciskiem ktérakolwiek z tych dzielnic od reszty
oderwaé sie mogla. Nie mozna tego bylo powiedzie¢ o innych
dzielnicach i szczepach, ani o Lutykach, ani o Pomorzanach,
a tem mniej o Obotrytach. Do tych ostatnich nawet orez polski
dotychezas nie dotart. Lepiej szto z Lutykami, bo przynajmniej
czesé wschodnia ich ziemi trwale do Wielkopolski przylgnela,
ale czeS¢ wieksza badZ pod niemieckie dostala sie jarzmo, badz
tez tylko chwilowo uznawala zwierzchnictwo monarchéw pol--
gkich, a dazac do samodzielno$ci, byla gotowa dla Niemedéw
zdobyeza. Najdrozsza wreszeie perla w koronie polskiej bylo
Pomorze, zdobyte takim trudem Krzywoustego, ale zdobyez to
byla jeszcze niepewna, bo odrebni tam rzadzili ksiazeta, a idea
jednosei narodowej jeszcze nie zapuScila korzeni.

Utrzymaé wieec Pomorze, a ochroni¢ wielki i dzielny szczep
Lutykéw przed niemieckim podbojem, §cieSni¢ wezly narodowe
i spoleczne z temi zachodniemi szczepami— bylo dla Polski za-
daniem pierwszorzednem, rozstrzygajacem. Nie mogly go zrdéw-
nowazyé zadne na wschodzie dokonane unje czy zabory, ktére
w panstwo polskie wprowadzaly zywioly obce, trudne do asy-
milacji. Na Pomorzu i u Lutykéw mieliSmy do wecielenia Po-
lakéw takich samych, jak na Mazowszu, w Wielkopolsce i w Ma-
topolsce, a pracy takiej, raz dokonanej, juzby nie spozyly wieki.
MieliSmy zarazem do utrzymania wielka linje graniczna w Odrze,
jesli nie w Elbie, mieliSmy utrzymaé na szerokiej linji przystep
do Baltyckiego morza.

Tego zadania mogla jednak dokonaé Polska tylko niepo-
dzielna i tylko, jak dotychezas, autokratyczna, mégl dokonaé
szereg monarchéw, rozporzadzajacych bezwzglednie wszystkiemi
silami narodu. Dla tego zadania mogla jeszcze bez szkody
wstrzymaé si¢ w swoich zapedach swoboda spoleczna, chociazby
mnawet KoSciola. Stalo si¢ inaczej.
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i Kiedy reprezentant jednosSci panistwa, Wladystaw, pokonany
w krwawych bitwach, a przez biskupéw wyklety, z Polski musiat
uchodzié, w tej samej chwili rzucaja sie ksiazeta niemieccy
i dufiscy na Lutykéw i Obotrytéw i podbijaja oba te dzielne
szezepy. Ksiaze saski, Albrecht, zwany Niedzwiedziem, w czasie
gotujacej sie na Polske wyprawy cesarza Fryderyka Rudobro-
dego w r. 1157 zdoby! Braniborz, w ktérym jeszeze ksiazeta
slowianscy sie utrzymali. Polska nie dala im pomocy, a tak
ksiaze Albrecht zorganizowal ostatecznie na ziemi podbitych
Lutykéw marchje brandenburska, ktora w pézniejszych dziejach
Polski tak ciezko miala zawazyé na szali. Dluzej przed Dun-
czykami i Sasami bronili si¢ Boleslaw i Kazimierz, uznajacy
zwierzchnictwo ksiecia krakowskiego, ksiazeta (szczecinscy) za-
chodniego Pomorza. Nie mogae jednak na pomoe Polski liczyé,
ratowali sie tem, ze w r. 1181 =zlozyli hold cesarzowi Fryde-
rykowi i weszli w sklad niemieckiego imperjum. I znowu kleska
ta spotkala nas w chwili, kiedy drugi reprezentant jedyno-
wladztwa, Mieszko Stary, musial z kraju uchodzié¢, a Kazimierz
Sprawiedliwy na wiecu leczyckim staral sie o uprawnienie swej
uzurpacji. Pozostalo przy Polsce zaledwie wschodnie Pomorze,
blizej polozone i szukajace w niej oparcia przeciw Prusakom.

Odparta od Elby i Odry, zaczyna Polska zwracaé wiecej
uwagi ku ujSeiom Wisly i laczy sie kilkakrotnie do wypraw
przeciw Prusakom, ktérzy w niedostepnych swoich moczarach
i puszezach na prawym brzegu Wisly utrzymali swoje pogan-
stwo i barbarzynstwo. Wyprawy te jednak, niepolaczone z sy-
stematycznym podbojem, sa raczej wynikiem ducha krucjat
przeciw mniewiernym, ktéry woéwezas caly Zachéd Europy ogar-
nial, a w Polsce takze silnem odzywal sie¢ echem. Wygnany
z Polski Wladyslaw, a takze Henryk Sandomierski, synowie
Krzywoustego, nie wahali si¢ podazyé nawet do Palestyny. Za-
kony krzyzowe joannitow i bozogrobeéw znalazly hojnych
fundatoréw. Obowiazek swéj wobee krucjat spelniala jednak
Polska gléwnie w wyprawach na bliskich sobie pogafskich
Prusakéw. Po kilku takich zwycieskich, leez bezskutecznych
wyprawach spotkala atoli wojska polskie w r. 1167 w Prusiech
wielka kleska, w ktérej Henryk Sandomierski bohatersko zginal,
a sam Boleslaw Kedzierzawy zaledwo z zyciem ujs§é zdolal.
Kleska ta wstrzymala na dlugie lata posuwanie sie Polakéw
w glab Prus, chociaz zdobycie brzegéw morza po prawej stronie
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Wisly bylo dla niej zabezpieczeniem Pomorza gdafskiego i Zy-
wotnem zadaniem. Zaledwie przeciw sasiadujacym z Prusakami
Jadzwingom zdobyto si¢ w r. 1193 na krzyzowa wyprawe.

Kiedy tak jedna dzielnica, Mazowsze, cofa sie przed zada-
niem pokonania Prusakéw, druga dzielnica, Malopolska, pozo-
stawiona réwniez sama sobie, wchodzi coraz wiecej w widno-
krag spraw ruskich. Minely juz czasy, kiedy krélowie polscy
wyprawiali si¢ na Kijéw i osadzali tam swoich protegowanych
z posréd Rurykowiczéw. Teraz Kijow, wystawiony na niszczace
napady wielkiej hordy Polowedow, ktéra zajela dolny bieg
Dniepru, nie mégl sie utrzymaé jako stolica calej Rusi, Wy-
tworzyly sie dwa nowe ogniska polityczne, pélmoene na Suz-
dalu i poludniowe na Wolyniu, zamykajace sie w sobie i idace
kazde osobnym torem. Na Ru§ poludniowa zlozyly sie dwa
ksigstwa, Wlodzimierskie i Halickie, ktore, odsuwajac sie coraz
wigecej od Kijowa, zblizaly sie do Polski, zawiazujac stosunki
handlowe. Bojarzy halicey naSladowali polskich panéw, prze-
Scigali sie nawet w przewodzeniu nad ksigzetami i w przerzu-
caniu sie od jednego do drugiego wladecy. Sami wreszeie ksia-
zeta zeniq sie z cOrkami ksiazat polskich, przez ktdére obyeczaj
polski na Rusi sie szerzy. Kazimierz Sprawiedliwy i Leszek
Bialy wspierali ksigzat ruskich przeciw ich wspdlzawodnikom
i byli przez nich nawzajem w Polsce przeciw wlasnym rywa-
lom wspierani. Najgorsza, ze w to wszystko Wegrzy zaczeli sie
mieszaé, i ledwie ich w r. 1189 wojewoda krakowski, Mikolaj
z Kalisza, wypedzil. Ani tez w Polsce Mieszko Stary, ani na Rusi
kniaz Roman nie zdolali przywrdéeié jednosci, bo przeciwnikéw
Mieszka wspierali zawsze Rusini, a przeciwnikéw Romana nie-
jednokrotnie Polacy. Do pokonania Mieszka nad Mozgawa do-
pomogly synom Kazimierzowym zastepy ruskie. Mnéstwa innych
najazdéw i wypraw niepodobna tu kreslié.
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§ 25. DALSZA WALKA O MONARCHJE.

7 chwila Smierci Mieszka Starego w r. 1202 wystapili do
walki o tron krakowski Wladystaw Laskonogi*) i Leszek
Bialy, pierwszy jako reprezentant tradycji autokratycznej swe-
go ojea, Mieszka Starego, drugi jako reprezentant polityki ko-
Scielnej swego ojca, Kazimierza Sprawiedliwego.

Laskonogi, napotkawszy na opdér biskupa krakowskiego
Pelki i tamtejszego moznowladztwa, musial zaraz z Krakowa
cofnaé sie do dzielnicy swej wielkopolskiej, ale i tam nie cheae
sie godzi¢ na ustepstwa z wladzy ksiazecej, ktérych od niego
zadal arcybiskup Henryk Kietlicz, w r. 1206 na gloSna z nim
narazil sie¢ walke. Arcybiskup, rzuciwszy na ksiecia klatwe, mu-
sial z kraju uchodzié i na skarge do Rzymu si¢ udal.

Na podstawie tej skargi papiez Innocenty III w pismach,
wydanych z poezatkiem 1207 r. do ksiazat, do biskupéw i do
ludu polskiego, zazadal zupelnej niezawislosei koSciola od paii-
stwa, zgromil Laskonogiego za naduzycia, popelniane wobec
KoSciola, a zaliczyl do nich takze dotycheczasowe prawa ksiazat;
Kietlicza, jako swego legata, wyprawil do Polski zpowrotem
dla przeprowadzenia nowego programu Kosciola.

Nie ugial sie przed tem Laskonogi, ale tem samem ulatwil
utrzymanie sie w Krakowie Leszkowi Bialemu, ktéry poddal
sie pod protekeje Stolicy Piotrowej, godzil si¢ na wolna elekeje
biskupéw przez kapituly i szanowal prawa KosSciola. Z uznaniem
zupelnej samodzielnosci KoSciola i on jednak sie ociagal. Wow-
czas wystapil, jako nowy pretendent do tronu krakowskiego,
wnuk Wladystawa II §lagskiego, Mieszko ks. raciborski, i jako
najstarszy w tej’ chwili wiekiem z rodu Piastéw, otrzymal od
papieza w d. 9 czerweca 1210 r. uznanie statutu Krzywoustego,
tem samem uznanie swego prawa senjoratu, i zasiadl rzeczywi-
Scie na tronie monarszym w Krakowie. Mieszko jednak byt
juz bardzo stary, a po nim senjorat przechodzil na Laskono-
giego, ktory przeto zyskaé mial prawo do tronu, jakiego do-
tychezas nie mial. Nie cheac do tego dopusdcié, Leszek zaprosil
w lipeu 1210 r. brata swego Konrada, Wiadyslawa Odonicza,
ksigeia kaliskiego, i Henryka Brodatego, ksiecia wroclawskiego,

*) Wiadyslaw Laskonogi, syn Mieszka III z Eudoksji, ks. ruskiej,
ozeniony z Lucja, ks. rusks, po $§mierci ojca podzielil sie Wielkopolska
z Wladystawem Odoniczem, synem Odona, drugiego syna Mieszka IIL
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na zjazd w Borzykowie, na ktérym zwiazali sie przeciw Laskono-
giemu, a trzej pierwsi wydali przywilej Kodciolowi w mysl Za-
dan Kieflicza. Henryk Brodaty udzialu w przywileju jednak
odméwil.

Przywilej ten d. 21 kwietnia 1212 uzyskal zatwierdzenie
papieskie; kiedy jednak Mieszko raciborski w tymze roku
umarl, a Leszek roszezenia swoje do tronu przeciw Laskono-
giemu cheial zatw1erdz1c wydal z udzialem Konrada, Odonicza
i Kazimierza, ks. opolskiego, nowy, obszerniejszy przywilej,
w ktorym ksigzeta ci wszystkim zadaniom papieza uczynili za-
dosé. Przyrzekli wiee zachowaé immunstet czyli wylaczenie
Kosciola z pod praw ogélnych, w czem si¢ mieScito odstgpienie
ksiazat od sadownictwa nad duchownymi i od wplywu na obsa-
dzanie posad koScielnych, dalej zaS uznali zupelne uwolnienie
débr koScielnych i ich mieszkancéw od podlegania innym sa-
dom, jak koScielnym, oraz uwolnienie od ponoszenia niemal
wszystkich danin i powinnosSei na rzecz ksiecia. Tak przyszedl
do skutku przywilej, zatwierdzony d. 29 grudnia 1215 r. przez
papieza Innocentego III-go, na ktérego przeprowadzenie Kosei6k
musial czekaé kilka dziesiatkow lat, ktéry jednak byl pierw-
szym wielkim wylomem w patrjarchalnej autokratycznej wladzy
monarsze] i zapowiedzia nowego ustroju panstwa.

Odtad =zabiegi Laskonogiego o tron krakowski nie mialy
pewodzenia, zwlaszeza ze duchowiefistwo i we wlasnej jego
wielkopolskiej dzielnicy znalazlo mu rywala w jego bratanku,
Wiladystawie Odoniczu, ksieciu kaliskim, ktéry poddal sie pro-
tektoratowi Stolicy Piotrowej, uznal przywileje KoSciota i ciagla
ze stryjem prowadzil walke. Wsréd walki tej Laskonogi Sciagnalk
do Gasawy rzekomo dla narady w sprawie Pomorza Leszka
Bialego i Henryka Brodatego, a tam podstepnie utatwil Pomo-
rzanom napad, w ktérym Henryk Brodaty ciezko byl ranny,
a Leszek Bialy utracil zycie. Popelniwszy te zbrodnie, Lasko-
nogi dla osiagniecia upragnionego Krakowa gotow byl z tra-
dycji swojej rodzinnej uczynié ustepstwo i w r. 1228 wydal
przywilej, w ktérym uznal kanoniczna wolnosé i prawa Ko-
Sciola, i drugi przywilej, w ktérym syna Leszkowego, Wlady-
stawa Wstydliwego, adoptowal za syna i dziedzica, a przyrzekl
dostojnikéw i szlachte tej ziemi milowaé i laskawie zachowag,
ludem i ziemig rzadzi¢ w dobrej wierze, wolng od nienalez-
nych ciezaréw i danin, i obywatelom prawo ich zachowaé, sa-
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déw niestusznych zakazaé, praw sprawiedliwych i uczeiwyeh prze-
strzegaé za rada biskupa i dostojnikéw i nakazaé ich przestrze-
ganie pod kara,a w razie powtérnego przekroczenia pod karg
utraty urzedu, wreszcie KoSciolowi zachowaé wszystko, co ma
z dawnego zwyczaju lub ze swobdd, przyznanych przez ksiecia
Leszka., Przywilej ten Laskonogiego nie zawieral w sobie
jeszeze zadnych ustepstw z wladzy monarszej na rzecz spole-
czefistwa Swieckiego, forma swego powstania byl jednak zwia-
gtunem nastepnych, a w uznaniu rady dostojnikéw byl waznem
stwierdzeniem prawa, ktére zwyczajowo sie wyrobilo.

Przywileje te nie pomogly Laskonogiemu, gdyz prze-
ciw niemu wystapil brat zmarlego Leszka, Konrad Mazo-
wiecki, a wdowa po Leszku, Grzymistawa,jako opiekunka ma-
Ioletniego syna Bolestawa, obawiajac sie Konrada, w r. 1228
tron krakowski oddala Henrykowi Brodatemu, zapewniajac so-
bie i synowi opieke w posiadaniu Sandomierza. Laskonogi, walezac
dalej z Odoniczem, utracil nawet wlasng dzielnice wielkopolska
i w r. 1231 umar! na wygnaniu na Slasku. Odonicz polaczyt
w swoich reku calg Wielkopolske, gdy jednak w ustepstwach
dla Kosciola z praw ksiazecych za daleko sie posunal, wywolal
ze strony moznowladztwa Swieckiego przeciw sobie powstanie,
a po krwawej walce musial w r. 1235 wieksza cze$¢ Wielko-
polski odstapié Henrykowi Brodatemu.

Bratobdjeze te o tron krakowski walki najsmutniejsze dla
Polski mialy nastepstwa. Pierwsze, stoczone pomiedzy synami
Krzywoustego, skonezyly sie utratq Braniborza i szczecinskiego
Pomorza oraz cofnigeiem sie Polski od zajecia ziemi pruskiej
i halickiej Rusi. Drugie, stoczone miedzy jego “wnukami i pra-
wnukami, skofiezyly sie wezwaniem Zakonu krzyzackiego do
Prus a Wegréw na Ru$ halicka i usadowieniem sie tych obeych
poteg na pdéinocnej i na wschodniej Polski granicy.

§ 26. ZAKON KRZYZACKI W PRUSIECH.

Po skonie Kazimierza Sprawiedliwego Mazowsze razem
z Kujawami dostalo sie mlodszemu jego synowi, Konradowi,
nazwanemu stad Mazowieckim*). Na Konrada wiee przeszlo

*) Dwaj synowie Kazimierza Sprawiedliwego, urodzeni z Heleny,
ks. ruskiej, podzielili sie w r. 1194 jego dziedzictwem i dali poczatek
dwom linjom piastowskim. Malopolske objal starszy syn, Leszek Bialy,
Mazowsze i Kujawy objal Konrad i panowal w nich do roku 1247.
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w spusciznie po Kazimierzu zadanie zholdowania i apostolstwa
dzikich i poganskich sasiadéw. Sprzyjaly temu warunki. Od-
pierajac nieustanne najazdy Prusakéow i Jadzwingéw, stawalo
sie Mazowsze rodzajem pdézniejszej Ukrainy. Mnéstwo tam bylo
ludnych osad wojskowych, za$ wielkich débr i wielkich panéw
prawie nie znano, wladza ksigzeca byla wigc silniejsza, niz
w innych wszystkich dzielnicach. Znalezli sie tez dla Prus gor-
liwi apostolowie, cystersi z klasztoru wielkopolskiego w Leknie,
Gotfryd i Chrystjan. Ostatni mianowicie, poparty przez pa-
pieza i w roku 1215 mianowany biskupem pruskim, wziak
sie goraco i skutecznie do dziela. Nawracajac pogan i rozsze-
rzajac stopniowo granice swojej diecezji, biskup rozszerzal
tem samem granice dzielnicy Konrada. Konrad nie sprostal
jednak zadaniu. Dopdki jeszeze zyl wojewoda mazowiecki Kry-
styn, postrach Prusakéw, sprawa szla nienajgorzej, ale kiedy
Konrad, zazdroszezac mu wplywu, podstepnie kazal go zamor-
dowaé, a sam apostolstwo swoje w Prusiech gwaltami i zdzier-
stwem znaczyé zaczal, zerwali sie Prusacy i cigglemi napadami
zaczeli pustoszyé Kujawy i Mazowsze. Zbrojne wyprawy wszyst-
kich ksiazat: Konrada, Leszka Bialego, Henryka Brodatego
i Swietopelka pomorskiego oraz panéw ich i biskupéw w roku
1222 i 1223 dopomogly do poskromienia Prusakéw i utrwale-
nia biskupstwa. Konrad, skierowawszy cala uwage swoja na
walki dynastyczne o pryncypat krakowski, rozproszyl na nie
swoje sily i zamiast je na sprawe pruska skupié, szukal z niej
taniego sposobu wyjScia. Staral sobie dopomée zalozeniem za-
konu braci rycerskiej przeciw Prusom, ktéremu zamek do-
brzynski nadals Ci wszakze zadaniu obrony ziemi polskiej od
Prusakéw nie mogli podolaé. Dlatego powzial mysl sprowadze-
nia zakonu krzyzackiego i, uposazajac go w r. 1228 ziemia
chelminska i Yobawska, oczekiwal, ze zakon, oparlszy sie o nie
i o istniejaca juz diecezje pruska, obroni go przed Prusakami
i ziemie ich dla niego podbije.

Zakon 6w rycerski, zalozony na wyprawie krzyzowej 1198
roku, urdést w krétkim przeciagu czasu do wielkiego znaczenia,
naby! mnéstwo posiadlos§ei, mianowicie w Niemezeeh i we Wlo-
szech, a oparty o tak silng podstawe moralng i materjalna,
mégt speinié zadanie, ktére mu Konrad porueczyl. Nie prze-
czuwal ksiaze mazowiecki, jak srogiego Sciggnal na siebie i na
cala Polske wroga, nie przeczuwal, ze, sadowigec zakon nad
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dolnym brzegiem Wisly, wydaje mu tem samem kluez do ca-
tego jej dorzecza, zamyka narodowi jedyna jego droge i przy-
step do morza. W wieku XIII, zajeci ugruntowaniem swojej
potegi, Krzyzacy nie dali jej jeszeze uczué Polakom, od ktérych
zreszta najskuteczniejszego doznawali poparcia. Owezesny wielki
mistrz zakonu, Herman Salza, falszujac nadanie Konrada, po-
staral sie jednak przedewszystkiem o przywileje cesarza Fry-
deryka II i papieza Grzegorza IX-go, ktére pod pozorem za-
twierdzenia nadan Konrada wyszly poza ich tresé i nadawaly
Zakonowi ziemie, jakieby na poganach zdobyl. Tak zabezpie-
czeni, sprowadzili sie Krzyzacy do ziemi chelmifiskiej w roku
1230 i pod wodza mistrza prowincjonalnego Hermana Balkego
skierowali usilowania swoje ku podbiciu Prusakéw. Coraz to
tlumniej Spieszylo im z pomoca rycerstwo niemieckie, w kto-
rem duch krucjat jeszeze zupelnie nie wygaslt, a dla ktérego
Prusy do walki z poganami blizszem i wdzieczniejszem byly
polem, niz Palestyna odlegla i zwyciesko przez Arabéw bro-
niona. Niemniej czynnego poparcia doznawali jednak Krzyzacy
i ze strony wszystkich niemal ksiazat polskich. Niejednokrotnie
wspélne przedsigbrano wyprawy, prowadzono je atoli z syste-
matyeznos§cia niemiecky, posuwajac sie powoli, ale nieustannie
naprzéd i zakladajac coraz to dalej wysuniete grody. W ten
sposéb powstawaly kolejno na ziemi pruskiej Torun (1231),
Chelmno (1232), Marienwerder (1233), Elblag (1237), Brauns-
berg (1240), Heilsberg, a wszystkie te warowne grody
i miasta, zaludniane niemieckimi kolonistami, zapewnialy
w podbitym kraju panowanie Krzyzakom. Srogie to byly
i bezwzgledne rzady dla Prusakéw, niebezpieczne sasia-
dom: Pomorzanom i Litwie. Rozszerzajac swoje panowanie,
Krzyzacy w r. 1235 wecielili do siebie braci dobrzynskich,
w 1. 1237 zakon inflancki, a w r. 1240 wyprawowali na Kon-
radzie ziemie lobawska,

§ 27. WEGRZY NA RUSI HALICKIEJ.

Dzielny ksigze ruski, Roman Mscislawicz, polaczywszy ze
soba ksiestwa Wlodzimierskie i Halickie, poczal przeé na Pol-
ske, do ktérej, posiadajac Przemysl i grody czerwienskie
migdzy Sanem a Bugiem, otwarta mial brame. Kiedy jednak
w r. 1205 posunal sie pod Zawichost, w bitwie z Leszkiem
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Bialym*®) i positkujacym go bratem jego, Konradem Mazowieckim,
ponidst kleske i utracil zycie. Na Rusi zapanowal taki zamet, ze
wdowa po Romanie wraz z synami Danielem i Wasylkiem szukala
na dworze Leszka schronienia. Polozenia tego nie umial jednak
Leszek, zajety wlasnie walka z Laskonogim, wyzyskaé i nie
mial sily, azeby wplyw swo6j na Rusi ustalié. Polityka jego
i walki, ktére podjal, skonczyly sie tem, ze w r. 1214, wy-
dawszy corke swoja Salomee za Kolomana, syna kréla wegier-
skiego, Andrzeja, zgodzil sie na osadzenie go na tronie halickim
i wspélnemi sitami go na niego wprowadzil. Danielowi oddano
ksigstwo Wlodzimierskie. Zdawalo sie Leszkowi, ze, oddajac
Wegrom Halicz a Danielowi Wlodzimierz, otrzyma przynaj-
mniej Przemys$l i grody czerwienskie i rozszerzy granice Polski
az do Bugu w Lubelskiem, dokad szia chetnie kolonizacja
polska, ale i tego osiagnaé nie zdolal.

Daniel a obok niego i inni ksiazeta rusey nie zgodzili sie
na uklad z Wegrami, a tak rozpoczely sie dlugie walki o Halicz,
w ktérych butne moznowladztwo halickie wielka odgrywalo role,
a raz posunelo sie nawet do podniesienia jednego z posréd siebie,
wojewody Wladystawa, na tron ksiazecy. W walkach tych Leszek
przerzucal sie od Wegréw do Daniela, ale ostatecznie wyrzekl
sie swoich zamiaréw wobec Rusi. Wegry, dopuszezone niebacznie
do Halicza, wyrugowaly z niego wplyw polityczny Polski, a nie
zatarto sie juz w pamieei, ze Koloman koronowal sie w r. 1234
krélem Halicza i Wlodzimierza, w chwili, w ktérej ksigzeta
polscy od wlasnej krdlewskiej korony najwiecej sie oddalili.

Zajety sprawg ruska, zwroécil sie Leszek dopiero w r. 1227
do sprawy Pomorza, ktérego wladea, Swietopelk, zwierzchnictwa
jego uznaé sie wzbranial, a z ksieciem Wielkopolski sie ukladat.
Na wyprawie przeciw Swietopelkowi, jak méwiliSmy wyzej,
Leszek w Gasawie zostal podstepnie zamordowany.

§ 28. HENRYK BRODATY **).

Nie na wiele przydala sie abdykacja z praw i tradyecji
piastowskiej, na ktoéra zgodzili sie Leszek Bialy i Wladystaw

*) Leszek Bialy, syn Kazimierza IIizZony jego Heleny, ks. ruskiej,
ozeniony z Grzymislawa, ks. ruska (ur. 1186 { 1227). Coérka jego Salo-
mea, zona Kolomana weg. i syn, Boleslaw Wstydliwy.

**) Henryk Brodaty, syn Boleslawa Wysokiego (i 1201), a wnuk
Wiadyslawa IT (1 1159), ozeniony z Jadwiga, corka Bertolda, ks. Meranu-
ojeiec Henryka Poboznego (f 1241).



Odonicz. Nietylko rzadéw wielkoksiazecych nie umieli osiagnagé,
ale dla siebie, czy dla swego potomstwa zaledwie mala czeSé
swoich dzielnic, ziemie sandomierska i kaliska, zdolali zatrzy-
maé. Tymezasem panem polozenia stawal sie coraz wigcej ten,
ktéry do przywileju z r. 1210 nie przystapil i praw monar-
szych pilnowal: Henryk Brodaty.

Odrebna to wsrod ksiazat piastowskich postaé. Niema
w nim awanturniczoSci i lekkomyslnoSeci, ktére cechowaly tak
wybitnie Wladystawa Laskonogiego, Konrada Mazowieckiego
i innych spélczesnyeh. Objawszy rzady na Slasku po $mierci
ojca Bolestawa Wysokiego w roku 1201, utrzymal zgode ze
swoim stryjem, ksieciem opolskim Mieszkiem Kulawym (f 1211),
i jego synem, Kazimierzem, po Smierci Kazimierza w r. 1229
objal opieke nad jego maloletnimi synami i caly Slask w swo-
ich reku polaezyl; zachowal przyjazne stosunki nawet z Lasko-
nogim, bronil ziemi lubuskiej przed landgrafem turyngskim,
a rozwinal energiczna dzialalno$é na polu ekonomieznem. Zaczal
sprowadzaé kolonistéw niemieckich na szersza skale, niz sie to
dzialo dotychczas, i nie wahal sie nawet przyznawaé im odreb-
nej gminnej organizacji, nietylko po wsiach, ale takze i w mia-
stach. KoloniSci niemieccy zaludniali tez pustki, ktére w tym
celu nadal rozmaitym klasztorom. Dzielnica §laska pod madre-
mi jego rzadami zakwitla.

Z walk z Leszkiem Bialym, z Konradem Mazowieckim
i Odoniczem wyszedl Henryk Brodaty zwyciesko i w reku
swoich taka jak zaden z nastepeéw Krzywoustego polaezyl po-
tege. Slask, Malopolska i Wielkopolska podlegaly mu badz
bezposrednio, badZz pod jego zwierzchnim zostawaly rzadem.
Senjorat, wydarty pierworodnemu synowi Krzywoustego, wréeil
faktycznie do jego prawnuka. Prawnuk ten Krzywoustego, wy-
chowany w Niemeczech i niemieckim obyezajem przejety, za-
chowal jednak pelna tradycje i ambicje swojej w Polsce roli
i stanowiska, Znikala tez obawa, ze dzielnica S§laska sie oderwie
i padnie lupem germanizacji, gdy do niej tak stanowezo prze-
nosit sie punkt eciezkosci calego paiistwa.

Zdawalo sie, ze Henryk dzielo swojego zycia ukofczy
koronacja i przez to trwalo§é mu zapewni. Ukladaly si¢ po
temu zewnetrzne warunki, bo o ile pierwsi Hohenstaufowie na
tronie cesarskim zaciazyli nad Polska i juz w ostatnich latach
Krzywoustego odebrali jej niezawislo$é, o tyle ostatni cesarz
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z tej dymastji, Fryderyk II, zajawszy sie zakladaniem potegi
dynastycznej w poludniowych Wloszech, zostawil Polske poza
sfera swego interesu i wplywu. Henryk Brodaty, spowinowa-
cony przez zone z Hohenstaufami, z tej strony w zamiarach
koronacji nie bylby =znalazl przeszkody. Znalaz! ja z innej
strony, ktéra powolana byla do dokonania koronacji.

Pelen religijnego ducha, maz §w. Jadwigi, fundator i do-
brodziej klasztoréw, rycerz, bioracy udzial w wyprawach krzy-
zowych na Prusakéw, nie wystepowal Henryk Brodaty wobec
Koseciola, jak dawni autokraci, nie myslal jednak zrzekaé sie
sadownictwa, sluzacego mu nad poddanymi KoSciola, ani tez
danin i powinnoS$eci, ktére mu od nich sie nalezaly; nie my§lat
poddawaé sie bezwzglednie KoSciolowi i praw swoich jego okre-
Sleniom zawdzieczaé nie potrzebowal. Nie uchronil sie tez przed
walka, ktora z cala bezwzglednoScia wytoczylo mu duchowien-
stwo, a mianowicie arcybiskup gniezZniefiski, dawniejszy biskup
krakowski, Pelka, poparty przez legata papieskiego, Wilhelma.
Kiedy tez ksiazeta halicey, a nawet wladea Litwy Mendog z la-
twosScig uzyskiwali korone, na glowe Henryka Brodatego ze
strony arcybiskupa gnieZniefiskiego spadaly klatwy.

Umierajac w r. 1239, pozostawil Henryk Brodaty cala
spuseizne swoja synowi, Henrykowi Poboznemu, ktéry rzady
swoje rozpoezal od wyparcia Odonicza z Gniezna, a zmieniajac
polityke ojea, godzil sie z episkopatem. Do czego ta zmiana
polityki bylaby doprowadzila, nie mozna ocenié¢, gdyz juz w r.
1241 spadla na Polske burza, jakiej od swoich poczatkéw
jeszeze nie byla zaznala.

§ 29, NAPAD MONGOLOW 1241 ROKU.

Rzady Henrykoéw §laskich opieraly sie juz na zmianie,
jaka w stosunkach spolecznych i gospodarczych catej Polski
sie dokonywala.

Sam podzial kraju na dzielnice przyczynial sie do usamo-
wolnienia spoleczeifistwa polskiego, ktére przedtem nawet pod
wzgledem gospodarczym zbyt zalezalo od monarchy. Nadania,
udzielane przez ksiazat dzielnicowych biskupstwom, klasztorom
i wybitniejszym jednostkom w stanie rycerskim, mnozyly liczbe
samodzielnych gospodarstw duchownych i §wieckich, a nadania
te rosng coraz wiecej, bo potrzeby dworéw ksiazecych sa
wielkie, i dzielnicowi ksigzeta nie sa juz w stanie swoich ryce-
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rzy wlasnym utrzymaé kosztem. Nietylko wige cale znakomitsze
rycerstwo posiada juz wlasne dobra, ale ksiazeta cale gromady
nizszego rycerstwa osadzaja na roli, oddajac je napowrdt eko-
nomicznemu zajeciu, od ktérego pierwsi Piastowie je oderwali.
Réznia sie jego osady od wielkich débr rycerskich tem, ze
mieszkaney ich sami pracuja na roli, réznia sie jednak i od
osad wloSeianskich tem, Ze rycerstwo posiada grunta na wlasno§é
i uiszeza z nich tylko nieznaczne daniny ksieciu; inaczej nie
mogloby pelnié stuzby wojennej, do ktérej tak czesto z nale-
zytem uzbrojeniem i wlasnym kosztem stawiaé sie musi.
Roéwnoczesnie osadnictwo wloScianskie krzewi sie i roz-
posciera. Widzimy je w zrdédiach XII-go wieku w réznych po-
staciach. Jest wiele zagréd, zamieszkalych przez jednego tylko
rolnika, ktére, gdy potomkowie jego osiedlili si¢ obok, zamie-
niaja sie na osady, zlozone z kilku lub kilkunastu gospodarstw.
Jest jednak wiele lub nawet wiecej osad, zamieszkalych przez
wiekszq liczbe rolnikéw, zwiazanych ze soba pokrewiefistwem
lub stuzba i poleceniem wspélnego pana. Odbilo sie to na
nazwach osad, z ktérych jedne biora nazwe od nazwy jednego
posiadacza, np. Bolechéw (dwor, lan) lub Bolechowa (zagroda,
rola), lub Bolechowo (pole), drugie od wspdlnej nazwy mie-
szkaficow np. Bolechowice (t.]j. potomkowie Bolecha) lub Czaple,
Rysie it. d. (od wspélnego przezwiska) lub od wspélnego poddan-
stwa i stuzby, np. Kantorowice, Swiatniki, Piekary, Zduny i t. d.*).

*) W dziele ,Chrobacja” podjat Wojciechowski my$l zuzytkowa-
nia nazw polskich wsi dla historji osadnictwa, ukladajac je w pewne
grupy, oceniajac kazda i oznaczajac im kolejne nastepstwo. Mniemal,
ze nazwy dzierzawcze (jak Bolechéw) oznaczaja wiasno§é rycerza,
nazwy patronymiczne (Bolechowice) osade wloSciafiska, nazwy stuzebne
(Piekary) osade sluzebna, nazwy przezwiskowe (Czaple) zaScianek ry-
cerski. Piekosinski wprowadzil poprawke, opierajaca sie na tem, ZzZe
w rodach rycerskich utrzymywal sie zwyczaj nadawania synom pew-
nych powtarzajacych sie imion. Rozréznial wiec osady nazwane od
imienia rycerskiego, bez wzgledu na koicdwke (np. Sieciech, Siecie-
chowice, Prandocin), od osad nazwanych od imienia pospolitego. Blizsze
badanie rzeczy nie potwierdzilo jednak, zeby przy wytwarzaniu sie
nazw osad uwzgledniano §ci§le stosunek prawny osadnika do gruntu,
wlasnoSé czy dzierzawe lub stanowisko jego spoleczne, rycerskie czy
wieSniacze. GI6wnym argumentem przeciw tym okre§leniom jest jednak
fakt, Ze jedna i ta sama osada zmienia czesto koicowke swojej nazwy,
i ze nazwy osad powoli dopiero sie ustalaja. Trudno wiec chronolo-
gicznie je grupowad.
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Najlepszym dowodem postepu spolecznego jest jednak
coraz wieksza samodzielno$é pracy. Rézne bylo pod wzgledem
prawnym stanowisko wloscian ksiazecych, koScielnych i pry-
watnych, ale wszyscy przywiazani byli do gleby swego pana.
Juz jednak w XII stuleciu zaczynajay sie zjawiaé obok tych
wloScian-poddanych ludzie wolni (liberi), nie nalezacy ani do
duchownego, ani do rycerskiego stanu, majacy jednak wolnosé
obierania sobie siedziby i zajecia, zwani dlatego ,lazegami.
Klasa ta, rosnac coraz wiecej w pierwszej polowie XIII-go
wieku, odgrywa juz znaczaca role w pracy ekonomicznej. Skla-
daja si¢ na nia rozmaite czynniki, czeScia kolonisSei obey, przy-
bywajacy i Sciggani z zagranicy: rolnicy, rzemieSlnicy, kupecy,
czeScia wloScianie polscy, uwolnieni od poddanstwa lub zbiega-
jacy od pandéw, czeScia wreszeie synowie nizszego duchowieii-
stwa i rycerstwa, ktérzy opuszezaja zawdd i stan swoich ojedw.
Ludzie ci wolni, jesli nie nabyli wlasnoSci, brali zwykle od
ksiazat i od panéw duchownych lub Swieckich grunta w czasowq
lub wieczysta dzierzawe na zasadzie osobnej umowy lub zajeé
rzemies§lniczych. Niektérzy wreszeie osiadali w podgrodziach
i oddawali sie¢ handlowi. Podnosily sie tez owe osady, u stép
warownych grodéw lezace, w ktérych istnialy komory celne
i perjodyecznie odbywaly sie targi. Gromadzila si¢ na nie
ludnosé okoliczna, a z dalekich nieraz stron zjezdzali kupey.
Naplywajgcy do Polski juz od kofica XI wieku w lieznych gro-
madach, Zydzi zakladali sobie w tych osadach osobne kwatery,
toz samo eczynili pdzZniej osadnicy, przybyli z Niemiec, a tak
znaczniejsze podgrodzia, zbudowane z drzewa ale w pewnym
porzadku, posiadajace swoja stala handlowa i rzemieSlnicza
ludno$é, otoczone osobnem obwarowaniem z walu ziemnego
i czestokol6w, mogly sie juz za miasto poczytaé, chociaz nie
posiadaly zadnej odrebnej miejskiej organizacji. Unoszace sie '
nad temi miastami grody, w ktérych sie mieScil dwoér ksia-
zecy, katedra i dworzec biskupi, przybraly okazala postaé.
Zaczelo sie, jak o tem wyzej wspomnieliSmy, od stawiania ma-
lych kosciolkéw z kamienia, z koficem XII wieku zjawila sie
cegla, wznosily sie juz wieksze Swiatynie klasztorne i katedrai-
ne, a teraz zjawily si¢ murowane baszty i ksiazece dwory. Byla
to wladnie chwila najwiekszego sztuki romafskiej u nas rozkwitu.

Kazdy dwor ksiazecy byt tez dla ludnoSei ogniskiem,
z ktorego rozchodzila sie cywilizacja, byl dla ludnoSei, dla ry-
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cerstwa prawdziwa polityczna szkola. Ksiaze, panujacy nad malg
dzielnica, daleko lepiej dojrzeé mogl wszystkich spraw publicz-
nych, niz jeden niegdy$ na wielkie pafistwo panujacy. Liczne
na kazdym dworze ksiazecym urzedy weiagaly znaczna czesSé
rycerstwa do stuzby publicznej. Wzroslo znaczenie wiecow,
bez ktérych zadna juz wazniejsza ani sadowa ani polityczna
nie rozstrzygnela sie sprawa; przez czeste, perjodycznie odpra-
wiane wiece, krzewilo sie poczucie i praktyczna znajomosé
prawa, budzil zmyst polityezny i poczucie obywatelstwa w szer-
szych warstwach narodu. Tylko duchowni na pi§mie sie znaja,
ale zaczyna ono i w spoleczefistwie Swieckiem wazna odgrywaé
role. Kto na wiecu otrzymal wyrok, nadanie, przywilej, zada
juz, aby mu je na piSmie wydano,i otrzymany pergamin prze-
chowuje troskliwie.

Znajdowala sie wiec Polska na drodze niezaprzeczonego
rozwoju pod wzgledem cywilizacyjnym i ekonomieznym.

Wszystkie te usilowania nie wydawaly jednak oczekiwa-
nego skutku, bo owoce pracy spolecznej marnialy ustawicznie
wskutek walk wewnetrznych i zewnetrznych najazdéw. Wojny,
prowadzone niegdy§ przez Bolestawéw, zwiekszaly licznymi
jeficami ludno§é panstwa. Odkad jednak podzial panstwa na
dzielnice zwyciezyl, miejsce wypraw wojennych polskich zajely
napady jej sasiadéow, Niemedw, Czechéw i Rusinéw, Prusakéw
i Jadzwing6w. Nielepsze byly dynastyczne wojny ksigzat pia-
stowskich, bo celem ich gléwnym bylo oslabienie przeciwnika
i zniszezenie ziemi, nawet tej, ktéra sie chcialo posiag§é. Palenie
drewnianych domostw nie bylo przytem jeszeze najwiekszem
nieszezeSciem, bo nadmiar laséw ulatwial ich odbudowanie.
Gorsze bylo niszezenie plonéw, rabunek koni i bydla, a naj-
gorsze uprowadzanie w niewole ludnoSeci, ktéra nie legla
w boju lub nie ukryla sie w niedostepnych lasach. Po usta-
pieniu najezdZcéw resztki ludnoSci wracaly na dawne miejsea
lub szly gdzie indziej, na co wskazuje eczeste znikanie nazw
dawnych, a powstawanie nowych nazw osad. Ludno$é w ciaglym
znajdowala sie ruchu. Tg natura i skutkami éwezesnych nieustan-
nych wojen tlumaczy sie, ze spoleczefistwo polskie nie wzrosto
w ludnoéé i sile tak, jak tego w innyech warunkach oczekiwaé
bylo mozna. Podziwiaé je nalezalo, ze po kazdej ruinie resztki
jego rozproszone zbieraly sie znowu i zabieraly do nowej pracy,
nieodstraszone tem, ze owoce jej predko péjda znowu w perzyne.

Dzieje Polski. Tom I. 9



— 130 —

Na spoleczefistwo polskie tak oslabione spadl w r. 1241
najazd Mongoléw i ogromem swoim i barbarzyfistwem dopelnil
miary.

Juz na poczatku XIII wieku rozpoczal sie wielki ruch
pomiedzy hordami Mongoléw, Srodkowa Azje zamieszkujacych.
Polaczyl je wszystkie pod swojem panowaniem Dzengischan
i podbdj catego §wiata niezliczonym swoim zastepom za hasto
oglosil. W roku 1224 poniosla Ru§ w bitwie nad Kalka pod
wodza kniazia MScistawa straszliwa kleske, ktora zlamala jej
samoistnosé i w wiekowe mongolskie podala ja jarzmo. W r. 1237
poddali sie nastepey Dzengischana, Batuchanowi, po krétkim opo-
rze wszyscy drobni ksiazeta Rusi, a nawala mongolska rzucila sie
roku 1241 na Wegry trzema szlakami, z ktérych jeden przez
Polske prowadzil. Oslabiona podziatami Polska nie mogla sta-
wié jej czola. Rycerstwo malopolskie bronilo jednak kazdej
piedzi swojej ziemi z rozpaczliwg odwaga. Po dwéch mniej-
szych kleskach zebralo sie raz jeszeze i w bitwie pod Chmiel-
nikiem leglo prawie wszystko bohaterska Smiercia w obronie
ojezyzny i wiary. Hordy tatarskie, spaliwszy Sandomierz,
Krakéw i Wroctaw, zatrzymaly sie dopiero pod Lignica, gdzie
ich wyczekiwal z zebranem zewszad wojskiem ks. Henryk Po-
bozny. Zwyeciezyli Tatarzy, a na polu bitwy legt Henryk i zwia-
zane w nim nadzieje. Glowne sily Tataréw odplynely predko
do Moraw i Wegier, ale pamieé kleski pod Lignicg i bliskie
sgsiedztwo z Tatarami na Rusi napelnialy ludnosSé polska jeszcze
przez wiele lat trwoga przed nowym napadem, ktéremu nikt sie
nie zdola oprzeé, przed ktérym zastonié moze jedynie ucieczka.
Jedni chronili sie do grodéw ksiazecych i warownych klaszto-
réw, lecz pod wplywem panicznego przestrachu poddawali sie
czesto, nie prébujae obrony, drudzy zbiegali w niedostepne mo-
czary i lasy, tropieni i tam przez luzne tatarskie zagony.
Jednych i drugich eczekala $mieré lub gorszy od niej jassyr.
SzezeSciem, ze nastepne najazdy Tataréw byly coraz stabsze,
a przynajmniej pola swego poza Malopolske nie rozszerzyly.

Glosili papieze krucjaty na pomoc Polsce i chrzeScijan-
stwu, ale Europa, zakl6cona swemi wewnetrznemi sporami, wiecej
o nich my§$lata, niz o obronie wiary i cywilizacji. Bohaterska
Polska piersia swoja je zaslonila; znoszac najsrozsze pogromy,
nie ustapila na jeden krok, nie sprzedala sig wrogom dla mi-
lego spokoju i szeregéw ich nie zwigkszyla., Nigdy Polska nie



ik

zastuzyla sobie wigeej na miano przedmurza chrzeScijafistwa,
jak wowezas, kiedy po wiekowych walkach z pogafistwem po-
morskiem i pruskiem wykopala na swojej ziemi gréb mongol-
skiej nawale. Szczytne to poslannictwo wplywalo jednak zgubnie
na jej rozwdj wewnetrzny. Kiedy caly Zachdd rzucal sie w woj-
nach krzyzowych i w Hiszpanji do walki ze Swiatem arabskim,
przewyzszajacym go w wielu wzgledach na polu gospodarstwa,
oSwiaty i zewnetrznego poloru, kiedy z tych wszystkich walk
wynosil nieustannie dla wlasnego rozwoju przyklady, zasoby
i Srodki, mySmy spoélezesnie potykali sie z sama pogaiiska
dzieza, od ktérej sie niczego nie bylo podobna nauezyé, my,
opuszezeni przez Zachdd, musieliSmy patrzyé, jak ta dziez owo-
ce naszej wiekowej pracy obracala w perzyne.



OKRES DRUGI
od polowy XIII-go do koneca XV wieku.

POLSKA SREDNIOWIECZNA.
LITERATURA DRUGIEGO OKRESU.

Okres ten opracowal w dalszym ciaggu dziela Roepella Jakéb Caro
w ,Geschichte Polens” tom II 1860, III 1869, IV 1875, V 1886 z mniej-
szym o wiele talentem; praca pelna anachronizméw, dzi§ przestarzala.

Nowsi historycy zwrécili sie przedewszystkiem do ogloszenia
zrodel, kryjacyeh sie w pyle archiwéw, i oglosili je tak, ze niewiele
ich stosunkowo jeszeze sie kryje. Do hipotez, niezbednych w historji
pierwszego okresu, juz si¢ tak dalece nie potrzeba uciekaé. Na podsta-
wie Zrédlowej oparly sie liczne prace monograficzne, ktére wymienimy
w literaturze dalszych rozdzialéw. Rozpoczeli je Szujski i Smolka, pro-
wadzili dalej Lewicki i Prohaska, a nastepnie Kochanowski, Papée,
Halecki i Dgbrowski, tak, ze historja polityczna tego okresu lepiej juz
moze znana jest, niz historja nowozytna,

Jako sporna kwestja w badaniach nad tym okresem, wylonila sie
sprawa zroSniecia sie dzielnic i zbudowania nowego panstwa. Stanistaw
Kutrzeba w swojej ,Historji ustroju Polski” (Krakéw, 1905), broniac tezy,
ze Polska dopiero za panowania Ludwika wegierskiego i od przywileju
koszyckiego z r. 1374 osiagnela jednoS§¢ panstwowg, odméwil znaczenia
pracom, jakie nad ta jednoScia podjeli Lokietek i Kazimierz Wielki,
uznal unje¢ dzielnie, przez nich zlaczonyech, tylko za personalng, Prze-
myslawa przedstawil jako kréla jedynie Wielkopolski, a koronacjom
Lokietka i;Kazimierza przyznal znaczenie tylko dla terytorjow, ktére
istotnie polaczyli. Poglad ten podjal i szczegbélowo przeprowadzil Sta-
nistaw Ketrzynski w rozprawie ,O krélestwie wielkopolskiem” (Prze-
glad Historyezny, Warszawa, 1909) oraz ,Zapis Kazimierza W-go dla
Kazimierza Boguslawowicza“ (Przeglad Hist., 1912). Przeciw temu po-
gladowi wystapil jednak Oswald Balzer w dziele ,Krélestwo Polskie
1295 — 1370” (w trzech tomach, Warszawa, 1919 i 1920) i wykazal grun-
townie, ze juz w drugiej polowie XIII-go wieku wystapil silny prad
za polaczeniem dzielnic w jedno panstwo, ktérego wyrazem miala byé
koronacja, ze tez koronacje, zaczynajac od Przemyslawowej, obejmowaly
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cala Polske, i ze przySwiecala im myS§l polaczenia wszystkich jej dziel-
nic, tak, ze przywilej koszycki byt tylko konsekwencja jednoSei pafstwa,
dokonanej juz przedtem za Y.okietka i Kazimierza W-go, a Ludwik we-
gierski do dziela tego nic nie dodal, raczej je nawet oslabil.

Badania nad ustawodawstwem polskiem XIV i XV wieku Anto-
niego Zygmunta Helcla, Romualda Hubego, Piekosifiskiego, Bobrzyn-
skiego, Ulanowskiego, Kutrzeby, Klodzifiskiego, staraly sie odtworzyé
pierwotny tekst statutéw Kazimierza W-go, statutu wartskiego, przy-
wilejow nieszawskich, ktoérych oryginaly nas nie doszly, i przedstawié
historje ich powstania. TreScig prawodawstwa zajal sie Romuald Hube
w cennych swoich dzielach: ,Prawo polskie w wieku XIII” (Warszawa,
1874) i ,Prawo polskie w w. XIV. Ustawodawstwo Kazimierza W-go”
(Warszawa, 1881) oraz ,Prawo polskie w XIV wieku. Sady i ich praktyka
pod konieec XIV wieku“ (Warszawa, 1886), nie uwydatnit jednak, na
czem polegaly reformy Kazimierza W-go.

Poezatki polskiego parlamentaryzmu opracowali:

Adolf Pawifiski:,Sejmiki ziemskie 1374—1505” (Warszawa, 1895).

A.Rembowski: ,Konfederacja i rokosz” (Warszawa, 1896).

Antoni Prohaska: ,Geneza i rozw6j parlamentaryzmu polskiego
za pierwszych Jagiellon6w” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1899).

Franciszek Piekosinski: ,Wiece, sejmiki, sejmy i przywileje
ziemskie w Polsce wiekéw Srednich” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1900).

Henryk Chodynicki: ,Sejmiki ziem ruskich w wieku XV7”.
(Studja nad historja prawa polskiego. Lwéw, 1906). )

Stanislaw Zachorowski: ,Colloquia w Polsce od XII do XIV
wieku”. (Studja z historji prawa koScielnego i polskiego. Krakéw, 1916).

Organizacje urzedow opracowal Kutrzeba w rozprawach: ,Staro-
stowie, ich poczatki i rozwdéj do kofica XIV wieku”. (Rozpr. Wydz. Hist.
Akademji, 1908); ,Urzedy koronne i nadworne w Polsce, ich poczatki
i rozwéj do r. 1504” (Lwow, 1903); ,Sady ziemskie i grodzkie w wiekach
Srednich” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1901 i 1902) i w pracach tych
skres§lil niezbedng podstawe historji wewnetrznej §rednich wiekow.

Dzieje Litwy nie doczekaty sie dotychezas osobnego, zZrédlowego
opracowania. Z nowszych badan na tem polu wymienié nalezy:

Juljusz Latkowski: ,Mendog” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji,
Krakéw, 1902).

Stan. Smolka: ,Kiejstut i Jagieto” (Pamietnik Wydz. Hist. Fil.
Akademji, 1888).

M. Lubawskij: ,Oczerk istorii litowsko-ruskago gosudarstwa
do Liublinskoj unii wkliuczytelno”, Moskwa, 1910 i obszerne oméwienie
tej ksigzki przez Prohaske: ,Nowe poglady na ustr6j starej Litwy”
(Przeglad Hist. Warszawa, 1912).

Stanislaw Z aja ¢ zk o w s k i: ,Studja nad dziejami Zmudzi w wieku
XIIT”. (Lwow 1925, Archiwum Tow. Nauk. we Lwowie).

Unja Polski z Litwa ma juz obszerna literature, z ktérej wy-
mieniamy:

»Polska i Litwa w dziejowym stosunku” (zawiera rozprawy Abra-
hama, ks. Fijalka i Kutrzeby, Krakow, 1919).
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Oskar Halecki: ,Dzieje unji jagiellonskiej”, tom I. , W wiekach
grednich”. Krakdw, 1919.

W. Czermak: ,Parlamentaryzm litewski przed unja litewska™
(Spraw, Akademji, 1901) i ,Sprawa réwnouprawnienia schizmatykéw
i katolikow na Litwie 1432—1563” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1903).

Kazimierz Chodynicki: ,Geneza réwnouprawnienia schizma-
tykow w w. ksiestwie litewskiem” (Przeglad Historyczny. Warszawa,
1919—20).

Oswald Balzer: ,Nowe poglady na istote prawno-panstwowego
stosunku Polski i Litwy w jagiellonskiem Sredniowieczu” (Sprawozd.
Tow. Nauk., Lwow, 1922).

Nie jest jeszcze napisana zZrodlowa historja KoSciola w tym okre-
sie dziejow. Siegnaé jeszcze trzeba do rozprawy Stoslawa Laguny:
sDwie elekcje w Polsce XIII-go wieku” (Ateneum — Warszawa, 1878),
a wymieni¢ nalezy dzielo Wladyslawa Abrahama: ,Powstanie organi-
zacji koSciola lacinskiego na Rusi”, tom I. Lwéw, 1904; rozprawe
ks. Jana Fijalka ,Sredniowieczne ustawodawstwo synodalne biskupéw
polskich. Zycie i obyczaje kleru” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1894)
i jego dziela: ,UchrzeScijanienie Litwy przez Polske i zachowanie
w niej jezyka ludu” (Krakow, 1914).

Wiele pracy uczeni polscy i niemieccy poSwiecili sprawie kolo-
nizacji niemieckiej i przenoszeniu wsi na prawo niemieckie. Nie pomi-
jaja tej sprawy rozprawy o stosunkach spolecznych, ktére przytoczy-
liSmy w literaturze poprzedniego okresu. Wymienié nadto mozemy
prace:

Kazimierz Kramarczyk rzucit na cala sprawe duzo Swiatla w roz-
prawie: ,Ciezary ludnoSci miejskiej i wiejskiej na prawie niemieckiem
w Polsce XIII i XIV wieku” (Przeglad Hist.,, Warszawa, 1910).

Kazimierz Tymieniecki: ,Prawo niemieckie w rozwoju
spolecznym wsi polskiej” (Kwartalnik Hist. Lwéw, 1923).

Teodor Ty ec: ,Poczatki kolonizacji wiejskiej na prawie niemiec-
kiem w Wielkopolsce 1200—1333« (Poznail, 1924) podaje ostatnie wyniki
i literature przedmiotu.

Krytykujae ksigzke Kaindla: ,Geschichte der Deutschen in den
Karpattenléndern” (tom I, Gothe, 1907) i odpierajac przecenienie skut-
koéw kolonizacji przez Niemca, Oswald Balzer w rozprawie ,Niemey
w Polsce” (Kwart. Hist. Lwéw, 1911), obnizy! zanadto znaczenie procesu
kolonizacji, ktéry, dajac podstawe powstania miast, wielka w dziejach
wewnetrznych Polski odegral role.

Zagadnieniem poczatkéw miast zajal sie, oprécz Tymienieckiego
w ,Procesach Twoérezych” (Warszawa, 1921), Oskar Lange: ,Lokacja
miast Wielkopolski wlaSciwej na prawie niemieckiem w wiekach Sred-
nich” (Lwéw, 1925) oraz Karol Maleczynski: ,Najstarsze targi w Polsce
i stosunek ich do miast przed kolonizacja na prawie niemieckiem”,
Lwoéw, 1926. Historji miast i ich ustroju jednak dotychczas nie mamy,
i nie jest zastapiona praca Piekosinskiego i Szujskiego: ,Stary Kra-
kéw” (Krakow, 1901), uzupelniona rozprawg Stanislawa Estreichera ,Kra-
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kéw i Magdeburg” (Ksiega ku wuczezeniu Boleslawa Ulanowskiego.
Krakow, 1911),

O reformie Kazimierza W-go w organizacji wyzszych sadéw pra-
wa niemieckiego mamy dawniejsze rozprawy Bobrzyfskiego i Pieko-
sifskiego (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1875 i 1884).

Studja nad handlem miast, co do ktoryeh istnialo tylko dzielo Teo-
dora Hirscha: ,Handels und Gewerbegeschichte Danzigs unter der
Hergschaft des deutschen Ordens” (Leipzig, 1858) podjeli — Kutrzeba:
,Handel Krakowa w wiekach Srednich” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji,
Krakéw, 1903) i Jan Ptasnik: ,Dzieje handlu i kupiectwa krakowskiego”
(Rocznik Krak., 1910).

Przeglad ten literatury okresu Sredniowiecznego kofczymy .wy-
mienieniem dziela Kazimierza Morawskiego ,Historja Uniwersytetu
Jagiellofiskiego” toméw 2 (Krakéw, 1910), ktére niepospolicie zbogacilo
i poglebilo znajomo§é nasza szkél i oSwiaty w Srednich wiekach.



1.

POLSKA W UPADKU ZMIENIA SWOJ USTROJ
(1241 — 1306).

LITERATURA.

Opréez badai, wymienionych powyzej w ,Literaturze okresu” wy-
mieniamy prace A. Semkowicza: ,Walka o monarchje 1288 — 1294”
(Kwartalnik Hist.,, Lwéw) oraz J. Dabrowskiego: ,Z czaséw Lokietka”
Czesé I. (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, Krakow, 1916).

§ 30. OBRAZ ROZBICIA.

Smieré Henryka Poboznego na polach lignickich w 1241
roku byla dla Polski przez to ogromna kleska, ze pogrzebala
gotowe juz prawie dzielo zjednoczenia jej pod berlem linji
Slaskiej. Pozostali na Slasku czterej maloletni synowie Henryka
Poboznego i dwaj synowie Kazimierza opolskiego podzielili
miedzy siebie Slask i ziemie opolska na drobne ksiestewka:
lignickie, Swidnickie, wroclawskie, glogowskie, opolskie, bytom-
skie, cieszynskie, koZlefiskie, zatorskie i raciborskie, a zaden
z nich nie byl w stanie wladzy monarszej nad cala Polska
utrzymaé. Wéréd namietnych walk, ktére miedzy soba toezyli,
jeden z nich, najstarszy syn Henryka Poboznego, Bolestaw Lysy,
wydal najdalej na zachéd polozong ziemie rdzennie polska lubuska
w r. 1249 arcybiskupowi magdeburskiemu i margrabiemu bran-
denburskiemu. Padla lupem germanizacji.

Przyklad podzial6w nasladowala wkrétee dzielnica mazo-
wiecka. Smieré Konrada Mazowieckiego w roku 1247 daje haslo
do podzialu polaczonych dotychezas Mazowsza i Kujaw miedzy
jego synoéw. Ziemowit odziedziezyl Mazowsze i dal poczatek
calemu szeregowi ksiazat mazowieckich, ktérzy, rozradzajac sie,
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drobnemi ksiestwami musieli si¢ czesto zadowalniaé, a uwage
swoja kierowali gléwnie ku Prusakom, JadZwingom i Litwie.
Drugi syn Konrada, Kazimierz, otrzymal Kujawy, ktére po jego
§mierci w roku 1268 jeszoze wiecej sie rozdrobnily; Leszek
Czarny (f 1288) odziedziczyl ksiestwo sieradzkie, Ziemomyst
(f 1287) ksigstwo inowroclawskie, podzielone jeszcze dalej
miedzy jego trzech synéw; Wladyslaw Yokietek (i 1333) ksie-
stwo brzesko-kujawskie, Kazimierz (f 1294) ksiestwo leczyckie,
Ziemowit (i 1307) ksiestwo dobrzyifskie. Wszyscy za$ e¢i ku-
jawsey ksiazeta odznaczali sie dziwnie niespokojnym umystem
i dawali najwiecej przyezyny do ogélnych zamieszek i bojéw.

Najwieksza stosunkowo dzielnice posiadl Bolestaw Wsty-
dliwy, syn Leszka Bialego, i ziemie krakowska do ziemi swej
sandomierskiej przylaczyl. Obie te ziemie po napadzie Mongo-
16w byly jednak wielka ruina, a zaledwie zaczely sie odbudo-
wywaé, juz drugi napad w roku 1259—60 spalil Sandomierz
i Krakéw i zapedzil sie az pod mury Bytomia. Nie préznowala
przez ten czas dzika Jadéwiez i Litwa, dopomagajac nieustan-
nemi wycieczkami na Polske Tatarom, a nawet ksiazeta halicey,
ukorzywszy sie przed hanem, wspierali go gorliwie i, korzy-
stajac z polskiej niemocy, zagarneli dla siebie ziemie lubelska.
Prébowal tym niebezpieczenstwom stawié czola Leszek Czarny,
ksiaze sieradzki, ktéry po bezpotomnej Smierci Bolestawa
Wstydliwego, wyznaczony przezen nastepca, objal w roku 1278
dzielnice krakowska i sandomierska. Nie zabraklo mu mestwa.
Zaraz w roku 1280 porazil pod GoSlicami na glowe ksigcia
halickiego, Lwa, w roku 1282 odni6st Swietne nad JadZwingami
zwyciestwo, a plondrujaca Litwe pokonal w morderczej bitwie
pod Réwnem. Ale Leszek zbyt sie poddal niemieckiemu oby-
czajowi, opieral sie na niemieckich miastach, wiéd! nieustanny
spér z Pawlem z Przemankowa, biskupem krakowskim, wiezil
go nawet jaki§ czas na zamku swoim w Sieradzu, a oburzyl
przeciw sobie i do otwartych buntéw pobudzal malopolskie
rycerstwo. Walki jego z Konradem, ksieciem czerskim (na
Mazowszu), mialy tez nature bratobdjezych zatargdw, a (trzeci)
straszny napad Tataréw, ktéry az do Nowego Sacza dotarl,
zniszezy! w roku 1287 dzielnice Leszka i panowanie jego nie-
szezeSliwie zamknal,

Pozostawala Wielkopolska. Synowie Odonicza (f 1239),
Przemystaw I i Boleslaw Pobozny, zagarneli po bitwie lignickiej
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czesé kraju, zajeta przez Henryka Brodatego,i po wielu sporach
i walkach podzielili Wielkopolske miedzy siebie na ksigstwa
kaliskie i poznanskie. Dopiero po Smierci Przemystawa, w roku
1257 uzyskal Bolestaw Pobozny nad cala dzielnica przewage,
a sprzymierzywszy sie z ksieciem pomorskim, Mestwinem, odparlt
w roku 1278 margrabidw brandenburskich, ktérzy, zajawszy
ziemie lubuska, zaczeli sie juz wdzieraé w kraj nad Notecia, po-
miedzy Wielkopolske a Pomorze.

Prawdziwa tragedja rozgrywala sie wsréd tego na péinoc-
nej granicy Polski, a raczej jej rozdrobnionych ksiestw kujaw-
skich i mazowieckich. Ksiazeta e¢i, radzi, ze zakon krzyzacki
zaslania ich od najazdéw Prusakéw, uzyczali mu wszelkiej po-
mocy, ktéra sie okazala konieezna, gdy w roku 1242 wybuchlo
grozne powstanie Prusakéw, ktére zniszezylo owoe dotycheza-
sowej pracy Zakonu,i ktérego Zakon przez dziesieé lat pokonaé
nie mogl.

Pomoe, uzyczona Zakonowi, zaplatala ksiazat polskich
w dluga walke z ksieciem wschodniego Pomorza, Swietopel-
kiem. Ksigze ten pochodzil z rodziny, ktéra w drugiej polowie
XIII-go wieku wladze namiestnicza w Gdansku uczynila dzie-
dziczng, zamienila w ksigzecg i w luZznym tylko do zwierzchni-
czych ksiazat krakowskich zostawala stosunku. Ksigzeta eci
pomorsey, a mianowicie Subislaw (?), synowie jego Sambor (do
r.1207) i Mestwin, inaczej Mszoczuj (do r. 1220),i syn Mestwina
Swietopetk I (do r. 1266), eywilizowali swoja dzielnice pomor-
ska, mianowicie zakladaniem klasztoréw (w Oliwie i t. d.)
i utrzymali polsko§é jej nienaruszona. Swietopetk poznal sie tez
pierwszy na grozacem od Krzyzakow niebezpieczeinistwie i zwia-
zal si¢ z powstaniem pruskiem, ktére przeciw nim wybuchlo.
Tem samem S§ciggnal na siebie walke positkujacych Zakon in-
nych ksiazat polskich. Majac przeciw sobie te koalicje polsko-
niemiecka a zarazem Stolice Apostolska, ulegl ostatecznie
w r. 1253 przemocy i zaledwie sie przy swojem dziedzictwie
utrzymal.

Tymezasem Krzyzacy dokonali ostateeznie ujarzmienia
Prusakéw. Dopomégt im do tego w roku 1254 wielka wyprawa
krzyzowa potezny wladca Czech, Ottokar II-gi. Zalozona pod-
owezas twierdza, Krélewiec, nietylko utwierdzila panowanie
zakonu niemieckiego nad wschodniemi Prusami, lecz ulatwila
styeznoSé bezposrednia z rozlegla posiadloscia jego w In-
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flantach. Odziedziczyli ja Krzyzacy po zakonie ,Kawaleréw
Mieczowyceh”, z ktérym juz w r. 1235 si¢ polaczyli, biorac we
dwa ognie ZmudZ, ziemie litewska, najdalej ku zachodowi wy-
sunieta. Po wielu walkach poddaje si¢ tez ich wplywowi ksiaze
litewski, Mendog, ktéory w r. 1251 przyjmuje chrzest, a zato
w dwa lata pdzniej otrzymuje z Rzymu krélewska korone.

Rosnae w ten sposéb w znaczenie i sile, Krzyzacy mysleli
jednak o sobie, a zapominali o positkujacych ich nieraz mazo-
wieckich ksigzetach. Mazowsze wraz z Kujawami, rozdrabniane
coraz to wiecej przez synéw i wnukéw Konrada, wystawione
na napady mszezacych sie Prusakéw i Litwy, tracilo tez wielka
swa niegdys§ sile, zamykalo sie¢ w swoich domowych sprawach
‘i cofalo w cywilizacji.

§ 31. KOLONIZACJA NIEMIECKA.

Wsréd tego najwiekszego polityeznego rozbicia i upadku
rozpoczal sie jednak w calej Polsce, w kazdej dzielnicy zosobna,
na innem polu zwrot ku lepszemu. Szczuplo§é rozdrobnionych
dzielnie, straszne ich wyludnienie i spustoszenie wskutek na-
padéw Mongoléw i innych nielepszych sgasiadéw, a niemniej takze
wskutek walk dynastycznych, odbieraly ksigzetom mozno§é przy-
zwoitego utrzymania sie, mozno§é wydobycia Srodkoéw, potrzeb-
nych zaréwno do odparcia wrogdéw, jako tez do zaspokojenia
wlasnej, nieraz bardzo daleko siegajacej ambicji. Kazdy z nich
zaczal sie wiec goraczkowo rozgladaé za predkim sposobem
zZagojenia ran, zadanych przez najazdy, i zagospodarowania swojej
zniszezonej dzielnicy i znalazl w tem gorliwych naSladoweow
w duchowiefistwie i moznowladztwie, ktérych stanowisko eko-
nomiczne réwniez bylo zachwiane i wstrza$niete.

Zwykle, dotychezasowe sposoby gospodarowania nie mogly
wystarezyé. Gospodarstwo wiejskie uginalo sie pod nadmiarem
cigzarow. dJedne z nich, prawno-prywatne, szly na rzecz wila-
§ciciela gruntu, drugie, prawno-publiczne, dla panujacego na
potrzeby pafistwa, trzecie, a mianowicie dziesiecina od wszystkich
dochoddéw, na rzecz KoSciola. Polegaly na daninach w plodach
gospodarstwa, a w wielkim stopniu na uslugach osobistych.
Najgorsza strong tego systemu byla chwiejnosé i eiagla zmiana
tych ciezarow. Dyktowal je w miare potrzeby panujacy, zwiek-
szali, o ile mogli, panowie duchowni i §wieccy. Zwiekszali
przedewszystkiem uslugi osobiste, a tworzac juz zarodki pafi-
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szezyzny, obok osad wloSeiafiskich zaczeli tworzyé folwarki
panskie, jeszcze nieliczne i niewielkie. Przyklad dawali zakon-
nicy, mianowicie eystersi, ktérzy folwarki takie tworzyli praca
braci zakonnych, ale takze praca swoich poddanych.

Nic tez dziwnego, ze w tych warunkach braklo ludzi
i kapitalu do odbudowania tego, co najazdy zniszezyly, braklo
sposobu §ciggniecia do roli ludno$ci, ktéra od niej oderwaly
i rozproszyly,a tem mniej do dalszego karczunku laséw i upra-
wy nieuzytkéw, przez co mogly sie zwiekszyé dochody ksiazat
i panéw i podnieSé gospodarstwo.

Predki ale stanowczy ratunek przyszedl z zewnatrz,
a zjawil sie w postaci niemieckiej kolonizacji i niemieckiej
gminnej organizacji. Znano ten Srodek juz przed napadami
Mongoléw, uzywaly go klasztory, zlozone przewaznie z Niem-
c¢Ow, poslugiwali sie¢ nim i ksiazeta, gléwnie na Slasku, ale
dawniejsze te kolonje, stosunkowo rzadkie, odgrywaly tylko
role wzorowych folwarkéw. Teraz kolonizacja niemiecka miala
przyjsé do skutku na szersza skale i staé si¢ pierwszorzednym
spolecznym czynnikiem, chwyecili jej sie tez oburaez piastowsey
ksiaZeta, nietylko na samym Slasku, lecz takze Bolestaw Wsty-
dliwy w Matopolsce (f 1279), jako tez Przemyslaw I (} 1257)
i Bolestaw Pobozny (7 1279), synowie Odonicza, w Wielkopolsce,
jak wreszcie nastepcy Ziemowita mazowieckiego na Mazowszu.
Panowania tych ksigzat, wyjatkowo dlugotrwale, poSwiecone sa
przedewszystkiem cichej i skromnej wewnetrznej pracy nad
zagojeniem ran, zadanych krajowi przez napady wrogow.

Usilowania ksiazat polskich spotykaly sie szczesliwie z da-
zeniem do emigracji, ktére podéwezas z nieznana przedtem
sila wystapilo w ludnoS$ei niemieckiej. Ludnosé ta wsréd zametu,
powstalego w czasie bezkrolewia po Smierci cesarza Fryderyka
II-go Hohenstaufa, tracila opieke prawa, a wystawiona na sza-
lony ucisk ze strony rozbdjniczego rycerstwa i gniotacych ja
panéw, ogladala sie¢ za jakimkolwiek zakatkiem ziemi, gdzieby
mogla znalezé opieke pafistwa i swobode w pracy wewnetrznej.
Gdy jej to ksiazeta polscy zapewnili, nic dziwnego, ze sie¢ do
ich krajéw licznie rzucila.

Znalezli si¢ poSrednicy pomiedzy ksigzetami a ludnoScia,
przybywajaca na osiedlenie. W roli tej wystapilo wielu z tych
Niemecow, ktorzy juz przedtem pojedyinczo lub mniejszemi gro-
madami do Polski przybyli, ze stosunkami polskiemi sie obzna-
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jomili, a w Niemezech zachowali jeszeze liczne zwigzki i zna-
jomosci. Oni to zawierali z ksigZetami liczne umowy o zakla-
danie osad niemieckich w Polsce, a umowy takie, spisane na
pergaminie, zwaly si¢ przywilejami lokacyjnemi. Byly tam spi-
sane szezegblowo warunki, na podstawie ktérych mialo nastapié
zalozenie nowej osady, byl okreSlony dokladnie stosunek,
w jakim osada taka nastepnie miala zostawaé do calego kraju
i panujacego w nim ksiecia.

Ciezary ludnosci okreSlone byly dokladnie w kazdym
przywileju lokacyjnym a tem samem uchronione od dowolnej
na gorsze zmiany. Daniny poddaficze w naturaljach i uslugi
osobiste byly bardzo ograniczone, a natomiast ustanowiony
czynsz pieniezny. Ciezary publiczne polegaly na uslugach wo-
jennych i na podatku pienieznym od Ianéw, zwanych kolekta
lub poradlnem. Gospodarstwo naturalne zamienialo si¢ na
pieniezne. GI6wna przyneta dla zglaszania sie kolonistéw sta-
nowilo zas§ postanowienie przywilejéw, Ze osadnicy otrzymaja
na poczatku wolnosSé od ciezaréw poddanezych na lat kilka do
kilkudziesigciu, w miare tego, czy objaé mieli grunta poprzednio
juz uprawione, czy tez mieli je dopiero zdobyé przez karczunek
lasow.

Ksiaze z niezmiernych swych posiadlo$ci wyznaczal kawal
ziemi na zalozenie nowej osady, ziemie za§, w ten sposéb
otrzymana, dzielili miedzy siebie przybysze wedlug zgéry obmy-
Slonego porzadku. Jezeli osada miala byé miastem, zakreSlano
najpierw czworokatny rynek i regularne ulice, z rynku sie¢ roz-
chodzace. Przy ulicach tych wznosily sie pomalu zabudowania
mieszezan, drewniane i oddzielone od siebie pospolicie ogro-
dem, w §rodku rynku stawiano ratusz na pomieszczenie wladz
i kramy kupieckie, zboku kosciét miejski, parafjalny. Cale
miasto otaczano rowem, walem i palisadami. Z gruntu miej-
skiego, polozonego poza walami, wydzielano nadto kazdemu po
kilka zagonéw, a reszte, jako las i pastwisko, pozostawiano do
wspllnego uzytku. Ludno$§¢é miejska, zorganizowawszy sie bo-
wiem w cechy, trudnila sie wprawdzie rzemiostami lub handlem,
ale obok tego trzymalabydlo dla wygody, pielegnowala ogrod-
nictwo, a od pracy rolnej jeSzcze sie w zupelnoSci nie umiala
oderwaé. W ten sposéb obok dawnych ksiazecych grodéw,
bez zadnej z temi grodami lacznosci, powstaly w potowie XIII
wieku i zabudowaly sie miasta niemieckie: Wroctaw, Poznan,
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Krakéw, Sandomierz, Lublin, Plock, Kalisz i t. d. W podobny
spos6b zakladano osady wiejskie. W jednym szeregu stawaly
domostwa, role krajano na dlugie, regularne lany i rozdzielano
pomiedzy czlonkéw gminy; las i lake zostawiano do wspdélnego
uzytku.

Samorzad, o ktérym wspominaliSmy, polegal na wyjeciu
kolonji z pod prawa polskiego i z pod wladzy urzednikéw
ksiazecych. KoloniSei rzadzili sie wlasnem swojem prawem,
magdeburskiem niemieckiem; wigksze osady urzadzaly sie na
wzor glosnego w Niemczech Magdeburga, jak Wroctaw, Sroda
(na Slasku), Poznai, Chelmno, Krakéw, mniejsze na wzor jednego
z tych miast, a wiec, jak mawiano, na prawie wroctawskiem,
Sredzkiem, chelmifiskiem, krakowskiem, co wszystko jednakowoz
oznaczalo ostatecznie magdeburskie prawo.

W urzadzeniu miast i wsi byla réznica. Miasta posiadaly
dwie wladze: rade miejska i sady lawnicze, obie zlozone
z urzednikéw, wybieranyeh przez mieszezan. Rada miejska repre-
zentowala miasto nazewnatrz, dzierzyla cala jego wewnetrzna
administracje, wydawala rozporzadzenia, zwane wilkierzami
(willkithre); Yfawnicy rozstrzygali spory. Po wsiach istnialy tylko
sady lawnicze i te obok sadownictwa wszystkie inne zalatwialy
sprawy. Zreszta na czele kazdego miasta stal wdéjt, na czele wsi
soltys, ktérzy radzie miejskiej i sadowi tawniczemu przewodni-
czyli. Sprawowali swa wladze w imieniu ksiecia, ale urzedy ich
dostawaly sie przedsigbiorcom kolonizacji w dziedzietwo. Przy-
wigzana do nich byla wlasnoS¢é széstej czeSci calego gruntu,
nadanego osadzie, dochéd z karczem i mlynéw i udzial w znacz-
nych podéwezas oplatach sadowych. CzeS¢é z tych oplat zastrze-
gal sobie ksieze, ktéry trzy razy do roku osobnego zastepce
swego do przewodniczenia wielkim sadom do osady wysytal.
Soltys i wéjt mial obok wladzy majatkowe stanowisko,
réwnajace go polskiemu rycerstwu. RownoS¢ ta objawiala sie
w stuzbie wojennej, ktéra zardéwno z rycerstwem pelnié mieli
soltysi i wéjei, a skarge na nich mozna tez bylo tylko przed
samego ksiecia wytaczaé.

Na takich zasadach rozwinela sie w Polsce, od polowy
XIII-go wieku poczawszy, kolonizacja niemiecka, a kolonizacja
ta przybrala tem szersze rozmiary, ze biskupi, opaci i mozniejsi
panowie, nasladujac przyklad ksiazat, zamieniali posiadlofci swe
w osady niemieckie lub organizowali je na wzér niemieckiej
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gminy. Posiadlosci te byly dotychezas w wielkiej czeSei lasami
pokryte. Wiesniacy bowiem polsecy podlegali tylko ksigeiu,
a dopiero z koncem XII-go wieku spotykamy rzadkie przyklady,
ze ich jeden lub drugi ksigze razem z gruntem koSciotom lub
klasztorom darowuje, czyli nadaje. Panowie duchowni i Swieccy
mogli wiee jedynie zapomoca niewolnikéw swych niezbyt licz-
nych lasy karczowaé i osady zakladad. Teraz za sprowadzeniem
niemieckich kolonistéw zyskiwali do uprawy ludno§é, ktéra
wprawdzie w odrebne sie zamknela osady i z folwarkami pan-
skiemi nie miala IqcznoSei, ktéra tylko do Scisle oznaczonych
ezynszow i postug sie zobowiazala, ale zawsze pewny i coraz
to wiecej rosnacy przynosita dochdéd. Do zalozenia takiej osady
w dobrach koScielnyeh ezy prywatnych potrzebne bylo pozwo-
lenie panujacego w formie przywileju, ktory dzielil czynsz
i uslugi pomiedzy panem wsi i panujacym, ktéry wyjmowal
osade z pod prawa polskiego i okreslal jej ustr6j sadowy. Prze-
wodniczy! na sadach lawniczych soltys dziedziezny, a na wiel-
kich sadach pan wsi, ktéry zdania lawnikéw trzymacé sie mu-
sial. Osadnicy mieli prawo skargi do panujacego na pandéw
o naruszenie przywileju, a tem samem wolno§é osobista.
Kolonizacja niemiecka dokonywala sie stopniowo. Miasta
byly ogniskami, z ktérych w ciggu lat rozchodzila si¢ na mia-
steczka, a z tych na osady wiejskie. Postepy jej byly tem
szybsze, Zze kolonje niemieckie nie zamykaly sie przed przy-
plywem ludnoSci polskiej miejscowej. Do osad niemieckich za-
czela sie tez garnaé i osiadala w nich cala klasa ludzi ,wol-
nych”, ktéra wytworzyla sie w ostatniem stuleciu, a w dawnej
organizacji polskiej nie miata dla siebie wlaSciwego miejsca.
Ludzie ci osiadali za kontraktem pojedyficzo na gruntach ksia-
zecych i1 prywatnych, tam jednak grozilo im niebezpieczenstwo,
ze w pierwszem czy w dalszem pokoleniu zging wsrdd ludnosSei
poddanej wieSniaczej, ktéra ich otaczata. Natomiast gmina sa-
morzadna zapewniala im swobode, rzucili si¢ wiee do niej tak
tlumnie, ze w XIV-tym wieku juz o tej klasie zupelnie nie skychaé.
Oprocz tej ludnoSei wiesniaczej takze drobmne rycerstwo, nie
mogace si¢ utrzymaé na swoich gruntach, garnelo sie licznie
do miast i miasteczek, a przedewszysti{iem na stanowiska wiej-
skich dziedzieznych soltyséw. Nierzadkie tez byly przypadki,

ze i szlachcic, tracac wlasny majatek, nabywal soltysostwo lub
do miasta przechodzil.
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Organizacja gminy niemieckiej nie ograniezyla si¢ wiec do
osad, ktére w wigkszej lub mniejszej czeSci posiadaly ludnosé
niemiecka, leez oddzialala i na polskie osady. Rozszerzalo sie
coraz wiecej przekonanie, ze ludno§é zorganizowana w ,gmine”
i obdarzona swoboda wigksze panu przynosi korzysei, niz praca
poddanych, pelniona tylko pod przymusem. Pod tym tez wply-
wem i wéréd takich warunkéw rozpoczyna sig juz w drugiej
polowie XIII-go wieku organizowanie ludnoSeci polskiej poddanej
w gminy autonomiezne na wzér osad niemieckich. Nazywalo sie
to przeniesieniem osady z prawa polskiego na prawo niemieckie,
chociaz tu oczywiScie o stosowaniu prawa niemieckiego w pro-
cesie i stosunkach familijnych i majatkowych nie moglo byé
mowy. W przeprowadzeniu tej organizacji gminnej przoduje
duchowienstwo, a za niem péjda panowie Swiecey i ksigzeta.

Praca rolnicza, prowadzona w tych warunkach, byla ciagla
walka z groznym zywiolem przyrody, jaki dotychczas obok
nieprzejrzanych boréw i laséw stanowila woda. Wiele §wiadectw
historyeznyech, od XIII-go wieku poczynajac, dowodzi nam, z jaka
usilnoSciq starano sie zywiol ten nieposluszny ujaé w pewne
karby i sluga go swoim uezynié. Zamiast, jak dawniej, po nie-
przejrzanych moczarach budowaé dla nedznej komunikacji mo-
sty i groble, milami si¢ ciagnace, kopano teraz kanaly, osuszano
niezdrowe i nieplodne bagna i zdobywano na nich zyzna pod
. uprawe glebe. Sypaniem tam i waléw ujmowano w jeden prad
rozlewajace sie i nie majace stalego lozyska strumienie, a two-
rzac sobie cala sieé drég wodnych, zblizano sie¢ powoli do naj-
grozniejszej Wisly. Trudneby z nia bylo i nad sily 6wezesnej
ludnoSci zadanie, gdyby rdéwnoczesnie inna okolicznoSé nie
przyszla tej ludno§ei w pomoe. Byl nia karczunek laséw, pro-
wadzony na niezmierna skale, ktéry zmienial pierwotny obraz
calego kraju i jego fizyczne warunki. Pozostaly jeszcze olbrzy-
mie grupy laséw, ale nie tworzyly juz jednego nieprzerwanego
ciagu, polowa ziemi odkryla sie, i plug, ciezki poddwezas i nie-
zgrabny, w swoje objal ja posiadanie. Klimat kraju wskutek
tego zupelnie sie zmienial, malala liczba opaddéw deszczowych,
wiatry, szumiace dotychezas tylko po wierzcholkach drzew, zbli-
zaly sie ku ziemi, unosily z niej pare i osuszaly ja nieustannie.
Wskutek tego wszystkiego niknely bagna, opadaly wody na
rzekach, zmniejszal sie ich prad, zmniejszaly grozne wylewy.
Wisla, tworzaea dotad niedostepna granice, przestawala blakaé
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si¢ wsréd puszez, porzucajac bledne koryta; poezeSci sama
przez sie, poczesci z przyczynieniem sie czlowieka #tobila sobie
state lozysko o trwalych i wyniostych brzegach, stawala sie
splawna, komunikacyjna droga. Tylko na takiej drodze wodnej
mégl sie, odbywaé wywoz najwazniejszych plodéw naszego kraju,
drzewa a potem zboza, a bez takiego wywozu kraj nie mégt
sie rozwijaé, nie mégl ekonomicznie podnosié, nie mial za co
sprowadzaé przedmiotéw i Srodkéw, jakie na Zachodzie stwarzala
wyzsza cywilizacja.

Znaczenie to mogla jednakze zdobyé Wisla jedynie wow-
czas, jesli plody, powierzane jej nurtom, znajda wolny odplyw
jej ujSciem na Baltyckie i na dalsze morza. Dlatego to tak
usilnie pomagaja Polacy zakonowi krzyzackiemu do usunigcia
przeszkody, ktéra stala na tej drodze w postaci lupiezezych
Prusakéw. Podboj Prusakéw, dokonany w drugiej polowie XIII-go
wieku, otwiera tez Wisle dla polskiego handlu, a chociaz zakon
krzyzacki handel ten wyzyskuje nastepnie dla siebie,i wiekowe
stad powstaja boje, to jednak handel fen trwa i rozwija sie
w rekach miast niemieckich, zaloZzonych nad dolnym biegiem
Wisty.

Podnosila sie praca rolnicza i przemysiowa, rozwijalo gér-
nictwo (Wieliczka, Bochnia, Olkusz), powstaly handlowe mia-
sta, rozpoczela sie budowa ozdobnych koscioléw z ciosu i cegly,
styl romaifiski przechodzil niebawem w gotycki, a zarazem roz-
szerzala sie w Polsce niemiecka sztuka. Wszystko to rozwijalo
sie samo przez sie, zwawo, ochoezo, bez ciaglego nadzoru
i przymusu. Takie dobre, zbawienne skutki wywarta w Polsce
kolonizacja niemiecka.

Przyniosta ona jednak z soba réwniez nastepstwa watpli-
we i wprost niebezpieczne. Kolonizatorowie niemieccy weiagali do
swych osad chetnie ludnos§é polska, aby rozwéj osady przysSpie-
szyé. Ludno&é z podgrodzia, w znacznej czeSei polska, wsigkala
do niemieckiego miasta, ale ulegala zniemeczeniu. Jezyk i oby-
czaj niemiecki panowal w miastach, a zagoScil! na dworach
ksiazecych, rozszerzal sie z nich w duchowiefistwie i szlachcie,
i grozit wynarodowieniem i germanizacja. Choéby jednak do tej
ostatecznoSei nie przyszlo, to i tak zniknela dawna jednolitoSé
ludu polskiego, ktéra stanowila podstawe wielkosei Polski
pierwotnej, boleslawowskiej. Obok ludnoSci polskiej stanela
odrebnie ludno$é niemiecka, skupiona w miastach i licziych
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wiejskich osadach, rzadzaca sie swojem wlasnem prawem nie-
mieckiem, dbajaca tylko o siebie, poczuwajaca sie¢ tylko do
tych powinnoSeci, jakie na siebie na zasadzie kontraktéw przy-
jela, wzbraniajaca sie przed wiekszemi ofiarami na rzecz pu-
blicznego dobra, nie znajaca poSwiecenia i miloSei ojezyzny.
Ludnosé ta ciazyla ku Niemcom, utrzymywala z niemi ciagle
zwiazki, w razie wojny z Niemecami stanowila wewnatrz
kraju niebezpieczny zywiol, dopdki nie wystapila do otwar-
tej walki.

§ 32. PRZYWILEJE KOSCIOLA.

Nietylko jednak koloniSci niemieccy oddzielili si¢ od calej
masy polskiego narodu; o wiele ostrzej oddzielito sie ducho-
wienstwo. W drugiej potowie XIII wieku zmienilo sie¢ zupelnie
stanowisko polskiego Kosciola. Ksigzeta piastowsey rozdrobnieni,
na tronach swoich czy to przez wspélzawodnictwo eczy tez przez
moznowladedw zachwiani, uciekali si¢ —jak juz o tem wspomi-
naliSmy — pod skrzydla Stolicy Apostolskiej, jako najwyzszej
w Oweczesnej Europie polityeznej instancji, domagajac sie od
niej ulegalizowania swoich rozmaitych roszezei lub rozstrzy-
gania zachodzacych pomiedzy nimi czestych zatargéw i sporéw.
W ten sposéb Koseidl katolieki, ktory przedtem w Polsce insty-
tucje polityczng stanowil i od kréla bezwzglednie zalezal, teraz
wzniésl sie ponad ksiazat i, zamiast od nich odbieraé prawa,
swoje im prawo kanonieczne wynioSle narzucal. Nietylko jednak
przez te zewnetrzna, uniwersalna potege odgrywa KoSeciol
w Polsce 6weczesnej znaczaca swa role.

Zawigzujae coraz to blizsze z zachodem stosunki, wzniosla
sie w ciggu XIII-go wieku przewazna cze§é duchowiefistwa pol-
skiego na wyzsze ogélno - europejskie stanowiske, przejela sie
duehem reformy koScielnej i zaczela legatéw papieskich, przy-
bywajacych do Polski, szczerze w dziele reformy popieraé.
Dawne duchowienstwo zonate, ogladajace sie na swoje rodziny,
a tem samem ze spoleczeifistwem Swieckiem najScislej zwiazane,
bratajace sie z niem w zyciu codziennem, rubaszne, jak ogoél
rycerstwa Oweczesnego i wloScian, wymieralo i znikalo, a na
jego miejsce wstepowalo nowe, bezzenne, oddane wylacznie ce-
lom KoSciola, przejmujace si¢ duchem swego odrebnego powo-
lania, ogladajace sie na Rzym i na Zachdd, czerpiace stamtad
niétylko wyksztalcenie, ale i nowy obyeczaj i prawdziwie religij-



— . 147 —

nego ducha. Obok dawnych zakonéw, ktére jak benedyktyni
i cystersi oddawaly sie ascezie albo pracy ekonomicznej, staja
teraz dwa nowe zakony, dominikanéw i franciszkanéw, ktére
wechodza w bezpoSrednig stycznoSé ze wszystkiemi warstwami
ludnosei, rozwijaja gorliwag dzialalnoSé zapomoca kazai i spo-
wiedzi, przoduja duchowiefistwu $wieckiemu i wspierajg je nie-
pomalu. Im to podobno gléwnie zawdzigczaé nalezy, ze religja
w XIII wieku przestaje byé forma zewnetrzna, a przenikajac
nawskro§ spoleczenistwo polskie, coraz szersze ogarnia warstwy
i do ascetyzmu w niektérych posuwa jednostkach. Najazdy
Mongoléw, wyrywajac nardd z dotychezasowej kolei jego mysli
i pracy, wstrzasaja jego wola i uczuciem, a nastréj ten umyslo-
wy udziela si¢ nawet tym dzielnicom, ktérych nie dosiegly ko-
pyta zadnego najazdu.

Jaskrawe przeciwiefistwa zjawiaja sie w dziedzinie oby-
czajéw. Wposrod spoleczenstwa zdziczalego w niesnaskach do-
mowych, strwozonego napadami wrogdéw, zyjacego z dnia na
dziefi, pograzonego w grubej ciemnocie i oddajacego si¢ bez
réznicy stanu rozpuscie, wposrdd spoleczenstwa, w ktérem chei-
wos¢ laczyla sie:z rozrzutnoScia, stabo§é z okruciefistwem
i awanturnicza lekkomyslnoScia, spotykamy coraz to liczniejsze
postaci, ktére uciekaja od Swiata, zamykaja si¢ w klasztornych
murach i oddaja poboznoSei i milosiernym uczynkom. Nigdy
Polska nie wydala tylu §wietyeh i blogoslawionych, Sw. Jadwi-
ga, zona Henryka Brodatego, spedza trzydzieSci lat malzefistwa
w klasztorze trzebnickim, §w. Kinga prowadzi dziewiczy zywot
7z mezem swym Boleslawem Wstydliwym, a kofezy go w kla-
sztorze sadeckim razem z bl. Helena, zong Boleslawa Pobozne-
go, ks. kaliskiego. W Krakowie slyna cudami Sw. Bronislawa
norbertanka i Swiety Jacek z moznego rodu Odrowazéw, do-
minikanin, pierwszy Polak, ktéry podejmuje misje apostolska
(na Rusi i w Prusach). W ZawichoScie zamyka sie¢ w klasztorze
Sw. Salomea, coérka Leszka Bialego, w Jedrzejowie biskup kra-
kowski bl. Kadlubek. Kulminacyjnym punktem calego tego
ruchu staje sie jednak kanonizacja Sw. Stanislawa i podniesie-
nie go na patrona Polski w r. 1254.

Nie przyszlo do niej w XI-tym wieku, tylko cialo jego
w r. 1088 czy 1089 po zgonie syna Bolestawa, Mieszka, prze-
niesiono do grobowea biskupéw krakowskich w podziemiach
katedry na Wawelu. Okolo tych szezatkdw rozwijal sie kult,
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ale w XII-tym wieku jeszeze tak slaby, ze, zamiast podjaé sta-
rania o kanonizacje, sprowadzono do Krakowa z Rzymu w roku
1184 relikwje §w. Florjana, azeby mieé Swietego patrona ®).
Dopiero w XIII wieku, kiedy na stolicy biskupiej w Krakowie
zasiadl! Kadlubek, kult S§w. Stanislawa przybral szersze roz-
miary. Kronika Kadlubka w przeciwiefistwie do wersji Gallowej,
przedstawila, ze padl w obronie Kosciola i jego zasad, a osobny
»Zywot §w. Stanistawa” poglad ten szeroko rozwinal. Po na-
padzie Tataréw rozpoczeto w r. 1243 starania w Rzymie o jego
kanonizacje, ktéra jednak i tam napotkala na wielkie przeszko-
dy i dopiero w r. 1254 przyszla do skutku. Ksiazeta piastowsey
zjezdzaja osobiScie na kanonizacje biskupa, ktory wskutek wy-
roku ich przodka niegdy$ Smieré ponibsl, a korzac si¢ przed
Kosciotem, zrywaja ostatecznie ze wspomnieniem swej tradycji
rodzinnej i dawnej swej autokracji. Teraz dopiero ksiazeta
piastowsey, kazdy w swojej dzielnicy, wydaja szezegélowe przy-
wileje biskupstwom i poszezegélnym klasztorom. Wiele miejsca
zajmuja w nich uwolnienia débr i poddanych biskupich od cie-
zarow ksiazecych, tak, ze z nich pozostaje tylko kolekta-po-
radlne i niektére postugi dla obrony kraju. Mniej szezodrymi
okazywali sie ksiazeta wobec dobr klasztornych, tak, ze kazdy
klasztor stopniowo tylko wyjednywal sobie uwolnienia. Mnozyly
sie jednak klasztory.

Na nowych podstawach, na swojem wlasnem prawie kano-
nicznem organizuje sie polski Kosci6l, a sagdownictwo jego roz-
ciaga sie nietylko na duchownych, lecz takze naludno§é, w do-
brach koScielnych osiadla, a w wielu sprawach takze i na cale
spoleczefistwo katolickie. Na strazy jego orzeczen stoi interdykt,
klatwa, a w ostatecznosci pomoc §wieckiego ramienia. Koseidt
i duchowienstwo zamieniaja sie w odrebny stan polityczny, wy-
posazony pelnym samorzgdem.

Ksiazeta utracili wplyw na obsadzenie kosScielnych dosto-
jenistw, kapituly katedralne chwyecily w mySl ustaw kanonicz-

*) W ostatniej chwili ukazala si¢ rozprawa Wladystawa Semko-
wicza: ,Sprawa Swietego Stanislawa w Swietle nowego 7rédla ikonogra-
ficznego” (Ksiega pamigtkowa ku czei Oswalda Balzera, Lwéw, 1920).
Znalazly si¢ w Szwecji rzezby na chrzcielnicy, pochodzace z drugiej
polowy XII wieku, ktérych przedmiot zgadza sie z historja §w. Sta-
nislawa, a o ile to si¢ potwierdzi, to bedzie dowodem, ze kult §w. Sta-
nislawa juz w tym czasie si¢ rozszerzal.
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nych prawo wyboru biskupéw, a od tego tez czasu nietylko
biskupi przestaja sie na ksiazat oglada¢, ale i nizsi duchowni
nie ubiegaja sie juz o laske ksiazat, wiedzac, ze tylko w obre-
bie Kosciola strzezeniem jego ducha i jego interesé6w moga
sobie znaczenie i godnoSci zdobyé.

Najwyzszym organem ustawodawezym KoSciola katolickiego
w Polsce byly synody, na ktére zjezdzali sie delegaci kapitul
i wszysey biskupi. Odprawiane pod przewodnictwem arcybi-
skupa gniezniefskiego lub legatéw papieskich, wydawaly synody
obszerne, §ci§le sformulowane, systematycznie ulozone posta-
nowienia, zwane statutami synodalnemi, ktére, zaréwno pod
wzgledem swojej formy, jako tez treseci, postuzyly za wzor Swiec-
kiemu naszemu prawodawstwu. Dbajac o samoistnos¢é KoSciola,
synody te dolozyly zarazem starania, azeby mu wiekszy, niz
dotychezas, wplyw na spoleczenstwo Swieckie zapewnié i za-
bezpieczyé, zajmowaly sie z wielka ftroskliwoscia sprawa
szk6t i oswiaty. Szkoly katedralne, do wyksztalcenia du-
chownych stuzace, podniosly sie przez dobdr nauezyecieli
i rozszerzenie zakresu nauki, ale obok nich staraniem sy-
nodow zaczely sie wznosié szkoly nizsze parafjalne, zakladane
przy parafjalnych kosSciolach, a powierzone pieczy i kontroli
proboszezow.

Nietylko cudzoziemey, przybyli do Polski, jak niegdy$
Gallus, ale takze Polacy chwytaja za piéro. Wincenty Kad-
lubek, biskup krakowski, pdzniej zakonnik w klasztorze
cystersow w Jedrzejowie (1 1223), pisze kronike dziejéw Polski
pierwotnych i do roku 1205 ja doprowadza. Kronika ta, czy-
tana i komentowana w szkolach nietylko dla swojej treseci,
ale i dla modnego podéwezas (Yacinskiego) stylu, odzwier-
ciedla nam nauke¢ Oweczesna, pelna erudycji, ale latwowierna
i poSwiecajacg nieraz treSé dla napuszonej formy, chwali
powolnego dla KosSciola Kazimierza Sprawiedliwego, a pote-
pia bezwzglednie Mieszka Starego, wybitnego tradycji piastow-
skiej reprezentanta.

§ 33. PRZYWILEJE ZIEMIAN.
Ogdlny przewrét polityezny i gospodarczy nie mégt wresz-

cie pozostaé bez wplywu i na klase rycerska.
Co jeszeze z posSréd rycerstwa zostalo na utrzymaniu ksia-
zat, to po napadach Mongol6w osiada ostatecznie na roli. Roz-
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dawnictwo gruntéw dokonywa sie teraz na ogromng skale,
a w zwiazku z tem wyksztaleca sie pojecie, ze sluzba rycerska
nie jest obowiazkiem osobistym, lecz ciezarem, przywiazanym
do posiadania ziemi, do wlasnoSci d6br na prawie rycerskiem,
t. j. wolnej od prawno -prywatnych, poddanczych danin i po-
winno§ei. To tylko rycerstwo, ktére jest osiadle (posesjo-
naci) tworzy stan ziemianski, korzysta 'z jego praw i pelni jego
obowiazki. Stad owe namigtne przywiazanie rycerstwa do ojco-
wizny, stad liczne trudno§ci prawne, polaczone z jej pozbyciemr
(konieczne zezwolenie krewnych), stad dobra rycerskie droga
spadku przechodza chociazby na dalszych krewnych plei me-
skiej, z wylaczeniem kobiet, nawet coérek pozostalych po
zmarlym. Kto bowiem nie mial ziemi, ten stawal sie ,golota”
(nieposesjonatem), nie mial wobec pafistwa praw i obowigz-
koéw rycerskich, przechodzil w stuzbe prywatna lub osiadal
w miastach, zajmowal Yokeciem lub kwarta, osiadal nieraz jako
czynszownik na roli panskiej i stan swdj rycerski wezeSniej
lub pézniej tracil.

W stanie ziemiafiskim niema jednak jednolitoSeci. Dwie
warstwy oddzielaja sie od siebie wyraznie: ci, ktérzy posiadaja
dobra i uprawiaja je przez swoich wlodarzy i poddanych, i ei,
ktorzy posiadaja tylko pojedyficze lany i osobiScie pracy rolnej
musza sie oddawaé. Pierwsi moga sluzbie wojennej uczynié za-
doSé w pelnej mierze, wyruszaja na wojne z pocztem, wielkoSei
débr odpowiednim.

Dla rycerstwa natomiast zagonowego stuzba wojenna jest
ciezarem, ktéry sily jego przechodzi, ani sie bowiem na cigzka
zbroje i na konia zdobyé, ani na wojnie utrzymaé, ani roli
opuszezaé nie sg w stanie. ZaScianek rycerski zadowalnia sie
tez tem, ze kilku z posréd siebie, czesto tylko pieszych, na
wojne wyprawia, a i pomiedzy tymi a rycerstwem zamoznem
widoezna jest w uzbrojeniu i wyksztalceniu rycerskiem ro6z-
nica. Obyeczaj rycerski, ktéry sie na Zachodzie pod wplywem
wypraw krzyzowych wytworzyl, dotarl i do nas, ale tylko
wyzsza, zamozniejsza czeSé rycerstwa ogarnal. Nawet nazwa
»Tycerz” staje si¢ wlaSciwie udzialem tylko wyzszej warstwy,
kiedy niZsza mosi teraz miano ,wlodykéw”. W wyzszej war-
stwie ziemiafiskiej przoduja nadal rody, ktére zachowaly
tradycje swego szlachetnego pochodzenia, ale tradycje te roz-
szerzaja.
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Szlachta sa ei wszysey, ktorzy, posiadajac dobra ziemskie,
piastuja nadto lub ktérych krewni lub przodkowie piastowali
urzedy ksiazece, nadworne lub grodowe, a na urzedy te w epoce
poprzedniej aska monarsza wyniosla niejednego pospolitego
lub obeego rycerza. Urzad ksiazecy podnosil warto§é czlowieka
tak w Polsce, jak na Zachodzie w Srednich wiekach, okup za
glowe zabitego urzednika wynosil [sume trzykroé wieksza, niz
okup za glowe zwyklego czlowieka. Prawo to osobiste przenosi
sie teraz na caly stan szlachecki, staje sie dziedziczne i od-
granicza go od wlodykow. Tak samo pierwszefistwo, jakie miala
do wyzszych urzeddow, zamienia szlachta w swoje wylaczne pra-
wo. Przychodza do tego i zewnetrzne oznaki. Staja sie niemi
godta (herby) i zawolania (hasla). Jako godla, przyjmuja sie
w XIV wieku za wzorem zagranicznym roéznego rodzaju emble-
maty: topory, gryfy, podkowy, ksiezyce, dzidy i t. d.

Odrebnos§é ta szlachecka nie dalaby sie utrzymaé bez
pewnej organizacji, to tez organizacja taka wystepuje w XIII
wieku w postaci rodéw szlacheckich. Wszyscy, ktérzy z jedne-
go rodu wywodza swoéj poczatek, maja wspdlny herb i zawola-
nie, walecza na wojnie pod wspélng swoja choragwia, w pokoju
zachowuja wielka solidarno§é, popieraja tych z posréd siebie,
ktorzy sie na najwyzsze dostali godnosei, i tworza rodzaj stron-
nictw polityeznych. Jezeli réd zbyt sie rozrodzil i solidarnodei
utrzymaé nie jest w stanie, to od gléwnego rodu oddzielaja
sie nowe rody, przyjmujac inne herby i zawolania. Tak od
Starzéw (Toporezykéw) pochodza Zaprzaiice i Oksze, zato Pa-
luki z nimi sie zlaezyli, od Swiebodzicéw (Gryfitéw) pochodza
Pobedzie i KoSciesze, od ZLabedziéw Gozdawy i Radwany, od
Odrobadéw (Odrowazéw) Powalowie (Ogonezyki), Krzywosady
(Niesobie) i Drogostawy i t. p. Czlonkowie jednego rodu réz-
nig sie od siebie tylko nazwiskiem, ktére przyjmuja od swojej
posiadtoSei z zakoficzeniem przymiotnikowem (np. w rodzie
Odrowazéw od Szydloweca Szydlowieccy, od Sprowy Sprowscy),
a czasem od stalego przydomka (np. w tymze rodzie Pienigzki).
Nazwisko swe zmienia jednak kazdy, je§li zmienia posiadlosé,
a kazdy dzial spadkowy nowe nazwiska tworzy.

Najwyrazniejszym dowodem zamykania sie szlachty staja
sie nobilitacje, nieznane przedtem, a zjawiajace sie w drugiej
polowie XIII stulecia. Potrzeba juz osobnego aktu monarszego,
azeby komus§,nie bedacemu szlacheicem, nadaé szlachectwo i po-
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laczony z niem herb i zawolanie, ale takze rody szlacheckie
zachowuja sobie jeszeze prawo przyjmowania obeych ludzi nie-
szlachty droga adopeji do swego rodu, a tem samem szlachectwa.
Ta droga zapewne wiele rodzin znakomitszych rycerskich weszlo
do dawnych rodéw szlacheckich, ktére przodowaly nadal w sluz-
bie publieznej *).

Jedno jeszeze zadanie staje przed szlachta, ale i ten szko-
pul w drugiej polowie XIIT-go wieku przebywa szczesliwie.
Miala szlachta dotychezas w dobrach swoich ludno§é niewolna,
poddana sobie zupelnie i pod wzgledem prawnym i pod wzgle-
dem ekonomicznym. Teraz, jak mowiliSmy wyzej, poszezegdlni
panowie zdobywaja sobie caly szereg specjalnych przywilejow,
moea ktérych otrzymuja wiadze nad ludnoscig swobodna, w do-
brach ich osiadajaca, ograniczona i okreSlona Scisle, ale zawsze
wladze, i prawo organizowania gmin niemieckich, ktére maja
byé wolne, jezeli nie od wszystkich, to przynajmniej od wielu
publicznych ciezaréw.

W nowej organizacji spolecznej nie bylo natomiast miejsca
na wiadykéw. Jednym z nich powiodlo sie wslizgnaé w szlachte,
drudzy osiedli w miastach, inni na wsi, dostarczajac gléwnego
kontyngentu klasie soltysow.

Wyrobily sie ostatecznie obok duchowiefistwa trzy klasy
spoleczne: szlachta, mieszezanie i chlopi. Ci ostatni jednak,
chociaz wiele zyskali, pozostali poddanymi swoich pandw, tak,
ze tylko duchowienstwo, szlachta i miasta zdobyly sobie stano-
wisko samorzadnych stanéw.

§ 84, PANUJACY I PANSTWO.

Ponad temi stanami stal panujacy, oparty o niezmierne
dobra, ktére mu po obdarowaniu KoSciola, szlachty i wydzie-
leniu miast pozostaly. Majatek ten (patrimonium), lepiej zago-
spodarowany i rozszerzony kolonizacja, przynosil mu znaczne
dochody w podatkach od ludnoSci wiejskiej, a w niemalym
stopniu od miast. Dochody te za§ zwiekszaly sie przez cla, po-
bierane od handlu, a w ziemi krakowskiej przez kopalnie soli
w Wieliczee i Bochni i kopalnie olowiu w Stawkowie, odkryte

*) Ciy z pospolitego rycerstwa, ktére weszlo w szlachte, wyrdst
ktory z tych rodow, ktére w XIII lub XIV wieku odgrywaly wybit-
niejszg role, nie jest dotycheczas zbadane.
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wlasnie w polowie XIII-go wieku. Produkty ich szly nawet
zagranice i stanowily wielkie i wazne zrédlo dochodéw skarbu.
7Z dochodéw tych opedzal panujacy potrzeby swojego dworu
i potrzeby publiczne, a w razie wojny uciekal si¢ do sluzby
wojennej, jaka mu bylo winne rycerstwo i soltysi.

Pewnym czynnikiem w podniesieniu dochodéw skarbu
ksiazecego stala sie tez warstwa ludnoseci, ktéra sporadycznie
juz od najdawniejszych czaséw znajdowala sie w Polsce, teraz
jednak dopiero zaczela tlumniej naplywaé i stale sie w dobrach
ksiazecych osiedlaé. Byli nia Zydzi. PrzeSladowani podéwezas
na Zachodzie, znalezli u nas przytulek, bezpieczeinstwo zycia,
mienia i wiary, ktére pierwszy u nas Boleslaw, ks. kaliski,
przywilejem z roku 1257 uroczyScie im zapewnil. Zalezeli wy-
lacznie od ksiecia, stali pod jego opieka i prawem, nalezeli do
jego skarbu, do ktérego liczne oczywiScie skladali daniny.

Jezeli teraz cale to przeobrazenie stosunkéw spolecznych
i polityeznych zestawimy razem, to przekonamy sie, ze z kofi-
cem XIIT wieku idea pierwotnego panstwa polskiego patrjar-
chalnego upadla, a nowa idea pafistwa sie¢ wytworzyla. Odzna-
czala sie tem: 1) Ze nardd skladal sie z trzech stanéw od-
rebnych i samodzielnie sie rzadzacych: duchowienstwa, rycerstwa
i miast, kiedy dawniej byl jednolity, 2) ze panujacy opierali
sie gléownie na dochodach swoich débr, i nie mieszajac sie
w sprawy wewnetrzne zadnego ze standéw, bronili ich naze-
wnatrz, a pilnowali ich réwnowagi i zgody, kiedy dawniej pro-
wadzili wprost i bezpoSrednio wszystkie sprawy swojego ludu,
8) ze stosunek pomiedzy panujacym a statami okreSlony byl
w licznych przywilejach, w ktérych panujacy przyjmowal liczne
zobowiazania, kiedy dawniej, jako glowa wielkiej rodziny, rza-
dzil patrjarchalnie, nieczem nieskrepowany.

Przywileje staja sie tez zewnetrzna oznaka painstwa pol-
skiego w tym okresie jego Sredniowiecznego rozwoju. Wydaje
je panujacy, ale na zasadzie umowy, zawartej poprzednio z osobg
prywatna, miastem, KoSciolem, diecezja, ziemia, a charakter ten
umowny wystepuje w nich z biegiem lat coraz wyrazniej. Przy-
wileje sa tez najdawniejszem naszem pisanem ustawodawstwem
politycznej treSci. Nowy ten ustréj Sredniowieczny zowie sie
panstwem patrymonjalnem od majatku ksiecia, zwanego patri-
monium, ktéry w niem gléwna odgrywa role; mozemy go takze
nazwadé pafistwem stanowem, t. j. opierajacem sie na kilku sa-
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morzadnych stanach. Rzad patrjarchalny zrobil juz swoje,
utworzyl z luZnych czynnikéw nardd i panstwo, potrzeba bylo
zbudzié spoleczenstwo do samoistnej gospodarczej i cywiliza-
cyjnej pracy, a praca taka bez ulZenia ciezaréw ksiazecego pra-
wa, bez samorzadu, bez przywilejéw byla wreez niepodobna.
Chociaz wiec panujacy tracili na wladzy, to spoleczefistwo
w dwdjnaséb zyskiwalo, nardd zdobywal sobie konieczne wa-
runki postepu i plodnego w owoce rozwoju.

Cel ten nie dal sie jednakze osiagnaé, dopdéki kraj nara-
zony by! na nieustanne najazdy wrogéw, ktérym podzialowi
ksigzeta stawi¢ nie mogli czola, dopdki ksiazeta ei, sami miedzy
soba sie wadzac, srozsze od nieprzyjaciél zewnetrznych na so-
bie i na swych krajach popelniali grabieze i spustoszenia. Owoce
kilku ezy kilkunastu lat skrzetnej pracy gospodarczej marnialy
od jednego napadu, a praca spoleczna, niweczona i podejmowana
znowu, byla praca Danaid. Nigdy za$ walki dynastyezne rozro-
dzonych Piastéw, nigdy najazdy Brandenburczykéw, Pomorzan,
Prusakéw, Jadzwingdéw, Litwy i Rusi, nie méwiac juz o Tata-
rach, takiego jak w drugiej polowie XIII-go wieku nie dokony-
waly na Polsce zniszezenia. Jednym z gléwnych S§rodkéw, uzy-
wanych w ‘tych walkach, bylo niszezenie posiadlo§ei przeciwni-
ka, ale wojsko walczace nie oszczedzalo i swoich, a przede-
wszystkiem débr koScielnych, najlepiej zagospodarowanych. Nie
szanowano przytem przywilejow, a panujacy ksiazeta, pozbawieni
zasobéw walki, nie mogli czy nie chcieli ich bronié. Najspra-
wiedliwszych, najwiecej religijnych ksigzat spotykaly za to kla-
twy koScielne, ktérych duchowiefistwo naduzywalo w obronie
swoich dochodéw. Spory biskupéw z ksigzetami o krzywdy,
wyrzadzane poddanym KosSciola, byly przez caly wiek XIII na
porzadku dziennym. Spoleczefistwu, ktére nauczylo sie juz cenié
owoce skrzetnej swej pracy, sprzykrzy¢ sie tez musiala stabosé
ksiazat, ktorzy wrogéw nie umieli odeprzeé, zohydzié sie mu-
sialy ich zatargi i wasnie. Spoleczefistwo zapragnelo jednego
a silnego pana, pod ktérego skrzydia mogloby sie skutecz-
nie uciec.

Ze $miercia Henryka Poboznego na polach Lignicy upadia
idea zwierzchniej wladzy monarszej, zwiazanej z Krakowem, ale
nie zginelo poezucie, ze wszystkie dzielnice razem wziete two-
rza Polske, ktéra w nomenklaturze zaczeto dzielié na Wielko-
polske i Malopolske. Polska przestala byé jednolitem pafistwem,
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ale nie rozbila sie na niezawiste pafistwa, lecz utworzyla jedna
rzesze panstewek, SciSlejsza, niZz Rzesza Niemiecka, bo spojona
silniejszemi wezlami. Jednym z nich byla wspélna dynastja pia-
stowska, w obrebie ktérej dokonywaly sie wszystkie podzialy
i polaczenia dzielnic. Ksigzeta polscy czeste tez ze soba odbywali
zjazdy i wspélne narady. Jednakowa byla organizacja dzielnic,
a chwilowe podzialy czy polgczenia nie zmienialy w niej nie,
oprocz tego, ze powstawal nowy dwoér ksiazecy lub jeden
z dawnych znikal, a wiece urzednicze tak samo dzielily sie lub
laczyly. Podzialy panstwa nie dotknely tez organizacji KoSciola,
ktéry pod przewodem metropolity gnieZniefiskiego tworzyl
jedna calosé i polskim sie nazywal. Rzym uwazal Polske, jako
taka, za swoja prowincje, a Swietopietrze, oplacane przez ludnosé
polska, przypominalo jej, ze tworzy odrebna calo§é. Wobec
papieza i cesarza wszystkie dzielnice byly zawsze Polska, ksia-
zeta jej polskimi, a mieszkancy jej Polakami.

A jednak w drugiej polowie XIII-go wieku stosunki ulo-
zyly sie tak, ze najmniej mozna bylo przewidzieé, czy i kto
ten naréd w jedno panstwo zjednoczy.

§ 35. PANOWANIE CZESKIE (1291—1306).

Na skolatang walkami i najazdami ziemie polska wplyw
Niemiec wdzieraé sie zaczal i to nietylko wplyw gospodarezy,
lecz takze wplyw kulturalny i jezykowy, w sposéb wprost nie-
bezpieczny. Ogniskami, do ktérych dostep najpierw sobie otwo-
rzyt, byly dwory ksiazat §laskich, ktérzy wychowywali sie¢ cze-
sto w Niemeczech, zenili z Niemkami i Sciagali rycerzy i ksiezy
niemieckich, oddajac im rz dworu, wychowanie dzieci i sta-
nowiska znaczne w KoSciele. %Vnuk Henryka Brodatego, Henryk
Probus, byl juz tak dalece Niemeem, ze, tworzae piesSni niemieckie,
szed! z Minnesiingerami w zawody. Niemeczyzna z dwordw §la-
skich szla predkim pochodem na dwory innych Piastéw. Chelpik
sie nia Ziemomys! kujawski, hotdowat jej Leszek Czarny. Spro-
wadzanie kolonistéw niemieckich i zakladanie przez nich miast
i miasteczek tworzylo niemeczyzZnie dworskiej silne poparcie
i liczne ostoje. Najwieksze niebezpieczenstwo dla polskoSei kraju
przyszlo jednak ze strony KoSciola. Episkopat polski, zajety
oddawna walka z autokracja panujacych, ktéra to walke dopiero
w polowie XIII-go wieku zwyciesko przeprowadzil, zbyt malo
zwréeil uwagi na zycie i zadania duchowiefistwa, nie opanowal
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klasztoréw. Liczne klasztory, zakladane nietylko dla celéw kultu,
lecz takze dla podniesienia gospodarstwa, zagarneli przybysze
niemieccy i tak sie w nich zagospodarowali, ze do siebie niechetnie
i rzadko dopuszezali Polakéw. Germanizacja KoSeiola postapila
tak dalece, ze juz czeSé kapitul biskupich stanowili Niemey.

P6ino, w ostatniej chwili spostrzegli si¢ biskupi, jakie
KoSciolowi polskiemu grozi z tej strony niebezpieczenstwo.
Pierwszy synod z r. 1248 zwréeil sie przeciw naplywowi Niem-
c¢6w do stanu duchownego, a synod z r. 1257 zakazal oddawaé
szkoly Niemcom, nie umiejacym polskiego jezyka. W duchowiefi-
stwie polskiem, a za niem i w rycerstwie polskiem, zrazonem
wplywami Niemeéw na dworach ksiazecych, obudzil sie silny
ruch polityeczny, a zarazem i narodowy w obronie polskosSei
przed germanizacjg, a ruch ten znalazl znakomitego przywdédce
w osobie Jakéba Swinki, arcybiskupa gniezniefiskiego. Za jego
przewodem synod z r. 1285 wystapil z zadaniem dopuszczenia
Polakéw do klasztoréw, a posady duszpasterskie zastrzegl dla
urodzonyech w kraju i umiejacych jezyk polski. Tenze synod
zani6st skarge do Rzymu na ucisk i krzywdy od rycerstwa
i od osadnikéw niemieckich, grozace narodowi zguba.

Wowezas to, na tle tego nowego pradu umystéw i uczué
powstala pierwsza pieS§i religijna, a zarazem narodowa, ktora
przetrwala wieki: ,Bogarodzica”. Tradycje innych, dawniej-
szych piesSni $wieckich, siegajacych Boleslawdw, przekazata nam
kronika Galla w lacifiskim jezyku, ale te, jezeli naprawde w pol-
skim jezyku istnialy, zginely w niepamieci wiekéw.

W walce z germanizacja, do ktérej synod z r. 1285 dal ha-
slo, zdawalo sie, ze zywiol niemiecki, skupiony okolo ksiecia wroc-
lawskiego, Henryka Probusa, osiagnie przewage, zwlaszcza ze
Henryk podjal myS§l polgezenia dzielnic i koronacji. Mysl ta
tkwila w duszy tego zniemczalego Piasta, chociaz na wzér kréla
Czech nie zawahal si¢ z ksiestwa swojego uznaé sie lennikiem
kréla Niemiec i wejs¢ w sklad Rzeszy Niemieckiej. Po Smierci
Leszka Czarnego w r. 1288 objal przekazana mu przez niego
dzielnice krakowska z pomoca krakowskiego mieszczanistwa
i podjal starania w Rzymie o koronacje, ktére w r. 1290 Smieré
jego przeciela. Tak jednak gleboko przejety byl mysla o ko-
ronie polskiej, ze spadek swoéj w dzielnicy krakowskiej prze-
kazal ksigciu wielkopolskiemu, Przemyslawowi, ktéry mial naj-
wiecej danych, aby mysl te urzeczywistnié.
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Przemystaw I1*), syn Przemystawa I, w r. 1278 po $mierei
stryja, Boleslawa Poboznego, polaczyl w swoich reku cala
Wielkopolske. Walczac nieustannie z trapiacymi go ksiaze-
tami $laskimi, zwigqzal sie dzielny ten ksiaze z ksieciem
pomorskim, synem SWiQtopelka, Mszezugiem ezyli Mestwi-
nem, a Przypuszczony przez niego jeszeze za zyeia (w r. 1282)
do wspdlnych rzadéw, po jego bezpotomnej Smierci w r. 1284
objal w posiadanie stracone dla Polski przez dlugie lata Po-
morze, za§ w r. 1290, przekazany mu przez Henryka Pro-
busa, Krakow.

Przy ostatnim tym nabytku nie moégl sie jednak utrzy-
maéd, gdyz o dzielnice krakowska dobijal sie juz od Smiereci
Leszka Czarnego jego brat, ksiaze sieradzki, Wladyslaw ZX.o-
kietek, ktory, pozyskawszy sobie czeS§é rycerstwa, zajal San-
domierz, a Krakowowi zagrazal. Wystapil tez nowy powazny
pretendent do tronu polskiego, krdl czeski, Waclaw, a Prze-
mystaw, pragnac dla siebie przynajmniej Wielkopolske rato-
waé, zrzek! sie na jego rzecz praw swoich do krakowskiej
dzielnicy. Zabezpieczywszy sie z tej strony, podjal starania
u Stolicy Apostolskiej o pozwolenie na koronacje i, uzyskaw-
szy je, koronowal sie w r. 1295 krdélem Polski. Dokonak
obrzedu arcybiskup Jakéb Swinka, ktéry mysl koronacji
podjal i przeprowadzil. Koronacja nie wywarla niestety skutku,
gdyz zaraz w roku nastepnym zginal Przemyslaw z reki
poduszezonych przez margrabiéw brandenburskich siepaczy,
a taki byl juz upadek znaczenia dynastji piastowskiej, ze
my§l koronacji wyszla na korzyS$é obeej dynastji, Przemysli-
dow czeskich.

Mys$l polaczenia pod jednem berlem Czech i Polski nigdy
sie nie byla zupelnie zatarla; teraz w chwili zupelnego, jak sie
zdawalo, upadku Polski podjal ja Waclaw, kr6l z dynastji Prze-
myslidéw. Waclaw sprzyjal w Czechach zywiolowi niemieckiemu
i na nim sie przeciw panom czeskim niejednokrotnie opieral,
jego tez potega imponowala osadom niemieckim w Polsce, kt6re
szukaly przedewszystkiem silnej opieki od tronu dla pracy swej
przemysfowej i rolniczej, a nie troszezyly bynajmniej o to, czy

*) Przemystaw, wlaSciwie Przemyst II,syn Przemyslawa I-go, ur.
1257, um. 1296, mial zZony: 1) Ludgarde, ks. pomorska, 2) Rykse, ks.
szwedzka, 3) Malgorzate, ks. brandenburska. Z zZony Ryksy mial corke
Rykse, zaSlubiona r. 1303 Waclawowi II, krélowi Czech.
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na tronie tym zasiadzie jeden z ksiazat piastowskich, ezy obey
monarcha. Osady niemieckie w Malopolsce przyzwaly na tron
Waclawa, a zadania ich poparl biskup krakowski, Pawel z Prze-
mankowa, ktéry, oddany zupelnie polityce, od dluzszego czasu
z ksigzetami prowadzil walke i zamet ogélny zwiekszal. W r. 1291
wydal Waclaw generalny przywilej, w ktérym prawa i swobody
ziemian, Kosciola i miast Malopolski uroczyScie zatwierdzil,
a wyruszywszy ze zbrojnemi zastepy, odebrat hold od ksigzat
§laskich, zajal mimo oporu Lokietka ziemie krakowska i san-
domierska, zdobyl nawet sam Sieradz i Lokietka z bratem jego
Kazimierzem, ksieciem leczyckim, do holdu przymusil. Nawet
rycerstwo polskie, zwatpiwszy o silach swoich i swoich ksigzat,
poddato sie Waclawowi. Lokietek, zwatpiwszy o wszystkiem,
w r. 1297 za cene 5,000 grzywien srebra uznal prawo Waclawa
do Matopolski. W Wielkopolsce po Smierci Przemyslawa, w roku
1296, przyzwalo Y.okietka na tron rycerstwo, ale widzae, ze
w walce ze spélzawodnikami, Leszkiem kujawskim i Henrykiem
glogowskim, nie moze sobie da¢ rady, odwréeilo sie juz w roku
1300 i ofiarowalo rzady Wactawowi. Lokietek po bezowoecnych
porywach musial z kraju uchodzié. Waclaw ujrzal sie panem
calej Polski z wyjatkiem Mazowsza, bronigcego zaciecie swej
samodzielnosci. Uroczysta koronacja Wactawa uwienczyla to
dzieto zjednoczenia kraju, prawda Ze dokonane przez obcego
monarche, ktore jednak tak sie juz wydawalo konieczne i trwale,
ze koronacji dokonal ten sam arcybiskup Jakéb Swinka, ktéry
stal na czele ruchu narodowego w Kosciele i panstwie. Upraw-
nienia swojej uzurpacji szukal Waclaw, zeniac sie z corka kréla
Przemystawa, Ryksa.

Panowanie czeskie wywarlo blogi wplyw na dalszy rozwdj
Polski. Krél Waclaw rzadzil nowem panstwem zapomoca swych
namiestnikow, starostéw, ktérych na czele zbrojnych swoich
zastepow w wazniejszych grodach poosadzal i nad poszezegdl-
nemi dzielnicami przelozyl, oraz nizszych urzednikéw, burgra-
biéw i justycjarjuszy, sedziéw kryminalnych, zwanych opraw-
cami. Byly to wiec rzady silne, ktére wszelkie zamieszanie
w zarodzie tlumily i spoleczenstwo polskie, z tylu réznorodnych
czynnikéw zloZone, przyzwyczajaly do lacznoSei i zgody. Pro-
wadzone w jednolitym kierunku, przyzwyczajaly rzady czeskie
zarazem do IacznoSci rozmaite dzielnice, przekonaly Polakéw,
ze, pomimo poéltorawiekowego rozdzialu, moga przeciez, i to
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z wielkim dla siebie pozytkiem, tworzyé jedno polityczne cialo.
Kto wie, czy bez krdtkich rzadéw Waclawa bylibySmy sie juz
kiedykolwiek sami na jednolita monarchje zdobyli. !

Starostami, ktorych Wactaw nasylal, byli jednak Niemocy
lub zniemezeni Slazacy, opierajacy sie na niemieckiej ludnodei
w Polsce i popierajacy germanizacje. Spoleczeiistwo polskie
przekonalo sie tez rychlo, Ze uleglo obcemu jarzmu, i Ze na-
prawde zagraza mu germanizacja. Tak podniést sie¢ w spole-
czefistwie ten ruch narodowy, ktéry we Wiadyslawie Yokietku
znalazl swego wodza.



11,
LOKIETEK I KAZIMIERZ WIELKI
wznoszg nowa budowe pafnstwa

(1306—1370).

LITERATURA.

Panowanie FLokietka opracowal w Encyklopedji Zachorowski,
panowanie Kazimierza W-go Halecki. Ostatni wydobyl w polityce
Kazimierza W-go szereg szczeg6low, Swiadezgeych przeciw mysSli prze-
wodniej Kazimierza W-go, jaka pojmowano dotycheczas, a ktorej dal
wyraz Szujski w ,Charakterystyce Kazimierza W-go” (Przewodnik
Nankowy—Lwow, 1876, takze w dzialach zbiorowych). Nie wysnul jed-
nakze stad Halecki nowej charakterystyki Kazimierza.

Wymienié nastepnie nalezy prace:

Wladyslaw Abraham: ,Sprawa Muskaty” (Rozpr. Wydz. Hist.
Akademji, 1894) oraz ,Stanowisko kurji papieskiej wobec koronacji Lo-
kietka”. Lwow, 1900.

Jan Kochanowski: ,Kazimierz Wielki”. Warszawa, 1900.

E. Dlugopolski: ,Bunt wdjta Alberta”, (Rocznik Krakowski,
tom VII) zamyka obfitg literature tej sprawy.

K. Potkanski: ,Walka o Poznan 1307—1312” (Rozpr. Wydz. Hist.
Akademji, 1899) oraz ,Zajecie Wielkopolski 1313 i 1314” (tamze, 1905).

A. Klodzinski: ,Wladyslaw Lokietek i Habsburgowie 1300—
1332” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1916).

Henryk Paszkiewicz: ,Polityka ruska Kazimierza W-go”.
(Warszawa, 1925) oraz ,W sprawie zholdowania Mazowsza przez Kazi-
mierza W-go”. (Przeglad Hist. Warszawa, 1924).

Stanistaw Zakrzewski: ,Wplyw sprawy ruskiej na pafistwo
polskie”. (Przeglad Hist. Warszawa, 1923).

§ 36. RZADY LOKIETKA *) (1306—1333).
Juz od Smierci Leszka Czarnego dobijal sie jego brat,
Wladystaw Lokietek, o tron krakowski przeciw wszystkim, kto-
*) Wladyslaw Lokietek, trzeci syn Kazimierza, ksiecia kujawskiego,
i trzeciej jego zony, Eufrozyny, ur. 1260 § 1333, ozenil sie z Jadwiga,

ks. wielkopolska, mial z niej syna Kazimierza Wielkiego i coérke
Elzbiete, wydana za Roberta, kréla Wegier.
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rzy go zkolei posiedli: Henrykowi Probusowi, Przemystawowi,
Waclawowi czeskiemu, bez zadnego skutku, zwickszajae tylko
przeto ogélny zamet. Skonezylo sig na tem, ze przed przewaga
czeska kraj opusci¢ musial.

Zebraly sie jednak przeciw Waclawowi grozne burze. Sta-
neli przeciw niemu: papiez Bonifacy VIII, cesarz Albrecht, i osa-
dzony przez nich na ftronie wegierskim wbrew Waclawowi,
Karol Robert andegawefiski. Z koalicja ta europejska zwigzal
sie tez Wladyslaw Lokietek, ktéry, wygnany z kraju, udal sie
do Rzymu i na tulaczce tej umyst swdj do zblizajacych sie
ciezkich chwil przygotowal. Z pomoca Wegréw wkroczytl do
Polski w r. 1304, zajal Wislice, ale, zgromadziwszy kolo siebie
malkontentéw, ledwie si¢ na tem miejscu z bieda zdoltal utrzy-
maé. Grozilo Polsce, ze razem z Czechami wejdzie w sklad
Rzeszy Niemieckiej i, utraciwszy niepodleglo$§é, ulegnie niem-
czyznie. Nie mogac uzyskaé od papieza pozwolenia na koro-
nacje, postaral sie Waclaw u cesarza o upowaznienie do zajecia
Polski i odnowienia krélestwa, okupujac to poddaniem jej
w zaleznos¢ od Niemiee. Tylko Smieré Waclawa II w r. 1305
i nagla Smieré jego syna bezdzietnego, Waclawa III, uchronily
Polske od tego losu, a przez opréznienie tronu polskiego otwarly
Yokietkowi widoki.

Wielkopolska ugiela sie Henrykowi, ksieciu glogowskiemu,
grawitujac do Slaska, ale oprécz dziedzicznej ziemi sieradzkiej
dzielnica krakowska byla do pozyskania przez Lokietka. Stanelo
tu po jego stronie rycerstwo polskie, ktéremu rzady starostéw
czeskich daly sie ciezko we znaki. Nie wywiesil jednak T.okie-
tek narazie narodowej polskiej choragwi, lecz, liczac sie prze-
waznie ze stosunkami, staral sie pozyskaé przemozne w Kra-
kowie ezynniki, ktéremi byli: zniemezony Slazak, biskup kra-
kowski Muskata i, wodzacy rej w niemieckim Krakowie, wojt
Albert. Zjednani hojnemi przywilejami, otworzyli mu bramy
miasta, a tem samem calg krakowska dzielnice.

W tymze roku przyzwalo Y.okietka Pomorze. Mozny tamze
r6d Swieeéw, niezadowolony z rzadéw Lokietka, podnidst bunt
i poddal sie z miastem Gdanskiem Waldemarowi, margrabiemu
brandenburskiemu. Wtedy to Lokietek, nie mogac buntu po-
skromié, wpadl na nierozsadna my§l wezwania do pomocy Krzy-
zakéw. Przyjeli zaproszenie, poskromili razem z FLokietkiem
bunt, zajeli wesp6l Pomorze, ale tylko w tym celu, azeby woj-

‘Dzieje Polski. Tom I. 11
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sko Lokietkowe wypedzié i kraj ten polski dla siebie w r. 1309
ostatecznie zagarnagé.

Stabosé, ktéora Lokietek w tej sprawie okazal, stala sie dla
zywiol6w niemieckich w Malopolsce hastem do podniesienia
buntu. Pierwszym, ktéry rozpoczal zatargi, byl biskup Muskata,
ktory za panowania czeskiego dostal sie na stolice biskupia
krakowska. Udobruchany w roku 1306 przywilejami, zatwier-
dzajacemi go w posiadaniu débr biskupich i nadajacemi mu
nowe, pokldcil sie wkritece z Lokietkiem. Zajecie débr i miasta
biskupiego Biecza przez wojsko ksiazece i grozny list sprzyja-
jacego Lokietkowi papieza Bonifacego VIII ugiely na chwile
hardego biskupa. Znowu jednak wybuchly spory. Lokietek wtraecit
go do wiezienia, papiez wyzwolil, ale upokorzy! i surowo skarcif.
W sercu Muskaty zawrzala zemsta, z ktérej Albert, wéjt kra-
kowski, wybornie umial skorzystac.

Potezny to byl pan, wladajacy,jakby udzielny ksiaZze, nie-
mieckim Krakowem, pociggajacy za soba niezmiernym swoim
wplywem wszystkich Niemcoéw, osiadlych w malopolskiej dziel-
nicy. Sprzykrzyly mu sie rzady Lokietka, na zywiole polskim
sie opierajace; porozumiawszy sie z Muskata, postanowil je
zrzucié. Za danem przezen haslem wybuchl w r. 1311 grozZny
bunt w ziemi krakowskiej, wziely w nim udzial miasta i za-
mozne, a Niemcami obsadzone, klasztory. Krakéw otworzyl ksieciu
Boleslawowi opolskiemu bramy i wprowadzil go w triumfie
na ksiazeca stolice. L.okietek ledwie sie na grodzie krakowskim
ze zbrojna swoja druzyna utrzymal, ale, przetrwawszy pierwsze
niebezpieczenstwo, rzucil sie z cala zacietoScia do walki o Smieré
i zycie. Zgromadziwszy okolo siebie rycerstwo polskie, madry
ksiaze pomiedzy rokoszan ko§é niezgody rzucil, w Sandomierzu
wywolal wojne domowsa, wspélzawodniczacy z Krakowem Nowy
Sacz i zadne dostatkéw i znaezenia opactwo tynieckie na swoja
strone pozyskal. Zdobyto mniejsze buntownicze osady, a w roku
1312 podsunieto sie pod sam Krakéw. Wowezas uciekli z niego
ksiaze Bolestaw z woéjtem Albertem, wojsko polskie, wpadiszy
do miasta, sprawilo rzez, a Lokietek, zasiadlszy na sady, bun-
townikéw gardlem i konfiskata majatkow pokaral i przywileje
miasta ukroéeil.

Poskromienie niemezyzny w Malopolsce oddzialalo na
Wielkopolske, ktora po Smierci Henryka glogowskiego, od roku
1809 rzadzili w imieniu jego synéw starostowie niemieccy.
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Ludno§é polska, odezuwajac przykro te obce rzady, postanowila
je zrzucié, a znalazlszy poparcie w arcybiskupie Jakobie Swince
i w Andrzeju, biskupie poznafiskim, przyzwala w r. 1312 Lo-
kietka. Mieszcezanstwo niemieckie Poznania stawilo mu opér,
ale, nie znalazlszy poparcia w innych choeciaz niemieckich mia-
stach, po ciezkiej walce uleglo.

Zelazna reka Lokietka zawista odtad nad kolonistami nie-
mieckimi, ktérzy, wyleczywszy sie ze zdradzieckich dla kraju
ambicyj, wrécili do spokojnej pracy i znalezli w niej ze strony
Lokietka gorliwe poparcie. Zywiol polski, tak dlugo zagrozony,
odniést nakoniec stanoweza przewage, a Wladyslaw Lokietek
z drobnego sieradzkiego ksigzatka wyrdsl na bohatera narodo-
wego i tworce zjednoczonego painstwa.

Za jego panowania organizuje sie tez -rycerstwo polskie
ostatecznie w stan szlachecki, a zarazem ziemianski. Xokietek
sprzyjal tej organizacji, bo w ziemianstwie polskiem znalazt
skuteczna przeciwwage wobec groznej mu niejednokrotnie potegi
dwoéeh innych stanéw, a zarazem najskuteczniejsza nowego pain-
~stwa podpore.

Po tej pierwszej swobodzie, polegajacej na licznych po-
szezeg6lnych nadaniach, przywilejach i powszechnym zwyczaju,
zatwierdzonej przywilejem Waclawa z roku 1291, wkrdétce wy-
robila si¢ druga. Autonomja rycerstwa polegala dotychezas
gléwnie na jego zwiazkach rodowych, na opiece, jakiej kazdy
réd czlonkom swoim uzyezal, na solidarnoSei, z jaka w Zyeciu
publicznem staral sie wystepowaé. Zreszta wszystkie urzedy,
piastowane przez ziemian, mialy charakter urzedéw ksigzecych
nadwornych, zalezaly wprost od ksiecia i jego interesu strzec
mialy. Slabosé ksigzat dzielnicowych sprawila, ze urzednicy
ci, oparci o swoje rody, zdobywali sobie coraz wieksza samo-
dzielno§é. Kriél Waclaw, pragnac mieé organy powolne swojej
wladzy, zaprowadzil dlatego starostéw, a Lokietek, laczac dziel-
nice, poszedl za jego Sladem.

Laczenie za§ poszezegllnych ziem i ksiestw pod bertem
Lokietka dalo szlacheie sposobnos§é do wytworzenia sobie
organizacji samorzadowej, jaka juz pierwej zdoby! sobie Ko-
gciél i miasta. Wezlem, ktéry je laczyl, byla wladza monarchy,
reprezentujgcego panstwo, ale wezel ten mial zrazu charakter
unji osobistej. Poddajac sie Lokietkowi kolejno, kazda ziemia
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zastrzegala sobie swoja odrebnodé, zachowanie dotychezasowej
swej organizacji i urzedniczej hierarchji. Pozostali tez w kazdej
dzielnicy dawni urzednicy ksiazecy: wojewoda i kasztelanowie,
dowodzacy na wojnie, kanclerz, podkomorzy, sedzia, podsedek
i pisarz sadowy, chorazy, miecznik, stolnik i czeSnik. Gdy
jednak zakres dzialania tych urzednikéw do jednej dzielnicy
sie ograniczal, nie moégl panujacy wyreczaé si¢ nimi w spra-
wach, obchodzacych cale panstwo, pozostali oni tez na strazy
interes6w swych ziem, a raczej intereséw szlachty, w kazdej
ziemi osiadlej, zmienili tem samem swoj charakter i z urzedni-
kéw ksigzecych stali sie urzednikami ziemskimi, autonomicz-
nymi. Sedzia, podsedek i pisarz zmienili nawet nazwe, z nad-
wornych przezwali sie ziemskimi. Z zasady nie mogli dzialaé
bez ksiecia, staral sie tez Lokietek zjezdzaé corocznie do kazdej
ziemi i osobiScie jej sprawy zalatwiaé, a gdzie to okazalo sie
niemozliwe, zastepowal sie przez staroste. Monarcha, wzglednie
jego zastepea, rozstrzygal sprawy sadowe z udzialem wszystkich
urzednikéw ziemskich na t. zw. wiecach sadowyech (colloquia).
Sedzia, podsedek i pisarz ziemski objezdzali sami poszczegdlne
powiaty swej ziemi i na t. zw. ,roeczkach” rozstrzygali tylko
ziemscy otrzymali prawo odbywania sadéw wiecowych bez
udzialu monarchy, a przez to samorzad ziem jeszcze wiecej sie
uwydatnil.

Dokonawszy tej budowy pafnstwa, pragnal Y.okietek uwien-
czyé ja przez koronacje i staral sie o nig u Stolicy Apostol-
skiej, ktéra stawiala warunki: azeby zaprowadzié inkwizycje
przeciw heretykom, placié Swietopietrze, nie jak dotychezas
po 3 denary od rodziny, lecz po 1 denarze od glowy i pogo-
dzié sie z biskupem Muskata. Na wiecu dostojnikéw duchow-
nych i §wieckich w Sulejowie 1318 roku przyjeto zadania pa-
pieza, a nieobecni na nim dostojnicy wielkopolsey na wiecu
w Pyzdrach na nie sie zgodzili i papiez zezwolil na koronacje.
Odbyta si¢ w r. 1319 w katedrze wawelskiej i miala podwdjne
znaczenie: byla odparciem roszezen Luksemburezykéw do tronu
polskiego, byla tez wielkim aktem zjednoczenia ziem polskich,
ktére sie utrzymalo. Y.okietek koronowal sie krélem Polski bez
wizgledu na dzielnice, ktére juz posiadl, lub kt6ére mial posiasé.
Poza dzielnicami juz polaczonemi, pozostalo jeszcze Mazowsze
i czes§é Kujaw z Dobrzyniem, pozostat Slask, pozostalo Pomo-
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rze*). Krdl polski wznidst sie ponad wszystkich dzielnicowych
ksiazat, a zwiazek ziem, polaczonych przez niego, zrazu osobisty,
zamienil si¢ na unje realna, ktéra si¢ jeszeze poglebié miala.
Wobee tyeh ziem samorzadnych i wobec samorzadnych standéw
Y.okietek stanal jako ich krdl dziedziezny, jako jedyny repre-
zentant absolutnej wladzy paifistwowej. Korone krdélewska prze-
kazal wszystkim swoim nastepcom.

§ 37. WOJNA NARODOWA Z ZAKONEM KRZYZACKIM.

Silniej jeszcze, niz koronacja, zespolil Lokietek nardd pol-
ski i podniést powage wladzy krolewskiej przez rozpoczecie
Smiertelnej a nawskro§ narodowej walki z zakonem krzyzackim.

Naturalna granica, ktéra miedzy Polska a Czechami sta-
nowily goéry Sudety, znajdowala sie w rekach czeskich. Na
tronie za§ Czech po wygasnigciu dynastji rodzimej Przemys§li-
déw zasiadla dzielna dynastja niemiecka Luksemburgéw, ktora
podzwignela kraj niezmiernie, a wkrétce siegnela po korone ce-
sarska Niemiec. Dynastja ta nietylko rozciagnela swdéj prze-
mozny wplyw na holdujacych jej Piastéw S§laskich, ale, pod-
noszace roszezenia do korony polskiej po Waclawach, wyciagala
reke do zakonu krzyzackiego, gotowa razem z nim iS¢ przeciw
Lokietkowej Polsce. Zywiol niemiecki, pokonany wewnatrz kraju,
tem grozniej wystapil przeciw niej z pélnocy i poludnia. Koro-
na polska zawista w powietrzu.

W sposéb stosunkowo latwy udalo sie zrazu Zako-
nowi opanowaé Prusakéw, tem wiegksze w drugiej polowie

XTI wieku czekaly go walki.

Haslem do nich stala sie kleska, ktéra mistrz in-
flancki poniést w roku 1260 w wyprawie na Zmudz. Za-
checeni tem, zerwali si¢ Prusacy do broni przeciw swym

*) Cazterej bracia Lokietka, tworzacy razem z nim linje kujawskg
zmarli przed nim. Po bezpotomnym Leszku Czarnym (} 1288) odziedzi-
czyl Lokietek ksigstwo sieradzkie, po Kazimierzu (i 1294) ksigstwo lg-
czyckie. Zato Ziemomysl, ks. inowroclawski (f 1287), pozostawit trzech
synow, Ziemowit, ks. dobrzyiiski, dwoch synow.

Na Mazowszu po $mierci Ziemowita mazowieckiego (f 1252) pa-
nuja synowie jego: Bolestaw (i 1313), ktéry pozostawil trzech synow,
Ziemowita, Trojdena i Wanka, i Konrad, ktéry zmarl bezpotomnie
(F 1294).

Piastéw §laskich jest juz tylu, ze tylko na tablicy genealogicznej
mozna ich zwiazki rozswiecié.
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srogim panom i w krétkim przeciagu eczasu zniszezyli
wszystkie owoce ich pracy. Poszly z dymem pozaréw
wszystkie ich zamki, osady, koScioly, poszla w niewole
pruska lub pod miecz ludnosé chrzeseijafiska, sprowadzona
przez Krzyzakow do ziemi pruskiej. Wédz Prusakéw,
Henryk Monte, pokonal w krwawej bitwie w roku 1263
zastepy Zakonu, ktoéry zaledwie trzy grody nadmorskie
(Elblag, Balge i Krélewiec) zdolal utrzymaé w swej moey.
Opareci o te grody i o ziemie chelmifiska, rozpoczeli jednak
Krzyzacy nowy podb6j Prus, a prowadzae go z wiekszg
jeszeze wytrwaloSeiq i bezwzglednosScia, dokonali go osta-
tecznie w roku 1283. Sila ludnosSei pruskiej zostala sta-
nowezo zlamana, resztki jej dostaly sie w ciezka osobista
niewole. Pézniejsze jej powstania byly juz tylko czeSciowe
i z latwosSeia przez Zakon zostaly stlumione.

RéwnoczeSnie z pokonaniem Prusakéw rozpoczyna
Zakon pierwsze swoje wyprawy na Zmudz i na Litwe, na-
potyka w nich jednak na stanowezy i przewazny opér. Nie-
tylko zadna trwala zdobycz nie przychodzi do skutku, ale
najazdy mseiwych Litwinéw zapuszezaja si¢ w glab ziem
zakonnych i mieczem i ogniem je pustosza. Polityka Krzy-
zakow zwraca sie wiec ku Pomorzu, ku owej ziemi pol-
skiej, ktora ich odgradzala od niemieckiej Rzeszy. Zajeci
walka z Prusakami i Litwa, zmuszeni byli dotychezas po-
zostawié w zupelnym spokoju ostatniego z ksiazat pomor-
skich, Mestwina, a po jego Smierci (1294) patrzeé, jak
Pomorze polaczylo sie z korona polska pod rzadami Prze-
mystawa, Wacltawéw i Lokietka.

Przez podstepne zagarnigeie Pomorza (§ 36) odsto-
nila sie w calej swej nagoSei polityka Zakonu. Zakon
ten, ktory od Konrada Mazowieckiego ziemie chelminska
i lobawsks tylko jako zwykle uposazenie, jak wiele innych
zakonéw w Polsce, otrzymal, osadowiwszy sie w tych zie-
miach i zdobywszy Prusy, sfalszowal przywileje i nie
przyznawal na ich podstawie nikomu innemu nad soba
zwierzechnictwa tylko papiezowi i cesarzowi, a i tych slu-
chat tylko, o ile mu byli potrzebni i pomocni, w istocie
za§ uwazal sie za nieograniczonego ziem swych pana
i wlaSciciela. Teraz od Waldemara zakupili Krzyzacy jego
mniemane prawo do Pomorza i w roku 1313 dali sobie
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potwierdzié to kupno przez cesarza. Wielki mistrz Zakonu
zjechal w roku 1309 na stalg rezydencje do Prus i zalozyl
stolice swoja w Malborgu. Tak stanela na péinocy Polski,
panujac nad ujSciem Wisly, groZna potega krzyzackiego
Zakonu. Znikl charakter koScielny uniwersalny, ktéry jej
dotychezas poparcie calego Zachodu a zarazem i Polski
zapewnial i do wzrostu dopomoégl, a wystapil najaw cha-
rakter niemiecki. Pafistwo krzyzackie zaciazylo nad Polska,
jako przednia straz Niemiec. O ile Niemey Owezesne,
rozbite na mnéstwo drobnych ksiestw, z tytularna niemal
wladza cesarska na czele, byly prawie bezsilne, a wskutek
nieustannych wewnetrznych zamieszek jeszceze wiecej sie
rozprzegaly, o tyle zakon krzyzacki umial naplywajaca
don ludnosé i rycerstwo wybornie organizowac.

Nie tworzyly ziemie zakonne jednolitego, scentrali-
zowanego spoleczenstwa i panstwa. dJak w calej Europie
Sredniowiecznej, tak i tu ludnoS§é zorganizowana byla
w odrebne od Zakonu autonomiczne stany. I nie moglo
byé inaczej. Bez tej zachety, jaka dawala autonomja, nie
bylby Zakon Sciagnal do swoich dzierzaw kolonistow, nie
bylby ich zaludnil i zagospodarowal. Udzielal wiec sze-
rokiego samorzadu przybywajacym tlumnie do jego kra-
jow Niemcom i Polakom, zostawial ja nawet do pewnego
stopnia poddajacym sie mu Prusakom, obdarzal nig i mné-
stwem przywilejow zastrzegal ja i hierarchji koScielnej
(§wieckiej), i ryecerstwu, i miastom, i wiejskim osadom,
kazdemu w miare warunkéw i potrzeb. Ogdl ludnoseci
w painstwie zakonnem przedstawial wiec taka sama pstra
mozaike ko6l i kélek autonomicznych, jak wszedzie gdzie
indziej, moze nawet wieksza, bo trzy odrebne skladaly
sie na nia plemiona. Od innych panstw spélezesnych
réznito sie panstwo Zakonu tylko forma swojego rzadu,
nawskro§ oryginalng. Nie panowal tam jeden dynasta, lecz
caly ciezar i wszystkie prawa Sredniowiecznego pafnstwa
dzwigal wylacznie rycerski Zakon.

Panstwo zakonne nie znalo tem samem niebezpie-
czefistw, jakie grozily innym panstwom z podzialéw dyna-
stycznych, z walk o tron, jednania moznych kosztem
rzadu i wladzy. Pafistwo zakonne nie potrzebowalo, jak
inne, rozdawaé urzedéw swoich poddanym, a tem samem
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wladze swa dzielié¢ z nimi i powoli tracié, bo na zapelnie-
nie potrzebnej mu hierarchji urzedniczej wystarczala braé
zakonna, oddzielona jaskrawo od poddanego jej spole~
czenstwa.

Wistepujacy do Zakonu skladali uroeczyste Sluby czy-
stoSei, ubdstwa i posluszenstwa, dzielili sie na rycerzy,
kaplanéw i sluzebnych. Zakonnicy-kaplani spelniali wazna
role, zasiadali bowiem na stolicach biskupich (z wyjatkiem
Warmji) i w kapitulach katedralnych diecezyj pruskich,
a chociaz biskupstwa pruskie mialy rozlegla (wigksza od
polskich) autonomje, to jednak biskupi - zakonnicy, podle-
gajac wladzy zakonnej, nie ezynili z niej przeciw pafstwu
uzytku i nie przodowali innym stanom w walece o swobody
spoleczne. Rzady pafistwa spoczywaly w gronie zakonnikdéw-
rycerzy. Sprawowal je naczelnie i dozywotnio wielki mistrz
(Hochmeister) i dodani mu ministrowie (oberste Gebieti-
ger), a mianowicie: wielki komtur (Grosskomtur), zastepca
mistrza i kontroler skarbu, marszalek zakonny (Ordens-
marschall), zawiadujaey wojna, szpitalnik (Spittler) szpita-
lami, krajezy (Trapier) ubiorem, skarbnik (Tressler) skar-
bem. Wielkiemu mistrzowi podlegali mistrzowie prowin-
cjonalni (Landmeister), przelozeni nad poszezegdlnemi
prowincjami Zakonu, a tym komturowie, przeloZeni nad
powiatami, z ktérych sie prowincja sktadala. Jedni i dru-
dzy mieli dodanych do rady i pomocy zakonnikéw-
rycerzy. Posluszefistwo zakonne nadawalo calej tej hie-
rarchji nadzwyczajna sprezysto§é i sile, a najwainiejsze
sprawy, miedzy niemi wybér mistrza i innych urzednikéw,
zalatwiala kapitula jeneralna, ktéra sie zbierala corocznie
w dziefi podniesienia §w. Krzyza (d. 14 wrzeSnia), a w kt6-
rej obok wielkiego mistrza brali udzial mlstlzowm pro-
wincjonalni i pieciu ministréow.

Organizacja ta sprawiala, ze pafistwo krzyzackie auto-
nomji swoich poddanych  nie pozwolilo przekroczyé wla-
Sciwej miary, ze nie zrzeklo sie ani zastrzezonych sobie
w przywilejach Zrédel dochodu, podatkéw i danin, ani
stuzby wojennej, ani najwyzszego sadownictwa, a plany
swoje w pokoju i na wojnie moglo z latwoseia przeprowadzaé.

Sila tej organizacji byla tez przyczyna, ze painstwo
krzyzackie przetrwalo zwyciesko wszystkie burze, jakie
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nad niem zawisly w. ciggu XIII-go stulecia, ze, dokonawszy

podboju Prusakéw, dokonalo kolonizacji przestronnej ich

ziemi, ze rozkrzewilo w niej rolnictwo i skrzetng prace
rekodzielnicza, a zarazem chwycilo w rece handel z Polska,

Nowogrodem, Szwecja, Flandrja i Francja, ktory i dla

jego poddanych, i dla niego samego stal si¢ Zrédlem wiel-

kiej zamoznoSci i dostatkow.

Kiedy za§ wielki mistrz przeniésl rezydencje swa
do Malborga, to wszystkie posiadlosci Zakonu, rozrzucone
po calym Zachodzie, przeniosty tam swéj punkt ciezkoSei,
z gotowoScia, aby go od aszelkich przeciwnosei bronié
i podstawe jego w tych stronach coraz wiecej rozszerzaé.
Za temi prowincjami zakonnemi na Zachodzie stala w dru-
gim rzedzie cala opinja publiczna i caly zapal rycerski
Niemiee, Francji i Anglji, ktéry w przedsiewzieciach krzy-
zackich widzial dalszy ciag wypraw krzyzowych.

Z taka to potega przyszlo sie zmierzyé Polsce, ktora po
tylu przewrotach i kleskach zaledwie sie dopiero ztaczyla, a nie-
uporzadkowana wewnetrznie, miala tu jeszeze do walezenia
z silnymi nieprzyjaciéimi. Nie mdégl tez XLokietek, gdy mu
wydarto Pomorze, marzyé o wstepnym boju z Zakonem. Udal
sie na droge ukladéw, wytoczyl sprawe przed Stolice Apostol-
ska, ktorej sie poddal, a ktérej jako zakon podlegali Krzyzacy.
Dlugo, az do roku 1321 ciggnela sig sprawa, zjezdzali komisa-
rze papiescy, przedkladano dokumenty, badano §wiadkéw, wy-
dawano wyroki, zakladano od nich apelacje, bo Krzyzacy uzy-
wali calego swego wlywu, a nie zalowali pieniedzy. Nareszcie
pelnomocnik polski, niestrudzony biskup kujawski Gerward,
odniést zwyciestwo, papiez oglosit bulle, potepiajaca Zakon,
a komisarze jego wydali w roku 1321 wyrok, skazujacy Zakon
na zwrot Pomorza i 30.000 grzywien Polsce tytulem szkéd oraz
kosztéw procesu. Ale Krzyzacy, w ktérych religja i postuszefi-
stwo dla Stolicy Apost. ustapily miejsca zadzy zaboru, zaprote-
stowali przeciw wyrokowi, zatrzymali Swietopietrze, nalezne
papiezowi, i lekcewazyli sobie wszelkie grozby, a nawet wielka
klatwe, ktéra na nich w r. 1328 rzucil papiez Jan XXII-gi.
Woéwezas juz wyszlo niewatpliwie najaw, ze tylko orez moze
sprawe miedzy Zakonem a Polska rozstrzygnaé. Przygoto-
wywano sie  tez obustronnie do wojny, szukajac sprzymie-
rzencow.
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Lokietek laczyl sie z ksigzetami zachodniego Pomorza,
u meznego krola wegierskiego, Karola Roberta, za ktérego
wydal cérke swoja, Elzbiete, zamawial positki, rzucil sie¢ w ro-
ku 1826 na Brandenburg, spustoszy! go straszliwie i odzyskal
dawno zagrabione Polsce graniczne zamki, nareszcie zwrécil
oczy na wschdd i poruszyl po raz pierwszy plodng mysl polsko-
litewskiego przymierza przeciw Krzyzakom. Zadatkiem przy-
mierza stalo sie w r. 1325 malzenstwo krélewicza Kazimierza
z corka ksigcia litewskiego, Gedymina, Aldona. DwadzieScia
cztery tysiqce braficow polskich z glebi Litwy do kraju wré-
cifo. Natomiast Krzyzacy podburzaja zawistnych ZX.okietkowi
ksiazat Slaskich i mazowieckich i lacza sie z Czechami, ktérym
ksiazeta Slascy holduja.

W roku 1326 wybuchta wojna, pomyslna zrazu dla Lo-
kietka. Krzyzacy, opamietawszy sie, glosza jednak wojne krzy-
zows przeciw Litwie, a na eczele jej stawiaja Jana, krdla
czeskiego, roszezacego sobie po Waclawie prawo do polskiego
tronu. Wybierajac sie na te wyprawe, krdl Jan w r. 1327 uzy-
skal hold od ksiazat §laskich. Zapusciwszy sie zwyciesko w glab
Litwy, zwrdécila sie wyprawa na Polske. Jan czeski zholdowal
Plock i zdoby! ziemie dobrzynska, a jako mniemany krol
polski,Tsprzedat ja wraz z Pomorzem Krzyzakom. ZXL.okietek
ledwie Kujawy obronil. Po chwilowym rozejmie odnowila sie
wojna w roku 1331 z jeszeze wiekszym zapalem. Krzyzacy za-
pusecili sie az do Kalisza, palac i mordujac wszystko z wyuzda-
nem barbarzynstwem, ale w odwrocie poniesli pod Plowcami
dotkliwa kleske. Wincenty z Szamotul, 6w zrzucony z urzedu
wielkopolski starosta, w szeregach Zakonu walezacy, rozstrzy-
gnal bitwe, przerzucajac sie na strone Polakéw. Jana czeskiego,
posilkujacego Krzyzakéw od poludnia, odpedzili od muréw
mieszezanie Poznania, a Lokietek srodze na wiarotomnym Slasku
sie pomsecit. Nie miat jednakze. sily, azeby przeszkodzié nowej
wyprawie Krzyzakow, ktéra w r. 1332 zdobyla Brzesé i ziemie
kujawska. Skofiezylo sie na rozejmie i oddaniu sprawy pod
nowy sad rozjemezy krélow czeskiego i wegierskiego. Nie od-
zyskano Pomorza, BrzeScia kujawskiego i ziemi dobrzyhskiej,
ale bohaterskiem wytezeniem wszystkich swoich sil pod wodza
meznego kréla uratowal naréd swa niepodleglos§é. Krew, na po-
lach bitew wspélnie przelana, utrwalila najsilniej slabe wezly,
jakiemi sie dotychczas dzielnice ze soba laczyly. Polityka dziel-
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nicowa, zasciankowa upadia, a rozpoczela sie polityka calego
narodu. W r. 1333 Lokietek sterany trudami wojennemi roz-
chorzal sie i zywot pelen chwaly zakonezyl.

W spudciznie pozostawil swemu nastepey walke z zako-
nem krzyzackim. Byla to walka narodowa, ktéra o najzywot-
niejszym interesie narodu miala ostatecznie rozstrzygaé. Zy-
wiol polski, odparty, jak to wyzej wspomnieliSmy, z nad
Odry, przerzucil sie nad Wiste, ktéra dotychezas stanowila
jego wschodnia granice, i na obu jej brzegach sie usadowil.
W ciggu XIII-go i w pierwszej polowie XIV wieku kolonizuje
sie tez na szeroka skale Podgoérze karpackie, Lubelskie i wsehod-
nie Mazowsze, tworzg sie nowe ogniska, przodujace w rozwoju
i pracy. Nad ujSciem Wisly usadowit si¢ jednak wpuszezony tam
niebacznie zakon krzyzacki, ktory wybornie swoj interes rozu-
mial. Wiedzial dobrze, ze, siedzac na malym skrawku nad
morzem, zalezy ostatecznie od wielkiego kraju, ktéry sie poza
nim rozposciera, ze tylko z tego kraju czerpaé¢ moze zrédio
swoich zasobéw i kopalnie dochodéw. Otwierali wiee Krzyzacy
i ulatwiali handlowe z Polska stosunki, starali sie jednak handel
wywozowy polski chwytaé w swoje rece i kupcom polskim,
przybywajacym z towarem do Torunia, zabronié wywozié go
dalej. Warowne zamki zamknely Wisle dla przeplywajacych
z glebi kraju galaréw i statkéw i wybieraly clo, z ktérego
w skarbcach Zakonu gromadzily sie wielkie zapasy. Stad walka
o ujSeie Wisly, a tem samem o przystep do Baltyku stala sie
kwestja naszego bytu.

§ 38. POLITYKA KAZIMIERZA W. (1333 — 1370).
POKOJ Z ZAKONEM I CZECHAMI (1343).

Trudna byla chwila, kiedy na tronie polskim zasiadk
mlody (ur. r. 1310) syn Lkokietka, pelen nadziei Kazimierz.
Byla to juz odmienna od ZLokietka postaé. ZX.okietek wzrést
i wychowal sie w smutnych czasach zupelnego rozstroju poli-
tyeznego w koiicu XIII-go stulecia, otaczal go ze wszystkich
stron przyklad nawpé! dzikich, niepohamowanych w swych na-
mietnoSciach, krétkowidzacych pod wzgledem polityeznym, czy-
hajacyech nawzajem na swoje dzierzawy ksigzat piastowskich.
Nielepszy tez byl od nich w pierwszych swoich wystepach,
mimo wyZszego swego niezaprzeczenie umysltu, Lokietek. Do-
piero ciezkie przejScia zrobily zefi innego czlowieka, wielkiego



— 172 —

bohatera i przezornego kréla, ale nie zlagodzily jego charakte-
ru, pozostawily go zawsze wierzacym w te sile fizyczng, w te
energje woli, ktérej panstwo swoje i utrzymanie jego caloSeci
zawdzieczal. Imaczej Kazimierz. Wychowal sie juz jako na-
stepca tronu wielkiego panstwa, nie potrzebowal obawiaé sie
wspolzawodnikéw, odebral wyksztalcenie staranne, a bawiac
przez dlugi czas na dworze wegierskim swego szwagra, mial
sposobnosé przypatrzyé sie wyzszej cywilizacji i sztuce rzadze-
nia, ktéra tam razem z Karolem Robertem andegawenskim
przyszla z dalekiego poludnia, z Neapolu, gniazda Andegawen-
czykéw. Tam na niezatartej jeszeze starozytnej cywilizacji
skrzyzowala sie kultura Saracenéw ze Swieza sila normanskich
najezdzceow, tam wskutek tego juz w XIV stuleciu zjawil sie
pierwszy przedswit ,Odrodzenia”. Kontrast tej eywilizacji ze
zdziczala wskutek dlugich najazdéw i walk domowych Polskg
wywar! na umysle Kazimierza glebokie wrazenie, zrobil z niego
cztowieka, jakiego Polska nie miala, rozszerzy! widnokrag jego
mys§li poza ciasny zakres obowiazkéw Sredniowiecznego mo-
'narchy. Chwyciwszy tez po Smierci ojca za ster rzadéw, po-
stanowil epoce walki za jaka badZ cene polozyé koniee, a pod-
nie§é kraj i spoleczenstwo polskie na ten stopien gospodarstwa,
oSwiaty i cywilizacji, na jakim podéwezas stanela juz Europa
zachodnia i poludniowa.

W zamiarze tym utwierdzalo go tem mocniej trzeiwe roz-
patrzenie sie w stosunkach polityeznych Polski. Zwyecieska
bitwa pod Plowcami nie zlamala potegi Zakonu, ziemia do-
brzynska i cze$é Kujaw w jego zostaly reku,zasoby niewyczer-
pane, przewaga jego nad wycieficzong do ostatecznych granie
Polska byla widoczna. Jeszeze jedna lub dwie bitwy mogly sig
nieustraszonem mestwem Polakéw na ich korzys$é rozstrzygnag,
ale potem biada. Wszakze krélowie czescy, z niemieckiej dy-
nastji Luksemburgéw, nie przestali sie¢ jeszeze tytulowaé kré-
lami polskimi, wszakze holdowal im Slask i Mazowsze, laczylo
z Krzyzakami przymierze. Rozdarcie Polski pomiedzy Zakon
i Czechy zaciazylo jako zlowroga zmoranad umystem Kazimie-
rza. Rozbié te grozng koalicje nalezalo koniecznie a podjaé to
mogl tylko, oparty na silnym sprzymierzeficu. Szezesciem bylo,
7e znalazt go w krélu Wegier, Karolu Robercie, mezu jego
siostry Elzbiety. Przymierze to, ktéremu do kofica swego pa-
nowania pozostal wierny, zacie$nil, zapewniajac synom Karola
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Roberta a swoim siostrzeficom nastepstwo po sobie w braku
meskich potomkéw, a za posrednictwem kréla Wegier przysta-
pit do zazegnania niebezpieczefistw ze strony Czech i Zakonu.
Z przepasei, do ktérej Polske doprowadzila zasada podzialow
i wyrosto na tle walk dynastycznych samolubstwo wielmozéw
duchownych i Swieckich, wyrwaé ja mial Kazimierz Wielki.
Zadna ofiara nie wydala sie w tym celu za wielka.

Nie bylo chwili do stracenia. Korzystajac z rozejmu a za-
razem z posSrednictwa Karola Roberta, zawiera Kazimierz
w roku 1335 w Wyszehradzie wieczysty pokdj z Luksemburga-
mi, w ktérym za zrzeczenie sie pretensyj ich do korony pol-
skiej odstepuje im zwierzchnicze prawa swoje nad Slaskiem
i ksigstwem plockiem. Zawarto przymierze z Czechami, a Krzy-
zacy, widzac to, stali sie pochopniejszymi do zgody. Za przy-
znanie im Pomorza mieli Kazimierzowi zwrdécié Kujawy i ziemie
dobrzyfiiska. Z najwieksza boleScia dal sie Kazimierz do tak
ciezkich ofiar, do odstapienia Slaska i Pomorza naklonié, a wal-
czac sam z soba, nie checial braé za to dzielo na siebie calej
odpowiedzialnoSei. UmiesScil w traktacie zastrzezenie, ze papiez
imieniem Zakonu, a panowie polscy imieniem narodu zatwier-
dzié go maja. Zastrzezenie to dalo powdd do siedmioletnich
rokowan i sadowych sporéw. Oburzyli sie na taki ,pokéj”
w krewkosSci swojej panowie polsey duchowni i Swiecey, przez
Kazimierza na narade zwolani, stang! po stronie ich papiez,
lecz nowy wyrok legatéw papieskich z roku 1339, skazujacy
Zakon na zwrot wszystkich zagrabionych Polsce posiadtosei,
rozbil sie o twarde umysly zakonnej braci, a tak, cheac nie
cheae, przystapili Polacy w roku 1343 w Kaliszu do zatwier-
dzenia ukladéw wyszogrodzkich i zawarcia stanowczego z Za-
konem pokoju.

§ 39. PRZYLACZENIE RUSI HALICKIEJ R. 1340.

Przyszlo im to uezynié o wiele latwiej, niz dawniej, bo Ka-
zimierz umial tymczasem w inna strone odwréeié mysl i dzia-
talno§é narodu. Uzyskawszy bezpieczenstwo na swojej zachodniej
i pélnocnej granicy, zapewniwszy sobie pomoc Wegier, mogt
otworzy¢ Polsce droge na wschéd.

Graniezyla z Polska od wschodu Ru§, o ktérej losach
mieliSmy juz niejednokrotnie sposobno§é wspominaé w ciggu
naszego opowiadania. Zlaczona z wielu drobnych ludéw
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slowiafiskich przez najazd Waregéw, urzadzona przez na-
jezdzeow, ochrzezona i zagospodarowana praca wielkich
kniaziéw z rodu Ruryka (zob. § 3), nie zdolata Ru$ jednoSei
swojej utrzymaé. Jak w Polsce, tak samo na Rusi pano-
wala zasada podzialu panstwa pomiedzy synéw zmarlego
ksiecia, zaraz tez po Smierci Wlodzimierza W-go (i 1015)
rozpoczely sie pomiedzy jego nastepcami krwawe o wladze
zatargi. Zatargi te przybieraly jednak na Rusi o wiele
gorsza, niz w Polsce, postaé, bo dynastja Rurykowiczéw
rozrodzila sie niezmiernie, pretendentéw do tronu i wladzy
bylo zawsze bezliku, a kraj wielka swa rozlegloscia utatwiak
podzialy. Syn Wlodzimierza, Jaroslaw Wielki (1015 do
1054) odegral na Rusi role naszego Chrobrego, pozbyl sie
przemocq braci i zorganizowal obszerne panstwo. Po jego
jednak $Smierci, z koficem XI-go wieku, rozpadla si¢ Rus
stanowezo na dwie polowy: pélnocna, na kidrej czele stal
Nowogrdd, i poludniowa, na ktorej czele stal Kijow.
Kazda z tych czeSci rozwijala si¢ pod odmiennemi wply-
wami, wyrabiala sobie odrebny charakter. Pdlnocna za-
mykala sie w niedostepnych lasach, rozszerzala swéj wplyw
na sasiednie plemiona eczuckie i fifiskie, wzmacniala
autokratyczna wladze ksiazat, ale nie miala przystepu
do eywilizacji. Poludniowa rozszerzala sie na nieprzejrza-
nych stepach i utrzymywala wiecej swdj stosunek z Caro-
grodem, a nawet posrednio z odleglym Zachodem. Obie
czeSci rozpadaly sie na drobniejsze ksiestwa. W poludnio-
wej odrézniano osobnych kniaziéw czernihowskich, wo-
Iynskich, trembowelskich i przemyskich, nad ktérymi naj-
starszy z rodu, jako wielki kniaz kijowski, zwierzchnia
posiadal wladze. Traktat, zawarty pomiedzy ksiazetami
w roku 1097 w Lubeczy, podzial ten legalnie utrwalil.
Odrebnie odtad rozwijata sie Ru§ naddnieprzafska, odreb-
nie ksiestwo wolynskie, nazwane od stolicy swej, Wlodzi-
mierza, wlodzimierskiem, odrebnie nareszcie czesé, lezaca
u stoku Karpat, t. zw. Ru§ Czerwona. Tak rozdrobniona
nie mogla sie jednak Rus poludniowa doczekaé spokojnego
rozwoju. Ksiazeta jej nie przestali na chwile toezyé
krwawych zatargéw, w kazdem ksiestwie walczyli miedzy
soba pretendenci, ten, ktéry sie na tronie utrzymal,
my§lal zaraz o zagarnieciu dzielnicy sasiada, a wszyscy
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dobijali sie o tron wielkoksiazecy w Kijowie, na ktérym
sie dzielni Swietopelk (1093—1113) i Wlodzimierz Mono-
mach (1113—1125) z trudem zdolali utrzymaé. Po Smierci
Monomacha wybuchly tak straszne zamieszki i wojny do-
mowe, ze wladza wielkoksiazeca upadla zupelnie, a Kijow,
zdobyty szturmem w roku 1169 i spustoszony przez An-
drzeja, ks. Suzdalu (na pdélnocnej Rusi), okolony przez
wdzierajace sie z poludnia dzikie hordy Pieczyngéw i Po-
towedw, przestal byé ogniskiem Zzycia poludniowej Rusi.
Z upadkiem Kijowa upadly takze zwiazki, laczace jeszcze
Rus pélnocng z resztkami Rusi poludniowej, skupiajacemi
sie u stokéw Karpat nad Prypecia i Dniestrem, czyli Rusi
Czerwonej, ktéra w tym czasie samoistne rozpoczyna zycie.
Utworzyl ja politycznie ksiaze Wiodzimirko Woloda-
rowicz przez to, ze w roku 1141 ksiestwo trembowelskie
z przemyskiem polaczyl i stolice w Haliczu zalozyl. Gle-
biej lezala jednak przyczyna samodzielnoSci Rusi Czerwo-
nej wobee reszty Rusi. Ludno$§é miala wiele odrebnoseci,
ogladala si¢ nieustannie na Polske i wyrobila sobie na jej
wz6r moznowladztwo, w ktérego zylach wiele krwi polskiej
plynelo, i ktére dlugo jeszcze polskie nosilo imiona. Ono
tez w dziejach halickich juz od poczatku wielka odgrywa
role i odrebny nadaje im charakter. Po spokojnych rza-
dach syna Wlodzimirkowego, Jarostawa O§miomysta (1153—
1187), nastaly w Haliczu srogie zamieszki przeciw okrut-
nemu jego nastepey, Wlodzimierzowi. Pragnae sie od jego
najazdow zabezpieczyé, wprowadzil Kazimierz Sprawiedliwy
na tron halicki Romana, Wlodzimierz przywolal do pomocy
Wegrdw, ale krol wegierski, Bela, zajawszy Halicz, uwiezil
Wilodzimierza i syna swego, Andrzeja, ustanowil rzadca.
Od tego czasu datuja roszczenia Wegrow do Halicza, ktore
tylko orez i wplyw polski od czasu do czasu ukrécal
1 powstrzymywal. W roku 1188, wypedzajac Wegrow, osa-
dzili Polacy Wlodzimierza, ktéry zbiegl z wiezienia w Ha-
liczu, i az do Smierci w roku 1198 go podtrzymywali.
Po jego zgonie opanowal dzielny ksiaze wlodzi-
mierski Roman, syn Judyty, cérki Boleslawa Krzywo-
ustego, ksiestwo halickie z pomoca Leszka Bialego, a bro-
nige Rusi Czerwonej przeciw najazdom Poloweéw i Wo-
fochéw, podniést gospodarstwo kraju, a niesforne zywioly
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moznowladeze, nie wzdrygajac sie przed okruciefstwem,
umial utrzymaé w karbach. Smutny jego zgon w bitwie
pod Zawichostem w roku 1205 zaznaczyliSmy w panowaniu
Leszka Bialego, Zgon ten wystawil ksigstwo wlodzimiersko-
halickie na najstraszniejszy zamet. Najrozmaitsi ksigzeta
rusey kusili si¢ o oprézniony tron sila oreza. Leszek Bialy,
ksiazg polski, i Andrzej, krél wegierski, popierajac syna
Romanowego, maloletniego Daniela, i kl6cac sie nieustan-
nie ze soba, zagarniali jego dziedzictwo kolejno tytulem
opieki, moznowladey halicey przerzuecali sie z jednej strony
na druga, a jeden z nich, imieniem Wladystaw, sam chwi-
lowo oglosil sie ksieciem halickim, dopdki Leszek Bialy
nie pokonal go i nie pozbawil tronu. W ciagu kilkunastu
lat przechodzil wiec Halicz i Wlodzimierz nieustannie przez
najrozmaitszych panéw, Daniela, Igorowiczéw, Kolomana,
syna Andrzeja wegierskiego, ktéry, zaSlubiwszy Salomee,
corke Leszka Biatego, koronowal sie w roku 1214 krélem
halickim, MScistawa, ksigeia nowogrodzkiego, bojara Wia-
dystawa i Andrzeja, drugiego syna kréla wegierskiego,
Andrzeja. Rézne grody, jak Przemysl, Belz, Lubaczéw
it. d. odpadaly chwilowo do Polski lub osobnych miewaly
ksiazat, i zamet zdawal sie nie mieé koinca, kiedy nagle
spadla na Ru§ nawala Mongoléw. Bitwa nad Kalka w roku
1224 rozstrzygnela o jej losie, a straszna nawala w roku
1241, dazac przez Polske na Wegry, zdeptala najpierw
ziemie Czerwonej Rusi. dJarzmo mongolskie zawislo nad
nia na dlugie lata, niszezac wszystkie jej zasoby i sily,
wyludniajac kraj i odejmujac mu konieczne warunki roz-
woju i zycia. Pelnoletni juz a dzielny osobiScie Daniel
tylko w poddaniu si¢ Mongolom widzial deske zbawienia,
porozumiawszy sie tez z bratem swoim Wasilkiem, ktory
dzierzyt Wolyn, udal sie razem znim do hordy tatarskiej,
i obaj ksiazeta w roku 1250 zlozyli hanowi z dzierzaw
swoich hold i haracz.

Staral sie wprawdzie Daniel uwolnié¢ z pod tatar-
skiego jarzma, zawiazal blizsze stosunki z Wegrami i Pol-
ska, zwrdcil sie nawet ku Stolicy Apostolskiej, przeszedk
w roku 1253 na katolicyzm i koronowal sie krdlem,
a wszystko w tym celu, azeby sobie pomoc pafnstw za-
chodnich zapewnié i ogélng krucjate przeciw Tatarom
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doprowadzié do skutku. Usilowania te rozbily sie jednak
o niecheé Wegréw i o niemoc Gwezesnej Polski, a za-
wiedziony w nadziejach Daniel zerwal stosunki z Rzymem
i ponownie Tatarom poddaé si¢ musial. Syn jego Lew
i brat Wasilko towarzyszyli tez w r. 1260 Tatarom w ich
wyprawie na Polske. Grozna opieka Tataréw, ciazaca
przedewszystkiem na Kijowie, oderwala ostatecznie od
Rusi Haliez i Wlodzimierz, dwa ksiestwa najdalej na
zach6éd wysuniete i o Polske i Litwe sie opierajace,
opieka ta zapewnila teZ panowanie dymnastji Daniela.

Po jego §mierci, w roku 1264, zasiad! na tronie ha-
lickim syn jego, Lew (f 1301), na wlodzimierski tron do-
stal sie w roku 1289 drugi syn, Mscislaw, syn zas Lwa,
Jerzy I (od roku 1301—1316), zapanowal nad obydwoma
ksiestwami. Mezni to byli i gospodarni ksiazeta. Odpierajac
najazdy wrogéw, dbali niezmiernie o podniesienie dobro-
bytu kraju, zakladali miasta (Lwéw zalozony w polowie
XIII wieku przez Daniela), zawigzywali stosunki handlowe
z Zachodem, z Polska i Niemcami, i zaczeli juz do miast
swoich sprowadzaé osadnikéw niemieckich. Z poczatkiem
XIV wieku zalozyli osobna metropolje wlodzimiersko-
halicka. Wszystkie te jednak prace nie doprowadzily do
pozadanego celu, dopdki nad cala Rusia wladnela dziez
tatarska, a odrywajac ja od cywilizacji, na najgorsze na-
razala upokorzenia i kleski. Kwestja zZywotng Rusi stalo
sie odparcie Tatarow, na to jednakze nie wystarczaly sily
ksiazat wlodzimiersko-halickich.

Synowie Jerzego I, Andrzej i Lew, zblizyli sie wiec
do poteznego ksiecia Litwy, Gedymina, cérka Andrzeja
wyszla za syna Gedyminowego, Lubarta, przynoszac mu
w wianie Fuck, a Litwini, stanawszy w ten sposéb silna
noga na Rusi, rozpoczeli silny b6j z Tatarami. W latach
1319—138383 zdobyl Gedymin Kijéw (?) i okoliczne kraje,
ale, usuwajac z nich Rurykowiczéw, zagarnial je dla siebie
i do Litwy przylaczal.

Na Rusi halickiej otwarla mu widoki nagla §mieré An-
drzeja i Lwa, ostatnich z dynastji Romanowiczéw, utrzy-
mal sie jednak na tronie jaki§ czas Boleslaw, syn Trojdena
mazowieckiego, a wnuk Jerzego I-go po jego ebree Marji,
ktory przeszed! do kosciola wschodniego i przyjal imie

Dzieje Polski. Tom I. 12



— 178 —

Jerzego II-go. Trudne byly jego rzady, gdyz bojarowie
halicey, ulegajac wplywowi Tataréw, woleli im placié ha-
racz i samym rzadzié, niz podlegaé absolutnie rzadzgcemu
ksigeiu. Skoiiezylo sie na tem, ze go w roku 1340
otruli.

Dla Rusi halickiej, zwanej takze Czerwona, nastala chwila
rozstrzygajaca. Wisialo nad nig jarzmo tatarskie, ktore ja wy-
ludnito, cofnelo jej cywilizacje, oderwalo od pracy i sprowa-
dzilo zupelne o swoich sitach zwatpienie. Od poludnia wyeia-
gali ku niej rece Wegrzy, ktérzy koronacji Kolomana na kroéla
Rusi nie zapomnieli, obecy dla niej pochodzeniem, obyczajem
i mowa. Od pélnocy zblizal sie ku niej orez poganskiej Litwy,
ktéry ja mogl od Tataréw zastonié, ale nie byl w stanie za-
pewnié jej rozwoju i stworzyé przystepu do cywilizacji. Naj-
blizej stala jej Polska, z narodem polskim lacezylo ja najblizsze
pokrewiefistwo pochodzenia i mowy, i otwieral-om dla niej zdo-
bycze Zachodu, z krajem polskim Igezyly ja najscislejsze
zwiazki gospodarcze, od najdawniejszych czaséw wielka i jedyna
droga handlowa, przez Krakéw i Wlodzimierz przechodzgca.
Panstwo polskie, polaczone pod berlem wielkich kréléw, X.o-
kietka i Kazimierza, dawalo jej rekojmie skutecznej od wschodu
obrony.

Oddawna tez, od czaséw Chrobrego, na te kraine Zzyzna
i z natury bogata spogladali pozadliwem okiem Polacy. Posia-
danie jej nietylko wynagradzalo im straty, ponoszone nieustan-
nie na zachodniej granicy, nietylko pozwalalo im sie rozszerzy¢
na wschoéd, kiedy Zachéd byl juz przed nimi zamkniety, ale
nadto zabezpieczalo im wielkg droge handlowa ku brzegom
morza Czarnego.

W dlugiej jednak epoce podzialéw mogli ksiazeta malo-
polscy mieszaé sie w zatargi dynastyczne na Rusi, osobliwie
w najblizszem sobie ksiestwie halickiem, mogli z ksiazetami
halickimi staczaé bitwy i zawieraé chwilowe korzystne przy-
mierza, ale o rozeiagnieciu stalego wplywu i przewagi nad
Rusia nie mogli zamarzyé. Teraz dopiero za Kazimierza dla
polaczonej i zabezpieczonej od zachodu Polski nadeszla ta
chwila.

W r. 1340, zaraz po otfruciu Bolestawa, wkroczyl na Rus
halicka i zajal ja Kazimierz, ale Lubart, ks. litewski, zajal Wo-
Iyn, a tak rozpoczela sig ucigzliwa wojna, ktéra krél z przerwami
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prowadzil niemal do swojego zgonu. Wojna toczyla sie z Tata-
rami, ktérzy w bojarach ruskich mieli swoich pomoenikéw,
i z Litwa, ktéra stala u szezytu swoich wojennych wysitkow,
tak, ze ta wojna byla obrona KosSciola katolickiego i cywilizacji
Zachodu i nosila znamiona krucjaty. Jako taka pojmowal ja
Zachod, a papieze na jej rzecz zrzekali sig poboru Swigtopietrza
z Polski. Wojna polegala nietylko na wielkich wyprawach,
ale takze na budowaniu i obsadzaniu warownych grodéw, wy-
magala wojsk zacieznych, kosztowala wiele. Prowadzil ja Kazi-
mierz z pomocg wojsk wegierskich i z osobistym udzialem
kréla Ludwika. Pomoc te drogo mu jednak przyszio okupié.
Niedosé, ze Ludwika, swego siostrzenca, jeszcze w r. 1339, gdy-
by nie pozostawil syna, swoim nastepca w Polsce wyznaczyl,
ale w ciggu walk o Ru§ w r. 1350 zawarl z Ludwikiem osobny
uklad o Ru§, moca ktérego Kazimierz mial niag wladadé az do
Smierci, a po jego Smierci Wegry mogly ja wykupié od jego
meskiego potomka za 100.000 florenéw. W razie gdyby potom-
ka nie pozostawil, Ludwik w my$§l poprzednich ukladéw mial
zostaé krolem Polski i Rusi.

Dlugoletnie walki o Ru$§, przerywane ukladami, toczyly
sie wlasciwie o ksiestwo wlodzimierskie t. j. o Wolyn, bo Ru§
halicka obronit i utrzymal w swojej mocy Kazimierz. Walki te
w r. 1366 skonezyly sie tez ukladem, moca ktérego Kazimierz
otrzymal tylko Chelm i Wlodzimierz, a reszta Wolynia przy-
padla w udziale Litwie. Wladajacy na Podolu ksigzeta litewscy,
Korjatowicze, musieli si¢ do Polski o zagospodarowanie swego
spustoszonego kraju o pomoc uciekaé, a tem samem wplywom
Polski coraz wiecej poddawadé.

Niczem wiecej, jak wunja dynastyczna polaczyla sie Rus
Czerwona z polska korona. Pozostawil jej Kazimierz W. zupelny
samorzad i Iirzez osobnego staroste wladze swoja monarsza nad
nia wykonywal. Rekojmia trwaloSci nowego nabytku byla jednak
odrebno§é spoleczna i polityczna, ktéra sie wyrobila na Rusi
Czerwonej biegiem wiekéw, a ktéra oddzielala ja stanowezo od
reszty ziem ruskich, do Zachodu i Polski zblizajac. Nadania
i kolonizacja pustek, ktére Kazimierz zasluzonym okolo nabycia
i utrzymania Rusi Polakom i Rusinom rozdawal, zalozenie na
prawie magdeburskiem miasta Lwowa i szeregu innych miast,
obwarowanie ich murami i Sciagniecie do nich A Niemcéw, Po-
lakéw, Rusinéw i Ormian zblizalo Ru$§ do Polski i do Zachodu.
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Odrebnosé jej od Wschodu umiat wielki krdl spotegowaé, wyra-
biajac biskupom halickim u patrjarchy carogrodzkiego godno§é
metropolity, a wyzwalajac tem samem Ko§eci6! wschodni na Rusi
Czerwonej z pod zaleznoSci od metropolitéw kijowskich, ktérzy
juz od roku 1308 rezydowali w Moskwie. Dla katolikéw (Pola-
kéw i Niemedw) utworzono osobna hierarchje z biskupami
w Przemyslu, Wlodzimierzu, Chelmie, a podjeto starania o utwo-
rzenie arcybiskupstwa we Lwowie c¢zy Haliczu. I dla Polski
nawzajem mial jednak nabytek Rusi ogromne nastepstwa.

Przez zajecie Rusi usadowila sie Polska ostatecznie nad
calym gérnym biegiem Wisly, nad Sanem i Bugiem, przez co
Wista stala sie rzeka wewnetrzng Polski i tetnica jej gospo-
darczego ruchu. Zdobyl sobie zywiol polski silna podstawe, na
ktoérej oparty moégt Smialo dazyé za dalszym biegiem Wisly,
a spotkawszy sie z zakonem krzyzackim nad jej ujSciem, w in-
nych niz dawniej warunkach wystapié do walki.

§ 40. ROZWOJ POLSKI WEWNETRZNY.

Polityka zewnetrzna Kazimierza §wiadezy o jego nadzwy-
czajnej roztropnoseci, znajomosSci stosunkéw i madrem uzyciu
sil wlasnych. Sama przez sie nie usprawiedliwialaby ona jednak
przydomku ,Wielki”, ktérym Kazimierza juz najblizsza obda-
rzyla potomnosé. Wielkim stal sie¢ Kazimierz dopiero przez to,
ze, oszezedzajae sily narodu i wstrzymujac sie od bezuzytecz-
nych, wyniszezajacych wojen, umial je do pracy wewnetrznej
skupié, umial calemu narodowi w tej pracy jasna pochodnig .
swego genjuszu i niezachwiang energja przodowaé. Przodownic-
two to tem wigkszym w oczach naszych go stawia, ze do
kierowania praca spoleczna nie byl wéwezas monarcha polski
obowigzany. Ustrdj panstwa byl tego rodzaju, ze spoleczeii-
stwo, podzielone na stany, pracowalo samo i nie moglo sie do-
magaé poparcia od panujacego, ktéry tylko graniec pafnstwa
strzee i réwnowage wewnetrzng utrzymaé byl winien. Ot6z
Kazimierz W. umial si¢ wznie§é ponad swoéj obowiazek, ponad
pojecia spélczesne, poznal bystrem swem okiem, Ze poparcie,
udzielone pracy spolecznej, zwieksza sily narodu a tem samem
i pafistwa. Nie potrzebowal wielki krél zmieniaé podstaw
i §rodkéw, ktére sobie praca ta wytworzyla juz od polowy
XIII-go wieku, ale wszechstronny jego wumyst zdolal jej na
kazdem polu nowe otwieraé widnokregi i nowego dodawaé bodZea.
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Popieral Kazimierz Wielki przedewszystkiem zakwitajacy
w miastach przemyst i handel. Na dwéch wielkich drogach,
przecinajacych Polske a krzyzujacych si¢ w Krakowie, rozwijal
sie od wiekéw handel tranzytowy, ale uprawiali go kupey obey,
godcie, ktérzy z towarami swojemi przechodzili przez Polske.
Od zalozenia miasta pod grodem krakowskim w polowie XIII-go
wieku handel ten i caly zysk z niego chwycili w swoje rece
kupey krakowscy. Oni to sami calemi karawanami wozbéw uda-
wali sie przez Sacz i Koszyce na Wegry, aby tam zakupywaé
w wielkich ilo§ciach miedz i zelazo, i wyjezdzali z niemi z Kra-
kowa do Torunia, a stamtad wlasnemi okretami Wisla i morzem
do Flandrji i do Anglji; stad sprowadzali gtéwnie sukna wszel-
kiego rodzaju, wina poludniowe i owoce. Wyprawiajac sie tak '
samo na Ru§, zrazu do Wlodzimierza, a pdZniej do Lwowa i do
faktoryj genuefiskich nad morzem Czarnem, przywozili stamtad
wyroby jedwabne Wschodu i korzenie i wywozili je do Flandrji
i do Wroclawia, a przez to miasto do Norymbergi, skad przy-
wozili wyroby z metalu i skéry. Z handlem tym tranzytowym
laczyl sie SciSle przywéz i wywdz towardw z Polski i do Pol-
ski. Najwazniejszym jego przedmiotem byl oléw z kopali olku-
skich, ktory szedl do Flandrji i do Wegier, s6l z Wieliezki
i Bochni na Wegry i na Slask, drzewo, zwlaszeza cisowe, przez
Dunajec i Wiste na Torufi, natomiast do Polski przychodzily
ze Slaska i przez Slask §ledzie, sukna §laskie i piwo, z Wegier
sukna i futra.

Z handlu tego ciagneli wielki doch6d panujacy, nakladajac
clo na towary, a wigksze przeszkody tworzyla mu konkurencja
wzajemna miast. Krakow, Torun, Lwoéw, Wroclaw dazyly do
uzyskania t. zw. prawa skladu, polegajacego na tem, ze kupiec
obey, prowadzacy towary, musial si¢ z niemi w mieScie takiem
zatrzymaé i sprzedaé je kupcom miejscowym albo przynajmniej
wystawié na sprzedaz. Dazac do tego prawnie a nieraz bezpraw-
nie, przeszkadzano sobie w handlu nawzajem, obchodzono bocz-
nemi drogami miasto, roszezace sobie prawo sktadu, a stgd nie-
ustanne skargi, opierajace sie o panujacych i stanowigce miedzy
niemi przedmiot rokowai. Polityka zagraniczna zalezala w wiel-
kim stopniu od handlowej. Dominowal w handlu Krakéw do-
§wiadczeniem i kapitalem swego kupiectwa i poparciem kroéla,
ale nie moégl przeszkodzié, ze Wroclaw zdobyl sobie droge
przez Lublin na Ru$ i na Litwe.
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Oparte na tym kwitngcym handlu, bogaeace sie nim i roz-
szerzajace widnokrag swoich stosunkéw i przedsiewzieé, stanelo
mieszezanstwo, prawda ze przewaznie niemieckie, jako ezynnik
gospodarczy a zarazem kulturalny i polityezny, wspélzawodni-
czacy ze szlachta i stanowigey wielka podpore tronu przez caly
ciag Srednich wiekow.

Osobliwsza uwage zwrécil Kazimierz Wielki na gérnictwo.
Kopalnie soli w Wieliczee i Bochni, podniesione w polowie
XIIT wieku przez sprowadzenie zawodowych gérnikéw Niemeow,
otrzymaly szczegélowe urzadzenie w osobnym statucie dla zup
krélewskich w r. 1368, a zarazem uregulowano sprzedaz soli.
Obok tych zup powstaly za Kazimierza w Olkuszu i Checinach
kopalnie olowiu, a w roéznych miejscowoSciach wydobywanie
i przetapianie rud zelaznych.

Przedewszystkiem jednak panowanie Kazimierza zapisalo
sie kolonizacja nietylko juZz niemiecks, ale takze polska na pra-
wie niemieckiem, podjeta na szeroka skale. Zjawili sie tez na
Rusi uzdolnieni wysoce do handlu ze Wschodem Ormianie, 7y-
wiol, ktory, przyjety gosScinnie i obdarzony rozleglemi przywile-
jami, predko lgnat do kraju i stal sie jego dodatnim ezynnikiem.

Nie mozna tego powiedzieé o Zydach. Cheac §ciagnaé do
kraju kapital, podnie§é tem samem przemyst i krélewskie do-
chody, sprzyjal krél coraz to wiekszemu osiedlaniu si¢ Zydéw,
ktérzy, przesSladowani zagranica, tlumnie do Polski Seciggali,
uregulowal ich stosunki w osobnych przywilejach i wzial ich
pod swoja osobista opieke. Uwiedziony chwilowa korzyscia
z naplywu Zydéw, nie przewidywal niestety Kazimierz, jak
dalece zywiol ten, obey spoleczenstwu naszemu wiara, jezykiem
i charakterem, zachowa swa odrebnos§é i rozsadzajacym stanie
sie czynnikiem.

Szlachta zaczela teraz skuteczniej niz orezem nowe dziel-
nice zdobywaé. Braklo jej ziemi, mianowicie w Wielkopolsce
i na Mazowszu, przenosila sie wiee tlumnie na wsehdd, w zajete
§wiezo przez Kazimierza dzierzawy. Nietylko Ru§ Czerwona
i Lubelskie, ale cale zachodnie podkarpackie wzgdérza zawdzie-
czaja swa ostateczng uprawe i polska kolonizacje temu ruchowi
wedrownemu szlachty i chlopéw za panowania Kazimierza W.
Mozni panowie, rozporzadzajacy wiekszemi kapitalami, opu-
szczajac zachodnie strony, rzucali si¢ ku wschodowi i zakladali
tu dobra, ktérych wartosé z kazdym dniem rosla.
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Z posréd warstwy szlacheckiej, ktéra w eciagu XIII-go
wieku wskutek dzialéw spadkowych majatkowo sie wyréwnala,
wznosza, si¢ w pierwszej polowie XIV-go stulecia znowu magnac-
kie fortuny, a nie sa one bynajmniej udzialem tych rodéw, ktére
dotychezas najgléwniejsza odgrywaly role. Ustepuja na drugi
plan dominujacy wéwezas Gryfici i Labedzie, silniej trzymaja
sig Odrowaze, ale wszystkich przyémiewaja Toporezycy, ktérzy
po dlugiej przerwie na Teczynie odzyskali §wietnosé swoja
z Sieciechowych czaséw, wznosza sie za Lokietka Leliwici na
Tarnowie i na Melsztynie. Na dowdd za$, ze nowe czasy no-
wych potrzebuja ludzi, zaczynaja i w Wielkopolsce odgrywaé
wielka role Zaremby i Borkowie, ktérzy do Polski przybyli
w polowie XIII-go wieku. -

Razem 7z rozwojem kolonizacji niemieckiej rozwinely sie
takze i zajasnialy w calym blasku sztuki, ktére z nig do Polski
przybyly, malarstwo, rzezba, zlotnictwo i architektura. W oka-
zalych pieczeciach krélewskich, w minjaturach, przechowanych
w rekopiSmiennych kodeksach, w pomnikach koscielnych widaé
jej ozyweze tchnienie. Zdanie, iz Kazimierz Wielki ,zastal Pol-
ske drewniana, a zostawil ja murowana”, najzupelniejsza jest
prawda. Dopiero za Kazimierza i za jego czynna inicjatywa
zaczeto wznosi¢é z muru obronne zamki i dwory krdélewskie
i rycerskie, baszty, bramy, ratusze, sukiennice, a nawet domy
prywatne w miastach, dawne koScioly przerabiano na ogromne
Swiatynie, a styl romanski gotyckiemu pierwszenstwa ustapil.

Dbajac o powszechny dobrobyt, troszezyl sie tez Kazi-
mierz o potrzeby duchowe narodu. Kosecidl, reprezentujacy
podowezas nietylko moralno§é ale takze o$wiate, mial w nim
gorliwego obronce i dobroeczyiice. Upowszechnily si¢ po calym
kraju szkoly, mianowicie te szkoly parafjalne, ktére w miastach
stolecznych istnialy. Wykladano w nich caly zakres f. z. nauk
wyzwolonych (quadrivium, zob. § 24), sposobiacych do slu-
chania teologji i prawa; znajdowali sie juz w kraju ludzie
Swiecey, ktérzy znali jezyk lacifiski w mowie i piSmie, i w licz-
nych sadach miejskich i ziemskich mogli pelnié obowiazki pisa-
rzéw. Wielu Polakéw udawalo sie tez zagranice, jedni, azeby
na uniwersytetach zagranicznych, mianowicie paryskim, boloii-
skim lub praskim, poznaé tajniki Owezesnej nauki prawniczej
i teologicznej, a za powrotem do kraju niemi zajasnieé. Nauka,
popierana przez Kazimierza Wielkiego, miala jednak wybitnie
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praktyczny kierunek. Nie stworzyla ona zadnej literatury, tak,
ze z calego XIV wieku pozostala nam tylko jedna kronika,
obejmujaca panowanie Kazimierza i jego nastepey, Ludwika, az
do r. 1384, napisana z wielka polityczna werwa, ale stronnicza
wobec powolania na tron Ludwika, przeciw czemu autor jej,
Janko z Czarnkowa, archidiakon gnieznienski i podkanclerzy
krélestwa, namietnie a napréino walezyl. Owezeéni doktorowie
i magistrowie prawa rzymskiego i kanonicznego zajmuja zato
najzaszezytniejsze stanowiska w polskiej hierarchji koScielnej,
stoja u boku kréla, zapelniaja jego kancelarje, i ezyto przyjdzie
prowadzi¢ trudne rokowania dyplomatyezne lub procesa z Za-
konem, czy sprawy wewnetrzne urzadzaé, wyreczaja kréla
z chluba dla siebie i kraju. Pragnac ten zbawienny wplyw
nauki, mianowicie prawniczej, w kraju rozszerzyé, zaklada
nareszeie Kazimierz z pozwoleniem papieza Urbana V w r. 1364
uniwersytet na wzér bolonskiego w Krakowie. Nie bylo w nim
jeszeze teologji, ale zato nauke prawa na pierwszy plan wysu-
nieto. Siedmiu profesordw, oczywiScie z zagranicy narazie
sprowadzonych, mialo je wykladaé. Do utworzenia wydzialu
filozoficznego znalazly sie gotowe podstawy w szkole parafjal-
nej miejskiej, wysoko juz rozwinietej, potrzeba ja tylko bylo
zreorganizowaé i 'w sklad uniwersytetu weielié, co niewiele
kosztowalo trudu.

W ten sposéb ftrysnela w 8rodkowej Europie krynica
Swiatla i wiedzy, ktorej znaczenie tem jeszcze sie potegowalo,
ze, oprocz zalozonego w r. 1347 wuniwersytetu praskiego, sami
Niemey zadnego podobnego zakladu nie posiadali.

CzterdzieSci lat niespelna trwala ta Zyciodajna praca, ale
owoce jej juz po kilku, po kilkunastu latach daly sie¢ uczué.
Pomimo krzywdzacego pokoju wyszogrodzkiego odzyskala Pol-
ska niebawem powazne stanowisko w . Europie, ubiegali sie
o przyjazii krola polskiego papieze, krolowie, cesarze, a w kaz-
dej sprawie politycznej, 6wezesny Swiat zajmujacej, glos Kazi-
mierza Wielkiego ciezko wazyl na szali. Czuli cudzoziemey, Ze
maja do ezynienia z narodem, ktéry w danej chwili zdolatby
nietylko stoczyé jedna lub druga bitwe, ale przeprowadzié woj-
ne z ta sama energja i wytrwaloscia, jaka sie w pracy swojej
dotychezas odznaczyl. Sila Zywotna i cywilizacyjna Polski obja-
wila sie najlepiej w przylaczeniu Czerwomej Rusi. Niegdy$
umieli Polacy walezyé, najezdzaé, pustoszyé, teraz kraje nabyte
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nauczyli si¢ juz trwale do siebie przywiazaé. Zamiast grabiezy
i gwaltow, otoezyl Kazimierz nabyty kraj najtroskliwsza opieka,
zostawil mu jego prawa i urzadzenia, zaprowadzil tylko swych
namiestnikéw, starostéw, a naréd polski, popierajac krila, prze-
nosit sie na Ru$, kolonizowal jej pustki, polska mowe, o§wiate
i obyezaj w niej szerzyl. Nie przebolal tez Kazimierz straty
Mazowsza i Slaska, ale przynajmniej tego dopial, ze krél czeski
od prawa zwierzchnictwa nad Mazowszem ustapit. W r. 1356
wykonal Ziemowit, ksiaze mazowiecki, uroczysty hold Kazimie-
rzowi, a tak ta prastara polska dzielnica ScieSnila nierozerwal-
nie wezly, laczace ja z Polska. W r.1365 wrdéeily dobrowolnie
do Polski zagrabione przez margrabiéw brandenburskich Santok
i Drezdenko. Znaczenie Kazimierza zajasnialo jednak najwyzej
w roku 1363 na kongresie, odprawionym w Krakowie, celem
pogodzenia cesarza Karola IV z krélem wegierskim Ludwikiem.
Oprécz cesarza i Ludwika zjechali do Krakowa krélowie: duiniski
i cypryjski, wojewoda bawarski, wszyscy niemal ksigzeta pia-
stowsey Slascy i mazowiecey, nakoniee Boguslaw, ksiaze szcze-
cifiski, z ktérego corka Elzbieta cesarz Karol IV-ty réwnocze-
Snie w Krakowie Slub i wesele odprawil. Roztoczyla Polska
bogactwa, z ktéremi niewagtpliwie wspaniale niegdyS przyjecie
Ottona przez Chrobrego nie moglo i8¢ w parze. Tam tylko
panujacy przepychem zablysnal, teraz caly nardd i wszystkie
jego warstwy mogly dostatnio wystapié. Uezta, wydana goszeza-
cym u Kazimierza monarchom przez mieszczanina krakowskiego,
Wierzynka, przewyzszala wspanialoScia i rozdanemi na niej da-
rami krélewskie przyjecia.

§ 41, URZADZENIE PANSTWA.

Do tak znakomitych owocéw doprowadzila polityka we-
wnetrzna Kazimierza Wielkiego, oparta na nowych, dobrych
wzorach — andegaweifiskich — natchniona jego niepospolitym
talentem, zastosowana do warunkéw kraju, wytrwala w raz
obranym kierunku. Celem jej i hastem byto zbudzenie spole-
czefistwa do samoistnej pracy, dlatego cala dzialalno$é ekono-
miczna i cywilizacyjna wielkiego kréla zamykala sie¢ w grani-
cach istniejacej organizacji spolecznej; zamiast podzial na stany
burzyé, starala sie¢ go wyzyskaé i owszem w tym celu rozwinaé.

Szanujac jednak samorzad stanéw, KoSeciola, osadnikéw
obeych i szlachty, diecezyj, miast, ziem i najdrobniejszych ké-
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lek spolecznych, nie mégl monarcha tej miary polityeznej,
jakim byl Kazimierz W., nie widzieé, ze brak jest w Polsce
sprezystej i dobrze obmys$lanej organizacji ogdlno-pafistwowej,
ktoraby zdolala i owoce pracy spolecznej zabezpieczyé, i jedno-
litoS¢ nowemu pafistwu zapewnié. W tym celu, korzystajac
z urzadzen, zaprowadzonych juz czeSciowo przez ZXokietka,
stworzyl Kazimierz Wielki ponad calym samorzadem stanéw
hierarchje urzednicza pafistwowa, krélewska, ktorej mégt zaufaé
i za jej pomoca plany swe przeprowadzaé.

Zaprowadzono najpierw nowe urzedy dworskie: podskar-
biego, majacego zawiadywaé dobrami i dochodami kréla; pod-
kanclerzego i kanclerza, prowadzacych kancelarje kroélewska
administracyjna, sadowa i dyplomatyezna; marszatka, pilnujacego
porzadku na krélewskim dworze, co dawniej nalezalo do woje-
wody. Najznakomitsi ludzie, gérujacy wyksztalceniem i talen-
tem, zasiadali na tych urzedach i stanowili prawa reke kréla.
Na dworze Kazimierza W-go powstala szkola publicznego zycia,
ktérej tradycja przetrwala wielkiego krdla i przekazala sie po-
litykom naszym z XV-go stulecia.

Skorzystano nastepnie z przykladu, danego przez krola
Waclawa, i ustanowiono starostéw, oddajac sile zbrojna pod ich
rozkazy. Starostowie ci, od kroéla zupelnie zalezni i poleceniom
jego posluszni, stanowili teraz najsilniejsza, nigdy nie zawodzaca
podpore rzadéw krélewskich i byli najwieksza rekojmia jednosei
panstwa. Oni tepili rozbdjnikéw, sadzili zbrodniarzy, na gora-
cym ueczynku schwytanych, i wyroki takie natychmiast, nie do-
puszezajac apelacji, wykonywali. Oni sila swa zbrojna trzymali
na wodzy zachcianki miast lub moznych panéw duchownych
i §wieckich, oni poskramiali rozruchy, ktére czasami podnosili
niezadowoleni z silnych rzadéw kroélewskich urzednicy ziemscy.
Ramie krolewskie dosieglo nawet takiego potentata, jakim byl
Maciek Borkowie, wojewoda poznanski. Podnoszacego bunt ka-
zal Kazimierz Wielki w roku 1360 schwyecié¢ i w wiezieniu glo-
dem zamorzyé. Starostowie, ustanowieni w dzielnicach wiek-
szych a odleglejszych od stolicy kroélewskiej, Krakowa, jak
w Wielkopolsce, mieli pod sobg burgrabiéw, osadzonych w gtow-
nych grodach powiatéw, a wyreczajac sie nimi w drobniejszych
sprawach, nazywali sie namiestnikami i rzeezywiscie krélewska
wykonywali wladze. Tak samo, jak krélowi, sluzylo im miano-
wicie prawo sadéw doraznych, wolnych od przewleklosei i for-
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malizmu zwyklego procesu, a niezbednych dla utrzymania pu-
blicznego porzadku, dla oddalenia od Polski plag Sredniowiecz-
nych: rozbdjniezego rycerstwa i t. zw. prawa piesei.

W Matopolsce, w ktérej krél najwiecej bawil, nie bylo
potrzeby ustanawiaé takiego starosty-namiestnika. Zaprowadzo-
no natomiast po gléwnych grodach burgrabiéw dla ich obrony
oraz urzednikéw, zwanych oprawecami, ktérzy z urzedu docho-
dzili zbrodni. Dopiero za rzadéw Ludwika, ktéry osobiScie
w kraju nie mégl przebywaé, ustanowiono i w Malopolsce sta-
rostéw w gléwnych grodach dla utrzymania publicznego po-
rzadku i karania zbrodni.

Starostowie w Wielkopolsce opréez wladzy publicznej
pobierali wielkie dochody, plynace z ddébr krélewskich,
w dzielnicy za§ krakowskiej zajeci byli tem osobni proku-
ratorowie, rzadey i postawiony na ich czele wielkorzadea. Sta-
tutem z r. 1368 postanowil krél, ze wszystkie dochody,
uiszezane w naturze, obraca¢ maja starostowie na utrzymanie
swoje i swojego urzedu, zaS dochody pieniezne oddawaé do
skarbu monarchy. Juz jednak woéwezas wytworzyl sie zwyeczaj,
ze krol niektére dobra wydzierzawial osobno lub w razie po-
trzeby zastawial.

Dwoistos¢ urzednikéw, ktéra sie utrzymala az do konea
XV-go wieku, wydawala wyborne owoce, bo kiedy urzednicy
krélewscy zapewniali wykonanie rozkazéw  krélewskich, to
urzednicy koScielni, ziemscy i miejscy, autonomiczni, strzegli
intereséw Kosciola, ziemian i miast, a obie hierarchje urzednicze
wybornie sie uzupelnialy. Samorzad, zostawiony dzielnicom,
stal sie tez glowna zacheta dla wszystkich ziem oSciennych,
ze sie z Polska pragnely polaczyé. RusS Czerwona, ktérej
wszystkie prawa zachowano i ktéra zadnego od Polakéw nie
doznala wucisku, byla w tem dziele zjednoczenia Swiecacym
przykladem. Nie pozostawil zreszta Kazimierz samorzadu ziem
i miast bez swojego nadzoru i wplywu.

Krél byt najwyzszym sedzia i jako taki spory pomiedzy
stanami rozstrzygal. Objezdzajac kraj, zasiadal niejednokrotnie
osobiScie na wiecach sadowych, a jesli wieecéw nie bylo, to
przyzywal na sw6j dwoér sedziego, podsedka i pisarza, i z ich
pomoca na t. zw. sadach nadwornych najwazniejsze sprawy
sadowe i administracyjne ziemi, w ktérej bawil, rozstrzygal.
Wyrok sadu ziemskiego, wydany na roczkach, mozna bylo przed
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sad wiecowy lub nadworny ,nagani¢” i nowego zazgdaé wyroku.
Obok tego za§ zwolywal krél, czyto z poszezegdlnych dzielnie,
czy tez ze wszystkich, biskupéw i dostojnikéw ziemskich, wo-
jewodéw, kasztelanéw, a nieraz nizszych urzednikéw na zjazdy,
na ktérych ich zdania w sprawach politycznych zasiegal, na-
wzajem ku sobie ich zblizal i jednym duchem, i kierunkiem
natchnaé sie staral. Na takich wiecach i zjazdach wydawal juz
Y.okietek rozporzadzenia swoje, a Kazimierz w roku 1347 po-
my§lal o porzadnem ustawodawstwie. Qe

Prawo, ktérem si¢ dotychezas ziemianie rzadzili, ksztaleilo
sie oddawna pod wplywem ustaw koScielnych i rozporzadzefi
ksigzecych, ale nie przestalo byé zwyczajowem, t. j. pozostalo
niespisane, utrzymywalo sie jedynie tradycja ustng i nieustanng
praktyka sadowa. Ludno§é, ktérej przeSwiadezeniu prawnemu
i stosunkom wiernie odpowiadalo, trzymala si¢ go z uporem,
uwazajac je za czeSé swego samorzadu i za swoja najdrozsza
po przodkach spuscizne. Z tem wszystkiem prawo ziemskie,
dla tego samego, ze zwyczajowe i niespisane, dawalo nieustanne
pole do mnéstwa watpliwosSei i naduzyé, do Smielszej reformy
nie bylo weale sklonne, a w kazdej ziemi wyrobilo sie do
pewnego stopnia odmienne i rézne. Trudnem tez bylo nie-
zmiernie zadaniem, azeby ziemian do przyjecia praw pisanych,
do reformy chociaz ostroznej nakionié. Majac obok siebie tak
znakomitych prawnikéw, jak Jaroslawa Skotnickiego, arcy-
biskupa gniezZniefiskiego, niegdy$§ ucznia i rektora uniwersytetu
bonoinskiego, i Janusza Strzeleckiego, zwanego Suchymwilkiem,
doktora praw i kanclerza krakowskiego, podjal Kazimierz to
wielkie zadanie, a uwzgledniajac do§é odmienne zwyczaje, panu-
jace w Wielkopolsce i Malopolsce, wydawal na zjazdach dostoj-
nikéw duchownych i §wieckich w tym celu zwolanych, za ich
rada statuty, osobme dla Wielko- i Malopolski, oraz postano-
wienia, w calem panstwie obowigzujace. Zblizajac ku sobie
prawo dwéch wielkich dzielnie, ezynil to pod haslem, ktére wypo-
wiedzial, ze skoro jeden jest panujacy, jedno powinno byé
w pafistwie prawo i jedna moneta *).

*) Znakomity badacz ustawodawstwa Kazimierza Wielkiego, Anto-
ni Zygmunt Helcel w dziele ,Starodawne prawa polskiego pomniki”
(tom I, Krakéw, 1856) ze zwoddéw, w ktére statuty Kazimierza w XV
wieku weiagnieto, wydobyl postanowienia, ktére mialy stanowié statut
powszechny. Inni badacze na te konstrukecje sie nie godza.
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Forme swoja zewnetrzng znalazly statuty Kazimierza W.
w licznych dawniejszysh symodalnych statutach, z nich przy-
swoily sobie styl lacifiski i terminologje prawnicza, porzadek
i uklad przepisow. Budujac na podstawie istniejacego prawa zwy-
czajowego, staraja sie je zreformowaé, liczne naduzycia i zdzier-
stwa urzednikéw sadowych usunaé, gwalty i inne zbrodnie
surowemi karami obostrzyé, panujaca dotychezas samowole
i pomoc wlasna stron spierajacych sie ze soba zastapi¢ dziala-
niem sadu, w pewne przepisy ujetem. Zarzucano krélowi nie-
jednokrotnie naruszenie prawa i samorzadu ziemskiego. Czesé
szlachty wielkopolskiej, zarazonej przykladem sasiednich Nie-
miec, posunela sie w roku 1352 do zawiazania pierwszej w Polsce
konfederacji pod przewodem wojewody poznanskiego, Macka
Borkowica, a zwiazek ten, o ile przypuszezaé mozemy, zmierzak
do uchylenia reform prawodaweczych, ktére starosta kroélewski,
Wierzbieta, bezwzglednie zaczal przeprowadzaé, ale Kazimierz
niechetnych wulagodzil i przekonal, krnabrnych, jak o tem
wspomnieliSmy wyzej, poskromil. Miara jego wladzy wobec
szlachty bylo, ze posungl sie do odbierania débr tym, ktérzy
w czasie czestej zmiany wladeéw w koificu XIII i poezatku XIV
wieku mniej lub wigcej bezprawnie je posiedli.

Statuty Kazimierza W-go sa objawem zasadniczej zmiany,
jaka zaszlta w polozeniu ludu wiejskiego. Zniknela juz prawie
liczna niegdy§ warstwa osobistych niewolnikéw. W dobrach
monarszych zlala sie latwo z reszta ludnosei poddanej, bo obie
podlegaly tym samym urzednikom, a ciezary poddaficze sig zrow-
naly. W dobrach duchownych i szlacheckich podobny proces
dokonywal sie gléwnie pod wplywem kolonizacji. Do osad §wiezo
zakladanych, zapewniajacych wolno$é i okreslone ciezary, zbie-
gala ludnosé tlumnie, a to zmuszalo panéw duchownych i Swiec-
kich do regulowania stosunkéw poddafiezych. Sprawa zaostrzyla
sig, a Kazimierz Wielki rozstrzygnal ja w statutach tak, ze za-
bronit poddanym zbiegaé swawolnie z osad, ale uznal prawo
ich do opuszezenia osady w oznaczonym terminie i po dopel-
nieniu zobowigzai i to jednemu lub dwém co roku, a pozwolil
odejS¢ wszystkim, jezeli za wine pana sa grabieni, fantowani
lub obloZeni interdyktem kogcielnym, lub jezeli pan zgwalei
corke lub Zone swego kmiecia. Statuty przyznaly tem samem
wlo§cianom, nawet osadzonym na prawie polskiem, wolnosé
osobista i prawo skargi na pana, ktéryby ich bezprawnie za-
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trzymywal. Nic dziwnego, Zze Kazimierza nazwano ,krélem
chlopkow”.

O wiele trudniejsze zadanie mial Kazimierz z duchowieii-
stwem, ktére przodowalo wprawdzie spoleczenstwu, ale w kt6-
rego szeregach troska o dobro doczesne zbyt wielkie zajmo-
wala miejsce. Duchowienstwo dziesiecinami od wszystkich plo-
déw gospodarstwa i dochodami z débr koSeielnych uposazone .
bylo dostatnio, ale dobra duchowne, uwolnione od wielu ecieza-
row, staralo si¢ uwolnié od reszty, ktéra miala sluzyé na
obrone kraju. Cheiwos§é niektérych duchownyech, a przedewszyst-
kiem Niemcow, ktorzy opanowali klasztory, korzystajac z nie-
piSmiennoseci spoleczenstwa Swieckiego, posuwala sie dla usuniecia
cigzaréw do falszowania przywilejow. Dazylo za§ duchowieistwo
otwarcie do tego, aby dziesiecing wytyczna w calej pelni przy-
wrécié i znie§é ulgi, jakie w sposobie pobierania dziesieciny
sie wytworzyly, a wiec pobdér w oznaczonej stale mierze ziarna
lub pieniadzach, zaprowadzony we wsiach na prawie niemiec-
kiem oraz z t. zw. nowizn, gruntéw Swiezo karczowanych,
i dziesiecine wolna, ktéra szlachta z folwarkéw dworskich
uiszezala na rzecz dowolnie wybranego koSeciola, t. j. wlasnej
parafji, nieraz Swiezo zalozonej. Wielu duchownych popieralo
za§ swoje zadania i odpieralo krzywdy istotne lub mniemane
rzucaniem klatwy na przeciwnikéw a interdyktu na ludno$é,
zamieszkala w ich dobrach.

Doznal tego sam krél, gdy biskup krakowski, Jan Grot,
W sporze o ciezary na jednem z débr biskupich rzucit na niego
klatwe. Kazimierz pojal to, jako obraze swego majestatu, i kle-
ryka Baryczke, ktéry mu te klatwe doreczyl, w Wisle utopié
polecil.

Gdy za§ spory pomiedzy nastepca Grota, Bodzanta, a spo-
leczefistwem Swieckiem o dziesigeiny i interdykty sie zaostrzyly,
poszedl krol za przykladem, ktéry juz raz w podobnej sprawie
dat jego ojciec, i oddal sprawe pod sad polubowny arcybiskupa
Jaroslawa, ktéremu, jako swemu najlepszemu doradey, ufal.
Arcybiskup wydal tez obszerny wyrok kompromisowy, dla
diecezji krakowskiej, a potem podobny dla swej archidiecezji,
w ktorych, okreslajac blizej niektére sporne szezegoly, utrzymat
status quo, jaki sie wyrobil, a tem samem odebral duchowieri-
stwu droge do przywrdcenia wszedzie dziesieciny wytycznej.
Ekskomunike na porywajacych dziesieciny utrzymal, ale inter-
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dykty ograniczyl, ,azeby ogdl ludnoSci poboznej z powodu
zbrodni jednego, trwajacego w ekskomunice, nie byl pozbawiony
sakramentow”.

Inne zadanie czekalo kréla w miastach. Mialy swoje pra-
wo magdeburskie, i sady, na nich oparte, mialy wladze ustawo-
daweza w swoich radach miejskich, ktére wydawaly wilkierze.
Krél, opierajac sie na nich, powolywal jej reprezentantéw nieraz
do swojej rady, a o zgode giéwnych miast na swe uklady dy-
nastyczne z Ludwikiem sie staral. Miasta nie mialy jednak ogél-
nego organu, jaki sobie na wiecach wyrabiala szlachta, a raz,
w r. 1353, szeSé miast wielkopolskich ucieklo sie nawet do
konfederacji, tworzac zwiazek dla tepienia rozbojéw, ktérym
gtarosta wielkopolski rady daé nie umial. Gorszem sie wyda-
walo, ze w braku ogélnego organu ustawodawczego miasta
o wyjasnienie kwestyj prawnych udawaly sie do Magdeburga,
zagranice, i stamtad sprowadzaly ortyle. Pragnac temu zaradzic,
Kazimierz osobna ustawa zabronil apelacji do Magdeburga,
a zreformowal sady wyzsze prawa magdeburskiego, prowincjo-
nalne, i ustanowil sad najwyzszy na zamku w Krakowie. Sadom
prowincjonalnym podlegaé mieli wszyscy soltysi, nawet w do-
brach prywatnych urzedujacy, a tak soltysi e¢i wydobyli sie
z pod wplywu swoich pandéw, a dostali sie pod wladze sadow
krélewskich publieznych.

Zjednoczone i zespolone nawewnatrz, moglo tez panstwo
polskie catkiem inng, niz poprzednio, sile zewnetrznemu prze-
ciwstawié nieprzyjacielowi. Cheac pokonaé Smiertelnego wroga,
zakon krzyzacki, nalezalo doréwnaé mu, przewyzszyé go w wo-
jennej organizacji. Sluzba wojenna byla niegdyS obowigzkiem
osobistym rycerskiego zawodu i stanu. Juz jednak w XIII-tym
wieku pelnié ja mogli tylko ci, ktérzy posiadali majatek, a tem
samem na kosztowny rynsztunek wojenny i na utrzymanie sie
podezas wojny mogli sie zdobyé. Im wiekszego atoli wyprawa
wojenna wymagala nakladu, tem wiecej z innego jeszeze powodu
zmniejszala sie liezba ludzi, ktérzy w niej brali udzial. Ducho-
wienistwo pomimo swoich olbrzymich majatkéw uchylalo sie od
stawiania zbrojnych, zaslaniajac sie prawem swem kanonicznem;
liczba szlachty zamozniejszej uszezuplala sie wskutek rozro-
dzenia. Zaradzil temu Kazimierz Wielki, przeprowadzajac za-
sade: 1) ze sluzba wojenna przywiazana jest nie do stanu szla-
checkiego, lecz do posiadania majatku ziemskiego, ze zatem
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kazdy mieszkaniec kraju, posiadajacy majatek ziemski, pelnié ja
musi, bez wzgledu na to, czy jest duchownym, szlachcicem,
mieszezaninem lub soltysem, duchowni oczywiScie przez zastep-
cow, 2) ze kazdy zamozniejszy stanaé ma na wojne z pocztem
rycerskim, odpowiadajacym wielkosci jego majatku, t. j. do
pocztu takiego z poSrdd rycerstwa nieosiadlego (nie majacego
débr) ludzi zwerbowaé, uzbroié i w czasie wojny utrzymaé.
Na tych zasadach oparfo si¢ pospolite ruszenie narodu. Krél
zwolywal je rozkazem, zwanym ,wiei”, powtarzanym trzykrotnie.
Za wydaniem pierwszych wiei kazdy obowiazany do sluzby
mial si¢ gotowaé na wojne, za ogloszeniem za$ trzecich siadaé
na kon i jechaé na punkt zborny, wyznaczony w jego powiecie.
Kasztelan organizowal zbierajacych sie i wyruszal z nimi na
punkt zborny calego wojewodztwa. Nad zastepami, przybywaja-
cemi z powiatéw, obejmowal wladze wojewoda i na wyprawe
wojenng je prowadzil. Liezniejsze rody szlacheckie szly jednak
na wojne pod wlasnemi choragwiami i pod wodza najznako-
mitszych z posréd siebie rycerzy. Krol ze swojego ramienia
mianowal gléwnych wodzéw, zwykle z posréd starostéw, a sam
naczelne dowddztwo osobiScie sprawowal i dzierzyl.

Tej, powoli, w cichoSci a sprezyscie dokonanej wojskowej
organizacji zawdziecza Polska Swietne triumfy, ktére w nastep-
nem odniosta stuleciu *).

*) Kazimierz W., syn Lokietka i zony jego Jadwigi, ks. halickiej,
ur. 1310, um. d. 80 listopada 1870. Mial trzy zony: 1) Aldone¢ Gedymi-
néwne ( 1339). Coérka z tego malzenstwa poSlubiona najpierw Janowi,
ksieciu bawarskiemu, potem Boguslawowi, ks. szczecinskiemu, a synem
ich byl Kazimierz, zwany Kazkiem. 2) Adelajde, eérke Henryka II,
landgrafa heskiego, poSlub. 1341. 8) Jadwige Elzbiete, corke Henryka V,
ks. glogowskiego (1 1390). Z miloSnic kréla wslawila sie Rokiczana,
mieszezka z Pragi, ktéra po porzuceniu Adelajdy odgrywala role jego
zony. Przechowala si¢ tez legenda o innej miloSnicy, zydowece Esterce.
Pozostawil krél dwoéeh synow nieSlubnych, ktérym w testamencie do-
bra nadal, ktérych matka nie jest pewna.
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UNJA Z LITWA I POGROM KRZYZAKOW
(1370—1423)

LITERATURA.

Po Szajnosze i jego gloSnem dziele ,Jadwiga i Jagiello” (Lwow,
1855) rozdzialem tym dziejow naszych zajelo sie kilku historykéw.
Wymieni¢é mozemy prace:

Jozef Szujski: ,Ludwik wegierski i bezkrélewie po jego Smier-
ci” oraz ,Jeszcze o elekeji w epoce Jagiellonéw”. (Opowiadania II.
Warszawa, 1882).

Jan Dabrowski: ,Elzbieta Lokietkéwna” (Rozpr. Wydz. Hist.
Akademji, Krakéw, 1914) oraz ,Ostatnie lata Ludwika”, Krakéw, 1918.
On tez panowanie Ludwika opracowal w Encyklopedji).

Antoni Prohaska: ,Kr6l Wladyslaw Jagiello”, dwa tomy. Kra-
kéw, 1908. Gruntowne to i zZrédlowe opracowanie grzeszy mle]scaml
wielkg jednostronnoscia.

Stanislaw Smolka: ,Rok 1386. W pieciowiekowa rocznice”.
(Krakow, 1886). On tez opracowal panowanie Jagielly w Encyklopedji.

Do tego rozdzialu dziejow odnosza sie prace nad historja unji
litewskiej, wymienione w Literaturze okresu.

Dodatkowo wymieniamy:

Oskar Balzer: ,Unja horodelska”. (Krakéw, 1913).

Antoni Prohaska: ,Przyczynki krytyczne do dziejéw unji”
(Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1896). Tenze: ,Dazenia do unji cerkiew-
nej za Jagielly” (Przeglad Powszechny. Krakéw, 1896). Tenze: ,Podole
lennem Korony” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji).

Antoni Lewicki: ,Sprawa unji koScielnej za Jagielly” (Kwart.
Hist., 1897).

H. A, Maksymejko: ,Sejmy litewsko-russkawo gosudarstwa
do liublinskoj unii, 1569 g. (Charkow, 1902).

Z nowszych rozpraw wymieniamy:

Potkanski Karol: ,Sprawa restytucji. Rok 1374 i 1381” (Rozpr.
Wydz. Hist. Akademji, 1900 i 1902}.

Dziefe Polski, Tom I. 13
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Silnicki Tadeusz: ,Prawo elekeji krolow w dobie jagielloii-
skiej” (Studja nad historja prawa polskiego, tom V. Lwow).

Ketrzynski Stanistaw: ,Zapis Kazimierza W-go dla Kazimie-
rza Boguslawowicza”. (Przeglad Hist., Warszawa, 1911).

Czolowski Aleksander: ,Sprawy woloskie w Polsce do r. 1412
(Kwart. Hist. Lwow, 1891).

§ 42. SPRAWA SUKCESJI PO PIASTACH.

Ze $miercia Kazimierza Wielkiego, ktéry po sobie nie
pozostawil meskiego potomka, nie wygasli jeszcze Piastowie.
Rozrodzili sie oni na pieé wielkich gatezi (zob. tablice genea-
logiczna). Z tych najstarsza (I), Slaska, wywodzaca sie od Wia-
dystawa II, syna Boleslawa Krzywoustego, miala jeszeze licz-
nych reprezentantéw. Druga z rzedu (II), wielkopolska, wywo-
dzaca sie od Mieczyslawa Starego, trzeciego syna Krzywoustego,
zakoniczyla sie na krélu Przemyslawie, zabitym, jak wiadomo,
w r. 1296. Trzem mlodszym galeziom dal poczatek najmlodszy
syn Krzywoustego, Kazimierz Sprawiedliwy. Syn Kazimierza,
Leszek Bialy, i wnuk, Bolestaw Wstydliwy, tworzyli galaz malo-
polska (III), ktéra zamknela sie z tymze Bolesltawem. Od dru-
giego syna Kazimierzowego, Konrada, pochodzili ksiazeta ku-
jawsey (IV) oraz ksiazeta mazowieccy (V). Pierwszych, do
ktorych nalezal Kazimierz Wielki, ze zgonem tego krdéla repre-
zentowal jego bratanek, Wiladystaw Bialy, ks. gniewkowski (na
Kujawach *), drugich Ziemowit III, ksiaze mazowiecki**). Gdy
wiec o Piastach Slaskich, zgermanizowanych, krélowi czeskiemu
holdujacych i od tronu polskiego usunietych, nie moglo byé
mowy, dwaj c¢i ksiazeta mogli sobie ro§ecié najblizsze prawo do
nastepstwa po Kazimierzu. Wladyslaw gniewkowski nie umial
prawa swego poprzeé, bo ksiazatko to, zagubiwszy tradycje
piastowska, puscilo sie na zZywot awanturniczy, utracilo sweja
dzielnice, blakalo si¢ po Europie, a nareszcie przyjelo w roku
1367 habit w klasztorze Dijoniskim we Francji. Zato Ziemowit,
pan rozumny, Kazimierza W-go w zarzadzie Mazowsza w nie-

*) Wiadystaw Bialy, syn Kazimierza a wnuk Ziemomysta, ksiecia
inowroclawskiego, umart r. 1388 w Niemczech.

**) Ziemowit III, syn Trojdena, ks. mazowieckiego, mial dwdéch
braci, Boleslawa, ks. Czerwonej Rusi (f 1340), i Kazimierza, po ktérego
§miereci r. 1354 objal cale Mazowsze. Umart r. 1381, dzielac kraj miedzy
dwoch synéw, Janusza, ks. na Czersku i Warszawie, i Ziemowita IV,
ks. na Plocku. Trzeci syn, Henryk, byl biskupem plockim.
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jednem nasladujacy, moégl stusznie mniemaé, ze korona Polski
minaé go nie powinna. A jednak juz w r. 1339 w czasie ukla-
déw wyszogrodzkich zawarl Kazimierz z Karolem Robertem
umowe, moea ktérej syna jego a swojego siostrzenca, Ludwika,
w razie braku meskiego potomka swoim nastepca naznaczyl.

Krok ten kréla nie napotkal w narodzie na zaden groz-
niejszy opoOr. Istnialy podéwezas dwa polityczne stronnictwa.
Jedno tworzyla drobmniejsza szlachta, gléwnie w Wielkopolsce
osiadta, nawskros konserwatywna i do dynastji Piastow patrjar-
chalnie przywiazana. Ta sprzyjala niewatpliwie Ziemowitowi.
Ale silniejsze bylo stronnictwo przeciwne, zlozone z moznych
malopolskich panéw, ktérzy posiedli wszystkie urzedy i wladze,
rozumieli my§l Kazimierza, a w poparciu jej mieli takze oso-
biste widoki. Czuli dobrze, ze ustrdj polityezny Polski utracit
juz dawno swoja patrjarchalna ceche, Ze stosunek krola do
stanéw spolecznych opiera sie na obopélnej umowie, pragneli
stosunek ten wyraziScie uwydatnié, a eczyz mogli celu tego
lepiej dopiaé, jak zrywajac otwarcie z dynastja Piastow, powo-
lujac na tron obcego monarche i dyktujac mu dowolnie wa-
runki umowy? Wiedzieli dobrze, Ze, jezeli do takiej umowy
przyjdzie, to nikt inny, tylko oni sami beda ja imieniem narodu
zawieraé, wiedzieli, ze wskutek tego znaczenie ich wzro$nie, ze
ster rzadu w swoje rece uchwyea. Podniesli wiec mysl Kazi-
mierza z nietajona radoSecia, wyslali w roku 1355 poselstwo do
Budy i z panujacym juz woéwezas po Smierci Karola Roberta
krolem Ludwikiem pakt uroczysty zawarli. Przyjmujac ofiaro-
wang sobie korone, zobowiazal sie formalnym przywilejem
Ludwik, ze wszystkie prawa stanéw uszanuje, nadzwyczajnych
podatkéw nie nalozy, a wojny poza granicami kraju swoim
kosztem bedzie prowadzil. Podobne przywileje, wystawione zna-
komitszym miastom, zapewnily mu i ten silny a z moznowladz-
twem trzymajacy zywiol.

Dlaczego wydziedziczono Piastéw? Dlaczego wydziedziczyl
ich Kazimierz Wielki? Rozpoczawszy polityke nowa, dalej sie-
gajaca W prazyszlosé, zawdzieczajae ja dluzszemu pobytowi na
dworze andegawenskim w Wegrzech, moze nie przypisywatl
innym Piastom, wychowanym w eciasnym widnokregu drobnych
ksiastewek, zdolnoSci do dalszego poprowadzenia tej polityki,
w ktorej przyszloS§é Polski upatrywal, i gdzie indziej postanowil
wyszukaé sobie godnego nastepcy. Gdziez go za§ mial szukagd,
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jesli nie na tym dworze, z ktérym si¢ przez wydanie siostry
swojej Elzbiety za Karola Roberta spowinowacit i z ktérego
sam ozerpal wzory, od ktérego skutecznej doznawal pomocy?
A jednak przypuszezenie to po lepszym namy$le nie moze nas
zadowolié, szukamy przyczyn glebszych, ktére wielkiego krola
do tak nienaturalnego postepku sklonily.

Uklad o nastepstwo zawar! Kazimierz W. juz w r. 1339,
przed zatwierdzeniem pokoju w Kaliszu, zawarl go pod warun-
kiem, ze przyszly krdl wegierski i polski rzady swoje od walki
z Zakonem, od odzyskania Pomorza rozpocznie. Wiedzial Ka-
zimierz, ze zdobycie uj§é Wisly i pokonanie Zakonu jest dla
Polski kwestja jej bytu, czul, Ze sama jedna, nawet dlugim
pokojem wzmocniona, temu zadaniu nie sprosta, szukal jej
gprzymierzenca i temu najwyzszemu zadaniu wszystkie inne
wzgledy, przemawiajace za zasadq dziedzictwa, poswigeil.

Gdy jednak Ludwik wegierski nie mial meskiego potomstwa,
i nastepstwo po nim na tronie polskim wypadio zabezpieczyd¢,
Kazimierz W. zwrécil uwage na Kazimierza, ks. szezecinskiego,
syna corki swojej, Aldony, przyjal go za swojego syna i prze-
znaczy! mu testamentem ziemie sieradzka i leczycka, a testa-
mentem, zdzialanym bezposrednio przed swoim zgonem, takze
Kujawy i ziemie dobrzynska, azeby przez to jego prawa do
tronu wzmoenié. Za Kazimierzem przemawialo, ze ksigstwo jego
szezecinskie, laczac sie z Polska, otworzy jej droge do morza,
a otoczy Pomorze, zagarniete przez Krzyzakéw, od zachodu
i odetnie od Niemiec. Ale Kazimierz szczeciiiski, z natury swej
bierny, nie znalazl! wziecia u moznowladztwa polskiego. Nie
zawahalo sie ono tez naklonié Ludwika do uniewaznienia testa-
mentu zmartego kréla i weszlo na droge przekazania tronu pol-
skiego w braku meskich potomkéw Ludwika jednej z jego eorek.

§ 43. RZADY PANOW W IMIENIU
KROLA WEGIERSKIEGO LUDWIKA *) (1370—1382).

Po Smierci Kazimierza w r. 1370 objal Ludwik wegierski
rzady Polski bez przeszkody. Przyjal zasade, aby Polsks rza-

*) Ludwik wegierski, ur. 1326 z Karola Roberta andegawenskiego,
kr. Wegier, i Elzbiety, corki Wladyslawa Lokietka. Z Zony Elzbiety, ks.
boséniackie]j, siostrzenicy Wladyslawa Bialego, ksiecia gniewkowskiego,
mial trzy corki: 1) Katarzyne (j 1374), 2) Marje, Zone Zygmunta Luksem-
burskiego, 3) Jadwige, ur. 1371, poSlubiona Jagielle roku 1386, zmarla
roku 1399.
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dzi¢ przez Polakéw, a nast¢pstwo po sobie na jej tronie w braku
meskiego potomstwa zapewnié¢ jednej ze swoich cirek. Dlatego
rejentka pafstwa ustanowil matke swoja a cérke Wladystawa
Lokietka, Elzbiete, kobiete dzielna i w polityce andegaweiskiej
na Wegrzech do§wiadczona. Okolo niej skupilo sie stronnictwo
moznowladeze, ktére wezesnem wyznaczeniem na tron, chociaz-
by po kadzieli, cheialo uchronié panstwo od bezkrélewia, a po-
chlebialo sobie, ze przyszlej krdlowej samo meza dobierze. Kandy-
daci piastowscy nie wechodzili przytem w ich mys§li w rachube.
Naprzeciw tego stronnictwa, zlozonego gléwnie z Malopolan,
ktoremu przewodzili Teczynisey, Melsztynscy i Tarnowscy, Ku-
rozwecey i Sedziw6j z Szubina z rodu Palukéw, ktéry pola-
czyl sie z rodem Starzéw, stanelo jednak wielu znakomitych
mezow, miedzy nimi najblizsi nieraz doradey Kazimierza W-go,
duchowni: kanclerz Janusz Suchywilk, podkanclerzy dJanko
z Czarnkowa i Jaroslaw, arcybiskup gnieznienski. Ci nie cheieli
wyj$é poza uklad Kazimierza W., zapewniajacy nastepstwo tylko
meskim potomkom Ludwika, ktérych braklo. Mieli na myS§li ezy
Kazimierza szczecifiskiego, czy Ziemowita mazowieckiego, kté-
rych moznowladey malopolscy, wybiegajacy zamiarami swojemi
poza polityke dzielnicows piastowska dlatego nie cheieli. Za
opozycja przeciw rejentce i jej malopolskim doradecom stanelo
wielkopolskie rycerstwo, a gdy rejentka zaczela urzedy wielko-
polskie obsadzaé swoimi stronnikami, przyszlo do zaburzef;
przyzywano z klasztoru w Dijon ksiecia gniewkowskiego, Wla-
dyslawa Bialego, i na Kujawach walczono w jego obronie.
Wsréd tego rozpoczely sie o nastepstwo jednej z corek
Ludwika nowe z krélem targi. Zgodzili sie na nie panowie
polsey w roku 1373 i 1374 w Koszycach; krol natomiast wy-
stawil im pamietny przywilej, moea ktérego stosunek wladzy kro-
lewskiej do stanu rycerskiego dokladnie okreslit. Zatwierdzajac
szlacheie wszystkie jej dotychezasowe prawa i swobody, a w szcze-
g6lnoSei samorzad ziem, uwolnit ja kroél od danin i powinnosei
z wyjatkiem: 1) oplaty corocznej dwdéch groszy z kazdego tanu,
zwanej poradlnem, 2) stuzby wojennej dla odparcia najazdu
nieprzyjacielskiego o wlasnym koszcie szlachty, 3) naprawy
zamkoéw. Od duchowiefistwa zadal krdl zrazu po sze§é groszy
z lanu i po koreu zyta i owsa, pézniej jednak, w r. 1381, zgodzil
sie na to, azeby duchowienstwo Swieckie placilo z tanu corocz-
nie po dwa grosze, a w razie wojny zadany pobér, zas zakonne
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po cztery grosze, korzec zyta i owsa. Nowe przywileje otrzy-
maly réwniez w tym samym celu miasta. Najwazniejszym z nich
bylo udzielone Krakowowi prawo skladu, obowigzujace kupcéw
obeych, przybywajaceych z towarem do Krakowa, do sprzedania
go w Krakowie, a tem samem oddajace monopol handlu w rece
kupeéw krakowskich.

Niedo§é¢é jednak bylo na przywilejach. Musial krél dla
przeprowadzenia calej sprawy sukcesyjnej jednaé sobie szlachte
restytucja dobr, ktore Kazimierz, jako bezprawnie zajete, odebral,
a nadto wybitniejsze osobistoSei jednaé sobie nowemi hojnemi
nadaniami,

Inaczej bylby wygladal rzad Polski, gdyby tron po Kazi-
mierzu objal byl jego meski potomek na zasadzie dziedzictwa
bez zadnych ze stanami ukladéw i ustepstw z krélewskiego pa-
nowania i wladzy. Sukcesja Ludwika wegierskiego nie byla
jednak elekeja, bo opierala sie na prawie piastowskich wiad-
coOw w braku meskiego potomka, nastepcy, wyznaczenia go po
kadzieli. Uklady ze stanami mialy znaczenie uznania i zabezpie-
czenia postanowienia sukcesyjnego, dokonanego przez monar-
che. Wiecej juz do elekeji zblizalo sie przyznanie nastep-
stwa jednej z coérek Ludwika, kobiecie, z pominieciem ksiazat
piastowskich, bo poprzedzily je targi i daleko idace z wladzy
monarszej w przywileju koszyckim ustepstwa. Przywileje te
nie stworzyly jednak nowego ustroju, lecz rozwinely i za-
twierdzily to, co od polowy XIII wieku juz powstalo. Rozwinely
takze idee jednoSci panstwa, zabezpieczajac je przed podzialami
dynastycznemi.

Im wiecej jednak przez przywileje te wyksztaleal sie i rost
samorzad poszezegélnych standéw, tem wiecej u steru rzadu
silnej potrzeba bylo reki. Tymezasem Ludwik bawil ustawicznie
w Wegrzech, do gorszacyeh tez rozmiaréw dochodzily w Polsce
zatargi o wladze. TrudnoSciom tym rejentka Elzbieta, starzejaca
sie coraz wiecej, nie mogla juz sprostaé, a gdy na dworze jej
w r. 1376 w Krakowie przyszto do krwawej béjki miedzy straza .
jej wegierska a polska, ustapila. Ludwik musial chwilowo sam
obja¢ rzady Polski, a stalo sie to konieczme ze wzgledu na
wypadki na Rusi.

Zarzad jej powierzy! Ludwik w r. 1372 Wladyslawowi, ks.
opolskiemu, ktéry okazal sie tam dobrym gospodarzem, popieral
hande]l ze Wschodem i kolonizacje polska, do miast sprowadzal
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Niemecow, a w r. 18756 ugruntowal kosciél rzymsko-katolicki
przez zalozenie arcybiskupstwa w Haliczu, ktéremu podlegaé
mialy biskupstwa w Przemyslu, Chelmie i Wlodzimierzu. Prace
te cywilizacyjna przerwal w r. 1376 wielki najazd Litwindw,
ktérzy zapuscili sie gleboko az w Malopolske. Ludwik urzadzil
dlatego zaraz w roku nastepnym wyprawe polska i wegierska,
a zdobywszy Chelm i Belz, przylaczy! je do Rusi.

Powracajac na Wegry, oddal krél rejencje w Polsce Wla-
dyslawowi opolskiemu, a gdy ten zamieszek nie zdolal uspo-
koié, przeniésl! go na ksiestwo dobrzynskie, na granice Krzy-
zakow, a poruczyl! w r. 1381 rzady pafstwa Zawiszy z Kuro-
zwek, jako swemu zastepey, A dodajac mu czterech wielko-
rzadeéw. Opozycja wielkopolska miala byé teraz zgnieciona,
ale nie szlo to latwo, bo znalazla glowe w Bartoszu z Odola-
nowa. Widzac rosngcy zamet, krdl postanowil oddaé rzady
w Polsce za swego zycia cdrce swej, Marji, zameznej za Zyg-
muntem Luksemburskim, ktérej nastepstwo na tron Polacy
uznali. W chwili jednak, kiedy Zygmunt przybyl do Polski
i rozpoczal wojne z Bartoszem, krél Ludwik w r. 1382 rozstal
sie z tym Swiatem.

Nie spelnit Ludwik wegierski zapewniefi, uczynionych
jeszeze Kazimierzowi, Zze zabdr krzyzacki odzyska, bo zabér
ten zbyt odlegly byl od interesu Wegier; obronil Ru§ i droge
przez niag na wschod, ale, uwazajac Ru§ za osobne krdélestwo,
w mysl ukladu z Kazimierzem ueczynil ja zawisla od Wegier
i oddal w lenno Opolezykowi; wplywowi Polski na rozwdj Rusi
nie moégl jednak przeszkodzié. Zapewnil Polsce spokdj i rozwéj
na innych granicach i pozwolil jej prowadzié dalej dzielo Ka-
zimierza W-go. W czasie jego dwunastoletnich rzadéw Polska,
mimo walk wewnetrznych i wasni, wzmocnila sie i dojrzata do
podjecia §miertelnej walki z zakonem krzyzackim.

§ 4. POWOLANIE JADWIGI I JAGIELLY.

Przeznaczenie Marji, a raczej meza jej na tron polski
mialo glebsza my§l polityczna, laczylo bowiem Polske z Bran-
denburgiem, w ktérym zywiol polski jeszeze zupelnie nie zniknat,
otwieralo widoki na zachéd, a grozilo Krzyzakom. Plany te
zamageili jednak niespodziewanie Wegrzy, powolujac na swdj
tron nie mlodsza eérke Ludwikowa, Jadwige, jak bylo posta-
nowione, lecz wlaSnie starsza, Marje. Nie moglo sie za$ uSmie-
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chaé Polakom dalsze polaczenie korony polskiej z wegierska,
ktére niedawno za Ludwika z taka dla nich polaczone bylo
niekorzyscia. Zaraz tez w roku 1382 odbyly sie zjazdy, na
ktéorych postawiono zasade, ze cérka Ludwika, obejmujaca wraz
7z mezem tron polski, stale w kraju ma rezydowaé. Tymezasem
w braku wszelkiego rzadu rozprzegly sie wszelkie stosunki,
zawrzala wojna domowa, prowadzona przez wrogie sobie rody
Naleczéw i Grzymalitéw, z ktérych ostatni godzili si¢ na Bran-
denburezyka. Stronnictwo szlacheckie, uzyskawszy samego arcy-
biskupa Bodzant¢ na swego przywdédee, zdobylo sobie prze-
wage, postawilo kandydature popularnego w narodzie Ziemowita
mazowieckiego i zwolalo w roku 1383 powszechny zjazd do
Sieradza, aby kandydature te przeprowadzié.

Nie préznowali jednak poSréd tego malopolscy panowie.
Wiedzieli dobrze, ze dopuszczenie Ziemowita do tronu by-
Yoby zwyciestwem szlachty, lamiacem ich przewage na dlugie
czasy. Oparli sie tez Ziemowitowi, przypominajac narodowi
uroczysty pakt, zawarty w roku 1374 z Ludwikiem w Koszyecach.
Tylko jedna z krélewien wegierskich mogla byé prawowita
polska kroélowa. Upieraé sie przy Marji i Zygmuncie byloby
nierozsadkiem, o tem doskonale sie przekonali, a zreszta poli-
tyka wielkopolska, pchajaca Polske na zachdd, nigdy w nich zwo-
lennik6w nie miata. Zniewolili wieec matke kroélewien, Elzbiete,
do wystania na zjazd sieradzki poselstwa, a poselstwo to, uwal-
niajac Polakéw od postuszefistwa dla Marji, zapowiedzialo im
bliski przyjazd mlodszej jej siostry, Jadwigi. Pomimo krzykéw,
podnoszonych za Ziemowitem, Jasko z Teczyna, kasztelan woj-
nicki, na drugim zjezdzie w Sieradzu naklonil zgromadzenie do
wytrwania przy danem Ludwikowi stowie i cierpliwego czekania
przyjazdu Jadwigi. Przyjazd ten odwlék! sie dla obaw Elzbiety
az do jesieni 1384 roku. Jeszeze przez caly rok wystawiona
byta Polska na straszne zaburzenia domowe, wsréd ktérych
Zygmunt brandenburski i Ziemowit mazowiecki zbrojna reka
probowali szezeScia, odbyl sie jeszcze jeden burzliwy zjazd
w Radomsku, az nareszeie przyjazd Jadwigi i uroczysta jej ko-
ronacja w d. 15 pazdziernika 1384 r. w Krakowie polozyly
strasznemu zametowi koniec.

Panowie malopolscy odniesli Swietne zwyciestwo. Wspie-
ralo ich prawo, do ktérego sie odwolali, wspierala niepospolita
wytrwalosé, jaka w przeprowadzeniu swego planu umieli roz-



— 201 --

winaé. Azeby jednak zapewnié sobie w narodzie trwala prze-
wage i owoce swego zwyciestwa zebraé, potrzebowali jeszcze
okazaé wyzszy zmyst polityczny w dobraniu meza dla mlo-
dziutkiej Jadwigi. Byly tu niezmierne trudnoSci do pokonania.
Zwyeczajem, bardzo czesto w Srednich wiekach praktykowanym,
wydat krél Ludwik Jadwige, kiedy jeszeze byla malutkiem
dzieckiem, za malo co od niej starszego Wilhelma, syna Leopolda,
ksiecia austrjackiego. Dzieei zawarly formalny §lub koScielny,
a Slub taki stawal sie wazny z chwila, kiedy dorosty i, za-
mieszkawszy w spos6b malzefiski ze soba, tem samem 6w §lub
zatwierdzily. Wilhelm, ujrzawszy Jadwige na tronie, do Krakowa
zjechal, oglada swoja i meska pieknoScia miodociane jej serce
przy pierwszem spojrzeniu pozyskal i, korzystajac z chwilowej
nieoglednosei panéw, wjechal na zamek. UroczysScie ten dzien
obchodzono w Krakowie, bo miasto to niemieckie rade bylo
widzieé na tronie polskim niemieckiego ksiecia, wsréd ogdlnej
uciechy uwolniono nawet wieZniéw, zamknietych w ratuszu, i za-
pisano to w aktach. Spostrzegli sie jednak polscy panowie.
Kasztelan krakowski, Dobiestaw z Kurozwek, zmusil Wilhelma
do ustapienia z zamku krakowskiego i ucieczki. Pilnie strzezona
w Krakowie, padla Jadwiga tragiczna ofiara wyzszego celu, do
ktérego ja gotowali panowie duchowni i §wieccy.

Celem tym bylo poslubienie przez nia Jagielly, wielkiego
ksiecia litewskiego, przylaczenie i apostolstwo poganskiej jeszcze
Litwy i walka z krzyzackim zakonem. Uezniowie Kazimierza
W-go nie mogli postapié inaczej, nie mogli sprzeniewierzyé
sie zadaniu, ktore im wielki krél w spuSciZnie przekazal. Nie
powiodla sie jedna prodba, nie udalo sie znalezié w Wegrzech
sprzymierzefica do walki ze §miertelnym wrogiem, podjeli druga
proébe, poszukali go w Litwie. I to wreszeie nie bylo dla panéw
polskich obojetne, ze po Smierci Kazimierza W-go Litwini
zagarneli Wlodzimierz i okoliczne grody, a pozadliwy wzrok
rzucali i na reszte Czerwonej Rusi. Przyzwanie dJagielly
i przylaczenie Litwy usuwalo te obawy i otwieralo Polsce
szerokie ziemie poludniowej Rusi, dokad panowie malopolscy
oddawna cala prace panstwa i spoleczenstwa pragneli skierowac.
W porozumieniu z panami polskimi poslal Jagiello postéw
swoich z prosba o reke dJadwigi, a zjazd panéw w Krakowie
propozycje te przyjat. dJagielto, otrzymawszy odpowiedZ, wy-
stawil w dniu 14-go sierpnia 1385 wspdélnie z reszta ksiazat
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litewskich uroezysty dokument w Krewie, moea ktérego zobo-
wigzal sie wszystkie ubytki Polski odzyskaé wlasnym trudem
i nakladem i skarbéw swoich na to uzy¢, zaplacié 200,000 du-
katow, zastrzezonych na wypadek niedoj§cia Slubu Jadwigi
i Rusi do korony krélestwa polskiego na zawsze prazylaczyc”
(applicare). Na tej podstawie wielki zjazd dostojnikéw polskich
i szlachty w Lublinie w d. 2 lutego 1386 r. dokonal elekeji
Jagielly, a raczej ja zatwierdzil.

Jadwiga, czujac wstret do dzikiego Jagielly, btagala o pomoe
matki, ale Elzbieta usunela sie od wszystkiego; szukala pomocy
w Kosciele, ale Kogciél uznal §lub z Wilhelmem za niewazny;
gdy ostatnia nadzieja zawiodla, musiala poddaé sie koniecz-
nosci. W dniu 15 lutego 1386 odbyl sie chrzest Jagielly i jego
braci, w d. 18 lutego Slub z Jadwiga, a w dniu 4-ym marca
uroczysta koronacja w Krakowie. Stosunek swéj do Polski
okreglit Jagiello w przywilejach z r. 1386 i 1388, w ktérych
powtérzyl i w niektérych szezegdlach rozwinal przywilej ko-
szycki Ludwika z r. 1374.

§ 45. APOSTOLSTWO LITWY.

Na §lub Jadwigi z Jagiella nie omieszkano zaprosié¢ wiel-
kiego mistrza Zakonu, dajac mu przez to poznaé, ze wybila
godzina, w ktorej albo sie przed polaczong Litwa i Polska
ukorzyé, albo walke na Smieré i zycie przyjaé koniecznie musi.
Wielki mistrz odrzucil zaproszenie, wymawiajac sie, ze mu za
daleka do Krakowa droga, a tem samem wyzwanie przyjal.

Nie odrazu jednak rozpoczela sie walka. Musialo ja po-
przedzié zblizenie sie Polakéw do Litwy i zaszezepienie w kraju
tym polskiego wplywu i cywilizacji. Byla to jedna z najwazniej-
szych chwil w dziejach Polski, ale, cheac ja zrozumieé, musimy
sie nieco cofnaé i Litwie owej, i jej dotychezasowemu rozwojowi
przypatrzyé.

Pokrewna starym Prusakom, Litwa stanowila razem

z nimi zblizone do Stowian, ale odre¢bne plemie. Dluzej

od Polakéw zyli Litwini w puszezach swoich na dorzeczu

Niemna i Wilji, pograzeni w barbarzynstwie i pomroce

dziejow. Dopiero osadzenie sie nad brzegami Baltyku

dwéch niemieckich wojennych zakonéw, Kawaleréw Mie-
czowych w Inflantach (okolo r. 1204) i Krzyzakéw w Pru-
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siech (roku 1228) zbudzilo ich do historycznego zyeia, do
polaczenia sie w polowie XIIT wieku w pewna polityczna
calo§é i do rozpoczecia walk z obu zakonami i z okala-
jaca ich od wschodu Rusia. W dziele tem przeszkadzala
Litwie niezmiernie panujaca i tam zasada podzialu pai-
stwa pomiedzy synéw zmarlego ksigcia. Nie braklo jej
nieustannych walk i zatargéw domowych; nie braklo ksia-
zat, ktoérzy, nie checac uznawaé zwierzchnictwa wielkiego
ksieeia, przechodzili w szeregi nieprzyjaciol, Krzyzakow
i Rusi; nie braklo wielkich ksigzat, ktérzy braci swoich
i bratankéw wydziedziezali i od ezasu do czasu cale paii-
stwo w reku swych jednoczyli. Z tem wszystkiem historja
Litwy nie ma zadnego podobiefistwa z historja sasiedniej
z nia Polski, choéby w czasie podzialu pafistwa po Smierci
Krzywoustego.

Polska przyjeciem chrzeScijafistwa odjela Niemcom
pozér do strasznych kruecjat i eksterminacyjnych wojen,
Litwa upartem swojem wytrwaniem przy poganstwie Scia-
gnela na siebie cala potege Niemiee, zorganizowana przez
krzyzacki zakon, a ws§rod morderczej, przez sto pieédzie-
siat lat bez wytchnienia prowadzonej walki, wyrobila sobie
wprawdzie ducha wojowniczego, ktoremu nie brakowalo
pewnego rycerskiego poloru, ale dla wewnetrznego roz-
woju i pracy nie mogla uzyskaé warunkow.

Polska wreszeie urzadzila sie oddawna w panstwo,
w ktérem caly naréd moznowladezy, rycerski czy wie-
Sniaczy, z wyjatkiem niewolnikéw, cieszyl sie wieksza lub
mniejsza swoboda, sam dla siebie pracowal, jednej tylko
ksiazecej, krolewskiej, patrjarchalnej podlegal wtadzy, a za-
sada ta wolnoSci rozwinela sie jeszeze wieeej wskutek
przywilejow. O wewnetrznej organizacji Litwy malo do-
tychezas pewnego wiemy, na pierwotne stosunki patrjar-
chalne wplynat tam jednak widocznie i przyklad ziem za-
konnych, i podboje, dokonane na Rusi. System lenny
stal si¢ podstawg ustroju. Ksiaze wzamian za stuzbe wo-
jenna i posluszeiistwo swoim rozkazom oddawal pewnej
liezbie znakomitszych pandw, bojaréw, caly kraj w dzie-
dziczne dzierzawy, nie wyzwalajac ich zreszta z pod oso-
bistej zaleznoSei i bezwzglednej wladzy; panowie ei
w dzierzawach swoich wyznaczali szezuplejsze dzierzawy
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dla rycerstwa, zobowiazujac je do sluzby wojennej na swe
zawolanie i do rozlicznych powinnosei i danin; rycerstwo
nakoniee, wladzy bojaréw bezwzglednie poddane, w dzier-
zawach swoich trzymalo reszte ludnoSci w gniotacej nie-
woli i jarzmie. Nikt wiec na Litwie nie mial wilasnego
gruntu, nikt, z wyjatkiem nielicznych stosunkowo bojaréw,
nie posiadal swobody, bo nie mial opieki panstwa i nie
podlegat bezposrednio panujgcemu. Stosunki tego rodzaju
potegowaly ducha karnosei i posluszenstwa, sprzyjaly silnej
wojennej organizacji, ale, tlumiac ducha wolnoSei i samo-
istnoSei, tlumily tez wyzszy rozwdj i prawdziwy postep.

Szczesliwsza zato od Polski mogla sie Litwa nazwag,
ze w epoce nieustannych walk domowyech i dynastycznych
zatargéw posiadala caly szereg prawdziwie wielkich, bo-
haterskich ksiazat. WspominaliSmy juz (zob. § 29) o Men-
dogu, synu Ryngolda (1240—1263), ktéry walke z Zakonem
i podboje na Rusi rozpoczal, a chwilowo przyjal nawet
chrzescijanstwo (roku 1251) i korone krdlewska (r. 1253),
azeby sie w ten sposéb przed polityka zaboreza zakonu
krzyzackiego zabezpieczyé. Gwaltowna reakeja pogaiiska
i zwyeciestwo, odniesione nad Zakonem w roku 1260, polo-
zyly jednak kres temu pierwszemu zapedowi ku chrze-
Seijanstwu. Pracowal Mendog (Mindowe) usilnie nad roz-
ciagnieciem swej wladzy na okolicznych ksigzat litewskich
i ruskich i przez nich w roku 1263 zostal zamordowany.
W walkach domowych, ktére po jego Smierci wybuchly,
stanely naprzeciw siebie stronnictwo poganskie, opierajace
sie o wlaSeiwa Litwe, i stronnictwo chrze§cijanskie, opie-
rajace sie o Swiezo nabyte ruskie dzierzawy. Na czele
tego drugiego stal syn Mendoga, Wojsielk, ale pogafistwo
z wielkim ksieciem Trojdenem (1270—1282) osiagneto prze-
wage. Nieustanne napady Litwinéw i zlaczonych z nimi
JadZzwingéw na Mazowsze i dzielnice krakowska, niszezace
kraj i uprowadzajace obfity jassyr, znamionuja ten okves
dziejow Litwy.

Nowa dzielna dynastja wystapila na widownie dzie-
jow Litwy z Litaworem, ale dopiero synowie jego Witenes
(1292—1315) i Giedymin (1315—1341) postawili Litwe na
szezycie jej pogafskiej potegi. Odpart Giedymin wszystkie
wyprawy Krzyzakéw, umial nawet w obrebie ich ziem
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znalezé sprzymierzeficow (miasto Ryge), zawiazal stosunki
z Lokietkiem, wydajac cérke za jego syna, Kazimierza (zo-
bacz § 37)), prowadzil nawet rokowania ze Stolica Apo-
stolska, dopoki sie nie przekonal, ze ona Krzyzakow nie
jest w stanie powSciagnaé. Zraziwszy sie do Zachodu,
u ktérego znalezé nie mdégl skutecznej opieki, zwréeil sie
ku wschodowi, rozciagnal swoja wladze nad Witebskiem,
Polockiem, Minskiem i Nowogrodem, a nareszcie zagarnal
Wlodzimierz, Yuck i Kijow. Nietrudno przyszlo Litwie
utrwali¢ sie w tych dzierzawach, bo ludno§é ruska zmie-
niala chetnie dynastje za cene wyzwolenia jej z pod tatar-
skiego jarzma, a ksiazeta litewscy, ktérzy pod zwierzchnic-
twem wielkiego ksiecia osiadali na Rusi, przyjmowali
wiare chrzeScijaiiska i obyczaj ruski i zapewniali ziemiom
ruskim nieznany dotad spokdji bezpieczefstwo. Za Giedy-
mina wyrobilo sie tez to oryginalne panstwo litewskie,
ktére w dziejach naszych nastepnie widzimy, silne swoja
organizacja wojskowa, sprzegajace dwa odrebne zywioly:
litewski i ruski, dwie religje i cywilizacje: pogafiska
i chrzeScijanska, bez uszczerbku dla jednej i dla drugiej.
Nawet Kosciél katolicki w misjach franciszkanskich i do-
minikaiskich mial na Litwie swoich reprezentantéw.
Zwiazek ziem litewskich i ruskich nie byl jednakze
Scisly. Tylko pierwsze byly podstawa wlaSciwego litew-
skiego pafstwa. Ziemie ruskie byly do niego tylko dola-
czone, bo postawieni na ich czele ksiazeta z rodu Giedy-
mina holdowali wielkiemu ksieciu Litwy i dostarezali mu
positkéw wojskowyeh i pienieznych, ale zreszta w we-
wnetrznych stosunkach swych ksiestw mieli wolna reke.
Po $mierci Giedymina w roku 1341 chwycil wladze
wielkoksiazeca syn jego, Olgierd, zostawiajac braciom pod
swojem zwierzchnictwem rézne ksiestwa. Prowadzil poli-
tyke ojca, to jest wojne na wszystkich kresach. Z pomoeca
brata Kiejstuta, ksiecia na Zmudzi, odpieral podjazdowa
wojng nieustanne wyprawy Krzyzakéw i kazdy napad
srogim w glab Prus i Inflant wetowal napadem. Poslugujac
si¢ drugim bratem, Lubartem, ksieciem na Wolyniu, wal-
czyl z Kazimierzem Wielkim i przeszkadzal mu w zagar-
nieciu Wolynia. Roéwnoczesnie zadal Tatarom stanoweza
kleske w bitwie pod Sinemi Wodami roku 1362, zajal calag
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Rus poludniowa naokél Kijowa i z pomoca brata Korjata
zaczal osiedlaé i zakladadé nowa prowincje, Podole; wreszeie
na poéinocy bronil zwierzechnictwa swego nad Smoleinskiem,
Pskowem i Nowogrodem, kladl zapore rozszerzeniu sie
wielkich ksigzat moskiewskich i kilkakrotnie w glab Moskwy
sie zapuszezal. Ponowily sie usilowania Rzymu, aZeby na-
wrécié Litwe; spelzly jednak na niczem, bo zakon krzy-
zacki przeszkadzal im skutecznie, widzac w poganstwie
litewskiem pozér do lupiezezych, plaszezem krucjat oble-
czonych, wypraw. Zostawiajac tez bratu Kiejstutowi wladze
nad wlaSciwa Litwa, opieral sie Olgierd przewaznie na
zywiole ruskim, w te strone zwréeil cala swoja uwage,
a zeniac sie z ksiezniezka ruska, przyjal osobiScie chrzest
z rak ksiezy greckich. Umarl w r. 1877, pozostawiajac
dwunastu synow, miedzy ktérymi wladze wielkoksiazeca
objal nasz Jagielto.

W. ks. Jagiello byt to juz nowy typ na tronie litew-
skim. Nie ufajac w szczeScie oreza i nie lubiae wojennych
zapasow, cichy i skryty, zblizyt sie do Zachodu i do Krzy-
zakéw i polaczyl w charakterze swoim podstep Litwy
z bezwzglednoscia Krzyzaka, ktory dla dopiecia celu przed
zadnym nie cofnie sie Srodkiem. Kiejstut, stryj jego, wia-
dajacy, jak dawniej, nad Zmudzia, zachodnim zakatkiem
Litwy, w ktérym najwiecej przechowywaly sie starodawne
litewskie zwyczaje, przedstawial zato wierny typ starej,
schodzacej juz ze §wiata, wojowniczej i poganskiej Litwy.

Srogie, krwawe zatargi o wladze rozpoczely sie mie-
dzy Kiejstutem, Jagiella i najdzielniejszym z nich wszyst-
kich synem Kiejstuta, Witoldem, ktére zrgcznie rozniecili
i z ktérych tez najlepiej skorzystali Krzyzacy, zapuszezajac
sie pod samo Wilno i Kowno. Jagiello zwiazal sie z Krzy-
zakami na zgube Kiejstuta, Kiejstut, uprzedzajac jego za-
miary, oblegt Wilno, pozbawil go wladzy ksiazecej i sam
ja w swoje rece uchwyecil, ale zgubil sig¢ latwowiernoScia.
Zaufawszy synowcowi, wiazacemu sie znowu potajemnie
z zakonem krzyzackim, przyby! do jego obozu a uwie-
ziony umar! w roku 1382, uduszony w wiezieniu Jagielly.
Witold zbiegt do Krzyzakéw, a przyjety przez nich go-
§cinnie, dopomagal im w walce przeciw Jagielle. Sprzy-
krzywszy sobie jednak te dwuznaczng role, nie chege
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dluzej stuzyé wrogom przeciw wlasnej ojezyznie, pogodzil

sie w roku 1384 z Jagiella, wydal mu powierzone

sobie zamki krzyzackie i ziemie Zakonu w niestychany
dotad sposéb wraz z wielka ich twierdza, Marjenwerderem,
spustoszyl. W chwili, kiedy Zakon straszna gotowal zemste,

Jagiello w objecia Polski sie rzueil.

Byla tez w istocie ostatnia ku temu chwila. Odglos
walk litewskich zwabial w szeregi Zakonu niezliczone za-
stepy awanturniczego rycerstwa z calego Zachodu, pano-
wanie Krzyzakéw posuwalo sie coraz to dalej systematycz-
nie w glab Litwy, a nieliczny, wycienczony dlugoletniemi
wojnami, szczep litewski ostatnich sil juz dobywal. Grozilo
mu i skadinad niebezpieczenstwo. Drobna garstka Litwi-
néw, zawojowawszy rozstrojona pod wzgledem politycznym,
ale rozlegla, ludniejsza, zamozniejsza i eywilizowang sto-
sunkowo Ru$, mogla jej narzucié swe rzady, ale nie zdo-
lala wynarodowié, narzuci¢ swojej poganskiej wiary, swojej
mowy i obyczajow. Owszem, cywilizacja ruska zwyciezala
Litwinéw, Olgierdowicze, majacy na Rusi swoje dzierzawy
i ksiestwa, przyjeli chrzescijafistwo i zruszezyli sie, a jezyk
i wplyw Rusinéw zapanowal nawet na wielkoksiazecym
dworze Jagielly. Musiala tam i wogé6le na Litwie zapa-
nowa¢ i ruska wiara, t. j. KoSeiél wschodni, bo inaczej
trudno bylo ksiazetom litewskim popchnaé swoich Rusi-
néw do walki z groZniejsza coraz wiecej Moskwa. Pola-
czenie sie z Polska, przyjecie obrzadku rzymskiego przed-
stawialo sie zatem Litwie wlasciwej jako deska zbawienia
od mseiwego Zakonu, a zarazem jako wyzwolenie z pod
ruskiego wplywu.

W roku 1387 wyprawil sie Jagiello na Litwe, otoczony
ttumem panéw polskich i duchowienstwa. Byla to chwila zupel-
nego w dziejach Litwy przelomu. Y.agodng perswazja, przykla-
dem, a w danym razie uzyciem sily przeprowadzono chrzest,
zniszezono wszystkie zewnetrzne oznaki pogafistwa, zalozono
biskupstwo w Wilnie i liczne koscioly. Zaprowadzajac hierarchje
katolicka koScielna, pomysleli jednak panowie polsey réwno-
czeSnie o zaprowadzeniu hierarchji §wieckiej, o stworzeniu na
Litwie zywiolu, ktéryby im swoje stanowisko zawdzieczal, na
nich sie¢ musial ogladaé¢ i zgodnie z nimi, w danym razie
whrew ksiazetom litewskim, postepowal i dzialal. Przywilejem
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z r. 1387 rozpoczal Jagiello zr6wnanie bojaréw litewskich katoli-
kéw z polskimi panami, przez to za§ dzierzawy ich na wlasnosé
im nadal i od uciazliwych powinnoseci i danin je uwolnil. Byt
to pierwszy promiefi wolno§ei, przedzierajacy sie w litewskie
puszeze, pierwszy cios w feudalny system litewskiego panstwa.
Zobowiazujac sie w Krewie do ,przylaczenia” ziem litewskich
i ruskich do korony krélestwa polskiego, nie przesadzil Jagietto
wewnetrznego ich urzadzenia, nie zobowiazal sie usunaé ksigzat
z rodu Giedymina, ktérzy poddali sie wladzy polskiego kréla,
ale praw swoich dziedzicznych sie bynajmniej nie zrzekli.
Liczac sie z tem i z odrebnemi stosunkami, ustanowil Jagielto
brata swego, Skirgielle, swoim zastepca na Litwie z tytulem
wielkiego ksiecia, ale podleglego krélowi polskiemu. Nie zapo-
bieglo to walkom pomiedzy ksiazetami, ktére podsyecali, jak
przedtem, Krzyzacy. Za ich poduszezeniem zaraz w r. 1386
Andrzej Wingold, ksiaze polocki, i Swiatoslaw, ksiaze smolefiski,
staneli na czele ruskiego zywiolu, rzucili sie na Litwe i w bitwie
pod Mscislawiem sprawe swojg przegrali. Najdzielniejszy ze
wszystkich ksigzat, brat stryjeczny dJagielly, dumny syn wiel-
kiego Kiejstuta, Witold, urazony oddaniem wielkorzadéw na
Litwie nie jemu, ale bratu Jagielly, niedoleznemu Skirgielle,
stanal po stronie Krzyzakéw, atoli dwukrotne wyprawy mistrzéw
Engelhardta, Rabego i Konrada Wallenroda w ziemie litewskie,
bronione teraz nietylko przez Litwindw, lecz takzZe przez mezne
druzyny Polakéw, skoneczyly sie sromotna kleska. Witold, zry-
wajac znowu hanbiace przymierze, pogodzil sie w roku 1392
z Jagiella i na tronie wielkoksiazecym zasiadl. Zmierzal jednak
do zupelnej samodzielnosci. Usuwajac holdujacych mu ksiazat
z dzierzaw ruskich, objal nad ziemiami ich bezposrednia wladze
i kazal si¢ moznym bojarom obwolaé krolem Litwy i Rusi.

Trzeba bylo odeprzeé od nich ostatecznie niebezpieczen-
stwo tatarskiej przewagi, i zadanie to podjal Witold z pomoca
panéw polskich, ktérzy przez to bronié chcieli swojej na po-
ludniowej Rusi kolonizacji. Wespdl z ich druzynami $mialym
pochodem wdart sie w ziemie zlotej hordy kapezackiej. W roku
1399 przyszlo do krwawej bitwy nad Worskla. Zwyciezy! w niej
Edygiej han, zginal kwiat polskiego rycerstwa ze Spytkiem
Melsztynskim na czele. Witold zaledwie sie ocalil ucieczka,
a brzegi Czarnego morza byly dla Polski stracone. Przez trzysta
lat mialy jeszcze zagony tatarskie niszezyé zyzne przestrzenie
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poludniowej Rusi, ale Tatarzy, zmierzywszy sie raz na swojej
wlasnej ziemi z polsko-litewskim orezem, poznali, z kim maja
do czynienia i, zadowalajac sie rozbdjniczemi najazdy, unikali
juz zawsze stanowczej z nowa potega rozprawy i o rozeiagnigeiu
panowania swego na zachod nie Smieli zamarzyé.

Najskuteczniejsze przedmurze od strony Tataréw stworzyli
Polacy w Czerwonej Rusi, w ktorej za rzadéw Ludwika Wegrzy
sie usadowili, a ktora zaraz w r. 1387 odebrali Wegrom. Do-
wodzila wyprawie, jako cérka i spadkobierczyni Ludwika,
Jadwiga, azeby nie bylo watpliwosei, Ze Polska nie za§ Litwa
Ru$ Czerwona zabiera. Tutaj miedzy Melsztynskich, Gorajskich,
Kurozweckich, Tarléw, Kmitéw rozdzielil Jagiello niezmierne
przestrzenie, a mozne te rody, sprowadziwszy do zniszczonego
kraju kapital i sily roboeze, umialy go zagospodarowaé, wa-
rownemi zamkami najezyé i z Jaskiem Teczyfniskim, wielko-
rzadea ruskim, na czele, przeciw najazdom dziczy samoistnie
bronié. Tutaj na Rusi otrzymal Ziemowit mazowiecki ziemie
belska w nagrode za uznanie Jagielly, w chwili, kiedy Wlady-
slaw opolski, osadzony przez Ludwika wegierskiego na Kuja-
wach, a niechetny Jagielle, dzielnice swa tracil. Wplyw polski
szedl ku wschodowi, a tak dalece, ze hospodarowie wolosey
skladali hold polskiej koronie, a opierajac sie na niej, otwierali
handlowi polskiemu droge ku Czarnemu morzu.

Gdy po Smierei Jadwigi w r. 1399 Jagiello, nie majae
potomka, zasiadt sam na krélewskim tronie, przyszo do bliz-
szego zacieSnienia stosunku z Litwa. Ukladem, ktéry zapadl
w r. 1401 na wielkim zjezdzie w Wilnie, a ktéry panowie pol-
sey przyjeli w Radomiu, Witold otrzymal wladze wielkoksiazeca
do konca swego zyeia, poczem miala wrdcié do Jagielly, ale
panowie polscy i litewsey zgodzili sie zarazem na poglebienie
unji dynastycznej przez to, ze, gdyby dJagiello nie pozostawil
meskiego potomka, Polska nie wybierze kréla bez wiedzy i rady
Witolda i litewskich bojaréw. Obowiazali sie tez nawzajem do
popierania sie dla odpierania nieprzyjaciél.

§ 46.. POGROM ZAKONU.

Madremu zaszanowaniu i wzmozeniu sit swoich przez
Kazimierza Wielkiego zawdzieczala Polska swdj pokojowy podbdj
Litwy i Rusi, a polaczeniu tych trzech narodéw w jedno olbrzy-
mie panstwo zawdzigezala Gwezesne stanowisko swe w Europie.

Dzieje Polski. Tom I. 14
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Patrzyli na nia z obawa juz nietylko Krzyzacy, ale takze obaj
Luksembureczycy: Waclaw, krél czeski, i Zygmunt wegierski.
Nie mieli miru u wlasnych poddanych, a narodowe stron-
nictwa w Czechach i na Wegrzech patrzyly na Jagielle jako na
kréla, pod ktérego skrzydlami znajda w kazdym razie sku-
teczniejsza opieke. Niepewni wlasnych poddanych, nie Smieli
wiee Zygmunt i Waclaw zwigzaé sie jawnie z Krzyzakami na
zgube Polski, zawarli owszem z Jagiella pod koniec XIV wieku
uroczyste pokoje i, klamiac serdeczna przyjazn, wystepowali
w roli poSrednikéw w sprawie polsko - krzyzackiej. Grajac
wobec Zakonu komedje, brali od niego grube pieniadze, przy-
rzekali zbrojne wystapienie przeciw Polsce, a w gruncie rzeczy
dbali przedewszystkiem o to, azeby obie te potegi, Scierajac
sie ze soba, jak najwiecej sie oslabily

Spoér ich o ujScie Wisly i dostep do Baltyckiego morza
grozil kazdej chwili wybuchem. Przywilejami Ludwika z r. 1372
i Jagielly z r. 1387 uzyskal Krakéw prawo skladu, a przez to
handel tranzytowy w swoje rece uchwyecil i tem gorzej odezu-
wal, ze Torui na wielkiej drodze do Flandrji stawial mu ciagle
przeszkody. Dochodzilo do tego, ze Krakéw chwilowo droge te
przez Pomorze szczecinskie sobie otwieral, a krél na jego
prosbe granice z Zakonem dla handlu zamykal. W r. 1403
Toruni od wielkiego mistrza uzyskal formalne prawo skladu,
zmuszajace kupedéw krakowskich do sprzedawania kupcom to-
ruiskim przewozonych towaréw, na co Krakéw odpowiedzial
zaaresztowaniem towardw torufskich, zlozonych w Krakowie,
i obchodzeniem Torunia w drodze do Gdanska. Spory, skargi
i grozby nie mialy kofica, prébowano oddaé sprawe pod sad
rozjemezy Witolda, ale bez skutku.

Nie mial tez zadnego znaczenia pokdj, zawarty w roku 1404
w Raciazu, moeca ktérego Zakon, zatrzymujac Pomorze i Zmudz,
odstapil Polsce za okupem ziemie¢ dobrzynska. Byla to tylko
przepowiednia stanowczej przeprawy, do jakiej z wytezeniem
wszystkich sil swoich gotowali sie i Polska i zakon krzyzacki.
Zaraz w nastepnym roku rozpoczely sie zatargi, Witold odebral
Zmudz, upadla tez i w Polsce polityka pokojowa, ktéra niegdys
reprezentowala Jadwiga, a po jej Smierci Piotr Wysz, biskup
krakowski. Stojacy na czele stronnictwa wojennego, Wojciech
Jastrzebiee, biskup poznanski, SciSle z Witoldem zwigzany,
w radzie krolewskiej zwyeiezyl i w dniu 15 lipeca 1410 stanely
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na polach Grunwaldu przeciw sobie zastepy, jakich ani przed-
tem, ani potem nie widzialy &§redniowieczne dzieje. Zadne
z Owczesnych panstw w Europie nie bylo w stanie z taka sila
zbrojna do walki wystapié, bo rozprzezony feudalizm ostabial
ich wojenna organizacje. Krélowie zalezeli od widzimisig swoich
moznych wasaléw, nie mieli nigdy pieniedzy, wytargowawszy
wreszeie od swoich lennikéw rycerskie druzyny, zbierali woj-
ska, ktore ani liczba swoja, ani karnoscia nie mogly sprostaé
zadnemu wiekszemu zadaniu. Tylko Polska i zakon krzyzacki
stanowily od tej ogdlnej zasady wyjatek. Oba te panstwa nie
znaly feudalizmu, a gotujae sie od stu lat do Smiertelnego
boju, zorganizowaly sie tak, azeby w danej chwili wszystkie
swe sily postawié na karte. Organizacja obu pafstw przedsta-
wiala tez wiele podobiefistw. Samorzad, jakim w Polsce -cie-
szyly sie poszezegélne ziemie i miasta, zaprowadzili takze w swoim
kraju Krzyzacy, zapewniajac mu przez to dobrobyt, a sobie
Zrédto niewyeczerpane dochodéw. Z olbrzymim majatkiem kréla
polskiego, dobrze zagospodarowanym, rywalizowal skarb i ma-
jatek Zakonu. Starostowie grodowi, Slepo od kréla polskiego
zalezni, to jakby komturowie krzyzaccy, sluchajacy wielkiego
mistrza, a sam wielki mistrz obieralny, ze swoja kapitula za-
konna, czyz nie odpowiadal krélowi polskiemu z otaczajacem
go moznowladztwem! Potrzeba bylo tylko rozkazu takich mo-
carzéw, azeby wyrwaé oba panstwa z pokoju, ktéry je oddawna
niecierpliwil, azeby w jednej chwili wyprowadzié do boju
olbrzymie i karne zastepy, ktére bylo czem zaplacié, uzbroié
i w polu wyzywié.

Na polach Grunwaldu rozstrzygnaé sie mial wielki béj
pomiedzy Swiatem germafskim, zorganizowanym przez zakon
krzyzacki, a §wiatem slowianskim, w ktérym Polska pierwsze
zajmowala miejsce. Sam wielki mistrz, Ulryk Jungingen, dowo-
dzil zastepami Zakonu i okazalem rycerstwem, ktére z calego
Zachodu w pomoec mu naplynelo. Ale tez pod choragiew
Jagielly obok zastepéw szlachty zbiegli sie waleezni rycerze
Polacy, ktérzy poza granicami Polski na obeych dworach i na
dalekich pobojowiskach sktadali do§wiadczonego mestwa dowo-
dy, stanely zacigzne posilki Czechéw pod wodza wslawionego
péiniej Zyiki, staneli Litwini, posilkujacy ich Tatarzy i boha-
terski Witold. Kiedy Jagiello w poboznoSei swej modly do
nieba zasylal, starlo si¢ wojsko litewskie z Krzyzakami
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i pierzchlo; choragwie polskie rzucajg sie do boju, wre druga
bitwa, waha si¢ na obie strony, przeciaga. SiedemnaScie §wiezych,
wyborowych zastepéw krzyzackich ma ja na strone Zakonu
rozstrzygnaé, kiedy rezerwy polskie, zamiast bronié kréla, na-
razonego na najwieksze niebezpieczefistwo, rzucaja si¢ w sam
§rodek bitwy z szalonym impetem i wszystko przed soba dru-
zgocza. Padlo 18.000 Krzyzakéw, miedzy nimi wielki mistrz
i starszyzna Zakonu, a 14.000 w niewole zabrano.

Niestety, Polacy nie umieli ze zwyciestwa nalezycie sko-
rzystad, dozwolili Zakonowi ocknaé sie z przerazenia, Sciagnaé
positki, bronié rozpaczliwie Malborga i wojne przeciagnaé.
W 1411 zawarto pokdj toruiiski, zapewniajacy zaledwie Dobrzyn
Polsce, a ZmudZ Litwie. Zygmunt luksemburski zawarl z Ja-
giella i Witoldem przymierze, a gdy w r. 1414 wybuchla na
nowo wojna z Zakonem, zawarto rozejm, moca ktérego spor
polsko-krzyzacki poddano pod rozstrzygnigecie soboru, papieza
i kréla rzymskiego.

Pierwszem dzielem, zawdzieczajacem zwyciestwu pod Grun-
waldem swoéj poezatek, bylo nawrdcenie poganskiej dotychezas,
a z pod jarzma Krzyzakéw wyswobodzonej Zmudzi. Zmudz wobec
Litwy zajmowala toz samo stanowisko, jakie wobec Polski zajmo-
walo Mazowsze. Wplyw ruski i feudalizm do niej nie dotari,
ludno§é wojownicza cieszyla sie wolnoS§cia, wladza ksiazeca
byla patrjarchalna. Zaprowadziwszy chrzescijanstwo, zalozywszy
w roku 1413 biskupstwo w Miednikach, zachowali Polacy Zmudzi-
néw przy ich dawnych urzadzeniach i prawach, a na czele pro-
wineji postawili staroste, reprezentujacego osobe ksiecia.

Drobne to jednak byly w poréwnaniu z odniesionem zwy-
ciestwem zdobycze, wazniejszych korzySei w czem innem nale-
zalo szukaé. W bitwie grunwaldzkiej utracil! Zakon swéj nie-
zmierny urok, pokazalo sie bowiem, ze zwyciezyé go mozna,
w bitwie grunwaldzkiej runela ta wielka sila moralna, ktéra
Zakon dotychezas z cala jego wewnetrzna organizacja podtrzy-
mywala. Wszezely sie niesnaski i rozruchy pomiedzy zakonng
bracia, przed ktéremi nastepca Jungingena, wielki mistrz Hen-
ryk von Plauen, mezny obrofnca Malborga, musial sie¢ chronié
na dwor — Wladystawa Jagielly; zapanowal srogi ucisk, ktéry
odwracal od Zakonu umysly nawet ludnoSei niemieckiej, w jego
ziemiach osiadlej. Tymozasem krew polska i litewska na polach
Grunwaldu wylana, bujny wydala posiew.
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W r. 1413 na zjeZdzie Jagielly z Witoldem i panéw pol-
skich i litewskich w Horodle przyszla do skutku unja, ktéra
miala rozstrzygnaé sporne kwestje pomiedzy Polska a Litwa.
Bylo ich widocznie niemalo, skoro akt unji nosi cechy kom-
promisu. Przylaczenie ziem litewskich do korony krélestwa
polskiego na wieczyste czasy stwierdzaja Jagielto i Witold za
zgoda dostojnikéw, szlachty i bojaréw, nazywajac je takze
weieleniem (inkorporacja), ale whrew tym slowom postanawiaja,
ze po Smierci Witolda ten bedzie wielkim ksieciem, kogo po-
stanowi krol polski za rada pandéw polskich i litewskich. Jesli
za§ krol umrze bez prawych potomkdw, to Polacy nie wybiora
kréla bez wiedzy i rady Witolda i bojaréw litewskich. Separatyzm
Litwy zyskal w unji przez zatrzymanie stanowiska wielkiego
ksiecia, ktéry jednak mial byé mianowany przez kréla polskiego
i jemu podlegaé. Unja wzmocnila sie jednak przez przystapienie
do niej panéw litewskich i polskich i przez postanowienie od-
prawiania wspélnych zjazdéw w Lublinie lub Parczowie.

Wieksze i trwalsze uznanie zdobyla sobie unja horodel-
ska przez przyjecie bojaréw litewskich do szlachty polskiej.

Po uplywie dwudziestu pigciu lat od usamowolnienia bo-
jaréw litewskich w przywileju z r. 1387 wytworzy! sie z nich
silny, samodzielny, do Zzycia politycznego dojrzaly zastep moz-
nowladeéw. W unji horodelskiej wypowiedziano zasade zupel-
nego poréwnania bojardw litewskich katolikéw z panami pol-
skimi, ktérzy ich do swych herbéw przyjeli i najScislejsze
przez to z nimi zawiazali braterstwo. Zaprowadzono we wia-
Sciwej Litwie, w Wilnie i Trokach, wojewddztwa i kasztelanje,
zaszezepiajac w ten sposéb wurzadzenia polityczne polskie
i tworzac zwolna podstawe do zblizenia do siebie obu narodéw
i krajow pod wizgledem spolecznym i politycznym.

Wezwanie na tron Jagielly zbawilo wiee Polske od za-
glady, grozacej jej ze strony Krzyzakow, uczynilo z niej potege,
okolo Kktorej zaczela sie obracaé polityka wszystkich pafistw
oSciennych, umozebnilo jej spelnienie wielkiego postannictwa,
ktore jej Kazimierz Wielki juz wskazal, cywilizacji Wschodu.

§ 47. CHARAKTER RZADOW MOZNOWLADCZYCH.

Jagiello zasiadl na tronie polskim na takich samych pra-
wach i przywilejach, na ktérych tron ten oparl juz poprzednik
jego, Ludwik, urok za$§ dziedzicznoSci, otaczajacy Piastow, za-



— 214 —

stapil samoistng swojg i dziedziczng potega, Litwa. Jednej
rzeczy mnie moégl przynie§é Polsce, osobistyech rzadéw. Krol
bez wyksztaleenia i znajomoSei polskich stosunkéw, a przede-
wszystkiem neofita, nie mégl stanaé faktycznie ponad hierarchja
duchowng i S&wiecka i z samoistng na wzér Kazimierza W-go
wystepowaé inicjatywa.

Artykul unji horodelskiej, uSwiecajacy zjazdy polityczne
panéw litewskich i polskich, nie doprowadzil wprawdzie do
wspélnego stalego traktowania wszystkich spraw litewskich
i polskich, nie nakloni! Litwinéw do wyrzeczenia sig¢ swej od-
rebnosei i swych oddzielnych widokéw i dazefi, uswiecal jednak
w Polsce i na Litwie instytucje zjazdéw, ktérych dwa byly
rodzaje. Jeden, zlozony z biskupoéw i wszystkich urzednikéw
wyzszych i nizszych, zwany zjazdem walnym, odprawial sie
zwykle na wiosne, drugi skladal sie ze SciSlejszego kotka naj-
wyzszych dostojnikéw, a zwolywany pod jesief, przygotowywal
sprawy dla walnego zjazdu.

Na tronie polskim siedzal krél tagodny i eichy, ale pelen
ambicyj, pelen wysokiego o sobie i o swoim majestacie wy-
obrazenia; podejrzliwy i skryty, dozwalal wszystkim wybitniej-
szym osobistoSciom wplywaé na siebie i zabieraé glos w radzie,
w ktorej stanowcze stowo sluzylo krélowi. Rozstrzygajac osta-
tecznie pomiedzy przeciwnemi zdaniami, wyobrazal sobie Ja-
giello, ze wszystkimi rzadzi i samoistnie dziala. W gruncie
rzeczy przychylal sie do tego zdania, za ktérem staly po-
wazniejsze i wiecej wplywowe osoby, za ktérem oswiadczaly
si¢ chwilowo polityezne wypadki. Jezeli te wypadki sie zmie-
nily, jezeli polityka dotychezasowa napotykala na wielkie prze-
szkody, jezeli stronnictwa, walezace o wladze, inaczej sie ugru-
powaly, Jagiello nie byl w stanie sie oprzeé i szedl za nowym
kierunkiem. W najblizszem otoczeniu krélewskiem, na zjazdach
moznowladezych, toeczyla sie tez nieustannie zacieta walka po-
miedzy réznemi stronnictwami o kierunek polityki polskiej,
a to stronnictwo, ktére nad umystem kréla odnioslo przewage,
chwytato na jakiS czas rzady i swoich naprzéd wysuwalo ludzi.

Rzady te moznowladcze pojmowaly zreszta jak najciasniej
swoje zadania wewnetrzne, a raczej zadanie i obowiazek krola,
w imieniu kitérego dzialaly. Zostawiajac zupelna swobode pracy
spolecznej, nie troszezyly si¢ o nia, nie wznosily sie na to
stanowisko, ktére Kazimierz Wielki dzialaniu swojemu zakreslil.
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Radzilo wiec sobie samo tak duchowiefistwo, jak zamozne mia-
sta, jak szlachta i wzrastajace w ludno§é i mnozace sie jeszeze
nieustannie osady wiejskie, na prawie niemieckiem oparte.
Potega pafistwa zapewniala im bezpieczefistwo od najazdow,
dawala swobode pracy, rozszerzala handlowe stosunki; wéjtowie
i soltysi, liczbg swa i stanowiskiem rodéwnajacy sie niemal
szlacheie, chronili lud od ucisku. Kiedy jednak duchowni, bo-
gatemi prebendami wyposazeni, oplywali w dostatkach, kiedy
niejeden mieszezanin najmozniejszym panom W niczem nie
cheial ustapié, kiedy nawet wiedniak, uwolniony od powinnosei
i od sluzby wojennej, panoszyl sie i synéw na nauke posylal,
' jeden szlachcic dZwigal na sobie brzemie sluzby publicznej,
krwig i mieniem ja swojem na nieustannych wyprawach oplacal,
a powréeciwszy z pola pelnych chwaly bitew, okryty ranami,
znajdowal domostwo swoje stojace pustka, zagony odlogiem.
Skrzywdzony przez moznego pana, przez sasiada, przez butne-
go i zamoznego chlopa, nie mdgl sie czesto doprosié sprawie-
dliwosei, bo zbawienne statuty Kazimierza poszly juz w zapo-
mnienie, a w sgdownictwie, nad ktérem krdl nie umial czuwac,
wdarly sie naduzycia i zdzierstwo. Nadobitek zjezdzal poboreca
dziesiecinnych snopéw i klatwa koScielna zagrazal. Rozpaczli-
we bylo nieraz polozenie biednego szlacheica. Trudno bylo
w sadzie duchownym wygraé sprawe o dziesigeiny, trudniej
znalezé sprawiedliwo§é przed sadem ziemskim na moznego pana,
bo wszakzez to oni rzadzili.

Na réznych wiecach i zjazdach nie zabraniali wprawdzie pano-
wie zadnemu szlacheicowi, ktéry przybyl, wziaé w nich udzial,
ale udzial to byt tylko przytakujacy, a upowaznial do napisania
w uchwale, ze za zgoda calej spolecznoSei szlacheckiej byla
powzieta. Nie zapomniala jednak ta spoleczno$é, ze w zjazdach
w czasie panowania Ludwika i za bezkrélewia po jego Smierci
brala liczniejszy udzial, Ze panowie z jej usposobieniem sie
liezyli, i ze prawo stanowienia do niej wlaSciwie nalezy. Prawa,
przyznane przywilejem koszyckim, sluzyé mialy nie samym
panom, lecz calemu rycerstwu, szlacheie. Zdarzylo sie w r. 1404,
ze na wykupno ziemi dobrzyiiskiej z rak Zakonu potrzebowal
krol podatku nadzwyeczajnego, ktérego, wedlug brzmienia przy-
wileju koszyckiego, ani sam, ani nawet za zgoda zjazdu urzed-
niczego nie moégl nalozyé. Zwolano szlachte w kazdej ziemi
i otrzymano od niej przyzwolenie, ale przyklad ten nierychio
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sie powtorzyl. Sejmiki ziemskie utrzymaly sie jako organ samo-
rzadu ziemskiego, powolane do zalatwienia jego spraw, zatem
nawet do uchwal w dziedzinie prawa i sadownictwa, ale na
udzial w polityce panstwa dlugo jeszeze musialy czekad.
Najtrudniej byto o wyréwnanie sporéw pomiedzy stanem
duchownym a szlacheckim, bo braklo takiego arbitra, jakim
byl niegdys Kazimierz Wielki. Duchowienstwo nie trzymalo sie
zapadlych woéwezas w sprawie poboru dziesiecin postanowien,
a uwazajac, ze rzecz ta wylacznie do prawa koscielnego nalezy,
uchwalalo na synodach jednostronnie postanowienia, ktére mialy
obowiazywaé w dobrach szlacheckich. Na to szlachta chwycila
si¢ konfederacji. Na zjezdzie w Piotrkowie 1406 rozstrzy-
gnela spory swoje z duchowieiistwem rowniez jednostronnie,
nie pytajac sie krdla, chociaz zaznaczyla wobec niego obe-
djencje. Uchwaly mialy byé zaprzysiezone we wszystkich zie-
miach, co jednak nie nastapilo. Ochlonawszy, na nastepnym
zjezdzie 1407 r. ograniczyla sie tez szlachta do postanowienia,
ze trzymaé sie bedzie orzeczen kompromisowych z czaséw
Kazimierza i ze w kazdej sprawie dziesiecinnej uciekaé sie be-
dzie do pomocy znawecoéw, w kazdej ziemi ustanowionych.
Nalezalo czekaé sposobmnosci, a taka nastreczyla wojenna
wyprawa. Zebrawszy sie na polach Czerwiefiska w roku 1422
na wojne z Zakonem, zawigzuje szlachta wielkie obozowe kolo,
o wladzy, o swobodach, o polityce bynajmniej nie my$li, ale
krzywdy swoje krdlowi przedklada, zada zajecia sie jej losem,
a przedewszystkiem przywrécenia kazimierzowskich statutéw
i ulepszenia sadownictwa. Inaczej grozi opuszezeniem rak
i ogélnem do doméw rozejSciem. Takiemu naciskowi ulegli
dopiero moznowladey, zaraz w roku nastepnym zbieraja sie
na walny zjazd ustawodawezy w Warcie, statuty Kazimierza
odswiezaja, w jedna calo§é Ilgcza i nowemi postanowieniami
reformuja i uzupelniaja. Uderzaja w nich dwa postanowienia.
Jedno przyznawalo wojewodom prawo ustanawiania cen towa-
réw i plodéw, dowozonych do miasta, i wymierzone bylo prze-
ciw samorzadowi miast. Drugie przyznawalo panu wsi prawo
skupienia soltysa, t. j. wywlaszezenie go z jego urzedu i wla-
snoSci za cene, ktéra oznacza dwaj znawey, wybrani przez sad
ziemski. Nieodrazu z tego postanowienia skorzystali wszyscy
panowie, ale bylo ono zatamowaniem wielkiego procesu spo-
Yecznego, ktory sie od prawie dwustu lat rozwijat i ktéry pro-
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wadzil do powstania licznej warstwy spolecznej, posredniczacej
miedzy panem wsi a jego poddanymi, warstwy, ktora kilka-
dziesiat morgéw swojej wlasnoSci ziemskiej, wolnej od poddaf-
czych eciezaréw, uprawiala z pomoca sluzby ezy najemnikéw,
a do obrony kraju dostarczala licznego zastepu. Statut wartski
skazywal ja na wywlaszezenie i znikniecie ze szkoda obrony
panstwa i ze szkoda wloScian, ktérzy tracili swego przewodnika
i obrofice, ktéry wedlug statutu stawal sie wobec pana rebellis.
Grunta soltyséw sluzyé mialy jako zawiazek lub na powieksze-
nie folwarku dworskiego, a dla wlascicieli ich rodzita sie nie-
przeparta pokusa uprawiania go przez panszczyzne poddanych.
W zwigzku z tem stoi tez postanowienie statutu o chwytaniu
zbiegajacych slug i stuzebnic niewolnych, charakterystyczne
tem, ze podeiaga ich wyrazZnie pod pojecie niewolnikéw w pra-
wie rzymskiem.

Zgoda na te zadania szlachty okupywalo swoje rzady
moznowladztwo. Mysl jego czem innem jest zaprzatnieta. Na
pierwszem miejscu stoi niewatpliwie wzniesienie jak najwiekszej
fortuny domowej. Nie zapominaja o tem te wszystkie rody
panskie, ktore juz wiele posiadly. Reka Jagielly, ktéry im
chrzest swéj, tron polski, obrone od Zakonu, potege, blask
swo] na cala Europe rzucajaca, zawdzigcza, nigdy sie nie za-
myka. Moznowladey wystepuja zwartym szeregiem, nie dopu-
szezajac zadnego' szlachetki do drogi urzeddéw, zaszezytéw i ma-
jatku. Jedyny do nich dostep przez krzeslo biskupie. W koSciele
tylko wydobywa sie nawierzch zasluga i talent, ale ktokolwiek
juz raz zasiadl na krzeSle biskupiem, ten popiera bratankéw,
zdobywa im ciezkim bojem majatki i zaszezyty i daje nowemu
moznowladezemu rodowi poczatek. Teczyiisey, Tarnowscy, Mel-
sztyfiscy, Kurozwecey, Kmitowie, arystokracja XIV wieku, ko-
lonizatorzy na wielka skale Malopolski i Rusi, uzupelniaja
sie w wieku XV-ym Olesnickimi i Jastrzebcami—Rytwianskimi.
Zadza majatkéw przechodzi w trawiaea goraczke, popycha do
gorszacych targéw, zapaséw i zbrodni, rzuca niekorzystny cien
na najznakomitsze osobistoSei XV wieku, w obyczajach rodzi
zepsucie i dziko§é. Nie dla uzywania jednak, nie dla sprosnego
sybarytyzmu walezy arystokracja polska XV wieku o posiadfoSei.
Jest to jedyna droga do polityeznego znaczenia i wplywu.
Wzorowem gospodarstwem podnosza sie nietylko fortuny pandéw
ale i zamozno§é narodu, a kiedy idzie o dopiecie szlachetnej
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politycznej ambicji, o wystawienie warownych zamkéw i zbroj-
nych zastepow na obrone kraju, o podjecie kosztownego posel-
stwa i trudnej sprawy dyplomatycznej, moznowladea polski
XV wieku nie waha sie calej fortuny swojej postawié¢ na karte.
Wzorowem gospodarstwem, na ktdérego strazy stoi orez gotowy
na odparcie tatarskich napadéw, posuwa sie Polska naprzéd,
na poludniowym wschodzie i na rozleglych pustkach tworzy
nowe ogniska swojej, a zarazem zachodniej cywilizacji. Jedno-
czac z wielkiemi zasobami niepospolita odwage i zmysl gospo-
darezy, spelnia tu nie rzad, ale moznowladztwo polskie wielkie
narodowe dzielo w sposéb samoistny, z silnem i solidarnem
swojego zadania poczuciem.

Majatek jest Srodkiem, wielka polityka celem, do ktérego
zdaza moznowladztwo Owezesne. Tym, ktérzy wyrwali kraj
z odmetu wojny domowej, ktérzy przylaczyli bez dobycia oreza
Ru$§ i Litwe, a dobywszy oreza, wymierzyli stanoweczy cios
w potege Zakonu, nic nie zdaje sie¢ niepodobne. Ludzie praw-
dziwie meskiego serca, szerokiego na sprawy ogélno-europejskie
pogladu, prawdziwie polityeznego rozumu i doSwiadeczenia,
a przytem niedoSciglej ambicji i namietnej konsekwenoji poste-
powania, nie dziw, ze rzadami swojemi zapisali najSwietniejsze
karty naszych ojezystych dziejow.

§ 48. HIERARCHJA KOSCIELNA.

W calym tym wielkim moZnowladezym obozie pewien
odrebny i to przodujacy zastep tworzyla polska hierarchja
koScielna. Minely juz te eczasy, kiedy Koseiél polski zadowa-
lat sie samorzadem, pozostawionym mu przez panstwo; teraz
apostolstwo Litwy i neofityzm Jagielly postawily go u steru
panstwa, a hierarchja koScielna, stangwszy raz przy rzadach, ze
stanowiska tego nikomu nie dala sie wyprzeé. Piotr Wysz
ustepowal Wojciechowi Jastrzebcowi, Jastrzebiec OleSnickiemu,
kazdy biskupstwa i ministerstwa. Czy to majatkiem, eczy to
inteligencja, czy wreszcie wySmienitqa organizacja, kt6z moégl
6wezesnej koscielnej doréwnaé hierarchji?

Cale urzadzenie KoSciola skupialo sie w tem, aby don
najlepsze, najzdrowsze, najzdolniejsze wposréd ogdélu narodu
jednostki przygarnaé, wyksztalci¢, przysposobié, a w dalszem
powolaniu talentom, zastudze osobistej i ambicji najszersze
otworzyé szranki. Spieszyli tez w szeregi duchowiedistwa ludzie
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zdolni, ambitni i mYodzi, ktérym los nie pozwolit urodzié sie
w moznowladezym dworze. Jeszeze przed przyjeciem Swiecen,
czekaly ich probostwa, prebendy, wikarje, nierzadko kanonje
kolegjackie, a nadanie takiego beneficjum dawalo mlodziencowi
obfite &rodki do swobodnego, systematycznego ukoficzenia
studjow. Dawniej’ po studfa wyzsze, po stopnie magistréw
i doktoréw trzeba bylo jezdzié zagranice. Uniwersytet kazimie-
rzowski mial kierunek prawniczy, a po Smierci wielkiego kréla
wiréd rozruchéw domowych zupelnie podupadl. Hierarchja
jednak koscielna, przyszedlszy do steru, pomyslata o jego
wskrzeszeniu. Wierna swojej misji dziejowej, Jadwiga pragnela
stworzyé zaklad naukowy, w ktérymby mogli sie ksztalcié du-
chowni dla Litwy. Umierajac w roku 1399, zapisala majatek
sw6j na zalozenie uniwersytetu, a Jagiello z egzekutorami
testamentu wole zmarlej sumiennie wypelnil. Tak powstala
w r. 1400 z pozwoleniem papieza Bonifacego IX-go Jagiellonska
Wiszechnica, zlozona z czterech wydzialéw: teologji, prawa, fizyki
(tak nazywano medycyne) i nauk wyzwolonych. Zakres nauk
byt wielce rozlegly. Nauki wyzwolone obejmowaly filologje,
filozofje, polityke, nauki przyrodnicze, matematyke i astronomje.
Wykladano przedmioty te z pism Arystotelesa, Cycerona, Pto-
lemeusza i innych §redniowiecznych autoréw. Na wydziale
prawniczym objasSniano zbiory prawa kanonicznego i prawa
rzymskiego; na medycznym—dzieta Hipokratesa, Galena, Avin-
cenny; na teologicznym—pismo §wiete, Piotra Lombarda i Sw.
Tomasza z Akwinu. Wydzial filozoficzny byl dla trzech innych
szkola przygotowaweza. Wzorem nowego zakladu nie miala juz
byé Bolonja, lecz Paryz. W miejsce republiki studenckiej,
w ktérej nauka prawa najwazniejsza odgrywala role, a duch
§wiecki panowal, jak w Bolonji, wstapi! uniwersytet, nawpét
po klasztornemu zorganizowany, w ktérym teologja rej wiodla,
a wladza spoczywala w reku profesoréw, rektora i biskupa
krakowskiego, kanclerza. Wyklady ograniczaly si¢ niemal do
dyktowania autora, na ktérym sie profesor opieral. Skrypta,
w ten sposéb sporzadzone, studjowali uczniowie, mieszkajacy
w osobnych zakladach wychowawezych, t. zw. bursach, z po-
moca osobnych preceptoréw prywatnych; przyswoiwszy zas
sobie elementarne wiadomos$ei z kazdego przedmiotu, éwiczyli
sie w nim dopiero, nabierali bieglosei i wprawy przez dysputy,
odprawiane pod kierunkiem profesoréw. W dysputach tez nie
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w wykladach szukali profesorowie, a z nimi caly uniwersytet,
wzigtosei i slawy. Pod opieka uniwersytetu, jako najwyiszej
naukowej wladzy, pozostawaly, rozrzucone po ecalym kraju,
w Pultusku, Poznaniu, Plocku, Warszawie, Lwowie i t. d.
szkoly nizsze, tak zwane kolonje akademickie, udzielajace nauk
przygotowawezych na wzor filozoficznego wydzialu w Krakowie.
Uniwersytet wiee z cecha wybitnie kosmopolityeczna, zapelniony
ttumem milodziezy nietylko z Polski, ale takze z Czech, Wegier
i Niemiec, Sciagajacy ku sobie glosnych profesoréw zagranicz-
nych, udzielal mlodziezy polskiej w calej pelni i z pierwszej
reki tej wiedzy, na jaka nauka Owezesna zdobyé sie mogla,
przenosil ja odrazu z ciasniejszego stanowiska polskiego na
stanowisko ogolno-europejskie, ktérego reprezentantem byla
nauka Oweczesna scholastyezna, pod skrzydiami KoSciola sie
rozwijajaca. Kierunek ten uzupelnialy w milodziezy polskiej
nastepnie podrdze, a kiedy po dluzszym pobycie zagranicg
Polak w dojrzalym wieku powrdcil do kraju, nie byl to juz
prostaczy i krétkowidzacy wiesSniak z epoki Piastéw, ale czlo-
wiek pelen nauki i oglady, w ktérego umys$le skupialy sie za-
dania, zajmujace soba polityke i cywilizacje ogdlno-europejska,
czlowiek, ktéry nietylko ojezyznie swojej sluzyé, ale i zagraniea
szersza role odegraé i glosowi polskiemu pragnal zdobyé uzna-
nie. Najzdolniejsi, najambitniejsi wstepowali na katedry uniwer-
sytetu lub pracowali jako sekretarze w kancelarjach biskupich
i krélewskich, na ktérych czele stali tak samo biskupi, a odtad
nic juz przeszkodzié im nie moglo w osiagnieciu najwyzszych
zaszezytow. Piastujac sekretarstwa i profesury, osiagali kanonje
katedralne, a po zgonie biskupa sami z poSrdéd siebie obierali
nastepce. Dodajmy do tego, ze organizacja koScielna nie po-
zwalala ludziom tym dzialaé samopas, lecz wskazywala im
przywédedw, zapewniala karno§é i posluszefstwo, a mozemy
sobie latwo przedstawié, ze hierarchja koscielna w Polsce XV-go
wieku musiala ster polityki w swoje rece uchwyeié i umiala
nim wladaé.

Pogrom swéj pod Grunwaldem przedstawiali Krzyzacy
Europie za zwycigstwo barbarzyinstwa, herezji i poganstwa nad
sprawa KoSciola katolickiego i cywilizacji, a wskazujac na siebie
jako na obroficow tego Kosciola i eywilizaceji, wolali o pomoc
zbrojna i pieniezng Zachodu, ktéra dotychezas naplywala im |
obficie i gléwna ich stanowila sile. Jesli tez Zakon po pogro-
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mie grunwaldzkim nie mial sie predko podzwignaé, to musiala
Polska wobec catego Zachodu zedrzeé z Zakonu maske, ktéra
sie okrywal, i przekonaé Zachéd, ze Polacy zwyciestwa swoje
na polach bitew obracaja lepiej i skuteczniej od Zakonu na
rzecz KoSciota i oSwiaty. Nadarzyla sie ku temu wyborna spo-
sobno§é na soborze powszechnym konstancjefiskim, ktory sie
zebral w roku 1414 dla usunigeia herezji Husa i schizmy pa-
piezéw. Poselstwo polskie, wyslane na sobér, na ktérego czele
stal Mikolaj Traba, arcybiskup gniezniefiski, biorac czynny udzial
we wszystkich rozprawach soboru, dowiodlo tem najlepiej, ze
Polska posiada takze ludzi, ktérzy wyksztalceniem swojem
z gloSnymi uczonymi Zachodu ida $mialo w zawody. Rektor
Uniwersytetu Jagielloniskiego, Pawel Wlodkowic, szedl reka
w reke ze stawnym rektorem uniwersytetu paryskiego, Gerso-
nem. On to postawil na soborze do rozstrzygnigeia zdanie, ze
spogan mieczem nie nalezy do wiary nawracaé”, i obronil je
w znakomitych mowach i traktatach przeciw zwolennikom Za-
konu. Spélezesnie Andrzej Laskary pracowal usilnie nad usu-
nieciem schizmy papiezéw, zasade wyzszoSci soboru nad papie-
zem z upowaznienia calego zgromadzenia oglosil i do wyboru
nowego, uznanego powszechnie papieza Marcina V istotnie sie
przyeczynil.

Wiystapienie poselstwa polskiego przeciw Krzyzakom, po-
parte przez zjawienie sie ochrzezonych Zmudzinéw i metropo-
lity kijowskiego, pragnacego unji ze Stolica Apostolska, wywarlo
wielkie wrazenie i odniosto ten skutek, ze sob6r nakazal Krzy-
zakom uskutecznié reforme Zakonu i nie§é pomoc krélom
chrzeScijafiskim przeciw niewiernym, przyznal natomiast Jagielle
pochwale za krzewienie wiary i postanowil zalozenie biskupstwa
na Zmudzi. Polacy, nie zadowalajac sie tem, zazadali nastepnie
potepienia, jako heretyckiego, paszkwilu, ktéry niejaki Falken-
berg w obronie Zakonu napisal przeciw Jagielle, a ktérym krol
uczut si¢ dotkniety. Komisja, wybrana przez sobér, uznala
paszkwil ten jako falszywy i bledny i do herezji si¢ sklania-
" jacy. Wszezela sie na nowo polemika pomiedzy Pawlem Wlod-
kowicem a Falkenbergiem, do decyzji pelnego soboru sprawa
nie przyszla. Gdy za$ papiez, dazac do pogodzenia Polski
z Zakonem, uchwaly komisji w sprawie paszkwilu zatwierdzié
sie wzbranial, poselstwo polskie przez Pawla Wlodkowica na
ostatniej sesji soboru wnioslo apelacje do przyszlego soboru.
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Marcin V potepil apelowanie” orzeczenia papieza w rzeczach
wiary, ale, liczac sie z obrazonym Jagiella, wyznaczyl komisje
dla zbadania sprawy, ktéra potepila paszkwil, ale nie uznala go
heretyckim. W r. 1424 papiez wyrok ten zatwierdzil, a Falken-
berg, wypuszezony z wiezienia, go odwolal.

Jakkolwiek poselstwo polskie nie osiagnelo wszystkiego,
czego zadato, to jednak akeja jego na soborze wstrzasnela za-
sadniczemi podstawami i poslannictwem Zakonu, dla Polski za$
w opinji Zachodu byla druga grunwaldzka wygrana, ktéra za-
wdzigcezala sile swojej koScielnej inteligencji.
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LITERATURA.

Nieocenione zrédlo dla dziejéw XV-go wieku, historja Diugosza,
w przedstawieniu polityki jego protektora OleSnickiego, jest w wyso-
kim stopniu stronnicza, i nauka dzisiejsza musiala sobie zadaé wiele
trudu, aby ja sprostowaé i ten rozdzial naszych dziejéw prawdziwiej
przedstawié. Wyniki jej podal w Encyklopedji przy panowaniu Jagielly
Smolka, a przy panowaniu Warnenczyka Papée.

Udzialem Polski w sprawie czeskiej i ruchem husyckim w Polsce
zajmuja sie liczne rozprawy Smolki, Prohaski i Lewickiego. Wymie-
niamy tu tego ostatniego prace: ,Przywilej brzeski z r. 1425” (Rozpr.
Wydz. Hist. Akademji, 1889) i ,Kr6l Zygmunt luksemburski a Polska
1420—1436” (Kwart. Hist. Lwow, 1896).

Do panowania Warneinczyka odnosza sie rozprawy:

Jana Dabrowskiego: ,Wladystaw I Jagielloficzyk na We-
grzech 1440—1444” (Rozprawy Hist. Tow. Nauk. Warszawskiego. War-
szawa, 1922) i Prohaski: ,W obronie spoleczefistwa. Studjum z dziejow
Wiadysiawa Warnenezyka” (Kwart. Hist. Lwoéw, 1901) oraz ,Uwagi
krytyczne o klesce warneiiskiej” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1900).

Sprawe litewsko-ruska z tych czas6w opracowal gruntownie
Anatol Lewicki w dziele: ,Powstanie Swidrygielly” (Rozpr. Wydz. Hist.
Akademji, 1892). Tegoz przedmiotu dotyczy praca Bogdana Barwii-
skiego: ,Zigimont Kiejstutowyez” (Zotkiew, 1905).

Uzupelniaja te badania rozprawy Wiktora Czermaka: ,Sprawa
réwnouprawnienia schizmatykéw i katolikéw na Litwie 1432 — 1563”
(Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1903) oraz Kazimierza Chodynickiego:
»Stosunek Rzeczypospolitej do wyznania grecko - wschodniego” (Prze-
glad Historyczny. Warszawa, 1921).

Przebieg niedoszlej koronacji Witolda na kréla Litwy przedsta-
wil w nowem Swietle Ludwik Kolankowski: ,,O litewska korone” (Kwart.
Hist. Lwow, 1926).
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Wazng dla calego dalszego rozwoju spoleeznego Polski sprawa
skupu soltysostw, uchwalong w statucie wartskim 1423 r., zajeli sie Jan
Rutkowski (w Pracach Komisji Hist. Poznanskiego Tow. Przyjaciol
Nauk, 1921) oraz Kazimierz Dobrowolski (w Kwart. Hist. Lwéw, 1924).

Spér miedzy duchowieistwem a szlachtg o sprawy dziesiecinne
opracowal Boleslaw Ulanowski w rozprawach: ,Laudum Vartense“
oraz ,Zjazdy piotrkowskie z r. 1406 i 1407 i ich uchwaly” (Rozpr.
Wydz. Hist. Akademji, 1888).

Udzial Polakéw w soborze konstancjefiskim i wystepy Pawla
Wlodkowica przedstawiaja i oceniajg Antoni Prohaska: ,Na soborze
w Konstancji” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademji, 1898) oraz Kazimierz
Tymieniecki: ,Moralno§é w stosunkach miedzy panstwami w pogladach
Pawla Wlodkowica” (Przeglad Hist. Warszawa, 1919—1920).

Nie stracila’ znaczenia Antoniego Maleckiego: ,Karta z dziejéw
uniwersytetu krakowskiego” (w sprawie soboru bazylejskiego) (Rozpr.
Wydz. Hist. Akademji, 1874).

Wymienié w koficu nalezy Linniczenka: Czerty iz istorji soslowij
w jugo-zapadnoj Rusi XIV i XV wieku” (Moskwa, 1894) i recenzje tej
ksiazki przez Prohaske (w Kwart. Hist. Lwow, 1896).

§ 49. RUCH HUSYCKI W POLSCE.

Ogél narodu polskiego coprawda hierarchji koScielnej
bynajmniej nie sprzyjal. Ogdl ten sarkal gloSno na swobody,
jakiemi w ponoszeniu ciezaréw publicznych zastanialo sie du-
chowienstwo; oburzal sie, protestowal przeciw bezwzglednemu
Sciaganiu dziesiecin, przeciw wkraczaniu sadéw koScielnych
w sprawy Swieckie; im byl ubozszy, z tem wieksza zawiScig
na dostatki duchowienstwa spogladal; nie moégl nareszcie zro-
zumieé polityki koScielnej, ktéra przekraczala nieraz zakres
Sci§le narodowych intereséw. Opozycja jednak wyjsé mogla
tylko z Yona politycznie dojrzalego moznowladztwa i stamtad
tez wyszla, Znalezli sie ludzie, zrazu drobniejsza garstka,
p6é7niej coraz to liczniejszy zastep, ktéry z polityka KoSciola
otwarcie zerwal, przeciw jego przewadze i kierunkowi wystapit,
a majac za sobg opinje nizszych warstw narodu, staral sie pro-
gram polityki, jak mu sie zdawalo, wiecej narodowej postawié¢
i za rzady uchwycié. O taki program dodatni nie bylo latwo,
bo wobec dwéch wielkich zadan, unji z Litwq i walki z Zako-
nem, ktére hierarchja koScielna w swoje uchwyeila rece, c6zby
tu mozna narazie nowego wymyslié? Nalezalo wiee wyezeki-
waé sposobnej okolicznoSei. Podsunal ja dopiero nowy prad
dziejowy i religijny, ktory z lona Czech sig wydobyl, a cala
Europg wstrzasnal — husytyzm.
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Swietno$é Polski, jej unja z Litwa, jej triumf grunwaldzki
daly ludowi czeskiemu tem dotkliwiej uczué rozciagniete nad
nim panowanie niemieckie. Gotowala sie wiec w Czechach
walka slowiafszezyzny z germanizacja, a walka ta tem gwal-
towniej wybuchla, ze si¢ do niej obok narodowego przymieszal
religijny zywiol. Byly to ezasy smutnego rozdwojenia w lonie
katolickiego kosSciota: dwdéch papiezy, jeden w Rzymie, drugi
w Awinjonie, obrzucali si¢ juz od roku 1378 nawzajem klg-
twami, duchowienstwo, oddane politycznym sprawom, zapominalo
o kodcielnych swych obowiazkach, cheiwosé dostatkéw popy-
chala je do zdzierstw i naduzyé. Patrzyli na to ze zgroza roz-
sadniejsi, dalo sie w calym KoSciele stysze¢ zadanie reformy.
Odprawil sie sobdér powszechny w Pizie, lecz bezskutecznie,
zapowiedziany byl konstancjefiski. Glowy niecierpliwsze nie
cheialy jednak czekaé postanowien soboru; nie wierzac w ich
skuteczno§é, zaczely glosié na swoja reke reforme i umysly
ttuméw mysla reformy zapalaé. NajdonioSlej podnidst sie taki
glos na kwitnacej wszechnicy praskiej z ust Jana Husa, a kiedy
Hus, przekonany na soborze o herezje, w obronie swoich za-
sad na stosie Smieré ponidst, zerwaly sie cale Czechy i w nie-
pohamowanym zapedzie zdruzgotaly razem z hierarchja swoja
ko§cielna wplyw niemieckiego cesarstwa, ktéry te hierarchje
popieral. Pod haslem husytyzmu odnosil naréd czeski nad
gniotacym go dotychezas Swiatem niemieckim najSwietniejsze
triumfy, podniést wysoko sztandar slowiafiskiej niepodleglosei,
a nie majac rodzimej dynastji, komuz miat tron ofiarowaé, jesli
nie zwyciezey z pod Grunwaldu, Jagielle. Pod skrzydlem jego
potegi mialy sie zbyt rozhukane namietnosei ludu czeskiego
ulozyé, nowa organizacja dokonaé, a dwa bratnie narody w sa-
mem sercu Europy w jedno panstwo stowianskie polaczy¢.

Zbyt wielka byla to mys§l, zbyt ponetne widoki, aby nie
mialy zyskaé dostepu do serc i umystéw Polakéw. Poczucie
bliskiego pokrewienstwa z Czechami tkwilo zywo w umyslach
narodu, jezyk czeski tak byl jeszcze do polskiego zblizony, ze
kaznodziejow czeskich lud polski dokladnie rozumial. Nienawisé
ku Niemcom jednoezyla lepiej, niz cokolwiek, oba narody, a na
polach Grunwaldu krew czeska po stronie polskiej plynela.
Husytyzm tez w szeregach nizszego duchowienstwa i pomiedzy
rycerstwem robil zastraszajace postepy, chwyeili sie go nako-
niec niektérzy panowie polscy, rzadom hierarchji koscielnej

Dzieje Polski. Tom I. 15
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niechetni, i pod haslem polgczenia Czech z Polska utworzyli
odrebne, coraz to wyrazniej husytom sprzyjajace stronnictwo.

W trudnem polozeniu znalazl sie ko§ciél polski, ale jesli
koSei6l ten mogl sie zawahaé i polowiczne obraé postepowanie,
to nie zawahal sie na chwile, nie odstapil na jeden krok od
programu nowy wodz calego koScielnego stronnictwa, Zbigniew
Olesnicki. Jagiello, zawdzieczajac mu ocalenie swoje w bitwie
grunwaldzkiej, na sekretarza swojego go przyjal i droge do
zaszezytow otworzyl. Mlody sekretarz siegal jednak ambicja
swoja dalej ponad same zaszezyty, myslal o tem, aby zlamaé
wplyw Witolda, rzadzi¢ Polska i zawladnaé Jagiella. Méglt tego
celu dopiaé jedynie przez to, jesli mu si¢ uda staé sie w Polsce
jedynym reprezentantem KoSciola i jesli w imie tej wyzszej potegi,
uchwyciwszy za wladze, zazada ulegloSci od pandw, ksiazat
i od samego krola. Przedsiewziecie tak $miale byloby przypra-
wilo o upadek kazdego czlowieka, nie majacego tej zelaznej kon-
sekwencji i bezwzglednosci, tego daru panowania nad umyslami
ludzkiemi, jakie Olesnicki posiadat. Nie obawial sie bynaj-
mniej zrazié ku sobie Jagielly ostrem wystapieniem, znal uspo-
sobienie kréla ambitne, a w gruncie rzeczy slabe, wiedzial, ze
ten go posiedzie, kto mu lepiej i ostrzej zaimponuje, a c¢6z
moglo lepiej zaimponowaé Jagielle, jak potega KoSciola. Bedzie
jej nienawidzil, bedzie narzekal i sarkal, ale bedzie sie bal
i shluchal. Wsréd ciezkiej walki udaremnil tez Ole$nicki zapedy
przeciwnego obozu, a stanawszy w roku 1423, jako biskup kra-
kowski, w najblizszem otoczeniu kréla, z pod swej przewagi
polityki polskiej juz nie wypuseil.

Wielka byla niewatpliwie idea polaczenia Czech i Polski,
ale jakiemiz ofiarami ja nalezalo okupié! Przerzucajac sie na
strone husytéw, tracila Polska w jednej chwili stanowisko
swe decydujace w katolickim §wiecie, ¢mila blask, ktérym sie
za poSrednictwem swych biskupéw na soborze konstancjefiskim
okryla, pozbywala sie najskuteczniejszej broni przeciw zakonowi
krzyzackiemu. DzZwigajac dotad poslannictwo apostolskie na
Litwie, wskazujac na jego owoce, podnoszac ezynny glos w le-
galnej reformie Kosciola, gubila Polska Zakon moralnie, pozba-
wiala go poparcia w chrzescijafiskim Swiecie i na powolna §mieré
skazywala. Podejrzana o husytyzm zwrécilaby na siebie krucjaty
Zachodu i dopomogla do odrodzenia zlamanego, ale ostatecznie
niepokonanego Zakonu. A dalej—mieszajac sie w sprawy czeskie,
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¢czyzby nie musiala Polska odwrécié uwagi swojej od Swiezo
nawréeonej i luzno z nig trzymajacej sie Litwy? Czyzby coraz
to wyrazniejsze dazenia Witolda do zupelnej samoistnosei zdo-
lala skutecznie utrzymaé na wodzy? Czula to doskonale polska
hierarchja koScielna i miala w tem drugi wazny powdd usu-
niecia si¢ od husyckiej sprawy. Oba te jednak powody jeszcze
kwestji nie mogly rozstrzygnaé. Czyz polaczenie sie z husy-
tami czeskimi nie podkopywalo wlasnie tej sily, na ktérej rzady
Polski sie opieraly, ezyz ruch husycki nie bylby sie i Polsce
udzielil, przeciw hierarchji koScielnej obréeil? Nie miata Polska
sily do zapanowania nad strasznym zametem spolecznym, kto-
rego widownig byly nieszezesliwe Czechy, bo w lonie narodu
polskiego istnialy tez same zywioly przewrotu, ruchowi hu-
syckiemu sprzyjajace otwarcie i czekajace tylko na dane haslo.
Tymezasem niechby w Ozechach minela chwila pierwszego wy-
buchu, niechby sie¢ ulozyly namietnosei, strawily skrajne stron-
nictwa, to w chwili ogélnego znuzenia, powrotu do spokoju
i pracy i koniecznych z Rzymem ukladéw, przyjdzie czas,
w ktéorym Polska silna i zachowana role swoja skutecznie
odegra. Wszakzez i wtenczas o konserwatywna i pobratymeza
Polske oprzeé sie musza w Czechach zywioly porzadku.

Oto wielkie i madre przyezyny, ktére hierarchje polska
od ujecia sie sprawy husyckiej wstrzymaly.

§ 50. TRIUMF OLESNICKIEGO W SPRAWIE
CZESKIEJ I LITEWSKIEJ.

W roku 1420 i w roku nastepnym husyci czescy wysylali
kilkakrotnie do Jagielly poselstwa, ofiarujac mu czeska korone.
Pokusa byla niezmierna, polityka stowianska odzywala sie
w sercach calego narodu, a na czele jej staje sam w. ks. litew-
ski, Witold.

Wielkiego wodza z pod Grunwaldu otaczal zarazem urok
znakomitego administratora i dyplomaty. Dlugoletni pobyt na
dworze krzyzackim wyksztaleil jego wrodzone zdolnosei, wy-
prowadzit jego mys§l z ciasnego kola polityki litewskiej na
szeroki widnokrag spraw europejskich, a sile 6wozesnej cywili-
zacji Zachodu nauezy! go cenié. Pogodzony z Jagiella, posta-
wiony u steru Litwy, nietylko tez Witold umial dochowaé
przymierza i do zlamania wspélnego wroga, Zakonu, Polsce
dopomde, ale spélezesnie postawil sobie wielkie zadanie, azeby
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kraj sw6j wyrwaé z objeé, Wschodu i w grono panstw cywili-
zowanych europejskich, fw [grono tak pieknie zwanej ,Rzeczy-
pospolitej chrzesScijanskiej” stale go wprowadzié. On tylko jeden
moégl skutecznie tego zadania dokonaé, on istotnie je spelnik.

Pragnal wznieS¢ silne, na zdrowych podstawach, na cywi-
lizacji Zachodu oparte pafistwo, i do tego celu ecalg polityke
swa nakierowal. Dotychezas panstwo litewskie skladalo sie
z calego szeregu ksiestewek, w ktérych liczni potomkowie
Giedymina niemal udzielnie wladali. Witold, pragnac przepro-
wadzié skutecznie reformy, musial zaczaé od polaczenia catego
panstwa pod jedna wladza wielkoksiazeca, wszystkich tez dziel-
nicowych ksiazat albo wladzy pozbawil, albo tez pod wladze
swa i postuszenstwo urzednicze ich ugial.

Tworzac jednolite paiistwo, tworzyl mu Witold jednoczesnie
silng podpore w Litwinach, nie dlatego, azeby mu nadaé jedno-
lity litewski charakter, nie dlatego, azeby upadajaca narodowosé
litewska dZwignaé i nowym natchnaé duchem, ale z tej przy-
czyny, ze Litwini najlatwiej przejmowali sie ta, ktérej razem
z chrzeScijanistwem szukali, cywilizacja Zachodu. Stad Witold
najgorliwszym jest w szczepie litewskim apostolem chrzeScijan-
stwa, dopomaga w r. 1387 Jagielle, nawraca r. 1413 Zmudz,
stad garnie ku sobie Polakéw i polityke ich, zmierzajaca ku
podniesieniu Litwy, z przejeciem popiera, wyswobadza w unji
horodelskiej bojaréw litewskich katolikéw, zaprowadza urzedy
na wzor polskich, osadza Niemeami i urzadza na spos6b nie-
miecki miasta, rolnietwo, handel i przemys! wszelkiemi sposo-
bami dZwiga i krzewi.

Trudniejsze zadanie czekalo Witolda z zywiolem ruskim,
ktory stanowil przewazna czeSé jego poddanych, ktéry do
chrzescijanskiego, ale wschodniego nalezal koSciolta, ktéry miak
swoja dawna cywilizacje, ktéry doniedawna na Litwie prze-
wodzil i stolice panstwa, Wilno, za jedno ze swoich gléwnych
ognisk uwazal. Uciskaé Rusinéw Witold ani Smial, ani mdgl.
Pragnal ich jednak z nowym porzadkiem pojednaé i zespolié.
W tym celu bronit 'swego zwierzchnictwa nad Pskowem i No-
wogrodem, zajal Smolefisk i tak ostabit Moskwe, ze Rusini nie
mogli sie na nia ogladaé, lecz w obrebie litewskiego panstwa
musieli szukaé zaspokojenia swych widokéw. Ulatwial im to
zadanie Witold, stworzy! a raczej przywrécil osobna, niezawisla
od Moskwy metropolje w Kijowie. Byl to tylko krok pierwszy.
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Drugim miata sie staé unja koSciola wschodniego z Rzymem.
Unja kosScielna miala Rusinéw zwrécié w objecia Zachodu,
umozebnié réwnouprawnienie i zwiazaé ich SciSle z zywiolem
katolickim litewskim, zdobyé réwnouprawnienie painstwu litew-
skiemu w szeregu pafnstw katolickich Europy. Unji poswieca
Witold wszystkie swe sily, dla niej wysyla metropolite kijow-
skiego na sobér do Konstancji, dla niej odklada na drugi plan
walke z Zakonem, zbliza sie do cesarza Zygmunta Luksembur-
czyka, popierajacego zakon krzyzacki, i przeprowadza z nim
pokoj i przymierze Polski w Lubowli 1412 r. Nie przeszkodzito
to nowej wojnie Polski z Zakonem w r.1414, ale zazegnano ja
wkrétee, a spér polsko-krzyzacki dostal si¢ na droge sadéw
rozjemezych soboru. Byla w tem czynna reka Witolda, ktéry
znalazt w Polsce gorliwego pomocnika w ambitnym’ biskupie
poznanskim, Wojeiechu Jastrzebeu, i wplywem swoim u Jagielly
zdolal go na biskupstwo krakowskie i kanclerstwo wprowadzié.
Polityka, zblizajaca Polske do Zygmunta, doznala jednak wiel-
kiego zawodu. Nietylko sobér konstancjenski unji koScielnej nie
przeprowadzil i sporu z Zakonem nie rozstrzygnatl, ale Zygmunt,
obrany sedzia rozjemezym, zjednany przez Krzyzakéw, wydal
w roku 1420 we Wroclawiu wyrok na niekorzysé Polski i Litwy,
nie przyznajac im ani Pomorza, ani tez Zmudzi.

Wywolalo to straszne oburzenie w Polsce na Zygmunta,
a zarazem na kierownika dotychezasowej polityki, kanclerza
Jastrzebea. Zjazd teczycki, odprawiony w roku 1420, na ktérym
poselstwo czeskie, wzywajace dJagielle na tron Czech, mialo
otrzymaé od niego odpowiedz, podeiagnal kanclerza pod sad za to,
ze spor z Zakonem poddal pod wyrok Zygmunta bez zadnych
zastrzezen, a z pod tego sadu ledwie go Witold wybawil. W tej
samej jednak chwili Witold, urazony dotkliwie w swej dumie,
zmienil swa polityke stanoweczo, z przyjaciela cesarza, a zara-
zem kréla Czech, Zygmunta, stal sie jego najzacietszym wrogiem.
Jagiello, przyjmujac korone czeska, Witold, rozpoczynajac wojne
eksterminacyjna z Zakonem, mieli odpowiedzie¢ na wroclawski
wyrok. W tej mysli stanal tez Witold na czele stronnictwa,
ktére w Polsce husytom sprzyjalo.

Gdy tez Jagielto z przyjeciem korony czeskiej zwlekal,
Witold przyjal ja sam i wyprawil do Czech z piecioma tysia-
cami rycerstwa ksiecia Zygmunta Korybuta, jako swego za-
stepce. Jagiello z kanelerzem Jastrzebcem na te wyprawe patrzyl
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przez szpary, liczne Czechom z Polski przychodzily posilki, nie
odmawiano poselstwom czeskim wszelkiej nadziei; wszystko
dlatego, azeby cesarza Zygmunta utrzymaé na wodzy, ale Ja-
giello korony czeskiej ostatecznie nie przyjal i calych sil Polski
sprawie Czech nie poswiecil. Kiedy za§ Zygmunt Korybut
w Czechach sie nie zdolal utrzymaé, kiedy Witold zemste swa
w bezprzykltadnem spustoszeniu ziem Zakonu w roku 1422
i 1423 ugasil i w pokoju mielnickim stanowecze zrzeczenie sie
roszezef Zakonu do Zmudzi uzyskal, kiedy wreszeie stanowisko
Jagielly i Witolda w Swiecie katolickim wskutek dwuznacznej
polityki wobec Czech sie zachwialo, a Zakon zaczal nabieraé
otuchy, odstapit Witold Czechéw stanoweczo, a Jagiello zawark
w roku 1423 uklad z cesarzem Zygmuntem, w mysl ktérego
Polska zerwaé miala z Czechami, a zato od Zakonu, popiera-
nego przez Zygmunta, wolne mieé¢ rece.

Upadl tem samem reprezentant polityki Witoldowej w Pol-
sce, Jastrzebiec, przeniesiony na arcybiskupstwo gnieZnienskie,
oddalone od kréla i dworu. OleSnicki, jako biskup krakowski,
zajal jego miejsce. Zamiarem jego bylo, azeby Zygmuntowi
dopomée do zgniecenia kacerzy czeskich, a wzamian za to
uzyskaé ustapienie Slaska, Gotowal sie Jagielto do wielkiej
wspé6lnej z Zygmuntem, jako krélem Czech, na husytoéw czeskich
wyprawy. Przeszkodzil jej ostatecznie Zygmunt, ktéry na od-
stapienie Slaska sie nie godzil, a interwencji polskiej w Cze-
chach sie obawial.

Z bezwzglednoscia, cechujaca kosScielne rzady, stlumiono
zato w Polsce husyckie objawy i zachecianki. Synod, odprawiony
pod przewodem Mikolaja Traby, prymasa, w r. 1420 w Kaliszu,
skodyfikowal ustawy polskiego kosciola, zbierajac w jedna
calosé, zaostrzyl, karnoSé calego duchowienstwa utrwalil i Scie-
§nil. Zaprowadzono inkwizytoréw husyckiej herezji, a w roku
1424 uzyskano na Jagielle edykt, wydany w Wieluniu, ktéry
herezje uznal za obraze majestatu krélewskiego, heretykow
nakazal chwytaé i karaé, Polakéw, ktérzy z Korybutem udali
sie do Czech, wezwal do powrotu, wracajacych poddawal egza-
minowi biskupéw lub inkwizytoréw, zwolennikom husytyzmu
zagrozil konfiskata débr i utrata szlachectwa, a nawet wywoz
towaréw do Czech zamknal. Dla przeprowadzenia tych posta-
nowien zawigzano rodzaj konfederacji, powszechny zwiazek
gzlachty i miast, pod przewodem kréla i Witolda.
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Zgode na to szlachty, niechetnej hierarchji duchownej,
trzeba bylo okupié, a cene znalazl Olesnicki w sprawie sukeesji
na tron po Jagielle. W r. 1385 poslubil Jadwige Jagiello, jako
wybrany krél polski z prawem przekazania nastepstwa swoim
potomkom. Jako taki byl koronowany i wydawal przywileje.
Po S&mierci Jadwigi prawo to jego krélewskie, dynastyczne,
uznane zostalo bez nowej koronacji. O prawie tem tak dalece
byl przekonany, ze, kiedy z drugiego malzenistwa z wnuczka
Kazimierza W-go, Anna eylejska, urodzila mu sie cérka Jadwiga,
postanowil przekazaé jej tron, dobierajac jej meza w osobie
syna margrabiego brandenburskiego, Fryderyka Hohenzollerna,
ktory w Polsce sie wychowywal. Zamiar ten utracil znaczenie,
kiedy niespodzianie z czwartego malzefistwa z Zofja urodzit mu
sie syn Wladystaw, ktérego prawo nastepstwa nie ulegalo wat-
pliwoSei. A jednak panowie polscy duchowni i §wieccy, przypo-
minajac sobie nastepstwo na tron po Kazimierzu W. i Ludwiku
wegierskim i osiagniete przy tem zdobyecze, za uznanie na-
stepstwa syna Jagielly zazadali zaplaty w postaci rozszerzenia
przywilejéw i znaleZli gorace poparcie w OleSnickim. Posta-
wiono krolowi warunki, w ktérych zlaczono przywileje, wydane
przez Jagielle przy objeciu tronu szlacheie i duchowienstwu,
rozszerzajac je w szczegolach gléwnie na rzecz duchowienstwa
i stwierdzajac sojusz hierarchji duchownej ze Swiecka. Wza-
mian za to w r.1425 godzono si¢ na nastepstwo syna Jagielly,
ale czyniono objecie tronu zaleznem od poprzedniego zatwierdze-
nia przywilejéw. Gdy krélowi urodzil sie drugi syn, Kazimierz,
zastrzezono sobie wybdr pomiedzy nimi, przez co tron z dzie-
dzicznego zamienial sie tem wyrazniej na elekeyjny. Oparl sie
temu z rzadka stanowczoScig Jagiello, a zachwiana w Polsce
dziedziczno§é tronu pragnal tem wiecej zachowaé na Litwie
i stawiaé Polakow wobec alternatywy, ze, nie godzac sie na
wybér krolem dziedzicznego wiadey Litwy, unje z Litwa zry-
waja. Sprawa pomiedzy krélem a moznowladztwem pod prze-
wodem Olesnickiego zaostrzyla sie tak dalece, ze Jagiello zgo-
dzil sie na koronacje Witolda krélem Litwy z zastrzezeniem,
ze po jego Smierci korona przejdzie na syna Jagielly. W roku
1429 Witold zaprosil na wielki zjazd w Lucku ecesarza Zyg-
munta, Jagielle i wielu innych ksigzat, i panéw, i tam OleSnicki
wystapil w imieniu Polakéw i zamierzona koronacje napigtnowal,
jako zlamanie zaprzysiezonej unji, jako czyn, do ktérego Polska
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dopuseié nie moze. Rozjechano sie w wielkiem rozjatrzeniu.
Polacy posuneli sie do tego, ze ofiarowali Witoldowi korone
Polski, aby go od korony litewskiej odwiesé, ale naprézno;
strzegli wiee granicy i nie dopuscili korony, ktéra Witoldowi
przeslaé mial cesarz Zygmunt. Jagiello, w najtrudniejszem znaj-
dujac sie polozeniu, zgodzil sie na kompromis z panami pol-
skimi i w d. 30 marca 1430 wystawil zadany przez nich przy-
wilej w Wilnie, gdy panowie odstapili od zadania, Ze objecie
wladzy przez syna dJagieltowego zaleze¢ ma od poprzedniego
zatwierdzenia przywilejow. Nie usunelo to sprawy koronacji
Witolda, i Jagiello w sprawie tej wyjechal na Litwe. Smieré
Witolda przeciela zamiary, wladza Wielkoksiqiqca wrocila do
Jagielly, ktéry jednak nie zatrzymal jej przy sobie, lecz oddal
ja zaraz bratu swojemu, Swidrygielle.

Ten z cala bezwzglednoScia podjal mysl zupelnej niezawi-
stoSei Litwy i w tym celu wiazal sie sojuszami z Wolosza, Ta-
tarami i gotowym zawsze do walki z Polska zakonem krzyzac-
kim. Kiedy jednak Witold, dazac do korony litewskiej, opieral
sie gléwnie na katolickich Litwinach, to Swidrygielto, nie majac
tego oparecia, szukal go w zywiole ruskim. Wszedlszy w sklad
Litwy a z nig razem i Polski, Rusini w dzierzawach swoich
zachowali zupelna odrebnoSé swojego wyznania, prawa i naro-
dowosei, ale utracili wplyw polityczny, ktérym sie cieszyli na
dworze wielkich ksiazat Litwy, bo wplyw ten tylko wlaSciwym
Litwinom katolikom dostal sie w udziale. Rozgoryezalo ich to
wielce, a sprawa Podola i Wolynia dolala oliwy do ognia.
Dzielnice te, ktérych obrona od Tataréw i kolonizacja staly sie
gtownem zadaniem Polakéw, ulegaly coraz wiecej ich wplywowi,
i zaraz tez po Smierci Witolda moznowladey polscy zagarneli
pozostawione mu dozywotnio Podole.

Wybuchla wojna, Wolyfi pozostal przy Litwie, Podole
utrzymali Polacy. Skorzystali z tego Krzyzacy i urzadzili
niszezacy najazd na Kujawy i Wielkopolske. Wowezas brat Wi-
tolda, Zygmunt, ksiaze starodubowski, z pomoea katolickich
Litwinéw a za zgoda Jagielly w r. 1432 stracit Swidrygielle
z tronu wielkoksiazecego, zmusit go do ucieezki i objal tron na
podstawie aktéw, wydanych w porozumieniu z pelnomocnikami
polskimi, wyprawionymi do Wilna pod przewbdem Oleénickiego.

Jednym z nich byl nowy akt unji, ktéry, przecinajac
ostatnie spory, uznawal Zygmunta wielkim ksieciem tylko
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dozywotnio pod zwierzchnia wladza kréla polskiego. Po Smierci
Zygmunta Litwa przejs¢é miala na kréla, jego potomkéw i ko-
rone polska. Podole nalezy do korony, Wolyii po $mierci Zyg-
munta ma jej przypasc.

Drugim byt akt, wystawiony przez pelnomocnikéw polskich,
przyznajacy ksiazetom i bojarom ruskim prawa bojarow litew-
skich i przyjmujacy ich do herbéw litewsko-polskich. Na pod-
stawie tego aktu wydal Zygmunt w r. 1434 przywilej, ktory
stanowil wazny krok w réwnouprawnieniu schizmatyckich Ru-
sindéw, nie przyznawal im jednak udzialu w rzadach pafistwa *).
Po wydaniu tych aktéw wojna Zygmunta ze Swidrygiella toczyla
sie dalej, gdyz za nim staly ruskie dzielnice litewskiego panstwa,
a positkowali go Krzyzacy. Wsréd tego Polacy urzadzili odwe-
towa wyprawe na ziemie Zakonu. Do rozstrzygniecia w wojnie
ze Swidrygielta przyszto dopiero w r. 1435 juz po Smierci
Jagielly. W krwawej bitwie nad rzeka Swieta Zygmunt z po-
moca Polakéw pokonal Swidrygielle i positkujacych go Krzy-
zakéw inflanckich. Zwyciestwo to polozylo kres separatyzmowi
ruskiemu na Litwie i rozbilo grozna dla Polski koalicje tego
zywiolu z zakonem krzyzackim. Swidrygielto odstapil od pano-
wania na Litwie, a skladajac Polsce hold z Wolynia, posiadanie
tej ziemi sobie zabezpieczyl.

Zakon zawarl w r. 1435 pokdj wieczysty w BrzeSciu Ku-
jawskim, a wyrzekajac sie wszelkich przeciw Polsce z oScien-
nemi pafistwami knowaf, przestal by¢ niebezpieczny.

U schylku panowania zgrzybialego juz Jagielly posunal
sie Olesnicki do tego, ze w r. 1433 wymégl na krélu w Kra-
kowie przywilej, ktory uSwiecal zasade, ze sad koScielny wla- .
Sciwy jest nietylko w sprawach wiary, lecz takze uprawniony
do rozstrzygania we wlasnej sprawie dziesiecin, débr rucho-
mych i nieruchomych Ko§ciola i wszelkich przeciw duchowiefi-
stwu ekscesow, a kara, ktéra w sprawach tych naklada, jest kara
klatwy, lecz egzekucje tej kary poruezyl starostom i nakazal

*) Historyey, ktorzy sie tym przywilejem zajeli, nie sa zgodni
w jego interpretacji. Jedni sadza, Ze rozciaggal si¢ na cale panstwo
litewskie (Lewicki), drudzy, ze ograniczal sie do wlaSciwej Litwy bez
jej anekséw (Kutrzeba). Nie przeprowadzil réwnouprawnienia Rusindw,
ktérego dokonal dopiero Zygmunt August (Chodynicki). Mojem zda-
niem, pomys§lany byl szeroko, ale oceniaé go nalezy jako program dla
pozyskania Rusinéw, ktére nie nastapilo, a dlatego interpretacja jego sig
ograniczyla i odwlokla.
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im zajmowaé dobra wykletego, ktéry klatwe lekcewazy. Przy-
wilej poszedl jeszeze dalej, bo uprawnil duchowienstwo do
okladania klatwa takze staroste, ktéry obowiazek ten zanie-
dbuje. W ten spos6b krél nietylko wyrzeki sie wplywu na te
sprawy, lecz organa wlasnej egzekutywy poddawal pod wladze
Koseiola.

Nie przeczuwal moze Olesnicki, ze polityka, ostabiajaca
wladze kroélewska w sprawie nastepstwa na tron i w sprawie
przywilejow dla duchowiefistwa i szlachty, obréei sie przeciw
niemu samemu, gdy po Smierci Jagielly na mocy jego ostat-
niej woli opieke nad maloletnim krélem zamierzy uchwyecié.

RzeczywisScie tez zywioly, niechetne polityce koScielnej,
skoro tylko Jagiello w roku 1434 glowe polozyl*), zorganizo-
waly sie w silne stronnictwo i rozpoczely grozna walke z po-
lityka, ktorej gléwnym reprezentantem byl Olesnicki. Kiedy
Zbigniew na zjazdach poznafniskim i krakowskim przeprowadzat
uznanie oSmioletniego Wladyslawa IIl-go krélem, opozycja, na
ktérej czele staneli tacy wielmoze, jak Spytek z Melsztyna,
Derslaw z Rytwian, Jan Strasz i Abraham Zbaski, zwolala zjazd
do Opatowa i postawila kandydature Ziemowita mazowieckiego.
Wobec zawartych niedawno ze zmarlym krélem traktatéw byla
to mysl nielegalna i niepolityczna, ktéra tez natychmiast upadia,
a jeszcze wyzej postawila OleSnickiego. Daleko zreczniej posta-
pito stronnictwo husyckie na koronacji Wiladyslawa. Przedsta-
wiajaec Ziemowita na rejenta w miejsce OleSnickiego, znalazlo
takie poparcie, ze OleSnicki, nie cheac Ziemowita dopusecié, od-
stapit sam od rejencji. Ustanowiono dla kazdej ziemi prowizo-
row na czas kroélewskiej maloletnoSei ze szlachty i mieszezan,
ale nad mnéstwem prowizoréw latwiej sie jeszoze spodzie-
wal Oleénicki, niz nad stabym umyslem Jagielly, osiagnaé
przewage.

Trzeba bylo jednak rozbroié opozycje, ktorej najsilniejsza
bronia byla sprawa dziesiecin, gniotaca ogdél szlachty. Olesnicki
nie poszed! tu za zadaniami duchowienstwa, ktére ich z rzadka
zaciekloScia bronilo, lecz wstapil na droge kompromisu. Na

*) Wiadyslaw Jagiello, ur. 1351, panowal w Polsce od roku 1386
do 1434, mial cztery zZony: 1) Jadwige wegierska (i 1899), 2) Anne cy-
lejska (f 1416), Elzbiete z Pileckich Granowska (i 1420) i 4), Zofje, ks.
rusks, corke Jerzego, ks. olszanskiego. Z tej ostatniej pozostawil dwéch
synow: Wladyslawa Warnenczyka i Kazimierza Jagiellonczyka.
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zjezdzie duchowiefistwa i szlachty w d. 6 grudnia 1434 projekt
ukladu przyszedl istotnie do skutku. Przyjela go jednak tylko
Malopolska, t. j. diecezja krakowska Zbigniewa, nie przyjeta
za§ Wielkopolska, bo szlachta tamtejsza trzymala sie twardo
postanowien niegdyS arcybiskupa Jaroslawa, a duchowienstwo
glosilo, ze akt ten zostal wymuszony na arcybiskupie i jest
niewazny. Nie przyszlo wieec do ugody, obejmujacej cala Polske,
a fakt ten wyzyskaly zywioly wywrotowe, idace z pradem
husyckim.

Zaledwie pokonano Swidrygielte i zawarto pokéj z Zako-
nem, o czem juz moéwiliSmy, sprawa czeska z nowa, nieznana
przedtem wystapila sila. Umar! w r. 1437 Zygmunt, ostatni
z Luksemburczykoéw, prawowity krol wegierski i ezeski; z zie-
ciem jego, Albrechtem, dynastja Habsburgéw siegnela po raz
pierwszy po obie korony, ale Czesi, obawiajac sie germanizacji,
blagali usilnie o przyslanie im drugiego syna Jagiellowego,
Kazimierza. Zmienily sie juz stosunki czeskie, stronnictwo
umiarkowane po strasznych wstrzasnieniach osiagnelo nad
skrajnymi taborytami przewage, a zawarlszy z obradujacym
od roku 1431 soborem bazylejskim kompromis (t. zw. kompak-
taty), umialo ceche herezji od siebie oddalié¢ i stanowisko swe
wzmocnié. Mieliz Polacy od sprawy czeskiej w tak korzystnych
warunkach odstapié? Nie nalezaloz calej potegi Polski postawié
na szali i wielkiej my$§li jednoSci slowianskiej urzeczywistnié?
Kiedy jednak caly naréd do mySli tej sie zapalil, jedna hierar-
chja koScielna stanela Zelaznym murem przeciw wszelkiej lacz-
nosei z Czechami, a na czele jej Olesnicki. Przechylenie si¢ ku
sprawie czeskiej byloby zwyciestwem stronnictwa husytow
w Polsce a podkopaniem stanowiska hierarchji i jej rzadow
dotychezasowych, ktoryeh za zadna cene z rak nie chciala wy-
puscié. Nie mdégl Olesnicki przeszkodzié wyprawie Kazimierza
Jagielloficzyka po czeska korone, ale, odejmujac jej stanowecze
poparcie, nie pozwolil jej dopiaé zamierzonego celu. Albrecht
utrzymal sie w Czechach, Kazimierz musial ustapié. Oburzenie
na hierarchje, na Zbigniewa Olesnickiego, groznym w Polsce
wybuchto plomieniem. Zawiazaly sie w roku 1438 i 1439 dwie
konfederacje, pierwsza pod przewodem Zbigniewa, druga pod
sztandarem Spytka z Melsztyna, ale szezeScie sprzyjalo lepiej
zorganizowanej hierarchji, stronnictwo husycko-czeskie upadlo
w krwawej bitwie pod Grotnikami, a sam Spytek Melsztynski
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legt na pobojowisku. Szturmowano zamki husyckich panéw,
zabierano majatki, ksiezy husyckich jako kacerzy palono na
stosie, a Zbigniew OleSnicki ujrzal sie panem polozenia.

§ 51. WYPRAWA POD WARNE.

Teraz dopiero, po zupelnej klesce spélzawodnikéw, moglt
Olesnicki pomysleé o urzeczywistnieniu rozleglych swoich po-
mystéw i planéw. Opieraly sie na zuzytkowaniu nie sily
narodowosciowej, plemiennej, jaka Polsce dawalo jej bliskie
pokrewienistwo z sasiedniemi slowianskiemi ludami, ale sily
cywilizacyjnej katolickiego ko$ciola. Podniesienie idei slowiaii-
skiej oddalalo Polske niewatpliwie od koSciota rzymskiego,
ktérym zawladnely podéwezas narody germansko-romaiskie,
zmuszalo ja albo do wschodniego kosciola sie¢ zblizyé, albo
jakiego§ posSredniego obrzadku szukaé. Przed czems podobnem
nietylko ze wzgledéw religijnych, ale i politycznych wzdrygal
sieg Olesnicki, on, ktéry mniemal, w c¢zem mu trudno odmoéwié
slusznosei, ze tylko rzady kosSciola katolickiego moga sie staé dla
tego slowianskiego, a wiec slabego i niesfornego narodu, szkola
polityeznego zycia. Jak najscislejszy zwiazek z ruchem kosciel-
nym na zachodzie i poludniu Europy, oto pierwszy zasadniczy
punkt w wielkim programie krakowskiego biskupa. Dlatego nie
wahal sie OlesSnicki stanaé osobiScie na czele wielkiego posel-
stwa, ktére sie w roku 1434 na sobér powszechny, do Bazylei
zwolany, wybralo; gdy za§ Smieré Jagielly z drogi go nagle
zwrécila i obeenos§é jego w Polsce uezynila konieczna, oddal
przewodnictwo Stanistawowi Ciolkowi, biskupowi poznanskiemu,
ale krokami poselstwa chociaz z oddali kierowal. Inteligencja
polska wchodzi tez na soborze bazylejskim w wyzszym jeszcze
stopniu, niz sie¢ to dzialo na konstancjeiiskim, w bezposrednie
stosunki z calym zgromadzonym tam kwiatem nauki i oSwiaty
Zachodu, nastepuje zywa wymiana mysli, zawiazuje sie kore-
spondencja, przez Polakéw, wracajacych z soboru, przybywa
wiele nieznanych przedtem u nas dziel naukowych, nietylko
z dziedziny scholastycznej, ale takze z rozbudzonej juz na po-
ludniu starozytnej literatury. Zwiazek z ruchem kosScielnym
Zachodu byl to wiee ezynnik prawdziwie cywilizacyjny, ktéremu
Polska zawdzigcza pierwsze swoje a tak wysoko stosunkowo
stojace piSmiennictwo XV-go stulecia, ktéremu zawdziecza Sta-
nistawa ze Skarbimierza, Pawla Wlodkowica, Jana Elgota, Bene-
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dykta Hessa, Tomasza ze Strzepina, znakomitych prawnikéw;
Jana Kantego, Izajasza Bonera, Mateusza z Krakowa, Miko-
laja z Blonia i caly szereg teologdw; filozoféw scholastyeznyech,
Jana z Glogowy i Michala z Wroclawia; matematyka i astro-
noma, Wojciecha Brudzewskiego; nakoniec wielkiego statystyka
i historyka, Dlugosza. Napisana przez Dlugosza statystyka die-
cezji krakowskiej (t. zw. Libri beneficiorum) przynosi zaszezyt
nietylko autorowi, ale zarazem - 6wczesnej koScielnej admini-
stracji, jego za$ ,Dzieje Polski”, ulozone w XIII ksiegach, nie
maja réwnych sobie w calej Europie 6wezesnej. Grzeszac bra-
kiem §cistej krytyki (nieznanej jeszeze w XV wieku) w pierwszej
swej czeSci, odznaczaja sie przeciez wszechstronnem wyzyska-
niem zrédel, w drugiej zas, w opowiadaniu czaséw, na ktére
Dlugosz sam patrzyt lub o ktérych od naocznych Swiadkdw,
a przedewszystkiem od moznego swego protektora, Olesnickiego,
mogl styszeé (do roku 1480), mimo apologji polityki Olesnickiego,
wznosza sie wysoko nietylko w przedstawieniu, ale takze w poj-
mowaniu wypadkéw, ktére rozwoéj narodu i istotna tresé jego
dziejow stanowia.

Popychajac jednakze Polske do czynnego udzialu w po-
wszechnym ruchu koSeciola katolickiego, Zbigniew pragnal zdo-
byé jej glos w rozstrzyganiu najwyzszych jego intereséw.
Sprzyjaly temu nadzwyczaj smutne z innych wzgledéw okolicz-
nosei. Sobér bazylejski, zabrawszy sie z energja do naglacej
poddéwezas reformy wewnetrznej Koseiota, napotkal pod tym wzgle-
dem na stanowezy opér papieza Eugenjusza IV-go. Ponowila sie
wowezas walka pomiedzy dwiema zasadami, z ktérych jedna
przyznawala najwyzsza wladze samemu papiezowi a sobér po-
wszechny czynila tylko jego przyboczna rada, druga zas wladze
te przyznawala soborowi, na ktérym tylko przewodniczyé mial
papiez. Byla to walka zasadnicza, bo od wyniku jej zalezalo, czy
kosciél katolicki, jak koscid! wschodni, bedzie ulegaé kazdemu
panstwu, w ktérem istnieje, czy tez zachowa niezaleznoSé od
painstwa i uniwersalno§é. Gdy za§ na soborze, obradujacym
w Bazylei, duchowiefistwo wloskie, popierajace centralizacje
ko§cielna, zostawalo w mniejszoSci, pragnal go papiez mieé
blizej siebie, pod swoim wplywem, i usitfowal przeniesé go do
Ferrary, pézniej do Florencji. Czesé jednak tylko pralatow
poszla za tym glosem, wiekszo§é przewazna, pozostajac w Ba-
zylei, o$wiadezyla sie za wyzszoScia soboru nad papiezem,
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a skladajac Eugenjusza IV-go z tronu postawila na nim w roku
1439 Feliksa V-go i dalej prowadzila obrady. Czesé krajéw kato-
lickich oSwiadezyla sie wéwezas za jednym, druga za drugim
papiezem. OleSnicki, stojac pierwotnie po stronie Eugenjusza,
przechylit sie nastepnie na strone soboru i wybranego przezei
Feliksa. Na polecenie jego profesorowie uniwersytetu krakow-
skiego wygotowali traktat o wyzszoSei soboru nad papiezem,
a tem samem za prawowitoScia wladzy Feliksa V-go; OleSnicki
przestal go z uroczystem oSwiadezeniem obedjencji soborowi
i Feliksowi V-mu, a traktat ten za najlepszy i najgruntowniej-
szy ze wszystkich przedlozonyeh soborowi uznano. Niedlugo
jednak pdtem w roku 1444 OleSnicki posunal sie dalej, widzae
bowiem, ze Eugenjusz IV-ty nie traci swego stronnictwa, a ra-
zem z Feliksem o jego ubiega sie wzgledy, przyjal z cala Pol-
ska system t. zw. neutralnoSeci, t. j. uznajac sobér bazylejski,
nie uznawal zadnego z przeciwnych sobie papiezéw, wyczekujac
za§ chwili, dopdoki sobér schizmie papieskiej ostatecznie nie
polozy tamy, sprawil, ze koSciél polski chwilowo byl samoistny
i sprawy swoje sam w ostatniej instancji rozstrzygal. Najdluzej
Polska, a szezegélnie uniwersytet krakowski, bronily zasady
wyzszoSel soboru przeciw opierajacym sie tej zasadzie papiezom.

Na gruncie koScielnym, zapomoca koSciola katolickiego,
otwierala sie poslannictwu Polski na wschodzie droga.

O ile Yatwo przychodzilo Polsce zbratanie sie z katolicka
Litwa, o tyle szlo oporem wszelkie zbliZzenie sie do prawoslaw-
nej i wplywu katolickiego obawiajacej sie Rusi. WlaSciwa poli-
tyke wobec Rusinéw wskazal juz wielki administrator, Witold.
Tylko zorganizowanie koSciota wschodniego na Rusi w jedna
samoistng calo§é i nadanie mu zupelnego réwnouprawnienia
z zachodnim w Polsce i Litwie moglo uspokoié obawy Rusinow,
stworzy¢ im wewnatrz panstwa ognisko swobodnego rozwoju
i do panstwa tego sklonié rzeczywiScie ich umysly i serca.
Wobec niebezpieczenstwa, grozacego kosciolowi wschodniemu
w Carogrodzie od Turkéw, rozpoczely sie¢ oddawna pomiedzy
Rzymem a Carogrodem rokowania o unje koScielng, ktére
Witold na soborze konstancjefiskim gorliwie, leez bezowocnie
popieral. Teraz znalazl si¢ gorliwy apostol unji w osobie
Izydora, metropolity kijowskiego. W roku 1439 zawarto unje
rzeczywiScie we Florencji, koSciél wschodni uznal zwierzchnic-
two papieza, a obrzadek swéj w caloSci zachowal. Kiedy jednak
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Izydor, jako legat papieski, zjechal na Litwe, aby unje te prze-
prowadzié, Ru§ podzielila si¢ na dwa obozy, z ktérych jeden
znalazl oparcie w Moskwie, drugi szukal go w duchowiefistwie
lacifiskiem i w rzadzie litewskim mnaprézno. Biskup wilefiski,
Maciej, stal po stronie soboru bazylejskiego przeciw papiezowi
Eugenjuszowi IV, ktory unji na soborze we Florencji dokonal,
a razem z panami litewskimi, kiérzy rzadzili w imieniu malo-
letniego Kazimierza, nie uznawal korzysci w unji, ktéra zatrzy-
mywala osobna hierarchje koScielng i osobny obrzadek, i wi-
dzial w niej tylko Zrédto wewnetrznej rozterki, z ktérej sko-
rzysta Moskwa, wystepujaca w obronie zagrozonego prawo-
stawia.

Wsréd tego dojrzewata sprawa, ktéra Olesnicki dla Polski
gotowal, i dla spelnienia ktérej od dwudziestu lat gromadzil jej
sily. Zostawiono w spokoju Zakon, odraczano sprawe czeska,
godzono sie i zabezpieczano na Litwie, azeby wszystkie sily
Polski rzucié do wielkiej poslanniczej walki dziejowej — z poél-
ksiezycem.

Zbierala sie juz od stu lat na poludniowym wschodzie
Europy gwaltowna burza. Dzikie plemie Turkéw zajelo miejsce
Arabéw, przyjelo ich wiare, w drugiej polowie XIV-go wieku
usadowilo sie na Balkanskim pdélwyspie, zlamato w strasznej
bitwie na Kossowem polu w roku 1433 slowiafiszezyzne po-
Iudniowsa, a pod wodza zdobywezych sultanéw gotowalo sie
zadaé ostatni cios Konstantynopolowi i calg chrzeScijaniska
Europe zalaé. Cesarze bizantynscy blagali o pomoe, papiez
Eugenjusz IV przys§pieszal unje florencka i wzywal do krucjaty.
Obijala sie nawalnica turecka o Sciany sasiednich Wegier, do
Polski jeszcze nie nadeszla, ale OleSnicki postanowil ja uprze-
dzié i w samem jej gniezdzie powalié. Bohaterski, mlodzieneczy
Wiadyslaw na czele polskich i wegierskich zastepéw dokonaé
mial tegoz samego zadania, ktére wobec szturmujacych przed
oSmiu wiekami z Hiszpanji Arabéw, na polach Tours i Poitiers,
spelnit zwycigsko Karol Martel ze swoimi Frankami. Polska
miala stanaé przedmurzem chrzescijafistwu, a nie ulegalo wat-
pliwosei, Ze, jesli zadanie to spelni, to nardéd stanowisko Fran-
kéw, a Jagiellonowie Karolingéw zdobeda.

Umarl w roku 1440 cesarz niemiecki a zarazem krél We-
gier, Albrecht, a kiedy poselstwo wegierskie z pro§ba przyjecia
korony wegierskiej w Krakowie stanelo, Wladyslaw ja przyjal,
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i naréd do wielkiej my$li, walki w obronie chrzeScijanstwa sie
zapalil. Wielka to byla w dziejach Polski chwila, kiedy za
meznym Wladyslawem Swietne rycerstwo polskie zbrojno i oka-
zale do Wegier ciagnelo. GloSne zwyciestwa, w roku 1443 od-
niesione na Turkach, doprowadzily do zawarcia pokoju, ktéry
Wegrom Bosnig i Serbje oddawal, ale niebezpieczefistwa, gro-
zacego Konstantynopolowi, nie usuwal. Dlatego legat papieski,
Cesarini, majacy przeprowadzié krucjate, naklonil Wladyslawa
do zlamania pokoju, obiecujac mu pomoc calego chrzeScijaii-
skiego Zachodu. Pomoc ta zupelnie zawiodla. Nie baczac na to,
zastepy polsko-wegierskie poszly naprzéd i dotarly do Warny,
a groznego lekcewazac wroga, dnia 10 listopada 1444 r. rzucily
si¢ na tlumy Amurata i—przewadze liczebnej ulegly. Prawdziwg
kleska dla Polski, dla chrzeScijafistwa, byla bohaterska §mierd
Wiladyslawa®). Zgingl krél, ktéry przegrana bitwe moégl powe-
towaé, ktéry przed innymi dZwigal na swoich barkach idee
zaczepnej ze Swiatem mahometaniskim walki. Rozchwiala sig
unja z Wegrami, ktére teraz o obronie wlasnych granic musialy
pomysleé, a w ocalej Polsce zapanowaly przerazenie i rozpacz.
Dlugo, przez trzy lata, nie cheiano wierzyé w zgube ulubiefica
i nadziei narodu, a powrotu jego z coraz to wiekszem czekano
zwatpieniem. Nawet Kazimierz, siedzacy na Litwie, ociggal sie
z przyjeciem osieroconej korony, jakgdyby w pierwszej chwili
nie $mial, nie czul SIQ g\odnym wielkiego brata zastapié.

Rozchwiala sie mls]a florencja, ktérej Grecy poddali sie
tylko w nadziei uzyskania pomoecy. Pozostal wspomnieniem jej
przywilej krola Wladyslawa, wydany w r. 1443 na rok przed
wyprawg warneiiska, nadajacy zupelne uprawnienie obrzadkowi
wschodniemu i jego wyznawcom. Skonezylo sie na tem, ze
w r. 1451 na Litwie zlozono z godnoSci metropolite Izydora,
a poddano si¢ wustanowionemu przez Moskwe metropolicie
Jonowi.

Najsrozszy jednak cios dotknal Zbigniewa. W jednej chwili
zawistny los zburzy! mu i wywréeil gmach, nad ktérego wznie-
sieniem tak dlugo, z takiem mistrzostwem pracowal. Na niego
wine nieszezeScia staczano. Spokojniejsza historja winy mu nie
przypisze. Mozna krytykowaé polityke Zbigniewa, mozna przy-
puszezaé, ze unja z Czechami Zywotniejszem byla od walki

*) Wiadystaw III Warneficzyk, pierworodny syn Wiadystawa Ja-
gielly z Zofji, ur. r. 1424, panowal od r. 1434 do r. 1444.
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z Turkami zadaniem, ale jak nikt nie mégl kleski warnenskiej
przewidzieé, tak samo nikt nie jest mocen twierdzié, ze pod-
niesienie my§li slowiafskiej byloby sie powiodlo i utrzymalo.
Mysl te Zbigniew jedynie odroezyl i przyszlym pokoleniom
razem z odparciem nawaly tureckiej przekazal; nie nalezalo zas
watpié, ze nardd, popchniety raz na droge Smialych przedsie-
wzieé i ezyndéw, po chwilowej klesce predko sie znowu po-
dzwignie i do wielkich celéw z nowym podazy zapalem. Nie
-poznal jednak Olesnicki, ze kleska warneiiska jego role poli-
tyczna zamknela. Przyzwyczajenie wladzy, wygérowana ambicja
nie pozwalala mu ustapié miejsca Zywiolom, ktére w nowych
warunkach inaczej od niego nawa panstwa zdolaly kierowad.
Im wiecej usuwala mu sie z rak wladza, im lepiej dzialali jego
nastepey, a do pewnego stopnia uczniowie, tem wiecej zzymal
sie doSwiadezony, ale pobity wddz, tem wiecej sie o wladze
dobijal. Nie mogac z mlodszemi silami w dodatnim sensie
wspoélzawodniezyé, znalazl jeszeze dosé Srodkdw, azeby zamiary
ich paralizowaé, azeby sobg dzieje Polski az do samego zgonu
zatrudnié, a niweczac Swietne swe czyny, stworzyl pierwszy typ
moznowladezej anarchji.

Dzieje Polski. Tom I. 16
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KAZIMIERZ JAGIELLONCZYK.
(1444 — 1492).

LITERATURA.

Panowanie Kazimierza Jagielloficzyka przedstawil trafnie w En-
cyklopedji Fryderyk Papée, a oprécz tego wydal dzielo ,Polska na
przelomie wiekéw Srednich, tom I 1480—1492”. Krakow, 1903. Tu nalezy
praca Haleckiego: ,Ostatnie lata Swidrygielly”. Krakéw, 1915, A. Ko-
pystjanskiego: ,Ksiaze Michal Zygmuntowicz” (Kwart. Hist. Lwow,
1906), Anatola Lewickiego: ,Unja florencka w Polsce” (Rozpr. Wydz.
Hist. Akademji, 1899), Antoniego Prohaski: ,Charakterystyka Kazimie-
rza Jagielloniczyka” (Przewodnik Naukowy. Lwoéw, 1904); jednostronna
i chybiona (zob. recenzje Papéego w Kwart. Hist. Lwow, 1904), tegoz
autora ,Konfederacja lwowska 1464 roku” (Kwart. Hist. Lwow, 1892),
Jana Friedberga: ,Zatarg Polski z Rzymem w czasie wojny trzynasto-
letniej“ (Kwart. Hist. Lwow, 1910).

Liczne prace zajely sie sprawa przelomu wewnetrznego, ktéry
si¢ dokonal w tym rozdziale dziejow naszych. Jedne z nich obracaja
sie okolo rozwoju sejmu polskiego, a te podaliSmy w literaturze okresu
powyzej. Ustawodawstwo nieszawskie wydal i objasnil Bobrzyinski
(Krakow, 1873) i Hube (Warszawa, 1875). Inne prace obracaja sie okolo
memorjatu Ostroroga, ktérym zajeli sie Bandtke, r. 1831, Wegner, 1858,
Bobrzynski, 1877, Caro, 1882, Bobrzynski, Pawinski, Swiezawski, Rem-
bowski i Lisicki, 1884, Tarnowski, 1886, Malecki, 1887, M. N. ks., 1889,
Pawifiski, Rembowski, Ilenicki i Wierzbowski, 1891, Prohaska, 1893
i 1899, Ptaszycki, 1912, nie liczac réznych recenzyj tych prac i ustepow
w ogélnych dzielach historji literatury polskiej. Mimo tylu badai, nie
mozna powiedzieé, zeby sprawa memorjalu byla wyjasniong, bo ani na
date jego powstania miedzy r. 1455 a 1477 niema zgody, ani tez posta-
wienie go w Swietle spolczesnych stosunkéw ostatecznie sie nie po-
wiodlo.

Podstawowa kwestje dla sprawy lamania przywilejow przez Ka-
zimierza Jagiellonczyka przedstawil A. Ohanowicz w rozprawie ,Cie-
zary pafnstwowe duchowiefistwa w Polsce w drugiej polowie XV i w po-
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czatkach XVI wieku” (Studja nad historja prawa polskiego. Lwéw, 1911).
Ciezar stuzby wojskowej wyjasnia Jan Friedberg; ,Pospolite ruszenie
w Wielkopolsce w drugiej polowie XV wieku*“. Lwoéw, 1910.

Wielki historyk polski XV wieku znalazl charakterystyke w ksigzce
Bobrzynskiego i Smolki, ,Jan Dlugosz, jego zycie i stanowisko w pi-
Smiennictwie”. Krakow, 1893,

§ 52. WALKA O UNJE Z LITWA.

Polityka polska, doznawszy porazki na zachodzie, zwrdcita
sie naturalnym biegiem rzeczy z tem wieksza usilnoSecig ku
wschodowi, ku Litwie. Dopdki wladal tam Zygmunt Kiejstuto-
wicz, ktéry z pomoeca Polakéw Swidrygielte pokonal i tylko
w przymierzu z Polska moégl sie na tronie wielkoksiazecym
utrzymaé, nie bylo o Litwe obawy. W r. 1440 pad! jednak
Zygmunt pod ciosami spiskujacych przeciw niemu panéw ruskich.
Na tron wielkoksiazecy panowie litewsey powolali nie kroéla
polskiego, Wladyslawa, lecz jego mlodszego brata, Kazimierza
Jagielloficzyka, bez pytania sie Polakéw. Zerwal sie wezel, ktory
Yaczyl Polske z Litwa przez to, ze wielkich ksiazat ustanawial
krol polski, i ze ei z jego ramienia w panstwie litewskiem wla-
dze swa sprawowali. Pozostala z unji tylko wspdlna dynastja
jagielloniska i stale wobec wrogéw zewnetrznych przymierze.
Panowie polsey, dobijajacy sie pod przewodem Olesnickiego
wolnej elekeji swoich kréléow, zbyt pojetnych w panach litew-
skich znalezli uczniéw. Wybfawszy Kazimierza, starali si¢ Litwie
zupelna odrebno$é wobee Polski choéby z bronia w reku wy-
walezyé. Swidrygielto, utrzymujacy sie dotad na Wolyniu, zerwal
z Polska i Kazimierzowi z holdem poSpieszyl; na Podole, zajete
po Smierci Witolda przez Polakéw, pozadliwe oko skierowali
Litwini.

Na taka chwile przypadla kleska warnenska i §mieré kroéla
Wiladyslawa, ktéry sam jeden; jako starszy brat, mégl nad Ka-
zimierzem ro§cié sobie prawo do zwierzchnictwa na Litwie.
Teraz Kazimierz stanal wobec Polakéw jako udzielny, dzie-
dziczny pan Litwy, i tylko przyzywajac go na tron Polski, mogli
Polacy swoj dotychezasowy zwiazek i stosunek z Litwa utrzy-
maé. Na zjezdzie w Sieradzu w roku 1445 obrali go tez pano-
wie polsey zgodnemi glosy nastepea po Warnenczyku, przeko-
nani, ze przy tej sposobnosci podyktuja mu dowolnie warunki
a w szezegllnosei urzeczywistnia swoja myS§l pieszezona: uro-
czyste, formalne uznanie Wolynia i Podola za prowincje przy-
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nalezne Koronie. Przeliczyli sie calkowicie. Kazimierz Jagielloii-
czyk pierwszym byl z Jagiellonéw, ktéry dla meskiego wieku
i charakteru, wyksztalcenia i dokladnej znajomoSci spraw
litewskich i polskich, zadnego opiekuna nie potrzebowal. Pelen
poczucia samoistnej swej monarszej wladzy, cheial tez Kazimierz
samoistnie rzadzi¢, a wyizsze swe stanowisko wyzyskaé przede-
wszystkiem ku dalszemu przeprowadzeniu unji polsko-litewskiej,
ktorej obecnie spér o Podole i Wolyn grozil zupelnem rozbi-
ciem. Gleboko pomyS§lany byl jego plan, azeby, przyjmujac
korone polska, do obioru osobnego wielkiego ksiecia na Litwie
nie dopuscié, laczac zas§ oba trony w swojej osobie, organizujac
Litwe na polski wzér coraz wiecej, kwestji posiadania Podola
i Wolynia formalnie nie rozstrzygaé¢ i oba narody do swobod-
nego wspolzawodnictwa w zaludnieniu i zagospodarowaniu
zyznych tych, ale pustych przestrzeni dopuscié. Podole, prze-
dluzenie Rusi Czerwonej za biegiem Dniestru po Smierci Wi~
tolda, w r. 1430, zajeli Polacy, a bylo juz o tyle objete przez
polska kolonizacje, ze mogli mu razem z Rusig Czerwona nadaé
prawo polskie, t. j. urzadzenia polskie i wolnoSei, szlachecie
polskiej przyznane. Polacy siegali jednak dalej, pragneli odda-
nia sobie Wolynia, ktérego nie mdgt zdobyé Kazimierz Wielki,
ktéry pozostawal w reku ksiazat litewskich, i ktéry wlaSciwa
Litwe laczy! z Kijowem. Nie rozumieli Polacy, ze ich pretensja
do Wolynia jest kamieniem obrazy w zwiazku ich z Litwa,
ale bledem jest i wing Olesnickiego, ze, nie cheae steru spraw
publicznych krélowi ustapié, na czele w opozycji przeciw
krolowi stanal i przez szesé lat najzacieklejszg zawierucha
kierowal.

Zwlekajac z przyjeciem ofiarowanej mu korony pod pozo-
rem,} 76 w1adomosc o Smierci brata Warneficzyka nie jest jeszcze
pewna groz1l zarazem Polakom, gdyby o innym kandydacie do
tronu Smieli pomys§leé. Mys$leli zas§ o tem, gdyz OleSnicki przema-
wial za wyborem Fryderyka Hohenzollerna, margrabiego bran-
denburskiego, a opozycja wybrala Bolestawa mazowieckiego wa-
runkowo, gdyby Kazimierz przyjecia korony odméwil. Postepo-
waniem swem znuzyl! Kazimierz do tego stopnia panéw polskich,
ze w roku 1447 pozwolili mu koronowaé sie krélem bez po-
przedniego uznania postawionych mu zadan i warunkéw. Po
koronacji zaczeto sie tem natarczywiej domagaé, azeby krdl
Podole i Wolyn Koronie uroczyscie przyznal, a dopdki tego
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nie uezyni, odmawiano mu uznania i posluszeistwa, odrzucano
najzbawienniejsze jego, do uporzadkowania wewnetrznych spraw
kraju podnoszace sie projekty, zjazd po zjezdzie rozchodzil sie
z niczem. Kazimierz jednak, trwajac w swem postanowieniu,
nie ustepowal na jeden krok, zadaniami wprost przeciwnemi
Litwinéw sie¢ zaslanial, zjazdy wspélne Litwinéw i Polakéw
zwolywal, widmem wojny domowej grozil, w najwieksza cierpli-
wosé sie uzbrajal, nieprzystojne mowy, z ktéremi wobec niego
wystepowala opozycja, milezeniem pomijal, a w roku 1452 po
§mierci Swidrygielly Litwe w posiadaniu Wolynia utrzymal.
W odwet za podburzanie opozycji wzburzyl krél przeciw dum-
nemu biskupowi krakowskiemu moznowladztwo wielkopolskie,
duchowne i S§wieckie, ktore w sprawie Podola i Wolynia nie
mialo bezposredniego interesu. Kiedy Zbigniew w imi¢ swego
kardynalstwa zadal w radzie krélewskiej pierwszefstwa przed
prymasem, powstali na niego w obronie prymasa Wielkopolanie,
a krol rozstrzygnal w roku 1451 sprawe na ich strone, zabra-
niajac komukolwiek przyjmowaé godnosé kardynalska i orze-
kajac, ze wedlug swego uznania raz prymasa, drugi raz kardy-
nala bedzie przyzywal do rady. Upokorzony tem OleSnicki, nie
znajac miary w rozjatrzeniu, do coraz to anarchiczniejszych
uciekal sie Srodkéw, w roku 1452 po gwaltownej mowie opusecik
z najgorliwszymi stronnikami sale obrad i pierwszy przyklad
ich zrywania zostawil, tracac za$ wskutek tego poparcie w moz-
nowladztwie politycznie mysSlacem, coraz to szersze kola rycer-
stwa do obrad i zjazdéw weiagat i do krzykéw na kréla je
przyzwyczajal. Na zjezdzie piotrkowskim w roku 1453 urzednicy
nizsi i rycerstwo obradowali juz oddzielnie od dostojnikéw;
walka z krdlem, ktéremu zagrozono detronizacja, dosiegla swego
szezytu, ale skofiezyla sie Swietnem zwyciestwem Kazimierza.
Zaslaniajac opozycji honorowy odwrét, zaprzysiagl krdl za zgoda
zjazdu generalna, nic nieznaczaca formule, zatwierdzenia przy-
wilejéw, przez co oczywiScie spér o Podole i Wolyi pomiedzy
Korona a Litwa, jak tego krél pragnal, w zawieszeniu pozostal ™).

Po takiej przegranej utracil Olesnicki wszelkie polityczne
znaczenie. Kiedy w roku 1454 stany pruskie wezwaly Polske

*) Lewicki twierdzi na podstawie aktu, ktérego autentycznoSé
jest watpliwa, ze Polacy, pragnac koniecznie mieé krélem Kazimierza,
w r. 1446 zgodzili sie¢ na odstapienie Litwie Podola, po koronacji
Kazimierza jednak temu sie sprzeciwili.
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do oswobodzenia ich z pod krzyzackiego jarzma, a Olesnicki
naprzekér krélowi i temu najzywotniejszemu zadaniu Polski
odwazyl sie sprzeciwié, glos jego przebrzmial bez echa. Zgry-
ziony nawskro§ umar! w r. 1455, czlowiek, ktéry o dziesieé lat
zyt za dlugo.

§ 53. WCIELENIE PRUS I POMORZA.

W tej samej prawie chwili, kiedy Kazimierz Jagiellonczyk
w sporze z anarchja odniés! prawdziwe zwyciestwo, stanela na
widowni naszych dziejéw sprawa z Zakonem, ale juz w nowej,
odmiennej postaci. Czterdziestu czterech lat bylo potrzeba,
azeby bitwa pod Grunwaldem wydala swoje owoce. W ciagu
tego czasu Zakon, odarty ze swego uroku, pozbawiony ogdl-
nego poparcia Europy, strawil sie sam w sobie, utracil du-
cha, skrzywil wzorowa niegdysS organizacje, slowem, prze-
mienil sie w gniazdo wojowniczych mnichéw, ktorzy, zapo-
mniawszy o swem powolaniu, na gruzach swojej dawnej wiel-
kosei postanowili do ostatka uzywagé, za eczem poszlo nieslychane
zdzierstwo poddanego im kraju i ludnoSci. Jak w kazdem paii-
stwie Sredniowiecznem, tak i w pafistwie krzyzackiem istnialy
trzy stany autonomiczne: KoSciél z biskupami na czele, rycer-
stwo (Swieckie), osiadle w swoich dobrach, i nareszcie miasta.
Panujacym byl Zakon, a wyjatkowo ten rzad dobry byl dia
poddanych mu stanéw, dopéki swoja wlasng sila spelnial wielkie
zadanie obrony kraju i nowych dokonywal zdobyezy. Gdy
jednak to zadanie wyeczerpalo sie, wieloglowy rzad zakonny
musial kosztowaé wiecej, niz kazdy inny rzad monarchiczny,
i srogim na calg ludnos§é spadaé ciezarem. Nie przynoszac wie-
cej korzySei, wyniszezajace rzady zakonne tem ciezszem tez
ludnosei pruskiej wydawaly sie jarzmem, ze ludnosS¢ ta tuz
poza granica swego kraju widziala ziemie polskie swobodne,
obdarzone rozleglym samorzadem, kwitnace, widziala Swietny
tron Jagiellonéw, ktéry potega swoja calemu krajowi nie
zdzierstwo i okrutne pastwienie sie, ale opieke prawa i hojng
laske przynosil. Nic tez dziwnego, ze w rycerstwie Swieckiem,
w krajach zakonnych osiadlem, ktérego Krzyzacy nie zdolali
zupelnie zniemezyé, stawa i wielkosé 6wezesna Polski zbudzila
polskie wspomnienia, a prawa i swobody szlachty polskiej
podniecily zazdrosé. Nic dziwnego, Ze miasta pruskie, ktore
handlowi z Polska zawdzigezaly cala swoja zamozno§é, zapra-
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gnely usuniecia przeszkoéd i ciezardw, ktére na ten handel
nakladal Zakon w interesie swojego skarbu. Oba te stany wy-
toczyly tez najpierw walke o wspdludzial w rzadzie zakonnego
panstwa, a uzyskawszy go, zaczely dazyé do zupelnej samodziel-
noSei i nad Zakonem przewagi. Polaczyly sie wiec w wielki
zwiazek, azeby wobec Zakonu si¢ wspomagaé i bronié. Kiedy
za$§ Zakon, pozyskawszy papieza i cesarza, zwiazek 0w rozwiazal
i sttumié sie gotowal przemoca, ludno§é pruska nie zawahala
sie ani na chwile i w uroezystem poselstwie, wyprawionem do
Kazimierza Jagiellofezyka, zazadala w roku 1454 wyswobo-
. dzenia jej z pod jarzma Zakonu i przylaczenia do wielkiego
panstwa, ktére szanowalo zwyeczaje i prawa kazdej ze swoich
dzielnic i narodowoseci. Za rycerstwem i miastami poszli na-
stepnie i biskupi pruscy, ktérzy mniej niz ktokolwiek znosili
rzad zakonny i oddawna z nim toczyli zatargi. Wystawiono
i podpisano przywilej wecielenia Prus i Pomorza do Polski,
i rozpoczela sie ostatnia, trzynastoletnia z Zakonem walka.

Zmienily sie juz czasy i stosunki. Zakon, ktéry cala swoja
potege opieral na poparciu, jakiego mu uzyczaly Niemecy, ujrzal
sie odosobnionym. Udal sie o pomoc do swoich protektoréw,
papieza i cesarza, i uzyskal potepienie zwiazku pruskiego przez
papieza Kaliksta III-go, a nawet rzucenie klatwy, a réwnoecze-
§nie wyjecia z pod prawa zwiazku przez cesarza Fryderyka III,
ale taki juz byl upadek tych najwyzszych doniedawna polityecz-
nych autorytetow sSredniowiecza, ze zwiagzek stanéw pruskich
potepienia te zlekcewazyl. W Niemezech nikt za Zakonem sie
zbrojnie nie ruszyl, a krél Kazimierz zawarl! w r. 1462 w Glo-
gowie demonstracyjne przymierze z dJerzym z Podjebradu,
w ktérem go za krdola Czech uznal i akeje podjeta przeciw
niemu przez papieza tem samem paralizowal.

Gdy papiez Pawel II, przychylny Zakonowi, naglil kréla
do zawarcia pokoju przed pokonaniem Zakonu, pod haslem
krucjaty przeciw Turkom, a w bulli papieskiej, zawierajacej
klatwe, znalazlo sie wyraznie, jakby i krdl, popierajac zwiazek
pruski, klatwie podpadal, Kazimierz zabronil legatowi papie-
skiemu, Hieronimowi, wstepu do pafistwa.

Wojna pruska nosita odmienny od poprzednich charakter.
Zmienial si¢ wlasnie w calej Europie system prowadzenia wojny.
Wyprowadzanie ogromnych zastepéw rycerstwa okazywalo sie
rzecza nie wiodaeg do celu, albowiem rycerstwo to, zmuszone wla-
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snemi §rodkami sie zywié, nie moglo w polu wytrwaé diuzej nad
kilka miesiecy, a wyczerpawszy zapasy, nieraz w chwili roz-
strzygajacej wracalo do domu, w czem go juz zadna sila nie
byta w stanie powstrzymaé. Daleko lepszych wynikéw mozna
sie wiec bylo spodziewaé od zastepéw zacieznych, ktore, szczu-
plejsze znacznie ligzba, ale lepiej w sztuke wojowania wpra-
wione, wytrwaly na stanowisku, dopdki zold otrzymywaly,
i kazda odniesiona korzysé umialy konsekwetnie wyzyskad.
Tego sposobu prowadzenia wojny chwyeili sie Krzyzacy, a byl
dla nich najlepszy i zreszta jedyny. Najlepszy, bo zadanie
ich polegalo juz tylko na obronnem trzymaniu sie w gro-
dach i znuZeniu Polakdéw; jedyny, bo zbuntowana ludnosé
Pomorza i Prus, prowadzae z Zakonem walke, nie dala sie do
sluzby wojennej w obronie Zakonu naklonié, i tylko wielkie
skarby Zakonu mogly mu obcych Seiagnaé i postawié obron-
cow. O zacieznego zolnierza dla tego, kto mial pienigdze, nie
bylo trudno, bo ustawiczne w XV wieku wojny oderwaly znaczng
cze§é ludnoSei w calej Europie od produkeyjnej pracy i stwo-
rzyly Zolnierzy z rzemioslta, ktdrzy bez zadnej wyzszej idei
szukali walki i chleba u tego, kto lepiej placi. Dlugo tez prdé-
bowali Polacy pokonaé Zakon wielkiemi wyprawami calego
rycerstwa, lecz bezuzytecznie. Zaraz pierwsza z nich spotkala
dla braku karnosci w roku 1454 dotkliwa kleska pod Chojnicami;
péZniejsze, ponawiane corocznie z wieksza ostroznoscia i sila,
stuzyly tylko nato, azeby dodaé otuchy miastom i ludnoseci
pruskiej i na kilka miesiecy zaslonié je przed Zakonem, lecz
do systematycznego, dlugiego oblegania groddéw, w ktorych sie
zamykali przezorni Krzyzacy, nie daly sie uzyé. Zwroéeili sie
wiec i Polacy do zacieznego zolnierza, ktoérym zreszta juz po-
przednio, np. pod Grunwaldem, sie positkowali, a wynik ecalej
wojny zawisl teraz od tego, ktoéra strona zdola z wiekszemi
sumami wystapié, ktéra druga przetrzyma. MySmy przetrzymali
i zwyeciezyli. Ulryk Czerwonka, naczelny wodz zwerbowanych
przez Zakon, przewaznie czeskich, zastepéw, gdy mu Zakon
z zaplatqa Zoldu zalegl, za wielka sume czerwonych zlotych
przeszedt z wojskiem swem na strone¢ milszyech mu Polakéw
i stolice Zakonu, Malborg, w rece ich wydal. Zniesiono nowe
zastepy, przybywajace Zakonowi z pomoeg pod Puckiem do-
szezetu, innym na ladzie i na morzu zamknieto przystep. Zakon
pragnal sie jeszeze ratowaé sprzyjajacem mu poSrednictwem
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cesarza i papieza, ale, kiedy w roku 1466 gléwna twierdze
Zakonu, Chojnice, Polacy zdobyli, Krzyzacy uznali si¢ za pobi-
tych i prosili o pokéj. Zawarto go w dniu 19 pazdziernika
1466 roku w Toruniu, poSredniczyl! w ukladach legat papieski,
Rudolf, azeby krdla polskiego przeciw Jerzemu czeskiemu po-
zyskaé. Po dlugoletniej, nieslychanie niszezacej wojnie od-
zyskala Polska ziemie swoje: pomorska, chelminska i micha-
lowska, nabyla Malborg, Elblag, Sztum, Warmje, a Zakon, po-
zostawiony we wschodniej czesci Prus, w ktérej w ciagu wojny
zdolat si¢ utrzymaé, uznal sie holdownikiem Polski. Wielki
mistrz w szesé miesiecy po objeciu urzedu skladaé mial uro-
czysty hold polskiemu krélowi, dostarczaé mu wojennych po-
silkéw, a otrzymywal za to honorowe miejsce po lewej rece
kréla w polskim senacie. :

Odzyskanym krajom zostawiono zupelny samorzad na polu
prawodawstwa, sadownictwa i administracji, a wyrazem tego
samorzadu byl sejmik pruski, zlozony z reprezentantéw trzech
stanéw, duchowiefistwa, szlachty i miast. Podzielono kraj na
trzy wojewodztwa: pomorskie, chelminiskie i malborskie, zapro-
wadzono im osobna hierarchje urzednicza autonomiczna, woje-
wodéw i kasztelandw; obok niej ustanowiono, tak jak w innych
dzielnicach paifstwa, reprezentantéw wladzy krélewskiej: jeneral-
staroste ziem pruskich i starostéw grodowych. Biskup chel-
minski przeszed! pod gnieZniefiskiego prymasa. Odrebne nieco
stanowisko zajal biskup warmijski, ktéry z wladza duchowna
polaczyl wladze Swiecks nad swa diecezja i, poddajac sie Polsce,
wladze te ksiazeca nad Warmja otrzymal.

Wojna pruska przerwala handel tranzytowy, ktéry ze
wschodu i z Wegier . szed! przez Krakéw i Torun do Flandrji.
Rozwinela sie natomiast droga przez Wroclaw i uporczywe
jego z Krakowem wspélzawodnictwo, ktére doprowadzilo chwi-
lami az do zamykania granicy. Przez pokdj torunski zdobyla
Polska zato ujScie Wisly i przystep do morza, ziScila sie znowu
wielka my$l Bolestawa Chrobrego a nastepnie Krzywoustego,
ktéra oddawala jej w rece wywodz swoich towaréw i plodow,
i stanowila gléwna podstawe jej ekonomicznego rozwoju i do-
brobytu. A

Handel wiSlany rozwinat sie tez na najszersza skale. Na
czele jego stanal teraz w miejsce Torunia Gdansk. Glownym
jego przedmiotem bylo drzewo, a zaczelo byé w wiekszych
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rozmiarach zboze. Zboze gromadzilo sie z calego obszaruy,
nad ktorym panowala Wisla i jej liczne doplywy. Splywalo
Dunajeem, Sanem i Bugiem z Malopolski i Rusi, Narwia ze
wschodnich stron Mazowsza, Pilica z zyznych pol sandomier-
skich, Warta i dalsza droga ladowa na Torun z Wielkopolski,
i laczylo si¢ na Wisle, azeby, idac za jej biegiem, dostaé sie
do §pichrzéw gdafiskich i na czekajace w porecie gdafiskim
okrety. Drzewo opalowe i budulcowe, surowe i obrobione, wy-
chodzito przewaznie z Mazowsza, delikatniejszych gatunkéw do-
starczalo Podgérze karpackie. Wyroby drzewne: maz, smola
i popidl, kopaliny, jak miedz, eyna, zelazo i ol6w, jako tez inne
wazne produkty handlowe: midéd, wosk, futra i skéry bydlece,
jako latwiejsze do przewozu, z najdalszych stron przybywaly.
Wszystko to splawiano na najrozmaitszych statkach. Drzewo
szto zbite w tratwach, reszta produktéw gléwnie na plaskich
galarach, a na dolnym biegu rzeki na glebszych i ladowniej-
szych dubasach i szkutach. Statki, przybywajace do Gdafska,
rozbierano zaraz, sprzedajac na drzewo, a flis droga ladowa
do domu powracal. Samego handlu trzy byly gléwne rodzaje.
Jeden prowadzili producenci polsey na swdéj wlasny rachunek;
zgromadziwszy znaczniejsze zapasy, splawiali je sami lub przez
wlasnych flisakéw az do Prus, az do samego Gdanska,i sprze-
dawali je wprost czekajacym juz na nie kupcom. Drugi byt
handel, w ktérym role poSrednikéw brali na siebie kupcy
polsey; zawierajac z pruskimi umowy lewirunkowe, zakupywali
od polskich producentéw ich plody i prowadzili je do Prus na
oznaczony termin, przywozac ze soba za powrotem do kraju
nabyte wzamian w Gdafisku zamorskie wyroby. Wytworzyt
sie nakoniec trzeci rodzaj handlu, w ktérym kupcy pruscy
stykali sie wprost z producentami na miejscu, t. j. objezdzali
sami kraj, zamawiali potrzebne im plody, sprawdzali okazane
im préby, . placili zgbéry pewna czeS¢ umdwionej ceny kupna,
hipotekujac ja tymezasem na majatku dostawecy, a uskutecz-
niwszy caly szereg zamowien, wracali do Gdanska i oezekiwali
dostawy. Tak przedstawial sie handel, obracajacy poteznemi
kapitalami, trzymajacy w swoich reku gospodarstwo i pomysl-
nosé- catego kraju.

Przytaczenie Prus byl to najSwietniejszy triumf, jaki od-
niosta Polska nie juz nad pogafiska i barbarzynska Litwa, ale
nad cywilizowanym i wyzej w wielu wzgledach od niej stoja-
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eym zywiolem niemieckim. Nie zawdzieczala go szezeSeiu i prze-
wadze wojennej, ale ustrojowi politycznemu, ktéry, zapewniajac
sile i powage panstwu, zostawial jednostce i spoleczenstwu po-
trzebng do rozwoju swobode i ani despotyzmowi panujacych,
ani swawoli feudalnych pandéw, ani rozbdjniczemu rycerstwu,
jak sie to dzialo na zachodzie, nie pozwalal tlumié jej i wyzy-
skiwaé. Nie bylaby tez Polska odniosla tego triumfu bez sta-
nowezego poparcia poddanych Zakonu, mianowicie za§ niemiec-
kiego Gdanska, ktéry, poddawszy sie raz Polsce, nie zachwiak
sie w ciagu dlugoletniej wojny na jedna chwile i nadzwyeczaj-
nych na polu walki oreznej i pienieznej dokazal wysitkéw.
W c6z sie to obrécily owe przechwalki cesarzéow niemieckich,
ktérzy, narzucajac sie calemu S§wiatu na pandéw, niegdys§ od
Polski holdu i haraczu sie domagali, p6zniej zaS razem z Litwa
Smieli ja Zakonowi darowaé! Teraz nie zdolali obronié Zakonu,
tego pieszczonego dzieciecia calego niemieckiego narodu i pai-
stwa, teraz tenze sam wielki mistrz Zakonu nie cesarzowi, ale
krélowi polskiemu uroczysty hold skladal.

§ 54. JAGIELLONOWIE NA TRONIE CZECH I WEGIER.

Niema piekniejszego zjawiska nad te sile atrakeyjna Polski
w XV stuleciu. Wracaly do Korony po wymarciu panujgcych
w nich linij piastowskich ziemie: w roku 1462 rawska i go-
stynska, czesSei zachodniego Mazowsza, oraz poddana ksiazetom
mazowieckim ziemia belzka na Rusi, nieco za§ pdzniej po wielu
sporach ziemia sochaczewska (1476) i plocka (1496), tak, ze
tylko wschodnia ezeSé Mazowsza oddzielnych, holdujacych
Polsce, utrzymywala ksigzat. Przybywalo pafistwu ludnoSei i to
ludnoSei rdzennie polskiej, ktéra zadnyech separatystycznych
nie zywila zachcianek, wchodzily w obreb Korony ziemie, od-
graniczajace ja dotychczas od Prus i od Litwy. Robila Polska
i na Slasku korzystne nabytki, jeszeze Olesnicki zakupil w roku
1444 ksigstwo siewierskie, ksiazeta OSwiecimu i Zatora uznali
sie holdownikami, a nieco pézniej (w roku 1457 i 1494) prawa
swoje ksiazece zupelnie krélowi polskiemu sprzedali; jezeli zas
caly Slask podéwezas do Polski nie wréeil, przypisa¢ to
nalezy tylko tej okolicznosci, Zze Jagiellonowie, pragnac posiasé
korong czeska, nie checieli z Czechami, jako zwierzchnikami
Slaska, w otwartej stanaé rozterce.
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Zaledwie tez w pokoju toruiskim uporala sie Polska
z Zakonem, zaraz wystapila najaw odwleczona sprawa czeska
i w zwigzku z nia stojaca wegierska, i reszte panowania Kazi-
mierza Jagielloficzyka soba zajely. WspominaliSmy juz nieraz
o obu, teraz jednakze, chegc ich ostateczne rozwiazanie zrozu-
mieé, musimy jeszcze raz glebiej w dzieje sie cofnaé.

Poczatek zardwno czeskiej, jako tez wegierskiej sprawie
dalo wygasniecie dynastyj w nich panujacych. Od roku 1306
rzqdzila w Czechach dynastja luksemburska, od roku 1308
w Wegrzech dynastja andegawefiska. Po bezdzietnej Smierci
Ludwika wegierskiego w roku 1382 wstapil na tron Wegier
zieC¢ jego, znany nam Zygmunt luksemburski, i korone Czech
i Wegier po raz pierwszy polaczyl. Polaczenie to nie bylo
rzecza przypadku, bo oba sasiednie kraje potrzebowaly po-
mocey; jednemu od Niemiee, drugiemu od Turkéw grozila za-
glada. Dynastja jednak luksemburska, gdy zarazem na tronie
cesarskim Niemiec siedziala, nie mogla zadania tego spelnic.
WidzieliSmy tez rzeczywiScie, ze Czechy ruchem swoim hu-
syckim z pod zaleznoSei Zygmunta i Niemiec faktycznie sie
wyswobodzily, a Smieré Zygmunta w roku 1437 ostatni cien
zaleznosSci tej zatarla i oba trony czeski i wegierski osierocila.
Wowezas wystapila z Albrechtem, ks. austrjackim, dynastja
Habsburgow, jako wytrwaly wspolzawodnik Jagiellonéw o we-
gierska i czeska korone. Habsburgowie posiedli jednak po
Luksemburgach takze cesarstwo niemieckie, a Wegrzy i Czesi,
nie majac nadziei wychowaé z nich narodowej dynastji, oba-
wiajae sie ich niemieckiej przewagi, odwrdeili od nich umysty.
Po Smierci Albrechta w roku 1439 w Czechach tylko utrzymuje
sie syn jego, Wladyslaw Pogrobowiec, na tronie Wegier zasiada
Wiadyslaw Warnefczyk. Po klgsce warnenskiej zwrdeili sie
Wegrzy do Wladyslawa Pogroboweca, ale panowanie tego ma-
Toletniego kréla bylo tylko pozorne. W Czechach Jerzy
z Podjebradu, w Wegrzech Jan Hunyady, obaj waleczni wo-
dzowie, prowadzili rejencje, a po Smierci Wladystawa w roku
1457 Jerzy z Podjebradu i syn Jana Hunyadego, Maciej, zwa- .
ny Corvinus, po korony siegneli. Swietne byly ich rzady,
ale tylko na osobistym ich talencie i energji charakteru sie
opieraly; braklo im blasku majestatu, i zaden tez nowej, naro-
dowej dynastji zalozyé nie zdolal. Z chwila ich $mierci oba
narody szuka¢ mialy - znowu nowego pana, wybieraé miedzy
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Habsburgami i Jagiellonami. Czechy musialy o tem jeszcze
wezedniej, za zyecia Jerzego z Podjebradu, pomysleé. Rozdarte
na dwa stronnictwa: husyckie, na ktérego czele stal Jerzy,
i wzmagajace sie¢ a wrogie dJerzemu katolickie, narazone na
ciggla walke wewnetrzng i na krucjate, przez Pawla II-go pa-
pieza ustawicznie gloszona, w jednej Polsce widzialy ratunek.
Przyszla tez i dla Polski chwila rozstrzygajaca. Jezeli pogrom
zywiolu niemieckiego, dokonany na zakonie krzyzackim, mial
przynieSé rzeczywiscie owoce, jezeli zywiol stowiafiski obok
niemieckiego i romanskiego zaja¢é mial stanowisko spélrzedne
zaréwno w polityce, jako tez w powszechnym rozwoju cywili-
zacji, musiala Polska zajaé Czechy, wsunaé sie tem samem w samo
serce Europy i wywiesié choragiew slowianiska. Idea ta, zapu-
Sciwszy glebokie korzenie w umyslach narodu, stanowila jego
inicjatywe, grozna wszystkim sasiadom. Kazimierz Jagiellonczyk
roztropna polityka staral sie bez wielkich ofiar doprowadzié
ja do skutku. Na wszelkie nalegania do podjecia krucjaty prze-
ciw ,kacerzowi“ Jerzemu, wychodzace zar6wno z Rzymu, jako tez
od duchowienistwa polskiego, odpowiadal odmowa, a oslaniajac
Jerzego z Podjebradu dyplomatyczna opieka, naklaniajac stron-
nictwo katolickie w Czechach do zaniechania walki, miarkujae
zbytnia gorliwo$é Apostolskiej Stolicy, umial sobie w narodzie
czeskim wielkie obudzié sympatje. Wtem stronnictwo katolickie
w Czechach, nie poprzestajac walki z Jerzym z Podjebradu,
a nie mogac na swoja strone pozyskaé Kazimierza, zwrdcilo sie
do wladecy Wegier, Macieja Korwina, oglosilo go krélem Czech
i nowego a groznego do korony czeskiej wezwalo wspdlzawod-
nika. Zdawalo si¢, ze tylko orez zdola rozstrzygnaé sprawe.
Jakoz Kazimierz Jagiellofiezyk wystepuje ze swojemi prawami
nietylko do czeskiej (jako maz Elzbiety, siostry Wladyslawa
Pogrobowea), ale i do wegierskiej korony, wstrzasa tem samem
stanowiskiem Macieja Korwina, burzy na niego sasiadéw i do
stanowezej gotuje sie wojny. W takiej krytycznej chwili umiera
nagle Jerzy z Podjebradu, uwazany zawsze za kacerza-husyte,
nardd czeski zwraca sie ku Polsce, Kazimierz wysyla w roku
1471 do Czech najstarszego swego dorastajacego juz syna Wla-
dystawa, do Wegier za§ z licznym wojennym zastepem drugiego
swego syna Kazimierza. Niestety, tylko polowe wielkiego przed-
sigwzigeia pomySlny uwietiezyl skutek. Wladyslaw koronowal
sie w Pradze i zdolal sie na tronie czeskim utrzymaé, Kazimierz
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nie znalazt w Wegrzech przyrzeczonego poparcia i ze wstydem
cofaé sie musial. Naprezyly si¢ pomiedzy krélem polskim a Ma-
ciejem Korwinem stosunki, i rozpoczely rozbdéjnicze napady na
pograniczu, az nareszcie w roku 1474 przyszlo ze strony Polski
i Czech do wielkiej wyprawy wojennej na Slask, ktéry trzymat
z Maciejem Korwinem. Zbyt wielka liczba wojsk, niezreczne
dowddztwo Jana Rytwianskiego i brak zywnoS$ei sprawily jednak,
ze wyprawa, nie mogac doprowadzié do bitwy, ktérej Maciej
wunikal, celu swojego chybila. Skofiezylo sie¢ na dlugoletniem
zawieszeniu broni.

Nie przestal atoli Kazimierz Jagielloficzyk pracowaé dalej
nad urzeczywistnieniem wielkiego planu, ktéry polityce polskiej
zewnetrznej obmyslil, najwiekszego, najSmielszego planu, na jaki
sie Polska wogoéle w calem swojem istnieniu dziejowem zdobyla.
Zamierzajac zwiazaé §ciSle z Polska i przylaczyé do niej nie-
tylko Litwe i Prusy, ale takze Czechy, Wegry, a nawet Wolo-
sze¢, mniemal Kazimierz, ze jeden panujacy tylu i tak odmien-
nych panstw pomyslnie rzadzié i utrzymaé nie zdola. Majgc
za§ szeSciu synow, postanowil z tego skorzystaé, i osadzajac na
tronie kazdego z tych pafnstw jednego z synéw, wszystkich
braci pod przewodnictwem kréla polskiego Scistem przymie-
rzem zjednoczyé, a tem samem z Polski utworzyé ognisko jednej
wielkiej federacji narodéw pod jagielloniskiem berlem. Plan ten
tak dokladnie byl obmySlony, ze jeden z synéw Kazimierza,
Fryderyk, przyjal Swiecenie kaplanskie, azeby objaé stolice bi-
skupia, a zarazem ksiazeca warmijska, i na czele Prus stanaé.

Nie doczekal sie jednak Kazimierz urzeczywistnienia swoich
zamiaréw. Juz kandydatura Fryderyka Jagielloficzyka na biskup-
stwo warmijskie, oproéznione w roku 1489 Smiercia Mikolaja
Tungena, napotkala na stanowezy opér nietylko kapituly war-
mijskiej i standw pruskich, ale takze papieza. Pokrzyzowaly
sie rowniez plany, odnoszace sie do Wegier.

Smieré Macieja Korwina w roku 1490 otworzyla im pole.
Drugi z rzedu (po §mierci Kazimierza krélewicza) syn Kazi-
mierza, Olbracht, pociagnal z rozkazu ojca ze zbrojnym zaste-
pem na Wegry, azeby prawa jagiellofiskie do tronu wegier-
skiego urzeczywistnié. Powstalo jednak na Wegrzech stronnic-
two, ktére nie Olbrachta, lecz Wladyslawa, kréla czeskiego,
pragnelo na tron ten wprowadzié, a Wladyslaw, lamiac plany
ojcowskie, wezwanie to przyjal. Przyszto tez w roku 1491 po-
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miedzy dwoma braémi i ich stronnikami do bitwy pod Koszy-
cami, ktéra zmusila do ustapienia z Wegier Olbrachta. Wiady-
slaw polaczyl w swoich reku berla Czech i Wegier, ale polityka
dynastyczna Kazimierza, od ktdrej ostatecznie zalezala przy-.
szlo§é Polski i Jagiellonéw, stanoweczego doznata ciosu. Czechy
i Wegry, rozdzielone pomiedzy jego synéw, bylyby musialy
ogladaé sie¢ na Polske i w niej swojego punktu ciezkoSeci, jak
tego pragnal Kazimierz, szukaé. Polaczone teraz w jednych
reku, chociazby w reku dJagielloficzyka, mogly samodzielnie
istnieé i odrebnym torem polityke swa poprowadzié. W zwiazku
7z Wegrami oddalaly sie Czechy od blizszego z Polska zetknie-
cia, od ktdérego przeciez przyszlosé obu krajéw musiala zalezeé.

Pierwsze to jednak niepowodzenie polityki dynastycznej
jagiellofiskiej bylo raczej nawewnatrz, niz nazewnatrz widoczné.

§ 55. LAMANIE PRZYWILEJOW.

Byly to juz ostatnie wyniki, ktére Polska zapomoca
swego dotychezasowego Sredniowiecznego ustroju mogla i zdo-
lata osiagnaé. Czekaly ja z cala spélezesna ludzkoSecia zadania
o wiele trudniejsze, wydobywal sie juz w drugiej polowie
XV-go wieku brzask nowozytnych czaséw, w ktérych dzialalnosé
czlowieka o wiele szersze miata objaé zakresy, a mysl ludzka
piaé sie nawet poza te naturalne granice, jakie jej zakreslila
Opatrznosé. Dobre byly, konieczne przywileje Sredniowieczne,
ktére budzily samoistno§é w jednostkach i spoleczenstwie, ktdre
oslanialy kielkujaca spoleczna prace, teraz sie one przezyly
i stracily swoje pierwotne zadanie. Korzystajac z udzielonego
sobie samorzadu, wzrosly poszezegdlne stany w tak wielks site,
zé panujacy nie mogl pomiedzy niemi nalezytej réwnowagi
utrzymaé. Niektére z posrdéd nich, a w szezegélnosSei Koseidl,
rozwinawszy do zgubnej przesady swe przywileje, albo zupel-
nem rozbiciem, albo tez pochlonieciem w sobie pafistwa, czyli
teokracja zagrazal. Skrzypiala nie na zarty nietylko u nas, ale
na calym Zachodzie misterna maszyna §redniowiecznej organi-
zacji, duch egoizmu stanowego mys§l o dobru publicznem zabijat,
wsrod wygoérowanych uprawnien niknela idea pafistwa i prawa.
Nie przyszlo u nas, jak w Niemezech, do zupelnej anarchji, do
»prawa piesci”, ale przyklad rozbojéw i gwaltow, rozpoScierajac
sie z zagranicy, a mianowicie ze Slaska, coraz to bujniejszy
zaczal wydawaé posiew.
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Rozwinelo sie w obrebie samorzadu stanéw rolnictwo,
zakwitl handel i przemysl, ale postep ten ekonomiczny kazal
pafistwom w stosunkach ich z innemi szukaé korzystnych wa-
runkéw. Zblizyly sie ku sobie Scislej, niz przedtem, pafistwa
europejskie, ale tem samem rozpoczelo sie pomiedzy niemi
wspolzawodnictwo, rozpoczelo Scieranie sie najzywotniejszych
interesow, w ktérych tylko systematycznie prowadzona wojna
mogla spory rozstrzygnaé. Musiala i Polska teraz silniej, niz
kiedykolwiek, bo w szeregu wspolzawodnikéw starych i nowyeh,
wystepowaé obronnie i zaczepnie, chwytaé w swoje rece wielkie
drogi handlowe, zajmowaé silne stanowisko nad morzem Bal-
tyckiem i Czarnem. Nie wystarczaly na to ani dotychczasowe
§rodki wojenne, ani organizacja. Tylko laczac jednolicie wszyst-
kie swe sily spoleczne, mogly narody,a z niemi i nasza Polska
do nowej pracy, do nowego wspélzawodnictwa z nadzieja zwy-
cigstwa wystapié.

Jaki bedzie nowy ustréj, do ktérego podaza narody,
tego nikt jeszcze nie byl w stanie odgadnaé, to jednak bylo
pewne, ta zasada objawila sie w przeS§wiadczeniu powszechnem,
ze przywileje musza runaé, ze okolo panujacego, w jego reku
wszystkie sily narodu powinny sie skupié. Z tem pojeciem
rodzili sie ludzie, zar6wno ci, ktérym przeznaczone bylo za-
sig§¢é na tronie, jako tez ci, ktérzy ten tron mieli otoczyé
i wesprzeé, jak wreszeie i ei, ktérzy wydanych rozkazoéw mieli
stuchaé i oczekiwaé. Trudniejsze zadanie dokonaé sie mialo
u narodéw zachodnich, ktérych ustréj Sredniowieczny na feu-
dalizmie sie oparl. Wladza panujacego byla tam bowiem niemal
zadna, tak dalece zagarneli ja mozni wasale, ktérzy wielkie
narody i pafstwa na mnéstwo drobnych pafstewek rozbili.
A jednak znalezli sie panujacy wyzszego talentu, niezréwnanej
energji, ktorzy opér wasaléw pokonali podstepem i sila, ktorzy
przywileje Kosciola i moznych zlamali i cala wladze w swoich
reku skupili. NajSwietniej dokonat tego Ludwik XI, to tez Francja
w nowozytnych dziejach bezsprzecznie rej wiodla. W Niemezech,
we Wloszech nie udalo sie rozbitego juz panstwa zjednoezyd,
ale mozniejsi z poS§réd dawnych wasaléw ro§li w potege
i w obrebie swoich rozleglych ksigstw nowy porzadek rzeczy
zaprowadzili. Polske latwiejsze czekalo zadanie. I w Polsce
Koseciél, mozni panowie i miasta strzegly swej odrebnofeci, za-
stanialy sie przywilejami, ale nie bylo, z wyjatkiem Rusi i Litwy,
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feudalizmu, nie bylo, z wyjatkiem czeSci Mazowsza, udzielnych
ksiazat i panéw, nad calym krajem jeden pan, jeden krdl wila-
dal, ktéry w kazdej chwili mégl krnabrny opér zniweczyé.
Jezeli jednak ze zmiana warunkéw zmienié sie takze miala
organizacja polityezna Sredniowieczna, odrodzié rozprezone spo-
teczefistwo i panstwo, to do zmiany takiej dotychezasowa cywi-
lizacja, forma, zaséb i kierunek mysli nie mogly bynajmniej
wystarezy¢. Byl to znany nam scholastyezny kierunek. Zakla-
dajac uniwersytet jagiellonski, nie mogla Polska zrazu o nic
innego, jak o to sie kusié, azeby sobie Gwezesna wiedze Za-
chodu przyswoié. SprowadziliSmy wiec nauke scholastyezna i to
w chwili, kiedy na Zachodzie miata sie juz ku schylkowi,
a wniéslszy za nia caly zaséb sil Swiezych, stworzyliSmy jej
u nas, jak o tem mowa byla wyzej, epoke ostatniego, spéznio-
nego rozkwitu. Zblizyla nas do 6wezesnego Zachodu, stworzyla
pierwszg literature, zdobyla nam silniejsze stanowisko w rzpltej
chrzeSeijanskiej, ale nosila w sobie tak u nas, jak na Zachodzie
zarody predkiego upadku. Spoleczenstwo Sredniowieczne, mlo-
.dociane, puszezajac sie na pole najzawilszyech dociekan, nie
dowierzalo swoim silom, szukalo w pracy tej przewodnikéw,
szukalo powag, na ktérychby sie moglo bezpiecznie oprzeé
i skupié. Powagami takiemi staly sie dlafi Pismo §w., dziela
ojeéw Kosciola, zbiory prawa kanonieznego i rzymskiego, na-
koniec ocalone od zaglady dziela Arystotelesa, w blednym Ia-
cinskim przektadzie. Materjal tak réznorodny, w innych wie-
kach i czasach powstaly, starano sie w jedna caloS¢ polaczyc,
starano sie na jego podstawie zbudowaé system filozoficzny,
rozwigzujacy wszystkie zagadnienia, zaspokajajacy wszystkie
pragnienia czlowieka. Mozna bylo tego dokazaé, tylko stwarzajac
sobie osobny system rozumowania, pomijajac istotne znaczenie
i ducha pism i ludzi, ktérym stopien powag naukowych przy-
znano. Nauka tego rodzaju pomscila sie tez na swoich adeptach.
Kazde pokolenie nastepne slabsze bylo od poprzedniego. Dla
uczonych z XV-go w. poprzednicy ich z XIV-go stulecia byli
juz niewzruszonym autorytetem. Zamiast samodzielnie dochodzié
i badaé, cytowano caly szereg powag, za lub przeciw pewnemu
twierdzeniu przemawiajacych, zastanawiano sie nastepnie, po
ktorej stronie stoja wieksze powagi, i rozstrzygano pytanie.
Zamiast rozwijaé nauke, rozszerzaé zaséb wiadomosci, szukaé
ich praktycznego uzytku, zatapiano si¢ coraz wigeej w jalowe
Dzieje Polski. Tom I. 17
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i bezplodne rozumowania, w dysputy, ktére z zupelnem lekce-
wazeniem przedmiotu same dla siebie stawaly sie¢ celem. Forma
zabijala tresé, erudycja nauke. Subtelno§é filozoficzna, teolo-
giczna i astrologiczna wiodla rej, podajac w coraz to wieksze
zaniedbanie medycyne, a nawet prawo.

Gdy zaS nauka ta scholastyczna stanowila podstawe i uza-
sadnienie Sredniowiecznych politycznych pojeé, nie dziwnego,
Ze pojecia te polityczne temuz samemu wkrétce ulegly losowi.
Przywilej, ktéry zrazu byl tylko Srodkiem i formsg organizacji,
wybujawszy niezmiernie, stawal si¢ sam sobie celem. Powaga
polityezna w $érednich wiekach, teorja najwyzszej wladzy papie- .
skiej i cesarskiej, przechodzila wskutek silnie si¢ rozwijajacej
samoistnosei panstw i narodéow w czeza formule, a panujac
w dziedzinie umiejetnoseci, przeszkadzala wytwarzaniu si¢ no-
wych, odpowiednich duchowi czasu instytucyj.

Nielepiej dzialo sie zreszta w Zlonie samego Kosciola.
Przywileje polityczne odwrdeily duchowieistwo w calej Europie
od jego istotnych zadan na pole intereséw Swieckich, upadek
ducha religijnego by! wskutek tego widoeczny, rozprezenie
karnoS§ci w KoSciele, a moralnoSci w calem spoleczenstwie chrze-
Scijafiskiem bezprzykladne. Nauka scholastyezna na soborach
konstancjefiskim i bazylejskim wykazuje zupelna niemoec w po-
wstrzymaniu tego zgubnego kierunku.

Do zmiany urzadzei polityeznych Sredniowiecznych po-
trzeba wiee bylo ludzkoSei nowej podniety, a tej dostarczylo
jej rzeczywiScie odrodzenie nauk i literatury starozytnej kla-
sycznej. Tak zwany humanizm dostarcza nowych wzordw i tresei,
nowej metody i formy, wyrywa powoli z pod wiezéw jedno-
stronnej powagi, budzi swobode mysli ludzkiej, ezyni ja plodna
i twéreza we wszystkich dziedzinach, dopomaga przedewszyst-
kiem do nowozytnej polityeznej organizacji. Fakt to w dziejach
powszechnych zbyt znany, zbyt nad niemi dominujacy, abySmy
go tu potrzebowali rozbieraé. Tem pilniej zato musimy §ledzié,
jakie w Polsce w biegu jej dziejow wywolal objawy.

Nauka scholastyczna panowala jeszeze urzedowo na uni-
wersytecie Jagiellofiskim, ale czeste stosunki Polakéw z Wilo-
chami, zaréwno dyplomatyczne, jako tez naukowe, podréze na
sobdr bazylejski i na studja do uniwersytetéw wloskich, spra-
wily, ze nauki klasyczne, rozbudzone we Wloszech, wdzieraly
sie w drugiej polowie XV wieku coraz to silniej do Polski,
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najpierw oczywisScie w grono ludzi, stojacych u szezytu jego
dotychezasowej oSwiaty i inteligencji. Zbigniew Olesnicki i Dlu-
gosz, tak wybitni reprezentanci Sredniowiecza, sprowadzali juz
nieznanych przedtem klasykow rzymskich, Dlugosz w historji
swojej Liwjusza wzial sobie za przewodnika, Grzegorz z Sanoka
wykladal na uniwersytecie autoréw starozytnych z ogromnem
powodzeniem, a madroS¢é scholastyczna marzeniem czuwajacych
nazywal; zjawil sie w Polsce gloS$ny a modny humanista, Wtoch,
Filip Kallimach Buonacorsi, porzucano formulki rozumowania
fredniowieczne, zaczynano dbaé o ezystoSé i wytwornoSé tacin-
skiego jezyka w mowie i piSmie, puszeczono swobodniejsze cugle
mysli, ktérej nie krepowaly scholastyczne powagi. Nauka, co
bylo rzecza najwazniejsza, dostala si¢ poza obreb duchownego
stanu i rozszerzyla sie na wyzsze kola spoleczne.

Nowe pokolenie otacza wkrétce kréla. Nie byl to gmin
szlachecki, ale potomkowie znakomitych rodzin: Rytwiansecy,
Ostrorogowie, pierwsze pokolenie magnackie w Polsce, ktére,
nie wstepujac do duchownego stanu, najwyzsza Owezesna nauke
na wloskich uniwersytetach sobie przyswoilo i dla dobra narodu
pragnelo ja zuzytkowaé. Nie przynosili ze sobg humaniSei mo-
ralno§ci. Literatura starozytna, pogafiska, nie mogla ich w tym
kierunku podnie§é, owszem podniecala w nich cheé uzyecia,
wyrabiala w nich pewna lekkoSé obyczajéw, swobode i brak
zasad moralnych w wyborze §rodkéw, prowadzacych najlatwiej
do celu. A jednak — grono ludzi zwiazane SciSle kierunkiem
swego wyksztaleenia, wystepujace w imie pewnej idei Igeznie
i solidarnie, dazace do jej urzeczywistnienia z prawdziwym
zapalem, przynosilo wielka sile spoleczenstwu. Zaséb pogladéw
i mysli, zlozonych w literaturze Swiata klasycznego, tak byl
wielki, ze nieodrazu na spoleczenstwo to oddziatal i powoli
tylko dodatni, ale i ujemny, sw6j wplyw uwydatnial. Wroécimy
do tego jeszeze nieraz w ciagu dalszego opowiadania.

Pierwsi nasi humanisci §wieccy byli to politycy-prawnicy,
ktérzy z dlugich a mozolnych studjéw uwielbianego prawa
rzymskiego wynosili nowa idee panstwa starozytnego, podnie-
sionego do najwyzszej harmonji i potegi kosztem swobody
spolecznej, wynosili przedewszystkiem poczucie silnej wladzy
panujacego, bezwzglednego rozkazu i stanowezej konsekwencji
w postepowaniu. Ludziom takim pafistwo §redniowieczne,
na przywilejach stanéw oparte, nie moglo wydawaé sie idealem;
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w wiezach scholastyeyzmu, ktéry autonomje stanéw uzasadnial,
bylo im eciasno i duszno; system polityezny Srednich wiekéw:
zwierzchnia wladza politycezna papiezy i cesarzy napelniala ich
wstretem, bo ,krél polski nikogo wyzszego nad soba nie ma,
opréez Boga”; skupiajac sie tez okolo kréla, wspierali go
z calym zapalem we wszystkiem, co ztamanie tych przywilejéw,
a podniesienie wladzy rzadowej mialo na oku. Jeden z tych
nowych ludzi, Jan Ostrorég, postawil nawet plan nowego daze-
nia w memorjale, ktéry w sobie caly program reformy miesei,
a bezwzglednem postawieniem idei pafistwa zaznacza sie, jako
jeden z najwybitniejszych pomnikéw naszej literatury politycz-
nej, ktéra o niej tak czesto zapominata. Sarkali na te mlodziez,
nowym duchem przejeta, z rzadka bezwzglednoseia i poezuciem
swojej wyzszosci wystepujaca, z koniecznoscia zupelnej zmiany
dotychezasowych stosunkéw sie odzywajaca, starzy ojcowie,
gorszylo sie ich nieprzyjaznym KoSeciolowi kierunkiem ducho-
wiefistwo, okrzyezaly za niebezpiecznych nowatoréw tlumy,
a jednak tq mlodzieza obsadzal Kazimierz Jagielloficzyk urzedy
starostéw grodowych i bezwzgledne woli swej wykonanie sobie
zapewnial, innych powolywal na dwoér i do swej rady, a rzecz
najciekawsza, Ze nawet w szeregach duchowiefistwa znalazk
ludzi nowego odlewu, np. takiego Jana Gruszezyiiskiego, ktéry,
wyniesiony na najwyzsze dostojefistwa w KoSciele, w imie
nowej zasady z calg hierarchja koScielng do walki odwazyl sie
stangé.

Bez walki sie nie obeszlo. Jezeli sam Olesnicki w obronie
zagrozonego osobistego swego stanowiska tak ciezkie Kazimie-
rzowi zgotowal przeprawy, o ilez wieksze musialy sie rozpo-
czaé przewroty z chwila, kiedy krél odwazyl sie zaczepiC sta-
nowisko prawne calej moznowladezej klasy.

Wojna pruska data do tego bezposredni powdd, i dlatego
w wewnetrznym naszym rozwoju wyjatkowe stanowisko musi-
my jej przyznaé. WspominaliSmy juz, ze zacigznym Zzolnierzem
ja prowadzono, wiemy, ze rozstrzygnely ja miljony grzywien,
ktére naprzeciw skarbom Zakonu Polska umiala postawié.
Ale skad pieniedzy tych wydobyé? Z wielkiej studni dochodéw,
ktéra niegdyS byly dobra krélewskie, rzady moznowladcze
czerpaly tak diugo, az wyschla. Jedne dobra rozdarowal krol
moznym za zastugi lub dla ich zjednania, drugie w miare po-
trzeby za znaczne sumy oddal im w zastaw. Dlugo jeszcze, tak
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u nas, jak gdzie indziej, trzeba bylo czekaé na ludzi, ktérzy
stluzbe publiczng sprawowaé beda z poSwieceniem wlasnego
interesu. Uwazano bowiem za rzecz naturalna, ze, kto sie do-
bije do wyzszego stanowiska w KoSciele czy painistwie, ten sko-
rzysta z tego osobiScie i zalozy fortune dla siebie i swojego
rodu. Po wyeczerpaniu débr krélewskich nie pozostalo nic inne-
go, jak uciec si¢ do podatkéw, a tu zaréwno duchowienstwo,
jak mozni panowie i miasta, zastanialy sie¢ przywilejami. Wow-
ezas w gronie miodych ludzi, otaczajacych kréla, zrodzila sie
nowa zasada, ze przywileje tam, gdzie idzie o dobro publiczne,
o ratunek paiistwa, nie maja zadnego znaczenia, ze krdl w razie
niebezpieczenstwa ma prawo podatki nakladaé i egzekwowag,
ma prawo kazdej jednostce jej mienie odebraé, ma prawo nawet
skarby, wota i naczynia koScielne zabieraé i na pieniadze prze-
tapiaé. Jest to zasada poswiecenia sie¢ jednostki dla publicznego
dobra, zasada miloSci ojezyzny, a jednak, kiedy pierwszy raz
sie pojawila, najzacietszy stawiano jej opér. Panowie, zasiada-
jacy w radzie krdlewskiej, przedstawili ja, jako krok niebez-
pieczny, rewolucyjny, duchowieiistwo krzyczalo na pogwalcenie
boskiego prawa i pomsta Boza grozilo. Kazimierz atoli, widzae,
ze wszystkie te krzyki i grozby pustego skarbu nie napelniaja,
nie ulakl sie ostatecznosei, w r. 1456 w Grudziadzu mozno-
wladeéw opierajacych sie z rady swojej oddalil, ludzi miodyeh,
nowej holdujacych zasadzie, do niej powolal, podatki rozpisal,
po wszystkich miejseach publicznych pod zagrozeniem konfi-
skaty calego majatku oglosil i starostom egzekucje powierzyl.
Wywarlo to skutek. Wréeili dawni radey i, chociaz nie bez
lamentu, woleli juz sami wysoko§¢é podatkéw i spos6éb ich
Sciggania na zadanie kroéla obmyslié.

Nikt tez lepiej od energicznego kréla nie umial ugiaé
buty swych dostojnikéw, nikt lepiej nie umial stracié ich z przy-
wlaszezonej roli reprezentantéw narodu a kontroleréw kréla
do skromniejszego stanowiska — jego doradeéw i urzednikéow.

Z dostojnikami Swieckimi rzecz poszla latwiej, bo sam
kr6l ich mianowal, a kogo mianowaé mial, wiedzial, umial
tez i grozZnem slowem zastraszyé i urzedu pozbawié, a niechby
ktéry, jak dumny kasztelan nakielski, Wtodko z Domaborza, do
czynnego si¢ posunal oporu, glowa jego padala pod toporem
kata bez zadnej litoSei. Trudniejsza rzecz z duchowiefistwem,
z biskupami, ktérych wybieraly kapituly, i ktérzy przez to ani
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sie kréla obawiaé, ani o wzgledy jego ubiegaé si¢ nie mieli
potrzeby. Mogt to znosié Jagiello, ale nie Kazimierz Jagiellon-
czyk. Skoro biskup zasiada w radzie krélewskiej, krél go mia-
nowaé powinien, azeby czlowiek niechetny lub zdrajea, wdarlszy
sie na biskupig stolice, krajowi nie szkodzil. Tak rozumowal
krél, jego kancelarja i dworskie stronnictwo, pomiedzy ktérem
rej wodzit Jan Rytwianski, marszalek. Pierwszym krokiem, ktory
do tego celu zmierzal, bylo ze strony kréla porzucenie dotych-
czasowej neutralnoSei i uznanie w roku 1447 Mikolaja V-go,
nastepcy Eugenjusza, wbrew Feliksowi V-mu, papiezem. Biskupi
polscy tracili przez to swa niezaleznosé, ale, mimo wszelkiej
niecheci, mimo glosnych ze strony uniwersytetu krakowskiego
protestéw, woli kréla i rzadu oprzeé sie nie mieli sposobu.
Kazimierz Jagiellofiezyk w uznaniu papieza swoje tymezasem
popieral widoki, spodziewal sie przez papieza biskupami pol-
skimi zawladnaé, zazadal tez od Mikolaja V-go przyznania mu
prawa nadawania wszelkich beneficjow, t. j. urzedéw kosScielnych,
oraz odstapienia czeSci dziesiecin i Swietopietrza na potrzeby
kraju. Gdy jednak papiez tylko czeSciowo do zadafi tych sig
przychylil, gdy nadzieja uzyskania prawnego na koSciol polski
wplywu kréla zawiodla, ucieka si¢ Kazimierz do przemocy.
Tlekroé oprézni sie stolica biskupia, a kapitula zbierze si¢ na
elekeje, staje przed nig poselstwo krélewskie i tego, a nie innego
kandydata nakazuje wybraé biskupem. Sluchaly kapituly rozkazu,
nareszcie jedna z nich, krakowska, w roku 1460 stawia zasad-
niczy opor i, zamiast wskazanego jej Jana Gruszezynskiego,
wybiera Lutka z Brzezia, podkanclerzego krélewskiego, mnie-
majae, ze krél dla milej sobie osoby od rozkazu odstapi. Krol
zrozumial podstep, a stanowcze jego stowo zmusilo Lutka do
zrzeczenia sie kandydatury. Tymezasem papiez, korzystajac ze
sluzacego mu prawa, nie eczekajac obioru kapituly, mianowak
trzeciego kandydata, Jakdéba Sieniefiskiego, biskupem, a kapitula
rada, ze si¢ papiezem zasloni, Sieniefiskiego popiera. Wytoczyla
sie sprawa na zjazd, ale krél zaklal sie, ze woli krélestwo
utracié, niz Jakéba na biskupstwo pusScié. Sieniefiski stawia
opér, ale Szafraniec i Pieniazek, starostowie grodéw krakow-
skiego i sandomierskiego, szturmuja zamek Pificzowski, w kto-
rym si¢ obwarowal, sekwestruja dobra biskupie i oddaja je
Gruszezynskiemu, rozpedzaja kapitule, a majatki jej grabia. Na-
przeciw klatwie papieskiej wychodzi mandat kroélewski, grozacy
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gardlem kazdemu, ktoby sie Sieniefiskiego powazy! popierad,
a przed taka stanoweczoScia krdla ugina sie duchowienstwo,
Sienieniski i papiez. Odtad krélowie polscy sami biskupéw
mianuja. Nie wyszlo to na dobro KoSciola, bo duchowni z ujma
swego powolania ubiegali sie¢ o wzgledy kréla, a krélowie 7li
czy slabi zlych czesto mianowali biskupéw. Skoro jednak
biskupi, nie poprzestajac na swem koScielnem stanowisku, z jego
szkoda gléwne swoje zadanie widzieli w radzie krdélewskiej,
krol obsadzania biskupstw nie moégl sie wyrzeec.

Rzadzié Polska moéglt teraz tylko ten, kto umial wskazaé
nowe zrédlo dochodéw: podatki publiczne, kto byl gotéw to
nowe zrodlo, zatamowane przywilejami, Smialym czynem otwo-
rzyé. Tego hierarchja koScielna nie cheiala w zaden sposdb
uezynié, wolala rzady paistwa ze swoich ragk wypuseié, wolala
przeciw wojnie pruskiej przez usta Olesnickiego zalozyé protest,
azeby tylko olbrzymi swo6j majatek wolnym od ciezardw pu-
blicznych utrzymaé. Jeden z najezystszych ludzi wsrdéd ducho-
wienstwa 6wezesnego, Dlugosz, cieszy sie serdecznie z odzy-
skania ziem pruskich, ale z ciasnego horyzontu przywilejow
koScielnych nie jest w stanie sie wydobyé i przeciw pociaganiu
débr koscielnych pod podatki na wojne pruska stowem i czy-
nem walezy. Patrjotyezne tyrady Diugosza nie zapelnialy jednak
pustego skarbu, przywileje Ko§ciola w nieréwnej walce z po-
trzeba panstwa musialy rungé i upaSé, a z niemi nieubla-
gana koniecznoScia upadla takze samoistno$é polityezna, kto-
rej hierarchja koScielna w anarchicznych celach osmielila sie
naduzyé.

T.amanie przywilejéw koScielnych pociggalo za sobg Yama-
nie przywilejow Swieckich, bylo za$§ koniecznym warunkiem
reformy ciezaréw publicznych, ktéra cale panowanie Kazimierza
Jagielloiiczyka soba zajmuje.

Nie zamknela sie sprawa podatkéw w lonie rady krélew-
skiej duchownej i Swieckiej. Nie wystarczalo podnosié stope
poradinego z dwoch nawet do dwunastu groszy z Yanu chlop-
skiego, a zatem przerzucié podatek na barki chlopskie, bo
grosz wskutek pogarszania monety stracil ogromnie na wartosci.
Rozeciagniecie poradlnego na grunta dworskie, na niewielkie
jeszeze folwarki duchowienstwa i szlachty nie rokowalo tez
wielkiego dochodu. Trzeba bylo siegnaé¢ koniecznie do podatku
od calego dochodu szlachty i duchowiefnistwa, a na dochdd ten
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skladaly sie czynsze wloScian poddanych, dochéd z miynéw, kar-
czem i t. p., przy duchowiefistwie takze dochdéd z dziesiecin
i koScielnych oplat. Pafistwo mialo siegnaé do kieszeni uprzy-
wilejowanych stanéw, a stany te, szlachta i duchowiefstwo,
sprawy tej nie cheialy pozostawié w rekach rady krélewskiej,
wojewodow, kasztelanéw i biskupéw. Nie chcialy zadowoli¢ sie
tem, ze réznych urzednikéw ziemskich, a nawet szlachte bez
urzedu dopuszezano do udzialu w radzie kroélewskiej i do za-
bierania w niej glosu, mialy poczucie, ze tylko przy ogdle stanu
jest prawo stanowienia o najwazniejszych sprawach, a w szcze-
go6lnosei o nalozeniu podatkow.

Nasladujac przyklad, dany przez poprzednie pokolenie
w r. 1422 pod Crzerwiefskiem, teraz, na wyprawie wojennej
w roku 1454 na granicy Prus, na polach Cerekwicy i Opoki,
a potem Nieszawy, szlachta poszezegdlnych wojewddztw, stojac
w obozowych kolach, przedlozyta powszechne zadania krélowi
i pod grozba rozejécia si¢ do doméw uzyskala ich zatwierdze-
nie i uroczyste przyrzeczenie ich wypelnienia. Kazde woje-
wodztwo otrzymalo osobny, wedlug jednego wzoru, ale z pew-
nemi zmianami ulozony, przywilej. Zadala szlachta kodyfikaeji
praw, puszezonych w niepamieé, uregulowania saddw, usuniecia
naduzy¢ i nieporzadkéw, domagala sie, aby urzednicy stale na
swoich wurzedach przebywali i obowiazkéw swych pilnowali,
wolala przedewszystkiem, aby zniesiono ograniczenia przemysiu
i handlu, istniejace na korzysSé miast, a sprowadzajace drozyzne
potrzebnych jej towaréw i plodéw. Do przywileju, zatwierdza-
jacego zadania wielkopolskiej szlachty, dostalo sie jednak po-
stanowienie, Ze krol istniejacych praw nie zmieni i wyprawy
wojennej nie oglosi bez ogdlu szlachty, na sejmik w Srodzie
zwolanej. Postanowienie to urzeczywistnilo si¢ i zczasem na
wszystkie, nietylko wielkopolskie, ale talze matopolskie i ruskie
rozciagnelo sie ziemie.

Nie urzeczywistnilo sie jednak odrazu, i dlugo szukano
formy, w ktéra sie ma odziaé. Niepodobna bylo oddaé calej
sprawy licznym sejmikom z wykluczeniem rady krélewskiej,
trzeba bylo radzie tej pozostawié co najmniej przygotowanie
wnioskéw na sejmiki. Sejmiki nie cheialy za$§ uchwalaé wnio-
skow tych calkiem zosobna, lecz kazdy gotéw byt uchwalié
podatek tylko z zastrzezeniem, ze inne sejmiki na niego sie
zgodzg. Zaczelo sie wiec odsylanie uchwal z rady krélewskie]j



‘ — 265 —
do sejmikéw, a z sejmikéw, gdy miedzy niemi braklo zgody,
napowré6t do rady.

Niezgoda byla czesta, a wowezas nie pozostawalo krélowi
nic innego, jak stawaé samemu na sejmiku, jednym po drugim,
i wplywem swoim rzecz przeprowadzad. Niewygodne jednak
byly dla krola te ustawiczne na sejmiki wyprawy, wprowadzit
wiee nowy zwyczaj. Szlachta kilku ziem sasiednich, zgroma-
dziwszy sie na swoich sejmikach, wybierala na nich na zadanie
kréla swoich pelnomocenikéw i wysylata ich jako swoich postow
na miejsce, przez krdla wskazane — wielkopolska zwykle do Kola,
malopolska do Nowego-Korezyna, ruska do Sadowej-Wiszni. Na
takie sejmiki generalne, na ktdre, oprécz wybranych pelnomoc-
nikéw, wiele szlachty dobrowolnie sie zjezdzalo, przybywal do-
piero krol i z nimi o podatkach i wyprawie wojennej stanowil.
Prébowal nareszeie Kazimierz Jagiellofiezyk posiéw tych szla-
checkich z sejmikéw generalnych zwolywaé na jedno miejsce
ku sobie, zwykle do Piotrkowa, i tam do zgodnego porozu-
mienia sie ich naklaniaé. Pierwszy przyklad takiego wyboru
posiéw przez sejmiki zapisal Dlugosz pod rokiem 1468. W ten
sposdb powstala izba poselska, a lacznie z krdélem i jego daw-
niejsza, urzednicza, moznowladeza rada, przezwana teraz sena-
tem, utworzyla sejm walny krélestwa. Ilekroé jednak postowie
szlachty, na sejm taki zebrani, niedo$¢ powolnymi sie okazy-
wali, ilekroé podszeptom panéw dali sie zbalamucié, zaraz od-
wolywal sie krél do sejmikéw i na nich zamiar swéj przepro-
wadzal. Sejm bowiem nad sejmikami zadnej jeszeze nie osiagnal
przewagi.

Nie osiagna! jej w sprawie podatkéow takze nad ducho-
wienstwem. Biskupi, zasiadajacy w radzie krélewskiej i powolni
krélowi, ujrzeli naprzeciw sobie kapituly katedralne, ktére, opie-
rajac sie na prawie kanonicznem, wystapily z zasada, ze biskup
bez kapituly nie ma prawa obeciazaé débr koScielnych, a tem
samem godzié si¢ na podatki. Za przykladem kapitul poszio
znowu nizsze duchowiefistwo, plebani. Duchowiefistwo to dale-
kie bylo od Slepego poddania sie biskupom i w sprawie dzie-
sigein, ktoére biskup z nowin sobie przyznawal, apelowalo az
do soboru bazylejskiego. Postawilo tez zadanie, ze biskup tylko
za zgoda synodu diecezjalnego moze godzié sie na podatki.
Gdy jednak porozumienie pomiedzy synodami diecezjalnemi
bylo trudne, skonczylo sie na tem, ze uchwalanie podatkéw
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uczyniono zaleznem od uchwaly synodu prowincjonalnego, na
ktérym zasiadali wszysey biskupi polsey, opaci i delegaci ka-
pitul katedralnych. Przy tem duchowienstwo uparfo sie tak
gilnie, ze uchwaly podatkowe sejmu mialy znaczenie tylko
wnioskdw, na ktore synod mial si¢ zgodzié, a mdgl sie nie zgodzié.

Nie szlo tu jednak tylko o autorytet wladzy koScielnej,
lecz w wielkim stopniu o interes materjalny duchowienstwa.
Synody godzily si¢ na podatek dochodowy od duchowienstwa,
a nieraz i na jego stope, ale zastrzegaly sobie wylacznie osza-
cowanie dochodéw, a oszacowanie to, oparte na starych rege-
strach, nie wynosilo ani polowy rzeczywistej wysokosSei docho-
du. Sciaganie podatku bylo tez rzecza wewnetrzna Kosciola.

Wobec opornego stanowiska duchowiefistwa w sprawie®po-
datkéw, tem mniej powodzenia rokowalo zadanie szlachty, azeby
duchowni z débr ziemskich swoich beneficjow wysylali zastepeéw
na wojne. Nie zwazajac na zasadnicze sprzeciwienie sie ducho-
wienistwa, krél na Zadanie szlachty z r. 1477 wydal ordynacje
wojenna, w ktorej, okreslajac obowiazek sluzby wojennej, wypo-
wiedzial zasade, Zze kazdy posiadacz débr bez réznicy, czy nim
jest duchowny, czy Swiecki, bez réznicy, czy posiada dobra ty-
tulem wlasnoSei, czy tez duchownego beneficjum, obowiazany
jest na wojne wystawié poczet rycerski, odpowiadajacy rzeczy-
wiScie dochodom jego débr, miasta za§ maja dostarczyé pie-
choty i wozéw. Postanowienie to mialo obowigzywaé tylko na
dana wyprawe wojenna, ale wskutek oporu duchowiefistwa nie
bylo przeprowadzone i nie stworzylo precedensu.

Wsrdéd tych wszystkich rokowail, utarczek i spordw Kazi-
mierz Jagiellonezyk uzyskiwal jednak co kilka lat nieraz znacz-
ne nadzwyeczajne podatki od szlachty i od duchowiefistwa i wiel-
kim wysilkom wojennym byl w stanie ostatecznie sprostaé.
Pojawily sie zaS i byly przedmiotem rozpraw projekty, azeby
zaprowadzi¢ podatki stale i na nich obrone pafistwa oprzeé.

§ 56. MIASTA I ZYWIOL NIEMIECKI,

Gdy tak w ustroju panstwa obok rady krélewskiej stanela
izba poselska i synod prowincjonalny, pytanie bylo, jakie sta-
nowisko zajmie trzeci, znaczny wowezas w panstwie czynnik,
miasta?

Cieszac sie rozleglym samorzadem, miasta niemieckie
w Polsce w ciagu czternastego i pietnastego wieku rozwinely
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sie §wietnie. Caly handel i przemysl w ich znajdowal sie reku.
O handlu méwiliSmy juz kilkakrotnie. Otoczony opieka potez-
nego panstwa, przybral rzeczywiscie kosmopolityczne, jak
nadéwezas, rozmiary. Odbijalo sie to na rodzinach kupieckich,
ktére go w wielkich miastach w swoje rece chwyecily. Patrycjat
ten miejski rownal sie dostatkami z moznowladztwem szlachec-
kiem, przewyzszal je zbytkiem, laczyl sie zwiazkami rodzinne-
mi z patrycjatem Niemiee, Czech i Wegier i zapomoca tych
zwiazkéw stosunki swoje handlowe i pienigzne rozszerzal
i utrwalal. Obok dawnych rodzin mieszczafnskich stawaly nowe,
ktore Swiezo w XV wieku handel z dalekich nieraz stron do
Polski Sciagnal i w niej utrzymal.

Nizej od patrycjatu stala klasa rzemie§lnicza, do polowy
juz polska. Organizacja cechowa wylaczala wposréd niej kon-
kurencje i nie pozwalala jednostkom ponad inne sie wybijagé,
odpowiadala jednak 6wezesnym warunkom ekonomieznym i nie
przeszkadzala rozwojowi przemystu. Jaki to byl przemyst, tego
dowodzi liczba cechéw, ktéra w wiekszych miastach dochodzila
do kilkudziesieciu. Wszystkie plody ziemi naszej przerabiane
byly na miejscu, wszystkie potrzeby IludnoSei przemysl ten
zaspokajal, z wyjatkiem niewielu przedmiotéw zbytku, do kté-
rych w Polsce braklo materjalu. Czynne wiec i ruchliwe Zzycie,
wezas 1 dostatek panowal w rzemieSlniczej klasie, i bliska juz
byla chwila, w ktérej zywiol ten o udzial w rzadach miasta
rozpocznie walke, w ktoérej cechy stana przeciw kupieckiej
radzie miasta, plebejusze przeciw patrycjuszom.

Roéwnoczesnie rozszerzal sie niepospolicie samorzad miast,
znikali w wigkszych mianowicie miastach dziedziezni, krélewscy
woéjtowie. Urzad ich nabywala badZz od wéjtéw wprost, badz,
jak w Krakowie, od kréla rada miasta za wielkie pieniadze,
a skupiajac w ten sposéb w swoich reku nietylko wladze admi-
nistracyjna, ale takze sadowa, stawala sie wszechwladna pania
w mieScie. W6jt, mianowany przez rade, usuwalny, sprawowal
sady w jej imieniu i w granicach przez nia wskazanych. Naj-
wazniejsze sprawy zastrzegala rada wlasnemu swemu roz-
poznaniu.

W tem wszystkiem miasta krélewskie w Polsce nie réi-
nily si¢ od podobnych im miast na zachodzie. Jeden tylko
wylom istnial w autonomji ich i to wlasnie w Krakowie, ktory,
jako stolica, wszystkim innym przodowal. Datowal sig¢ jeszcze
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z r. 1312, od buntu Alberta. Poskromiwszy 6w bunt, odjal Lo-
kietek miastu prawo wybierania raje6w, a mianowanie ich oddal
wojewodzie. Wprowadzilo to patrycjat miejski w pewna od wo-
jewody zalezno§é, o wzgledy jego musieli sie ubiegaé ci, ktérzy
0 godno$é radziecky si¢ starali. Gdy jednak wojewoda tylko
z posréd mieszezan Krakowa mogl rajeéw mianowaé, a na dzia-
Yalno§é rady nie mial sobie przyznanego wplywu, wiec tez
ingerencja jego nie przynosila autonomji miasta widoeznego
narazie uszczerbku. Zwierzchnia wladze panstwowa nad Kra-
kowem, jak i nad innemi miastami krélewskiemi, sam krél oso-
biScie dzierzyl! i to z licznemi ograniczeniami, okreslanemi
w przywilejach. Tak np., cheqe rozstrzygnaé jakakolwiek skarge
na mieszezan krakowskich, mial zjechaé do miasta i w jego
murach na sad zasiasé.

Ze te przywileje, ze mianowicie rozlegle uwolnienia od
cigzarow publieznych, okresSlone w przywilejach miejskich, nie
dadza sie utrzymaé, nalezalo przewidzieé. Pytanie lezalo w tem,
czy wzamian za ograniczenie przywilejow uzyskaja miasta na-
rowni ze szlachta udzial w Zzyeciu panstwowem, publicznem?

Wielka przeszkoda pod tym wzgledem byla niemieckosé
tego zywiolu, ktéry w miastach panowal i o wszystkiem roz-
strzygal. Nie byla juz, jak niegdy$§ za Yokietka, idei panstwa pol-
skiego niebezpieczna i wroga. Panstwo polskie do takiej wzro-
sto potegi, taka miastom zapewnialo obrone i opieke, ze miasta
niemieckie z pod panowania Zakonu pod polskie uciekaly sie
rzady. Coz dopiero eci mieszezanie Niemey, ktérzy od wielu
pokolenn w Polsce byli osiedli i innego poddanstwa od wiekéw
nie znali! Od wiernosci poddainczej do patrjotyzmu polskiego,
do zrozumienia idei narodowej droga jednak daleka. Tem sie
tlumaczy, ze miasta niemieckie w Polsce, zadowalajac sie swym
samorzadem, w zyciu politycznem nie braly ciaglego i ezynne-
go udzialu, ze zamykaly sie w granicach swych przywilejow,
przed podatkami, ktérych sie krol od nich domagal, bronily,
jak mogly, do zjazdéw i sejmikéw nie garnely sie weale, obawia-
" jac sie od nich nowych, nadzwyeczajnych ciezaréw.

Polityka ta byfa i zla i szkodliwa. Jedynym, ktéry od
niej odwie$§¢ moégl mieszezan, byl krél. dJak szlachta garnela
sie do krdla przed moznowladztwem, tak miasta garnely sie
pod jego skrzydla z obawy przed szlachta. Prawa dotycheza-
sowe sprzyjaly miastom na polu ekonomicznem na niekorzysé
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ziemian. Prawo ,skladu” oddawalo w rece mieszezan ecaly
handel zagraniczny, wylaczajac wolna konkurencje, miasta tez
nakladaly dowolnie cene swoim i obecym towarom. Nie czynili
tego i nie mogli czynié wieSniacy z plodami, ktére do miast
zwozili. Wywiazala sie stad juz oddawna walka. Zadala szlachta
uchylenia praw, ograniczajacych wolnosé handlu, zadala, aby nie
same miasta, lecz wojewodowie oznaczali takse towardw, a za-
dania te byly tak silne, z takim ponawiane naciskiem, ze
miasta liczy¢é mogly tylko na jednego sprzymierzeiica, na sa-
mego kréla. Mégl wige krél, otaczajac opieka swoja zywotne
interesy miast, pewna i wielka zdobyé sobie w nich podpore,
jak to spélezeSnie dzialo si¢ zagranica, mégl powoli do Zzycia
publicznego weiagaé je i przysposabiaé, a tem samem przygoto-
wywaé grunt do przyszlej, nieuchronnej ich polonizacji.

Czy te sprawe rozumial Kazimierz dJagielloficzyk, czy
pod tym wzgledem cokolwiek przedsiewzial, na to pytanie historja
dotychezas nie dala nam odpowiedzi. Jedyny fakt, ktéry na tem
polu nam zapisata, Swiadezy przeciw krélowi.

W r. 1461 rodzony brat kasztelana krakowskiego, Andrzej
Teczynski, wywolal w Krakowie burde uliczng, ktéra stala sie
hastem do wybuchu dawnej niecheci mieszezanstwa ku szlacheie.
Wiszezal sie rozruch w mieSeie, pospélstwo, Scigajac Teczyn~
skiego, morduje go bez litosci w kosciele Ks. Ks. Franciszkanéw,
do ktérego sie schronil. Rajey miejscy smutnemu wypadkowi
zapobiec nie umieli, a moze i naprawde nie chcieli. Wiesé
o tym fakecie dochodzi wkrdtce do Prus, do szlachty, zajetej
tam wlasnie na wyprawie przeciw Krzyzakom, i wywoluje roz-
ruch w obozie, ktéry krél z trudnoSeia tlumi przyrzeczeniem
surowego ukarania winnych.

Kara musiala niewatpliwie nastapié. dJezeli urzad miejski
nie ukaral istotnych winowajeéw, eci, ktérzy urzad dzwigali,
stusznie za to odpowiedzie¢ musieli. Kara jednak, wymierzona
przez kréla, srogoScia swoja nie odpowiadala weale wielkoSeci
przestepstwa, a sad, przez kréla zlozony, odprawil sie z pogwal-
ceniem prawa. Nie dotrzymal kroél przywileju miejskiego, nie
zasiadl na sadzie w Krakowie, lecz miasto Krakéw pozwal
przed sad w Nowym-Korezynie na zjazd szlachty, a gdy miasto,
zaslaniajac sie przywilejem, nie chcialo sie zapuscié w obrong,
wydal wyrok, skazujacy je zaocznie na zaplate 80,000 grzywien,
a najwinniejszych na kare Smierci. Wskazal ich przysiega
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oskarzyciel, brat zabitego, i rzeczywiScie szeSciu znakomitych
mieszezan, pomiedzy nimi trzech rajedw, Seietyech zostalo na
krakowskim zamku.

Byl to odwet straszliwy. Krél nie okazal do§é sily, azeby
uczuciu zemsty szlacheckiej polozyé skuteczna zapore, azeby
w stosunku pomiedzy szlachta a miastami utrzymaé granice
prawa. Cenny przywilej miejski runal nie na rzecz paistwa,
nie wobec jego potrzeb, lecz na rzeez namietnoseci szlachty.

Nie upadlo jeszeze przez to miasto i mieszezanstwo w Pol-
sce, ale ten jeden fakt stal sie dla niego zlowrdzbna na przy-
gzlo§é wskazowka.

§ 57. WSCHODNIA GRANICA.

Wstrzymywal Kazimierz zapedy Polakéw, zmierzajace ku
prostemu weieleniu, t. zw. inkorporacji Litwy do Korony,
a czynil to, azeby unje ich tem silniej utrwalié i pokojowemu
wplywowi eywilizacji polskiej tem szersze na Litwe otworzyé
wrota. dJest wiee Litwa w XV wieku nawet za Kazimierza Ja-
gielloniczyka, kiedy nie miala osobnego wielkiego ksiecia, pan-
stwem odrebnem, strzeze zazdroSnie swej autonomji, ale, roz-
wijajae sie coraz wiecej na wzor i z pomoca Polski, coraz tez
wiecej do niej sie czyni podobna i zbliza., Organizacja poli-
tyczna Polski (wojewddztwa, kasztelanje), ograniczona pierwotnie
do wlasciwej Litwy (Wilno, Troki), rozszerza si¢ powoli na jej
wschodnie, ruskie dzierzawy, organizacja sadowa na polskich
wzorach sie ksztalei, miasta za przykladem Polski przyjmuja
kolonistéw i urzadzenia gminne niemieckie, a z niemi przemyst
i handel Zachodu. Ludno§é rosnie w liczbe, dostatki, oSwiate,
duch wolnosei, idacy z Polski, wstrzasa feudalizmem i rozsze-
rza sie na nizsze warstwy narodu. Wielkim krokiem postepu
na tej drodze stal sie dla Litwy przywilej ziemski Kazimierza
Jagielloniczyka z r. 1447, ktéry cale rycerstwo uwolnil od naj-
uciazliwszych danin, wolno$é osobista w stosunkach familijnych
i majatkowych jej zapewnial, przed dowolnoScia panujacego ja
zabezpieczal, a wladze nad ludnoScia wieSniacza jej oddawal.

Zywiol litewski, mimo przyjecia katolicyzmu i praw poli-
tycznych swego moznowladztwa, ulega jednak w wielu wzgle-
dach wplywowi ruszezyzny, ktéra nawet w urzedzie i na dwo-
rze wielkoksiazeeym w mowie i piSmie panuje, a w Wilnie
swego punktu ciezkosei szuka. Odnosilo sie to jednak tylko do
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Rusi Bialej, bo Ru§ poludniowa, ponizej Prypeci, calkiem od-
rebnym rozwijala sie torem.

Sktadala si¢ z dwo6ch wielkich dzielnie, z ktérych jedna
tworzyl Wolyl, druga za§ Ru§ Czerwona. Ostatnia wraz
z ziemia belzka (przylaczona w r. 1462) i Podolem (zajetem
w r. 1430) tworzyla integralna czeSé panstwa polskiego, a przy-
wilejami Kazimierza Jagiellonczyka z r. 1456 zréwnala sie pod
wzgledem swych praw i urzadzeii w zupelnosci z innemi dziel-
nicami Rzpltej. Druga polowa XV-go wieku jest tez dla Rusi
Czerwonej i Podola chwila stanoweza. Skrzetna praca gospo-
darcza, poparta nieustanna polska kolonizacja i osadnictwem
niemieckiem w miastach, czyni z pustek ruskich kraj mlekiem
i miodem plynacy, ludny, bogaty, szezeSliwy. Liczne rodziny
polskie, ktére sig¢ przesiedlily w te strony: Odrowazowie, Cho-
deccy, Jaroslawscy, Buczaccy, piastujac pierwsze godnoSei na
Rusi, zalozywszy tam wielkie fortuny, zzyli si¢ w zupelnoSeci
z jej stosunkami, przyjeli, rzec mozna, jej obywatelstwo, pola-
czyli sie licznemi zwigzkami ze szlachta ruska, pociagajac ja
ku katolicyzmowi i polskodci. Hierarchja katolicka rozszerza
sie tez w tych czasach, jak nigdy przedtem na Rusi Czerwonej,
madrem gospodarstwem mianowicie arecybiskupa lwowskiego,
Grzegorza z Sanoka, zdobywa sobie silna materjalng podstawe
i nad hierarchjg ruska uzurpuje sobie nietylko pierwszenstwo,
ale nawet pewien wplyw i wladze. Z koncem XV-go wieku jest
Ru§ Czerwona z Podolem do tego stopnia prowincja polska,
ze szlachta jej razem z reszta szlachty polskiej garnie sie do
publicznego zyecia, do sejmu i do sejmikéw, a tem samem do
coraz to wiekszej nie juz unji, ale jednoSei.

Odmienne stanowisko zajmuje Wolyf, ktéry az do r. 1452
miat w Swidrygielle swego osobnego ksiecia. Po jego $mierei
utrzymuje si¢ przy posiadaniu Wolynia Litwa (§ 52), wielki
ksiaze litewski urzednikéw wolyiiskich mianuje, prawa litewskie
do Wolynia réwniez sie odnosza, dochody z Wolynia do skarbu
litewskiego wplywaja. Z tem wszystkiem jednak Litwa, widzae
oczy Polakéw i pretensje zwrdécone nieustannie na Wolyd,
zmuszona jest pozostawié mu samorzad w najrozleglejszem
tego stowa znaczeniu. Mo#zne rody, na Wolyniu osiadle: San-
guszkéw, Ostrogskich, Czartoryskich, wywodzace sie od Ol-
gierda, ale zruszezale, nie majac widokéw uzyskania osobnych
ksiestw dzielnicowych, przechodza w klase moznowladeza Wo-
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Yynia i dzierza jego losy w swych reku. Pracujac jednak nad
rozwojem swego kraju, Rusini wolynsey, a majaec do wyboru
pomiedzy cywilizacja polska a litewska, zwracaja sie oczywiScie
ku silniejszej, to jest ku pierwszej, i biora z niej pelnemi
garSeiami wszystko, co sie wziaé da, t. j. urzadzenia polityczne,
sadowe, prawa i obyczaje;, przyjmujac w wickszym stopniu od
Litwy wolnoSei polskie, wyrabiaja sobie §redni stan szlachecki,
ktérego na Litwie jeszcze niemal zupelnie braklo. Polityeznie
zwigzany z Litwa, jest tez Wolyn w koficu XV-go wieku pod
wzgledem swego rozwoju i zyeia naturalnym poSrednikiem
pomiedzy Polska a Litwa.

Nad calym tym tak silnym rozwojem Litwy i Rusi, a za-
razem nad cywilizacyjnym pochodem Polski ku wschodowi
zaciezyl w ciggu XV-go wieku wypadek nowy a niezmiernej
wagi. Kleska Witolda pod Worskla w r. 1399 nie dozwolila
dazeniu Polski i Rusi litewskiej ku wschodowi dosiegngé natu-
ralnych swych granic, ktéremi bylo morze Czarne i wielkie
stepy, rozgraniczajace Europe od Azji. Zaraz tez na tych gra-
nicach zjawiaja sie, a przynajmniej wzmagaja sie do nowego
zZycia organizacje polityczne, ktére dalszemu pochodowi Polski
i Rusi na wschdéd kladg tame, a wkrétee zaczynaja mu nawet
w jego punktach wyjSeia niebezpiecznie zagrazaé. Sa niemi
Moskwa, Krym i Wolosza.

Nie cala Ru$ zagarnal wielki ksigze litewski, Giedymin, pod
swoja wladze; pozostaly jeszeze na pélnocy dwa handlowe mia-
sta, opierajace sie o Litwe i rzadzace sie w sposdb republikanski:
Nowogréd i Pskow, pozostato jeszeze kilka ksiestw, najdalej na
wschéd wysunietych: Riazan, Suzdal, Twer i Moskwa. Ksiestwa
te zostawaly pod strasznem jarzmem Mongoléw, ktére swoim
dzikim, barbarzyfiskim wplywem tamowalo ich naturalny rozwoj
i zrywalo zwiazki ich z cywilizowanym S§wiatem. Jarzmo Mon-
goléw wyrobilo jednak w tej czeSei ruskiego ludu owg site
cichego oporu i wytrwaloSci, ktéra si¢ stala nmajwybitniejsza
cecha i dzwignia jego pézniejszej wielkoSci. Chanowie tatarscy,
pragnac w tych kraficowych dzierzawach swego rozlegtego
panstwa zapewnié sobie porzadek, regularne placenie haraczu
i dostawianie wojennych posilkéw, popierali wladze ksigzat nad
podleglym im ludem, dopomagali do jej wzrostu, do podboju
sasiednich czuckich i fifiskich plemion, do polaczenia si¢ luz-
nych ksigstw w reku jednego wladey, dopdki wiadea ten nie
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wydal sie im samym zbyt poteZnym i niebezpiecznym. Wtedy
chan powolywal go przed swoje oblicze i srogim wyrokiem
z drogi sprzatal, lub tez na nieposlusznego wysylal grozne za-
stepy, bunt poskramial i innego pretendenta na tronie ksiazecym
osadzal. W tyech strasznych ramach obracaly sie dzieje Rusi
‘péinocnej w XIII i XIV-tem stuleciu. W tych to czasach ksia-
zeta Moskwy zdobyli sobie nad sasiednimi ksigzetami stanowcza
przewage, stworzyli w Moskwie ognisko catego politycznego
i religijnego zycia tej czeSci Rusi, podnies§li nawet wkofcu
idee¢ wybicia sie z pod mongolskiego jarzma. Juz Dymitr Donski,
wielki ksiaze moskiewski, w zwycieskiej bitwie pod Kulikowem
w roku 1380 pokazal, Zze potega Tatar6w niezwyciezona nie
jest. Jedna bitwa nie mogla jednak calej sprawy rozstrzygnaé.
Tymezasem polaczenie Litwy z Polska nowej nadalo Moskwie
sily, stworzylo w niej bowiem punkt oparcia i dla tych sasied-
nich Rusinéw, ktérzy znosili z niechecia panowanie Litwy
a obawiali sie rosngcego wplywu Polski i jej katolickiego ko-
Sciola. Unja koScielna florencka, niepopularna dla wielu, po-
wiekszyla urok moskiewskiego metropolity, ktéry wytrwal przy
wschodnim kosciele. Nareszeie w r. 1462 zasiadl na tronie
wielkoksiazecym Iwan III, zwany Wielkim, ktory dla dziejow
Rusi pélnocnej nowa ere otworzyl. Pokonawszy w krwawych
walkach i przylaczywszy do swego paifistwa Nowogrod, Twer,
Rostéw i Jarostaw, wzmoecniwszy przez to swe sily, zwréeil je
przeciw Tatarom, w r. 1480 jarzmo ich ostatecznie zrzucik
i walke zdobyweza z chanami tatarskimi w Kazaniu rozpoczal.
Rownoczesnie jednak podjal Iwan mysl o wiele Smielsza, pola-
czenia calej Rusi pod swojem berfem. W tym celu dla podnie-
sienia swego uroku pojal w r. 1472 w malzenstwo Zofje, corke
ostatniego z Paleologéw, uznal sie przez to spadkobierca bizan-
tynskiego cesarstwa, Sciagnal na swdj dwér Grekéw, a nawet
Wlochéw, pracowal z ich pomoca usilnie nad podniesieniem
swego kraju, jego urzadzen wojskowych i politycznyeh, jego
gospodarstwa i cywilizacji, wprowadzil wielkie ksiestwo mo-
skiewskie w zwiazki z Zachodem i zawigzal wszedzie dyploma-
tyczne stosunki.

W ten sposéb stanely obok siebie dwie potegi, ktére do
jednego celu, do polaczenia Rusi lubo w odmiennym kierunku
zdazaly. Wielki ksiaze moskiewski tworzyl z niej samoistna,
odrebna, prawostawna, jednolita calosé. Litwa z poplera]Qca ja

Dzieje Polski. Tom I.
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Polska zblizaly zajete przez sie dzierzawy ruskie do kato-
lickiego Zachodu i rozszerzaly w nich asymilacyjny wplyw
polskiej cywilizacji. Pomiedzy takiemi dwoma wprost przeciw-
nemi sobie kierunkami musialo przyjsé do wiekowej walki,
ktéra tylko stanowecze pokonanie i zlamanie jednej lub drugiej
strony moglo ostatecznie rozstrzygnaé. Jui tez za Kazimierza
Jagielloficzyka rozpoczely sie boje, gdy Iwan wydarl Litwie
zwierzchnictwo nad Nowogrodem i Pskowem, ktére niegdys
Witold dla Litwy zagarnal. Zalatwiwszy sie ze sprawa pruska
i czeska, Kazimierz w r. 1479 zjechal na dlugi czas na Litwe,
azeby przechylajacy sie ku Moskwie zywiol ruski utrzymaé na
wodzy. Usuwal wige réznych kniaziow, ktorzy jeszeze pozostali,
a w szczegélnoSei kniaziow Olelkowiezéw z Kijowa, w ktérym
ustanowil wojewode, a spisek, ktéry ksiazeta ci uknuli na jego
zycie, poskromil. Do stanowezej rozprawy z Moskwsa jednak nie
doprowadzil, bo sprawy czarnomorskie zmusily go do zwrdce-
nia wszystkich sit ku poludniu. Szukal wiec z Iwanem pokoju,
ku czemu mialo stuzyé malzenstwo coérki Iwana, Heleny, z jego
synem, Aleksandrem.

Grozniejszym narazie nieprzyjacielem stal sie dla Polski
Krym i Turcja. CzeSé wielkiej hordy Mongoléw zajela Perekop
na Krymie i utworzyla w XV-tym wieku oddzielna horde pod
osobng dynastja Girejéw. Zagrozeni nieustannie przez wielka
horde, rozlozona nad Wolga, czyli przez Tataréw zawolzafiskich,
szukali Tatarzy krymscy zrazu pomocy w Litwie, kiedy jednak
w r. 1469 na ich czele stanal Mendli-Girej, znalaz! odpowied-
niejszego sprzymierzeiica w Moskwie, ktéra wlasnie jarzmo
Tatardw zawolzanskich postanowila zrzucié, a tem samem stal
sie nieprzyjacielem Polski i Litwy, wojujacej z Moskwa. Ulozyly
sie wiec w ten sposéb stosunki, ze Moskwa, zlaczona z Krymem,
wystepowala przeciw Polsce i Litwie, wigzacej si¢ z zawolzan-
ska horda. Praca osadnicza i gospodarcza na Podolu i Woly-
niu musiala mysleé o gotowej obronie, plug z orezem sie
zbrataé. Powstawal osobny system obrony ziem poludniowo-
ruskich. Tam, gdzie sie koneczy! dziki step, rozdzielajacy osady
ruskie od koezowisk tatarskich, rozpoczynal sie szereg obron-
nych zamk6éw na linji Kijowa, Winnicy, Braclawia, a potem
i Baru. Za jednym szeregiem szedl drugi az do Lucka, Lwowa
i Kamiefica. W grodach tych na wieS¢ napadu skupiala sie
ludno§é okoliczna ze swym dobytkiem i bronila sie, nim przed
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nadchodzacem wojskiem nie pierzehneli Tatarzy. System ten
obrony nie mégt jednak wystarczyé. Zanim na odparcie napadu
zebraly sie zbrojne zastepy, juz cale okolice ulegly lupiezy
i pozodze, ktérej rozbicie dopadnietej hordy tatarskiej i odzy-
skanie jeneow i tupéw naprawié nie bylo w stanie.

Utrudnialo te sprawe wspoélezesne wystapienie Turcji.
Zaslaniali Polske przed nia wojewodowie woloscy, ktérzy wi-
dzieli swéj interes w oparciu sie o Polske, uznawali sie tez
juz od czaséw Wladystawa Jagielly jej holdownikami, a zabez-
pieczajac sobie przez to swdj byt wobec wrogich sasiadéw,
Wegréw, Tataréw i Turkéw, szukali w zwigzku z Polska ko-
rzys$ei cywilizacyjnych i handlowych. Tymezasem nawala turecka
po zwyciestwie, odniesionem na polach warneiiskich, po zdoby-
ciu Carogrodu w roku 1453, odpierana od Wegier orezem
Hunjadéw, zwréeita sie ku morzu Czarnemu, opanowala jego
brzegi zajeciem ostatniej faktorji genuefskiej w Krymie i zdo-
byciem Kilji i Bialogrodu, dwéch miast, strzegacych ujsé Du-
naju i Dniestru. Na hospodarstwie woloskiem siedzial wéwezas
Stefan VI-ty, dzikiego, ale chytrego i wytrwalego charakteru
maz, ktéry podniecaniem niezgody pomiedzy sasiadami, Polska,
Wegrami i Turcja sie bronil. Zrazu trzymal si¢ wiernie Polski
i otrzymywal od niej posilki, ktére mu do odparcia tureckiego
najazdu dopomogly, ale do odzyskania Kilji i Bialogrodu nie
wystarczaly. Wyslany na pomoc syn krélewski, Jan Olbracht,
musial z Pokucia i§¢ na Podole, ktére najechali Tatarzy,
i krwawe z nimi staczaé boje. Dopiero po wielkiej klesce
pod Zastawiem w 1491 roku wréeili Tatarzy za Dniepr, skad
przyszli.

W toku wielkich planéw polityki zewnetrznej i wielkiego
przeobrazenia wewnetrznego Polski ustroju w r. 1492 umark
Kazimierz Jagiellonczyk *).

*) Kazimierz Jagielloficzyk, syn Wladyslawa Jagielly i Zofji,
ur. 1427, panowal na Litwie od roku 1440, w Polsce od r. 1447, um. 1492.
Z zony Elzbiety austrjackiej mial szeSciu synéw: Wladyslawa, Kazi-
mierza, Jana Olbrachta, Aleksandra, Zygmunta i Fryderyka, i siedm
corek: Jadwige, Zofje, trzy Elzbiety, Anne i Barbare. Z Zofji, wydanej
za Fryderyka brandenburskiego, urodzil sie Albrecht, wielki mistrz.
krzyzacki.



WIADOMOSCI

Z GEOGRAFJI HISTORYCZNEJ POLSKI
SREDNICH WIEKOW.

Chociaz w ostatnich czasach ogloszono juz wiele Zrddel
do geografji polityeznej Polski i kilka rozpraw, to jednak do-
tychezas w calosSei nie sa opracowane *).

14

W rozwoju Polski Sredniowiecznym cztery ezynniki geo-
graficzno-etnograficzne odgrywaja pierwszorzedna role: naj-
pierw kwestja granic naturalnych, nastepnie stosunek zalud-
nienia do obszaru kraju, dalej calo§é geograficzna, ktéra
obszar ten tworzy, wreszeie sklad, eczyli podzial terytorjalny
panstwa.

*) Mapy Polski, na zZrédlach oparte, wydal J. Caro w Sprunera
i Menkego: ,Handatlas fiir die Geschichte des Mittelalters und der
neueren Zeit” (Gotha, 1880). Obecnie, jako wydawnictwo Ksiaznicy Pol-
skiej, wyszly mapy §cienne Arnolda: ,Polska piastowska od X—XIV wieku”,
Natansona — Leskiego: ,Polska w epoce mocarstwowej” i Semkowicza:
»Rzplta Polska w r. 1771”. Przygotowuje si¢ zaS praca Komisji Aka-
demji Umiejetnosci Atlas historyczny Polski.

Z prac, wehodzacych w ten zakres, wymienié nalezy Balifskiego
i Lipifiskiego: ,Starozytna Polska” (Warszawa, 1843, wyd. 2-gie 1885—87),
dalej ,Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéow sto-
wiafiskich” (Warszawa, 1880—1893), a przedewszystkiem Adolfa Pawin-
skiego i Aleksandra Jablonowskiego: ,Polska XVI wieku pod wzgledem
statystyczno-geograficznym”, tom Ii IT Wielkopolska (Warszawa, 1883),
III i IV Malopolska (1886), V Mazowsze (1895), VI Podlasie (1908—10),
VII Ru$§ Czerwonaj(1902—3), VIII Wolyn, Podole (1889), IX — XI Ukra-
ina (1894 — 1897).
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Nad pierwszym z tych czynnikéw zastanawiano sie juz
obszernie. Tylko z dwéch stron posiadalo panstwo polskie stale,
obronne granice: od pélnocy w morzu Baltyckiem, od poludnia
w gorach Sudetach i Karpatach. Od zachodu i wschodu granica
byla otwarta, trudna do obrony wobec wrogich sasiadéw. Od
strony Niemedw, wdzierajacych sie w kraj nasz z zachodu,
starala sig¢ Polska zabezpieczyé i stworzyé sobie linje graniczna
obronng w Elbie, a nastepnie, utraciwszy te linje, szukala nowej
w Odrze (§ 24), lecz i ta nie byla w stanie dostarczyé dosta-
tecznej obrony i pochodowi Niemedw polozyé tamy. Od najaz-
dow, ktéremi ja trapili nieustannie wsehodni sasiedzi: Rusini,
JadZzwingowie, Litwa, Prusacy, zaslaniala si¢ Polska przez dlugi
czas Wisla, lecz nie znajdujac w niej skutecznej obrony, ujrzala
sie zmuszona przekroczyC ja i tylko w walce zaczepnej, w po-
suwaniu sie nieustannem na wschéd, kosztem wrogich sasiadow,
bezpieczenstwa swojego szukac.

Nad drugiem pytaniem zastanawiano sie bardzo malo,
a rozwigzujac je blednie, wyeciagano stad mylne dla historji
wnioski. Przyjmujac bez podstawy, ze panstwo Boleslawa
Chrobrego obfitowalo w ludno§é, szukano przyczyn, azeby
usprawiedliwié zjawisko, Ze Polska obszaru swego pierwot-
nego nie byla w stanie utrzymaé, ze nietylko z granicy swej
pierwotnej przed zywiolem niemieckim cofa sie, ale z biegiem
czasu traci na rzecz Czechéw Slask, ustepuje z Pomorza, a nawet
przed dzikim szczepem Prusakéw zaslania sie zakonem krzy-
zackim. Dla wyjaSnienia tych ubytkéw wystarczaé mial upa-
dek i podzial wladzy monarszej po Smierci Krzywoustego.
Jesli jednak zgodniej z prawda przyjmiemy, ze wielki obszar
pafistwa Chrobrego zajety byl przez ludno$§é nader stosun-
kowo nieliczng, ze osiedlenie pierwotne bylo nadzwyczaj rzad-
kie (§ 10), ze ciagle wojny szybszy jego wzrost utrudnialy,
to znajdziemy w tem drugg wazna przyczyne, ktéra nam stabos$é
naszq w obronie granic tlumaczy. Wszak w oczach historyka
w XIII-tem i XIV-tem stuleciu dokonywa sie¢ dopiero koloni-
zacja polska przewaznej czeSci Malopolski i Mazowsza.

Nad pytaniem trzeciem, czy Polska Sredniowieczna two-
rzyla calo§é terytorjalna, w sobie zamknieta, nie zastanawiano
gie juz niemal weale, a jednak jest to czynnik, bez ktérego
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dzieje nasze w S$rednich wiekach nie sa zrozumiale. Granice
obronne lub otwarte rozstrzygaja tylko o latwosei lub trudnosei
ich obrony, ale nie stanowig wecale o bycie i rozwoju narodu
i pafstwa. Zadne pafistwo nie moze natomiast utrzymac sie
i rozwijaé, jezeli nie zdola zapanowaé nad takim obszarem
kraju, ktéry sam w sobie pewna calo§é stanowi, t. j. ktéry mu
do rozwoju jego ekonomicznego a zarazem 'cywilizacyjnego
trwalej i dobrej dostarcza podstawy. Taki obszar kraju posiadla
Polska Sredniowieczna. Stalo si¢ niem dorzecze Odry i Wisly,
t. j. przestrzen kraju, pokryta siecia wdéd Odry i Wisly ze
wszystkiemi ich doplywami. Ta sieé wéd, w jednym splywaja-
eych kierunku, rozpostarta na przestrzeni kraju plaskiej, spa-
dajacej zlekka z poludnia ku pélnocy, zadnemi wiekszemi go6-
rami nieprzedzielonej, pod wzgledem warunkéw klimatyeznych
a zarazem gospodarczych jednostajnej, laczyla ze soba w sposib
naturalny ludno§é na ich dorzeczu osiadla, tworzyla jej, pomimo
braku obronnych granic z zachodu i wschodu ognisko we-
wnetrznego rozwoju i pracy, zwracala ten rozwdéj ekonomiczny
i eywilizacyjny w jednym kierunku, ku brzegom Baltyckiego
morza. Wszystkie zdobycze pierwszych Boleslawéw, dokonane
poza tem dorzeczem Odry i Wisly, maja tylko chwilowe, nie-
trwale znaczenie, zajecie Czech i Moraw, panowanie w Slowaczyznie
zakarpackiej, wplyw i wladza na Rusi. Natomiast dopiero po diu-
gim boju i wspélzawodnictwie z Niemcami traci Polska dolny
i Srodkowy bieg Odry (§ 24), abdykujac za$ z ich odzyskania, traci
takze koniecznem nastepstwem w r. 1343 g6rny bieg Odry, prasta-
ra swa dziedzine, Slask, ktory z pafistwem polskiem, przerzuconem
nad Wisle, nie mial juz naturalnego lacznika i punktu ciezkoSei
swych ekonomicznych intereséw w niej nie moégl szukaé (§ 38).
Z calego dorzecza Odry pozostaje Polsce tylko dorzecze wiel-
kiego jej doptywu, Warty, ktore, okolone z trzech stron przez
dorzecze Wisly, utrzymuje z niem Ilaczno$é, ale tem samem
zmuszone jest odstapi¢ pierwszefistwa dzielnicom polozonym
nad Wisla. Linje graniczna stanowi odtad dzial wéd pomiedzy
Warta i Wisla z jednej, a Odra bez Warty ze strony drugiej;
czefei Slaska, lezace na dorzeczu Wisly i Warty, ksiestwa oSwie-
cimskie, zatorskie, siewierskie do Polski wracaja. Kolonizacja
polska na prawym brzegu Wisly, nad wschodniemi jej doply-
wami postepuje nieustannie naprzod i zadnym nieprzyjaznym
wplywem nie daje sie powstrzymad. Mazowsze rozszerza si¢
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i rozsiedla nad Narwia. Malopolska posuwa sie po San (§ 40),
wspolnem obu tych dzielnic usilowaniem dostaje sie w rece
polskie cale dorzecze Bugu, zamieszkale przez zywiol ruski,
ziemie chelmska i belzka, a wskutek tego Rus halicka, zamknieta
od pélocy i zachodu przez dorzecze Wisly, w sklad panstwa
polskiego w roku 1340 przechodzi (§ 39 i 45). Zajmujac Ru$
halicka, przekroczyla Polska dorzecze Wisly, wkroczyla w do-
rzecze Dniestru, biegnacego ku Czarnemu morzu, i stanela
wobeec nowego dziejowego problematu. Rus halicka mogla sie
tylko wowezas w jej posiadaniu utrzymaé, jesli sie ja robilo
punktem wyjscia do dalszego pochodu na wsechéd wzdluz Karpat
az do Czarnego morza, jeSli sie zagarnialo cale dorzecze Dnie-
stru, a przylaczajac je do dorzecza Wisly, tworzylo tem samem
kraj, ktory zwiazek swoéj znajdowal w polaczeniu morza Czar-
nego z Baltyckiem, w utrzymaniu wielkiej drogi handlowej
nawskro§ Europy. Zadanie to spelnia Polska w ciagu XV-go
wieku zajeciem (roku 1430) i kolonizacja Podola (§ 58) a réwniez
odzyskaniem utraconych poprzednio uj§é Wisly. Usadowil sie
zakon krzyzacki, a z nim zywiol niemiecki w roku 1230 w czeSci
Kujaw, a w roku 1309 na Pomorzu, walka z Zakonem, ktéra stala
sie stad kwestja bytu dla painstwa polskiego, konczy sie teraz
dla niego zwyciesko; pokojem z roku 1466 odzyskuje Polska te
ziemie Zakonu, ktére dorzecze Wisly u dolnego jej biegu sta-
nowia (§ 53).

Najtrudniejsze wreszeie do rozwiazania jest pytanie
czwarte, na jakich podstawach opieraly sie réznorodne podzialy
terytorjalne Polski Srednich wiekéw. Pierwotne panstwo polskie
powstalo z polaczenia kilku szezepow, z ktérych kazdy skladatl
gie z kilkunastu drobnych ludéw. dJak sie nazywaly te szczepy
i ludy, ile ich bylo, jakie byly granice ich siedzib, sa to py-
tania, wymagajace jeszeze glebokich studjéw, w ktérych tylko
metoda retrospektywna wobec braku wiadomosSci spélezesnych
doprowadza do pewniejszych wynikéw. Weszly stale w sklad
polskiego pafistwa szezepy Polan, Kujawian, Slazan, Mazurdw,
Wislan oraz czesé szczepu Pomorzan i cze¢Sé szezepu Lutykow
(zob. § 5).

Sktad ten terytorjalny pafstwa polskiego uwydatnil sie
najsilniej w organizacji kosSciola polskiego (§ 10). Cala pierwotna
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Polska na dorzeczu Odry i Wisly tworzyla jedna prowincje
kosciola katolickiego z areybiskupstwem gnieZniefiskiem na
czele. Pod jego zwierzchnicza wladza znajdowaly sie biskupstwa,
czyli diecezje, odpowiadajace poszezegllnym szezepom:

1) gnieZniefniska i

2) poznainska dla szezepu Polan,

8) wroclawska dla szezepu Slazan,

4) krakowska dla szezepu Wislan,

5) plocka dla szczepu Mazuréw,

6) wloctawska dla szczepu Kujawian, rozciagajaca misje
swa apostolska na Pomorzu,

7) lubuska dla szezepu Lutykow.

Misja apostolska Polski na poganskiej Litwie zwiekszyla
prowincje gnieZnienska dwiema diecezjami:

8) wilenskq dla wlaSciwej Litwy, zatozona w roku 1387 (§ 45),

9) miednicka dla Zmudzi, zaloZzona w r.1413 (§ 46).

10) Przylaczenie ziem zakonu krzyzackiego w r. 1466
pociagneto za soba przylaczenie do prowineji gnieZniefiskiej
diecezji chelminskiej, ktora dotychezas wechodzila w sklad pro-
wineji koScielnej ryskiej.

Diecezja warmijska, przylaczona do Polski spélezesnie,
wyrobila sobie bezpoSredni stosunek z Rzymem i podlegala
wprost Stolicy Apostolskie;j.

Zajmujac Ru§ poludniowa i krzewiac na jej obszarze
kosciol katolicki, utworzyla z niej Polska osobna prowincje
koscielng (§ 45 i 62), na ktérej czele stanelo arcybiskupstwo
halickie, przeniesione w r. 1412 do Lwowa. Podlegaly mu die-
cezje przemyska, chelmska, kamieniecka (dla Podola), fucka (dla
Wolynia).

Gdy jednak areybiskup gnieznienski, Mikolaj Traba, na
soborze konstancjeiiskim uzyskal godno§é prymasa, z dwdéch
prowineyj koScielnych, gnieznienskiej i Iwowskiej, utworzyla
sie wigksza calosé, koseid! polski, pod zwierzchnictwem prymasa.

Kazda diecezja dzielila sie na kilkanaScie archidiakonatdow,
te za§ na dekanaty, skladajace sie z parafij. Wiedzae, ze die-
cezja obejmuje w zasadzie terytorjum jednego szezepu, byloby
rzecza ciekawa zbadaé, czy dalszy podzial diecezyj nie odpo-
wiada podzialowi terytorjum szezepowego na terytorja poszcze-
gb6lnych ludéw, wehodzacych w sklad szezepu? Jest to rzecza
nader prawdopodobna.
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Pod wzgledem polityeznym najdawniejszym a pierwotnie
jedynym jest podzial panstwa polskiego na ,powiaty” (§ 10).
Panujacy, dazac do zatarcia granic i réznic szezepdw, podzielili
kraj pod wzgledem administracji wojskowej, sadowej i skarbo-
wej na drobne powiaty, dzielace sie znéw na drobniejsze jeszcze
opola. Kazdy powiat mial swéj gréd stoleczny, od ktérego
bierze swa nazwe i w ktérym skupia cala swa administracje.
Ile bylo i jakie istnialy powiaty, rzeczg jest niezbadang dotych-
czas, tyle pewna, ze liczba powiatéw byla nader wielka, wigksza
o wiele pierwotnie, niz w pézZniejszych czasach, kiedy po kilka
powiatéw nieraz w jeden powiat splywalo.

Czy powiaty mialy etnograficzna podstawe swej odrebno-
§ci? Moze odpowiadaly terytorjom poszezegdlnych ludéw?

Pomimo tego sztucznego administracyjnego rozdrobnienia,
utrzymywalo sie poczucie odrebnoseci szezepdw, objawilo w spo-
s6b groiny w zamieszaniu po Smierci Mieszka II-go (§ 13),
uwydatnialo sie przy podziatach paifistwa pomiedzy synéw
zmarlego ksiecia, a utrwalilo sie ostatecznie w wielkim po-
dziale kraju po Smierci Krzywoustego (§ 21). Poszezegdlne
dzielnice nazywaly sie ,ksiestwami” lub inaczej ,ziemiami”.
Moéwiono np. ,ksiaze ziemi krakowskiej”. NajezeSciej jednak
uzywano dawnych nazw szezepowyeh, np. Slask, Mazowsze,
Kujawy.

Przy pierwszym podziale w r. 1139 wystepuja najaw
ziemie: polska (w SciSlejszem tego slowa znaczeniu, t.j. ziemia,
zamieszkala przez szezep Polan (zezasem nazwana ,wielko-
polska”), kujawska, mazowiecka, Slaska, krakowska, sandomier-
ska (na te dwie ziemie dzielono juz wéwezas terytorjum szczepu
Wislan) i pomorska. Pézniej, w miare rozradzania sie dynastji
piastowskiej i coraz dalej idacyech podzialéw, liczba ksiestw
czyli ziem rosta. Przy tych podziatach dzielnic pierwotnych
szezepowyceh trzymano sie oczywiScie istniejacego podzialu ich
na powiaty. Po kilka powiatéw obok siebie lezacych, a nieraz
nawet jeden powiat tworzyl nowe ksiestwo.

Utworzenie kazdego osobnego ksiestwa pociagalo za soba
wazne polityezne nastepstwa, tworzylo z ziemi, stanowiacej to
ksigstwo, osobne pafistewko z cala jego naczelna hierarchja
urzedniczg ksiazeca, ktdra widziala podstawe swego bytu w utrzy-
maniu odrebnosei politycznej swej ziemi i wszelkiemi sitami
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tej odrebnosSci bronila. dJezeli tez przypadek zdarzyl, ze jakis
ksiaze polaczy! w swoich reku dwie ziemie, to musial odrebno§é
ich uszanowaé, kazda osobno zarzadzaé, w kazdej osobne na-
czelne urzedy zatrzymad.

Zasada ta uwydatnila sie w XIV-tym i XV-tym wieku,
kiedy, wskutek wymierania ksiazat piastowskich i zwyciestwa
idei jedno$ei, poszezegélne ksigstwa do Korony wracaly, chociaz
bowiem, wskutek koronacji Lokietka i jego nastepcéw, idea paii-
stwa polskiego wzniosla sie ponad jego czeSci skladowe, te
ksiestwa laczace sie utrzymaly swéj wewnetrzny samorzad.
Zasade te rozciggnela Polska na ziemie, odzyskane i zdobyte
zarowno na zakonie krzyzackim, jako tez na poludniowej Rusi.
Kazdy, chociazby drobny obszar kraju, ktéry w chwili przyla-
czenia go do Korony osobng calo§é polityczna stanowil i osobne
posiadal naczelne urzedy i wladze, zatrzymywal je i zupelnym
samorzadem ‘wewnetrznym sie cieszyl.

Do podzialow Polski na ksiestwa po Smierci Krzywoustego
da si¢ tez w Polsce péZniejszej odnieSé i sprowadzié podzial
na ,ziemie”, t. . na okregi samorzadne, tak samo jak podzial
tych ziem na powiaty w pierwotnej organizacji administracyjnej
paistwa polskiego ma swdj poczatek.

Nie kazda ziemia, wehodzaca w sklad pafistwa polskiego od
poczatkéw XIV-go stulecia, posiadala réwna miare samorzadu.
Istnialy ziemie, ktére posiadaly zupelny samorzad administra-
cyjny, wojskowy i sadowy, a na czele ich stal wojewoda. Inne
ziemie zatrzymaly tylko osobne sadownictwo i wlaSciwe sobie
prawne zwyezaje, pod innemi za§ wzgledami wehodzily w sklad
jednej z ziem pierwszego rodzaju, a przyczepione do niej, podle-
galy wspélnemu wojewodzie, zasiadaly na wspdlnych z nig wie-
cach, a nastepnie sejmikach. Te wlasnie ziemie zwaly sie stale
.Ziemiami”, pierwsze zas§ uzywaly naprzemian z nazwg ,ziemia”
nowej nazwy ,wojewodztwo”, utworzonej oczywiScie z nazwy
naczelnika ich, wojewody. Tak np. wojewddztwo, ezyli ziemia
(w szerszem tego slowa znaczeniu) sieradzka skladala sie z ziemi
sieradzkiej w ScisSlejszem tego slowa znaczeniu i z przyczepionej
do niej ziemi wielufiskiej.

Ktore ksiestwo, wchodzace w sklad korony polskiej, zdo-
bylo sobie znaczenie wojewédztwa, a ktére musialo sie zado-
wolié znaczeniem ziemi przyczepionej do innego wojewddziwa,
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zalezalo to juz od stosunkéw historycznych w kazdym poszeze-
gélnym przypadku. Odgrywaly tu oczywisScie role i wielko§é
ksigstwa, i czas jego poprzedniego oddzielnego istnienia, a tem
samem poczucie odrebnoSeci i sam wreszeie fakt, wskutek ktd-
rego ksiestwo to laczylo sie¢ z Korona. Nazwa ziem i wojewd6dztw
pochodzila od ich stolecznego grodu.

Istnialy jednak mianowicie w Malopolsce i na Mazowszu
ziemie, ktére nigdy przedtem nie tworzyly osobnego ksiestwa,
ale stanowily osobne ogniska kolonizacji polskiej, stopniowo na
wschéd sie posuwajacej, i jako takie zdobyly sobie nazwe
»ziemi” i autonomje sgdowa.

Pomimo to, ze wojewddztwa stanowily tylko czesSé daw-
niejszych dzielnic szczepowych i samorzadu swego zazdroSnie
strzegly, przeciez wojewddztwa, utworzone na obszarze jednego
szczepu, poczuwaly sie do blizszej ze soba, niz z innemi, lacz-
noSei, i sklad Polski pierwotny z kilku dzielnic szezepowych
zawsze sie, coraz nawet silniej, uwidoeznial. Dzialo sie to jednak
teraz nie na rzecz ich odrgbnosSeci, lecz na rzecz jednoSei pai-
stwa. Nie mozna bylo odrazu zlaczyé unja realng wszystkich
wojewodztw, probowano zatem zlaczyé je w wieksze grupy,
azeby tem samem przygotowaé droge dalszej centralizacji.
Nazwa tych grup byla dawna nazwa szczepowa. Rzecza
wspolna wojewédztwom, nalezacym do jednego szczepu, bylo
i stalo sie:

1) prawo zwyczajowe i stopniowa jego kodyfikacja (§ 41),

2) jeneral-starostowie, jako namiestnicy krélewsey, przelo-
zeni nad calg dzielnica (§ 41 i 53),

3) zjazdy urzednicze, a nastepnie sejmiki (§ 56).

Zjazdy i sejmiki dzialaly tak skutecznie w sprawie unifi-
kacji, ze laczyly ze soba nawet po kilka z dawnych dzielnic
szczepowych w wieksze parlamentarne grupy.

II.

Na podstawie tych uwag zasadniczych sprébujmy teraz
przedstawié sobie obraz Polski pod wzgledem geografji- jej
politycznej w koficu sSrednich wiekéw. Sklada sie wowezas
Polska z nastepujacych dzielnic, wojewédztw i ziem:
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A) WIELKOPOLSKA,

w obszerniejszem tego stowa w Srednich wiekach znaczeniu
laczyla w sobie, oprécz wlasciwej polskiej czyli wielkopolskiej
dzielnicy, takze cala dzielnice kujawska. Stalo sie to zapewne
z tego powodu, ze Kujawy drobnemi czeS§ciami powracaly pod
berlo kréla polskiego, a tem samem osobnej nie mogly utwo-
rzyé dzielnicy i do najblizszej im Wielkopolski Ignely.

Zjazdy urzednicze i sejmiki generalne wielkopolskie od-
prawialy sie zwykle w Piotrkowie (w Sieradzkiem) Ilub Kole
(w Kaliskiem).

Sktadaja Wielkopolske wojewodztwa:

1. Poznanskie, stolica Poznaii nad Warta. Wehodzita
w jego sklad ziemia wschowska, odzyskana przez Kazimierza
W-go od Henryka, ks. Zegafnskiego na Slasku.

2. Kaligkie, stolica Kalisz nad Prosna, wpadajaca do
Warty.

Dwa te wojewddztwa tworzyly jedna dzielnice szezepowa,
Wielkopolske w Scislejszem tego slowa znaczeniu. Podzielona
ona byla tylko chwilowo w XIII-tym wieku pomiedzy potom-
kami Mieszka Starego na ksiestwo poznanskie i kaliskie, stad
jej podzial na dwa wojewddztwa. W r. 1310 poddala sie Lo-
kietkowi juz polaczona, dlatego tez oba jej wojewdédztwa mialy
tylko jednego staroste w jeneral-starosScie wielkopolskim w Po-
znaniu i odprawialy wspélny sejmik w Srodzie.

3. Sieradzkie, niegdy§ ksiestwo sieradzkie, utworzone
z dzielnicy kujawskiej po Smierci Kazimierza, ks. kujawskiego
w r. 1268, dziedzictwo Leszka Czarnego, po nim w r. 1288
Wladyslawa Y.okietka, utracone i odzyskane przezei po wype-
dzeniu Czechéw w roku 1306. Stolica Sieradz nad gérnym
biegiem Warty, sejmik w Sieradzu.

Znajdowala sie¢ w obrebie wojewédztwa sieradzkiego zie-
mia wieluiska, ktéra w XIII-tym wieku stanowila przedmiot
spordw pomiedzy ksiazetami kujawskimi a ksigZetami S§laskimi,
a przechodzgc z rak do rak zyskala pewna odrebnos§é. W roku
1370 Ludwik wegierski wypuscil ja jeszcze w lenno Wladysla-
wowi, ks. opolskiemu, Jagiello w 1.1396 stale do wojewddztwa
sieradzkiego z zachowaniem autonomji sadowej przywrocil.

4. Leczyckie, niegdys ksiestwo, utworzone z dzielnicy
kujawskiej tak samo, dziedzictwo Kazimierza, ks. leczyckiego,
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a po nim Wladyslawa ZLokietka, odzyskane po wypedzeniu
Czechéw w r. 1306. Stolica Lieczyca nad rzeka Bzura, wpadajaca
do Wisly, sejmik tamze.

5. Brzesko-kujawskie, niegdys ksiestwo, utworzone z dziel-
nicy kujawskiej tak samo, dziedzietwo Wladyslawa Lokietka,
odzyskane przezeii po wypedzeniu Czechéw w r. 1306. Stolica
Brzesé Kujawski.

6. Imowroclawskie, niegdy$ ksiestwo, utworzone tak samo
z dzielnicy kujawskiej, dziedzictwo Ziemomysla, ks. inowroclaw-
skiego, po jego Smierci w roku 1287 podzielone miedzy jego
synéw na dalsze trzy ksiestewka: inowroclawskie, bydgoskie
i gniewkowskie. Pierwsze dwa zagarneli Krzyzacy, odzyskal je
Kazimierz Wielki pokojem kaliskim z roku 1343, ostatnie nabyl
od Wladyslawa Bialego, wnuka Ziemomysla (w r. 1365). Ludwik
wegierski nadal je w lenno w roku 1378 Wladyslawowi, ks.
opolskiemu, odzyskal ostatecznie Jagiello w roku 1396 i do
poprzednich przylaczyl. Stolica Inowroclaw.

Oba wojewddztwa powyzsze, zapewne dla swej szezuploSei,
trzymaly sie razem, tworzac Kujawy w SciSlejszem tego slowa
znaczeniu, i mialy wspdlny sejmik w Brzesciu.

7. Ziemia dobrzyfnska, niegdy$§ ksiestwo, utworzone tak
samo z dzielnicy kujawskiej, dziedzictwo ks. Ziemowita, po
nim Wladystawa Y.okietka, odzyskana przezen po wypedzeniu
Czechow w r.1306, zajeta przez Jana, kréla czeskiego, w roku
1329 i sprzedana Krzyzakom, odzyskana pokojem kaliskim przez
Kazimierza Wielkiego w roku 1343. Ludwik wegierski puszeza
ja w lenno Kazimierzowi, ksieciu szczecinskiemu, po jego Smierci
w roku 1377 Wladystawowi, ks. opolskiemu. Ten zastawia ja
Krzyzakom, od ktérych wykupuje ja roku 1404 ugoda raciaska
Jagielto.

Ziemia dobrzyfiska stanowi te anomalje, Ze nie ma woje-
wody, a tem samem tytulu wojewddztwa, jest jednak catkiem
samoistna naréwni z wojewédztwami. Stolica Dobrzyn nad Wisla,
sejmik odbywa sie w Rypinie.

Nalezaly jeszcze do dzielnicy kujawskiej ziemie chel-
minska i lubawska, ktéremi Konrad, ks. mazowiecko-kujawski,
w r. 1228 uposazyl Krzyzakéw. W r. 1466 wréeily do Pol-
ski, nalezaly jednak juz do Prus polskich nie za§ do Wielko-
polski.
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B) MALOPOLSKA,

obejmuje dzielnice szezepowa Wislan. Ma jeneral-staroste w Kra-
kowie, odprawia zjazdy urzednicze pierwotnie w Wislicy,
pdzniej w pobliskim Nowym-Korezynie nad Wisla, tamze sejmiki
generalne. Skladaja ja wojewddztwa:

1. Krakowskie, przedtem od r. 1139 osobne ksiestwo,
poddaje sie Lokietkowi ostatecznie w r. 1306 po wypedzeniu
Czechow. Stolica Krakéw, sejmik w Proszowicach.

Do wojewddztwa tego nalezaly nadto dwie osobne ziemie,
sadecka i biecka, polozone u stop Karpat, majace osobne sa-
downictwo i wspélny odrebny sejmik w Czchowie. Ziemia sa-
decka sluzyla za oprawe posagu zon ksiazat krakowskich.

2. Sandomierskie, przedtem od r. 1139 osobne ksiestwo,
zajete przez Lokietka na Czechach juz w roku 1304. Stolica
Sandomierz nad ujSeiem Sanu do Wisly, sejmik w Nowym-
Korezynie.

Skladalo sie z kilku ziem, posiadajacych odrebne sadow-
nictwo, a mianowicie: sandomierskiej, radomskiej, lubelskiej
i lukowskiej.

3. Lubelskie, utworzone z ziemi lubelskiej i lukowskiej,
odiaczonych od wojewodztwa sandomierskiego w ostatnich
dziesiatkach XV-go wieku. Stolica Lublin, sejmik w Urzedowie.

Przyczyna utworzenia wojewddztwa lubelskiego polegata
widocznie na rozlegloSei wojewddztwa sandomierskiego, ktora
przez rozszerzenie kolonizacji polskiej az do rzeki Bugu jeszcze
si¢ spotegowala. Autonomja lieznych ziem malopolskich, z kto-
rych si¢ wojewddztwa skladaly, zdaje sie mieé swoj poczatek
w stopniowem zaludnianiu kraju i posuwaniu na wschéd pol-
skiej kolonizacji.

C) RUS CZERWONA,

nabyta przez Polske w XIV-tym wieku, ma za soba odrebna
przeszlosé, jako ksiestwo halickie, i odrebna etnograficzna pod-
stawe w zZywiole ruskim.

Ru$ Czerwong, nabyta w roku 1340 przez Kazimierza W-go,
zajeta nastepnie przez Wegrdw, odebrala ostatecznie krélowa
Jadwiga w roku 1387, poczem ustanowiono z niej osobne wo-
jewddztwo. Jagiello jednak czes§é Rusi pdlnocna (belzka) oddal
w lenno Ziemowitowi, ks.mazowieckiemu, a kiedy cze$¢ ta po-

»
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wrocila do korony w roku 1462, utworzono z niej drugie
wojewddztwo. Wreszeie z Podola, kolonizowanego przez Polakéw
z Rusi Czerwonej, i zajetego ostatecznie w roku 1430, urzadzo-
no wojewddztwo trzecie. Miata wiec Ru$§ trzech wojewodéw:
ruskiego we Lwowie, belzkiego w Belzie, podolskiego w Ka-
mieficu. W organizacji jej wewnetrznej wazniejsza jednak role
odgrywal podzial na ziemie, ktéry sie tu utrzymal z tych cza-
sow, w ktorych ksiazeta halicey panstwo swe miedzy siebie
dzielili. Skladata sie wiec Rus Czerwona z nastepujacych ziem,
obdarzonych rozlegla autonomja:

1) lwowska, stolica Lwow, sejmik w Sadowej-Wiszni;

2) przemyska, stolica Przemysl nad Sanem, sejmik w Mo-
Sciskach;

3) sanocka, stolica Sanok, sejmik w Sanoku;

4) halicka, stolica Halicz nad Dniestrem, sejmik w Haliczu;

5) chelmska, stolica Chelm, sejmik w Hrubieszowie Ilub
w Krasnymstawie;

Te pieé ziem tworzyly razem wojewédztwo ruskie. Usta-
nowiono mu jeneral-staroste we Lwowie, sejmik generalny w Sa-
dowej-Wiszni.

6) belzka ziemia a zarazem wojewodztwo, stolica Belz,
sejmik w Busku.

7) podolska ziemia a zarazem wojewédztwo, bardzo roz-
legla, wystawiona na napady Tataréw i Woloszy, zajmowala
odrebne stanowisko, miala swego jeneral-staroste, zawsze jednak
cigzyla ku Rusi. Stolica Kamienieec Podolski nad Dniestrem,
sejmik tamze.

D) PRUSY KROLEWSKIE czyli POLSKIE,

odzyskane na zakonie krzyzackim w r. 1466, zwiazane z Polska
unja dynastyczna, mialy osobnego jeneral-staroste, sejm gene-
ralny, odprawiany w Grudziadzu lub Malborgu, ale sejm ten
sejmowi walnemu koronnemu nie podlegal i nie wysylal
nain posléw. Podzielono je na trzy wojewddztwa i jedno
ksiestwo:

1) woj. chelminskie, utworzone z dawnych ziem kujaw-
skich: chelmifiskiej i michatowskiej, stolica Chelmno nad Wista.

2) woj. pomorskie, utworzone z dawnego Pomorza, stolica
Gdarisk.
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3) woj. malborskie, utworzone z czesci terytorjum, zdoby-
tego przez Zakon na Prusakach, stolica Malborg nad Wisla.
4) ksiestwo biskupie, Warmja, stolica Heilsberg.

E) MAZOWSZE,

dawna dzielnica szczepowa, odrebne ksiestwo od roku 1247,
t. j. od Smierci Konrada, ks. mazowiecko-kujawskiego. Potom-
kowie pierwszego jej ksiecia, Ziemowita I-go, dziela ja pomiedzy
siebie w rézny sposéb, w r. 1351 sktadaja hold Kazimierzowi
Wielkiemu. Wskutek czestych podzialéw i nieustannego posu-
wania kolonizacji ku wschodowi wytworzy! sie na Mazowszu
caly szereg ziem, ktére, zachowujac swé6j samorzad, nieraz sie
nastepnie po kilka w jedno ksiestwo laczyly. Byly to ziemie:

1) plocka,

2) wyszogrodzka,

3) zakroczymska,

4) czerska,

5) rawska,

6) liwska,

7) sochaczewska,

8) gostynska,

9) warszawska,

10) wiska,

11) ciechanowska,

12) lomzynska,

18) rozanska,

14) nurska.

W Srednich wiekach Mazowsze, posiadajac osobnych ksiazat,
znajduje si¢ do korony polskiej tylko w stosunku lenniezym,
ale, zamieszkale przez ludnoSé polska, bierze w calem zyciu
naszem spolecznem i politycznem najezynniejszy udzial. Musialo
tez predzej eczy poézniej Mazowsze do Korony powrdeié. Za
Kazimierza Jagiellonezyka kilka tylko ziem mazowieckich taczy
sie z Korona po wygasnieciu swych ksiazat, a mianowicie zie-
mia rawska i gostyiska w roku 1462, zas ziemia sochaczewska
w r, 1475. Utworzono z nich razem jedno wojewédztwo rawskie,
ktére Ignelo do Wielkopolski, stolica jego Rawa, sejmik tamze.

Z tych pieciu dzielnic sklada sie pafistwo polskie w Sred-
nich wiekach. Dzielnica szésta, Slask, w roku 1343 przechodzi
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