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Broszara ninicjsza jest przekladem artykata,
ogloszonego przez aatora w r. 1913 w micsi¢ceznika
yJaridiczeskij Wiestnik®., Artykal ten akazuje si¢
teraz po raz pierwszy w postaci ksigzkowej. Rator
nadal mo forme¢ polemiki z prof. Nowgorodeewem,
gtéwnym przedstawicielem t. zw. ,szkoly moskicw~
skiej¥, kt6éra, majac odcien neokantyjski i norma-
tywny, prowadzila enecrgiczna walke ze ,szkolq
petersbarska®, .. z psychologiczng teorja prawa
i programem ,odrodzenia prawa nataralnego
w postaci nauki polityki prawa, zapoczatkowanemi
przez proi. Petrazyckiego i bronionemi przez jego
acznidw i zwolennikéw. Strona polemiczna gra
ta jednak niewiclkq rolg; tre$é artykalu polega
gtéwnic na wyja$nienia genezy i rozwoju stworzo-

nego przez Petrazyckiego kicranka ,odrodzenia
prawa nataralnego®, przypisywanego przez nickt6-



AR HERALE

rych mylnie Radolfowi Stammlerowi wskatek nicw
rozamicnia jego ciemnych i zawilych rozwazan,
nic wskazajacych Zrédla inspiracji.

Broszara niniejsza, wyjaSniajac rzeczywisty
sens i pochodzenie naaki Stammlera, asawa nie-
porozamienia, istniejgce w literatarze co do sensa
tej ciemnej i zagadkowej, lecz grajacej wielkq roie,
naaki, i daje jednocze$nie Swiatfo orjentacyjne co
do rozwoja idei filozoficzno-prawnych w dstatnich
latach trzydziesta.

W pracach swoich: ,Die Frachteerteilang beim
Wechsel der Natzangsberechtigten“ (1892) i ,Die.
Lehre vom Einkommen* (Bd. I. 1893; Bd. II, 1895)
Petrazycki rzucit i w oparcia o szereg odkry¢ na-~
akowych azasadnil hasta ,odrodzenia prawa na~
taralnego“ (,Wiedergebart des Naturrechts®, por
y,Lehre v. Einkommen¥, Bd. II, S. 579) w postaci
naaki polityki prawa,—oraz idealizmu spolecznego,
wprowadzajac jednoczeSnie do badafi prawnych
nowe pankty widzenia: doSwiadezalno-psycholo-
giczny (zamiast fantastyezno~konstrakeyjnego) i eko-
., nomiczny, Spoleczno~gospodarczy (zamiast pana-
jacego podéwczas w naace prawa rzymskiego
i in. stanowiska intereséw prywatnych). Prace
Petrazyckiego powotaly do Zycia kieranek ,odro-
dzenia prawa nataralnego* w sensic prawno~poli-
tyeznym i kieranek psychologiczny.
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W roka 1896 zasadnicze idee aatora ,Lehre

v. Einkommen* zostaly zapozyezone przez R. Stam-
miera i rozpowszechnione w formie neokantyjskiej,
wywolajac wrazenie jakiejS normatywnej naaki.
Rzekoma normatywna naaka Stammlera wzbadzila
wiclkie zainteresowanic i ozywiony rach idcowy,
powodajac m. in. rozlam w niemieckiej socjalnej
demokracji (Bernstein, rewizjonizm), oraz wywo-
lala pr6by snacia idei filozoficzno~prawnych ze
strony neokantystéw. Na tym grancic powstata
m. in. wspomniana jaz ,Szkofa moskicwska“ (kic-
ranck normatywnej teorji prawa), wezesniejsza od

modnejdzi$§ szkoly wiedenskiej, ,miodoaastrjackiej“.
Ksiazka Stammlera, dost¢pna dla szerszych mas
inteligentnej puablicznoSei (,Lehre v. Einkommen*
byla przeznaczona dla aczonych ~specjalistéw),
oraz dziatalno$¢ innych neokantystéw przestonily
kieranek prawno~polityczny w Niemcezech. Zreszty,
ten ostatni kieranek ograniczy! si¢ w znacznej

" micrze do aznania potrzeby i mozliwosci zbado~
wania naaki polityki prawa, ni¢ posuwajac sprawy
dalej pod wzgledem rzeczywistego wypracowania
odpowiednich amiej¢tnosei, nie rozwinal dalej
nacki o motywacyjnem i wychowawczem dziala-
nia prawa, zapoczatkowanej przez Petrazyckicgo,
i ni¢ wykorzystal nalezycie innych idei, rzaconych
w ,Lehre v. Einkommen®“. A idee te w zwiazka
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z metodologja polityki prawa, w szczegdlnosci po-
lityki prawa prywatnego, opracowana w ,Lehre o.
Einkommen*, moglyby doprowadzi¢ do uniczalez-
nienia zagadnien astawodawczych od panajacych
dotychezas w tej dziedzinie indywidualnych apo~
doban, guastéw, hasel i tendencyj partyjnych, i do
rzeczowego i zgodnego omawiania tych zagadnicn
na grancie naakowym.

Broszara ninicjsza wyjasnia i po cz¢Sei ro~
zwijaidee w ,Lehre v. Einkommen“ wyloZone, sta~
nowiqe przyczynek do dalszej badowy naukipoli~
tyki prawa i idealizma spolecznego.

Wobec powyzszego awazalem dokonanic prze-
ktada tej pracy za wlaSciwe i pozyteezne.

Jerzy Finkelkrauf

mag. praw
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Prof. P. Nowgorodecew podnidst zagadnienie ,,odro-
dzenia prawa naturalnego“, charakteru i wzajemnego
stosunkn kierowniezych w zakresie nowego pradu dok-
tryn i nalezytego postawienia i opracowania sprawy
odrodzenia prawa naturalnego w przyszlosei.

W swoim artykule: , Wspélczesny stan problematu
prawa naturalnego® (Juridiczeskij wiestnik, zesz. I,
str. 18 i nast.) szanowny autor wspomina, Ze ,odrzu-
cony niegdy$ i sponiewierany problemat prawa natu-
ralnego znéw zajal zaszezytne miejsce w najnowszej
literaturze filozoficznej i prawniczej“, podaje, Ze ,dwaj
autorowie szczegélnie sie wysuneli w najnowszej filozo-
fji prawa: sa to—Stammler i Petrazycki®, podaje krot-
ka charakterystyke teoryj tych autoréw, odrzuca je
obie i formuluje wlasne, trzecie, rozwiazanie proble-
matu ,odrodzenia prawa naturalnego®, jako jedyne mo-
zliwe 1 nalezyte.

Zagadnienia, ktére autor porusza i rozwiazuje,
maja istotne znaczenie zardwno dla orjentacji co do
wspélezesnego stanu rzeczy w dziedzinie prawoznaw-
stwa i filozofji spolecznej i dla $wiadomego ustosunko-
wania sie do istniejacyeh tu pradéw i teoryj, jak idla
wyjasnienia, jaka droga nalezy iS¢ dalej.
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Poglady tak wybitnego przedstawiciela filozofji
prawa 1 mysli spotecznej wogéle, jak P. Nowgorodcew,
maja sSwoje znaczenie i zastuguja na uwage, chociaz
sa wylozone krdtko, bez szczegétowszego uzasadnienia;
tem bardziej, Ze autor zapowiada, iz wyczerpujaco uza-
sadni je i rozwinie w przygotowywanej do druku pra-
¢y: ,,Odrodzenie prawa naturalnego“. .

Co do mnie, sadze, Zze do pogladéw autora na
rozwazane przezen kwestje wkradly sie pewne bledy,
ktére stanowia przeszkode do uzyskania poszukiwanego
w jego artykule $wiatla i ktére moga istotnie pomniej-
szy¢ naukowa warto$¢ i owocnoéé przygotowywanej
wiekszej pracy. Otoéz, zadanie dalszego wykladu po-
lega na wyjasnieniu odpowiednich nieporozumien i wo-
gbéle na wspoétdziataniu w miare moznosci przy zdoby-
ciu §wiatta naukowego dla wspdlnej wielkiej sprawy
,odrodzenia prawa naturalnego i tem samem prawno-
filozoficznego i wogble spolecznego idealizmu prak-
tycznego.

Przedewszystkiem krétko dotkne uwag prof. Now-
gorodcewa o odpowiedniej nauce mojej.

Przedstawia on rzecz w ten sposdb, Ze pierwot-
nie zamierzatem doj$¢ do odrodzeunia prawa naturalnego
w formie stworzenia nauki polityki prawa, ale ze
»W poszukiwaniu drogi do Indyj* dostalem si¢ do Ame-
ryki. ,Poszukujac uzasadnienia dla swojego pojmo-
wania prawa naturalnego i dia zbudowania polityki
prawa, znalazl on psychologiczna teorje prawa i na
niej sie zatrzymal. Nie chee weale pomniejszaé zna-
czenia psychologicznej teorji prawa Petrazyckiego; jest
dla mnie niewatpliwe, Ze stanowi ona wielks zastuge
tego...... prawnika. Ale jednak uzasadnienia idei prawa
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naturalnego u niego nie znajdujemy, i sadze, Ze temu,
kto zamierza szuka¢ takiego uzasadnienia, psycholo-
giczna teorja prawa oparcia da¢ nie moze“ (str. 21).
Dalej powiada autor, Ze w szezegdlnoéei moja teorja
prawa intnicyjnego ,zupelnie si¢ nie pokrywa z poje-
ciem prawa naturalnego“ i poszukiwanego uzasadnienia
prawa naturalnego nie zawiera.

Twierdzenia te w czedci sa stluszne, w czesei—
bledne.

Zadanie, ktére sobie postawitem i nad ktérem
w ciagn dwudziestu kilku lat pracowalem i nadal pra-
cuje, poleza na uzasadnieniu mozliwosel i na naukowem
przygotowaniu stworzenia nauki polityki ustawodawcze],
wogole prawnej, na gruncie do$wiadezalno - psycholo-
gicznego badania prawa i jego przyczynowych wias-
noéci, przyczynowego dzialania.

Juz aby wiedzie¢ i rozumieé, jakie etekty przy-
czynowe osiagna¢ mozna zapomocy prawa, jakie za-
dania mozna w dziedzinie prawodawstwa i wogéle
tworezosci prawnej stawia¢ i rozwiazywaé, a wiec
i jakie ideaty mozZna tn stawiaé, nie jako utopje, lecz
jako osiagalne, koniecznie znaé¢ trzeba nature i wla-
snosci przyczynowe prawa, jako swoistego czynnika
przyczynowego w zyciu spoleczno-psychicznem.

Tem bardziej nie moze byé¢ mowy o $wiadomie-
racjonalnem prawodawstwie, wogéle o $wiadomie - ra-
cjonalnem operowamu prawem jako Srodkiem do osia-
gania takich czy innych celéw, takich czy innych
wyobrazanych, idealnyeh przyczynowych efektéw, jezeli
si¢ nie zna natury i przyczynowvch wlasnodei tego,
czem sie operme
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Wszelka technika zaklada znajomosé natury, skia-
du, fizycznych lub chemicznych wiasnosei i dzialania
tego, czem operuje, jako $rodkiem do osiagniecia takich
czy innych efektéw technicznych.

Medycyna nie moze istnie¢ bez wiedzy farmako-
logicznej, bez badania i poznania, jak dzialaja na or-
ganizm Iudzki substancje lecznicze i wogéle to, co jest
stosowane jako $rodek do osiagniecia efektu przyczy-
nowego, polegajacego na usunieciu lub ostabieniv pro-
ceséw chorobowych lub czynnikéw patologieznych w or-
ganiZmie.

Jest to chyba jaspe i proste.

A wiee-ten, kto majac na celu stworzenie nau-
kowej podstawy dla naunkowej polityki prawa, usiluje
stworzy(, doswiadezalno-psychologiczng teorje prawa,
nie dostaje sig bynajmuiej do Ameryki zamiast Indyj,
lecz wladnie idzie droga wladciwg (choé, oczywista,
odkrycia dokonmane po drodze, jak to bylo z Ameryka,
moga mie¢ warto$¢ samoistny, niezaleznie od swego
znaczenia, jako etapéw w ruchu do dalszego celu).

A ci, ktérzyby uwazali za mozliwe stawiaé prawu
i ustawodawstwu idealné zadania, idealy, nie wiedzac
i nie interesujac sie, czem jest prawo jako swoiste
ztozone zjawisko psychiczne, jaki jest jego skiad psy-
chologiezny, jak ono dziala na psychike ludzka, jako
impuls do okreslonego postepowania i jako ezynnik
ksztaltowania charakteru,— posuwahby sie wlasnie po
brednej drodze.

[dac po niej, nie mozna odkry¢ ani Indyj, ani
Ameryki, mozna tylko dowolnie fantazjowa¢ i Kkon-
struowaé, poza doswiadezeniem i prawami zwiazkow
przyczynowych, kompromitujac jedynie lekkomyélnemi
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pomystami sprawe politycznego, prawno-filozoficznego
idealizmu. !

Bylo juz wiele skonstruowanych dowolnie, bez
podstawy w postaci do$§wiadczalnego poznania prawa
i odpowiednich praw zwigzkow przyczynowych — ide-
alnyeh, ,metafizycznych®, ,apriorycznych® i t. p. syste-
méw prawa, Russa, Kanta i in.; i widzieliSmy ban-
kructwo ich i tak wiellg kompromitacje sprawy wskazy-
wania przez nauke idealnych drég ustawodawstwu, Ze
W ciagu calego prawie stulecia uwazano nawet za nie-
dopuszezalne i nieprzyzwoite mowié o tyeh rzeczach.
I zapanowal wkoncu w prawoznawstwie, zamiast da-
wnego idealnego — praktyezny, o niskim polocie, Zeby
nie powiedzie¢ eyniczny, prawno-filozofiezny $wiatopo-
glad — nieSwiadome odtworzenie przebiegtych i jedno-
czednie naiwnych teoryj starozytnych sofistéw, ktorzy
za naiwnos¢ uwazali wiare w cokolwiek poza silg
i interesem, ktérzy sadzili, Ze prawo, tak samo jak
moralnodé, religje i t. d., Swiadomie wymyslili madrzy
ludzie, aby latwiej urzeczywistnia¢ pewne wyrachowa-
, nia i interesy; praca zas prawoznawstwa spadia do
poziomu obrony kieszonkowych interesow wiascicieli,
wierzycieli i t. d., oraz do takiej interpretacji prawa,
przy ktorej tatwiejby bylo tym panom popieraé i wy-
grywaé¢ powddztwa sadowe (ILhering i jego szkola).

1 jezeli zapomoca odpowiednich badan nauko-
wych udalo sig doprowadzi¢ do pewnego zwrotu, jezeli
sie mnie udalo przekonaé specjalistow o mozliwosei
wznowienia idealnej dzialalnosci dawnej szkoly prawa
naturalnego, ale juz nie w postaci dowolnego konstru-
owania i fantazjowania, leez w postaci nawkowo uza-
sadnione]j, opartej na realnyeh, do$wiadezalnych da-



nych i na badaniu realnych zwiazkéw przyczynowych
polityki prawa, i o tem, Ze prawoznawstwo ma mocne,
naukowe podstawy do wysunigcia i opracowania bez
poréwnania szerszych, wyzszych, wiekszyeh i ideal-
niejszych zadan, niZ sofistyczna interpretacja ustaw dla
kieszonkowych intereséw wierzycieli na koszt dluznikéw
i t. p.—to chee si¢ zawolaé do przyjaciot prawno filozo-
fieznego i socjalnego idealizmu: tylko na Boga ostro-
Znie, nie komprowitujcie rozpoczetego dziela przez po-
wrét do dowolnego aprioryeznego konstruowania i fan-
tazjowania !

W tych szezesliwyeh i kwitnaeych dziedzinach
wiedzy, w ktorych prace juz oparto lub nawet dawno
oparto na gruncie do$wiadezenia i przyczynowego pozna-
nia, poznania przyczynowego dzialania badanych przed-
miotdw i zjawisk (praw zwiazkéw przyczynowych), od-
powiedniemu pomyslnemu i s:ybko postepujacemu zdo-
bywaniu teoretycznego $wiatla psychologicznie natural-
nie i koniecznie towarzyszyio i towarzyszy zuzytkowanie
tego $wiatia dla dobra ludzkosei, w postaci odpowied-
niej wiedzy praktycznej, — umiejetnosei $wiadomie-
racjonalnego stosowania tej wiedzy do stawiania i roz-
wiazywania odpowiednich zadan praktycznych.

I gdyby prawoznawstwo doszlo, chocby przed stu
lub dwustu laty, do doswiadczalno-psychologicznego
poznania prawa i do psychologicznego badania jego
réznorodnych i zloZonych oddziatywan na indywidualng
i masowsa psychike ludzka, jego gigbokich, zloZonych
i roznorodnych oddzialywan przyczynowych, jako czyn-
nika motywacji postepowania i tworzenia, rozwijania
i stopniowe] przer6bki, przeksztalcania charakteru ludz-
kiego, to mialoby ono naturalnie i naukowg polityke



‘prawa, t. zn. Swiadomie racjonalne zuzytkowanie odpo-
wiedniego teoretycznego $wiatta naukowego dla dobra
ludzkodei, dla osiagniecia pozadanego spolecznego po-
stepowania i spotecznego wyehowania. I nie trzebaby
bylo przy konen XIX stulecia zuzywaé tak wiele cza-
su i energji na to, zeby dowies¢ ludziom mozliwosci
zbudowania odpowiedniej nauki na gruncie naukowego,
doswiadezalnego poznania, w odrdéznienin od poprzed-
nich, stusznie przekazanych do archiwum historji, préb
skonstruowania idealnego prawa niezaleznie od do-
dwiadezenia i wbrew doswiadezeniu, droga dedukeji
z wymy$lonej formuly naczelnej lub 1. p.

I jezeli dotychczas nietylko niema naukowej po-
lityki prawa, ale jeszecze niedawno nawet idea mozli-
wodei i koniecznosei takiej nauki wywolywata wzru-
szanie ramionami, uwazana byla za powazny minus
przy rozpatrywaniu przez wydzial kandydatury twércy
tej idei, jak gdyby ten si¢ zajmowat wymyslaniem na-
ukowych niedorzecznodei i absurddw, i jezeli zupetnie
powazni i sumienni ueczeni twierdzi¢ mogli, Ze propa-
gowana nowa nauka zakladalaby dar proroczy,— tluma-
czy sie to tem i wylacznie tem, ze nie bylo dotad od-
powiedniego $wiatla teoretycznego, to znaczy doswiad-
czalnego poznania prawa i jego dzialania na psychike;
albowiem, majac to $wiatlo, mozna i bez daru proro-
czego przewidywaé przyczynowe efekty takich czy
innych reform prawnyeh, wogdle i§¢ droga savoir pour
prévoir, prévoir pour agir (wiedzieé, aby przewidywac,
przewidywa¢, aby rozumnie dzialac).

Dlaczego, z drugiej strony, nie bylo dotad nauko-
wo-teoretycznego, doS$wiadezalno-psychologicznego po-
znania prawa i nawet nie bylo wiadomo, czem wiadei-
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wie jest prawo i gdzie sie znajduje i moze byé badane,
dlaczego jedni utozsamiali prawo z rozkazami zwierzch-
niczemi, polaczonemi z grozbami (Thering i inni), na
podobienstwo aktéw zbdjeckich, a inni budowali jakies
dziwne fikeje jakiej§ ,woli powszechnej®, ,uznania
powszechnego®, nawet ze strony tych, ktorzy nawet
nie wiedza o przedmiotach ich uznania, popierajac
to dziesiatkami innych jeszcze nieswiadomych, a nawet
Swiadomych fikeyj tego, czego nietylko ze niema w do-
Swiadczeniu, ale co nawet wedlug praw przyrody nie
moze istnie¢ (Bierling i inni)?

Wykrycie Zrédia tych bledéw, i tem samem od-
krycie drogi do \doéwladczalnevd poznania prawa, do
zwykiej i eksperymentalnej obserwacji realnycb‘ zjawisk
prawnych, bylo podstawowem i najwazniejszem zada-
niem przy budowie do$wiadezalnej teorji prawa, jako
podstawy naukowej polityki prawa.

Sadze, ze to zadanie, ktérego rozwigzaunie jest
conditio sine qua non i naunkowo teoretycznego i na-
ukowo politycznego badania i myslenia w dziedzinie
prawa, udalo mi sig rozwiazaé. 1 sadzac z tego, co sza-
nowny krytyk mojej teorji méwi o psychologicznej
teorji prawa jako takiej, mozna mysleé, Ze i on sig
z tem zgadza. Tylko Ze wediug niego ta psycholo-
giczna teorja prawa nie ma zadnego zwigzku z zamie -
rzong sprawsg ,odrodzenia prawa naturalnego“, ze od-
krycie jest wartosciowe, ale zaszto na gruncie odchylenia
7 poprzedniej drogi. \

Faktycznie sprawa miala zupelnie inny przebieg.
Rzecz sie zaczela od odkrycia i zrozumienia mozliwosci
naukowo - psychologicznego, doswiadczalnego badania
prawa ijego wiasnosei przyezynowych, ina tym grun-



¢ie nastapilo zrozumienie mozliwosel zbudowania na
tej do$wiadczalnej psychologicznej podstawie rozumie-
jacej i przewidujacej polityki prawa, t. j. wznowienia
idealnej sprawy poprzednich szkdl prawa naturalnego,
juz jednak w postaci rzeczywistej, mna do$wiadezeniu
i znajomodei praw zwiazkéw przyczynowych opartej,
nau ki rozumnego, racjonalnego ustawodawstwa, za-
miast poprzedniego dowolnego, pozadoswiadezalnego
konstruowania utopijnych lub poprostu niedorzeeznych
systemow. '\

Podstawa, ktora dopiero nmozliwila do§wiadezalne,
w  szvzegdélnosei eksperymentalne, poznanie realnego
prawa, bylo zrozumienie na gruncie odpowiednich badan
psychologicznych tego, ze w tej sferze, gdzie dotych-
czas naiwnie zakladano istnienie prawa i gdzie umiesz-
ezano odpowiednie fantastyczne konstrukc;c W vZeczy-
wistoSei nic realnego niema, Ze ilra.wo si¢ znajduje .
1 moze byé obserwowzane i ekspexymentalme badane
W zupelme Annej Qferze»; podczas gdy na wyjasnionym
przeze mnie gruneie psychologicznym—dziatania emocyj
w kierunku pojawiania sig emocjonaluych fantazyj, pro-
jekeyj — ten, kilo przezywa sad prawny, np. ,skarb
panstwa ma prawo do tego i tego“, naiwnie sadzi, Ze
odpowiednie ,prawo® znajduje sie gdzie$ tam (dokad
on je naiwnie rzutuje) u jakiego$ dziwnego (i spra-
wiajacego wielkie trudnodei dzisiejszemu prawoznaw-
stwu) podmiotu—,skarbu panstwa®, w_ rzeczywistosci
(Yealne zjawisko prawne znajduje sie w psychice: tego,
kto sobie wyobraza .,skarb panstwa“, kto naiwnie rzu-
tuje na te wyobrazona osobe co§ w rodzaju jakiegos
przedmiotu, mogacego znajdowaé sig w posiadaniu tej
osoby, ,skarbu panstwa“, — ,prawo® i t. d.
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Wiadnie wyjasnienie tego, Ze to, co dzisiejsza
niedoswiadezalna i przeciwdo$wiadczalna nauka prawa
uwaza za realne w prawie, jest czem§ nierealnem,
ideologicznem, fantastycznem, i Ze real’ne _prawo i jego
elementy, podmioty, przedmioty i t. d. znaJdUJa sie w zu-
pelnie innej sterze i tam moga byé. doswiadczalnie,
miedzy. innemi eksperymentalnie, badane, jako swoiste
psychiczne zjawiska w psychice tych, ktérzy vobia naiwne
projekcje w przestrzen ,obowiazkéw*, ,praw*, ,norm*
it. d.,—bylo ta naukowsa busola, ktéra wskazywata droge
do wszystkich dalszych konstrukeyj, miedzy innemi, do
idei naukowej, opartej na doswiadezalnym psyeholo-
gieznym gruncie, polityki prawa.

Ze ta podstawowa idea mojej psychologicznej
teorji prawa juz byia znana i zakladana przy budowie
programu nauki polityki prawa — latwo sie przekonaé
choéby z tego, co sie mowi w tej kwestji w dodatku
do drugiego tomu mojej ,Lehre vom Einkommen®,
H~Entwurf II, Civilpolitix und politische Oekonomie*
(str. 437—628), zawierajacym wykiad tego programu.
Tak wiec na str. 462 i nastepnych zwraca si¢ uwage
na memozhwosc odszukxwama elementéw zjawisk praw-
I‘OZWIBIQtej potem przeze mme szezegdlowo psycholo-
gicznej teorji podmiotéw prawa, osob fizycznych i praw-
nych, jako czego$ istniejacego tylko idealnie, wyobra-
zanego (,Ebenso die sog. ,physischen* wie die sog.
,,Jumtlschen Personen® sind keine Erscheinungen der
objectiven sinunlichen Welt... Die Person... ist eine
ideelle Giiterstation...*), wskazuje sie, . Ze prawa  sa

___czem$.-tylko idealnem (,Die Verbindung der Giiter mit

der Vertheilungsstation ist gleichfalls ideell — subjek-
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tive Rechte“) i t. d. I wogdle psychologiczne pun-
kty widzenia i rozwazania w tych badaniach, Etére
przygotowywaly i uzasadnialy program budowy poli-
tyki prawa na psychologicznej podstawie, rzecz natu-
ralna, co krok wystepuja; podkresla sie wielokrotnie
koniecznosé i ilustruje sie mozliwosé i owocno$é wpro-
wadzenia do nauki prawa badan psychologicznych juz
dla zrozumienia sensu prawa, w szczegdlnodei dla za-
stapienia powierzchownego stanowiska prywatnych,
pienieznych, procesowych i t. p. intereséw, zajmowa-
nego przez Lheringa i jego zwoleunikéw — przez eko-
nomiezny, spoteczno-gospodarczy punkt widzenia, dla
zastapienia powierzchownego pogladu, Ze prawo $wia-
domie wymyslili madrzy ludzie dla swoich intereséw
(Ihering), przez stanowisko spoleczno-psychicznego nie-
swiadomego przystosowaniairozwoju prawait. d.it.d.
Wogdle cata istota i charakterystyczna cecha tych moich
liczayeh specjalnyeh badan, ktérych celem bylo przygo-
towanie budowy naukowej polityki prawa przez wy-
Jjasnienie przestanek i metody tej nauki i przez prze-
konanie innych o mozliwoéci i owoeno$ei stosowania
tych przestanek i tej metody w dziedzinie prawno-
polityeznego os$wietlenia istniejacego prawa i wypel-
nienia jego luk oraz w dziedzinie polityki prawa
wScistym-sensie — polegala wlasnie na wprowadzeniu
psychologicznych przestanek i psyehologicznej dedukeii,
jako zasadniczej metody (z doswiadezalno-indukeyjnem
sprawdzeniem w charakterze metody uzupelniajaeej).

1 porzadek zburzenia zakorzenionych przesadow
pozytywistyczne]j jurysprudencjii zastapienie ich uzna-
niem mozliwosci i potrzeby ,odrodzenia prawa natury“
pod postacia nauki polityki prawa byly, o czem 1a-

O ideale spolecz. 2



two sie przekonaé z odpowiedniej éwczesnej literatury,
z artykuléw krytyki, broszur i t. d., takie, Ze prze-
dewszystkiem nastapilo bardzo stanowecze, mozZna po-
wiedzieé¢ jednomyslne, uznanie tratnosei wynikéow  sto-
sowania odpowiedniej metody, nastepnie, po wyjasnieniu
cech charakterystyczaych tej metody, uznanie owocnc-
sei, ,zadziwiajacej owocnosei“ i t. p., tej metody, & na.
stepnie, na tym gruncie, uznanie mozliwosei zbudowania
zapomocs tej metody i przesianek — nauki polityki
prawa;=™

Miedzy innemi, i sam P. Nowgorodcew przedtem
inaczej sprawe przedstawiat i psychologiczna, teorje pra-
wa uwazat nie za zejécie z wiasciwej drogi odrodzenia
prawa naturalnego, lecz przeciwnie—za wiadciwa droge
od dawnego pozytywizmu do nowego odrodzenia prawa
naturalnego i za wiasciwy stopien posredni.

W swoim ciekawym i doskonalym pod wielu
wzgledami artykule ,Idealizm moralny w filozofji pra-
wa® 'w ,Zagadnieniach idealizmu® (Zbiér artykutéw
pod redakecja P. Nowgorodeewa, 1902) autor stanowezo
podkreslal mozliwosé i potrzebe badania moralnoéei
i prawa, jako wewnetrznie- psychicznego indywidual-
nego przezyeia® (str. 274) i poswiecil uzasadnieniu
tego wyczerpujaca argumentacje. 1 jemu, i z jego
punktu widzenia, takie indywidualno - psychologiczne
poznanie prawa wydawalo sie wartosciowe wlasnie
jako stopien do odrodzenia prawa naturalnego, jako
posrednie gnoseologiczne ogniwo miedzy formalno-po- -
zytywna dogmatyka a ,etyczng teorja prawa“ lub
naturalno-prawng konstrukcja. W szczegdlnosei na
str. 280, 281 mowil:
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» W ten sposéb teorja psychologiczna z koniecz-
nosci musi przej$¢ w teorje etyczny. Powiedziatbym,
ze s to trzy stadja w rozwoju pierwiastka normatyw-
nego:

1. Formalno-pozytywna dogmatyka, nie wykra-
czajaca poza sfere opracowania prawa obowiazujacego....

2. Empiryczna analiza idei prawa, jako wewnetrz-
nie-psychicznego przezycia indywidualnego. Swietnym
wzorem takiej analizy jest teorja prof. Petrazyckiego.
Tutaj zachodzi konieczne rozszerzenie teoretycznego
pola widzenia, ale to tylko drogai stopien, na ktdrych
pozostajac jeszeze nie mozemy dojs¢ od empiryeznych
zjawisk do idealnych zasad *).

3. Etyczna teorja prawa, ktérej klasyczne przy-
kiady znajdujemy w systemach wielkich niemieckich
idealistow i ktéra wiaze filozofj¢ prawa z csalym filo-
zoficznym $wiatopogladem, t. j. wprowadza ja w natu-
ralny zwigzek pojec®.

W tej samej pracy na str. 279, 280 autor, po
wyrazenin aprobaty dla psychologicznej teorji prawa,
kontynuuje:

»Ale dla jej zakonczenia konieczne jest, jak juz
wskazywala krytyka, Zeby ta psychologiczna teorja
przeszia w etyezna.. Profesor Petrazycki dotychczas
tego kroku nie robi, ale jest to moziiwe tylko w I-ej cze-
§ci jego pracy, poswigeonej wyjasnieniu poje¢ wstepnyeh.
Weding planu autora, po tej czesei powinna nastapic
II-a—polityka prawa, i tu konieczno$é elementu etycz-
nego ujawnl sie sama przez sie: dla polityki przede-
“wszystkiem konieczne jest wyjasnienie kwestji celu

*) Z tem zgadzam sig, rzecz prosta.



prawa i okreslenie go z punktu widzenia tego, co byé
powinno“.

Takie rozumienie i przedstawienie sprawy jest
o wiele lepsze, niz to, ¢o szanowny autor teraz méwi
w tej kwestji, 1 na gruncie takiego pojmowania rzeezy
nie trudnoby nam bylo dojs¢ do zgody co do programu
,odrodzenia prawa naturalnego® lub ,idealizmu spo-
lecznego®. '

Tem bardziej, ze juz dawno dokonalem tego, czego
autor ode mnie wymaga, jako nalezytego zakonczenia
nalezycie rozpoezetej pracy i co uwaza za mozliwe
i prawdopodobne w przysztodci z mojej strony; tak
ze do$¢ poprostu poinformowania sig w literaturze, aby
jego rada i warunkowa aprobata na wypadek wyko-
nania tego, co zaleca, zamienily sig w aprobate bez-
warunkowa.

Mianowicie, wskazdwke autora, Ze ,dla polityki
prawa_ przedewszystkiem konieczne jest wyjasnienie’
kwestjicelu prawa® (Seislej: wyjasnienie kwestji celu, za-
dan, idealu polityki prawa) — wykonalem juz bardzo
dawno w wydanym w 1893 r. 1 tomie ,Lehre vom Ein:
kommen®“, na str. ‘3351 nastepnych *); dalej odpowiednie
objasnienia i podstawowa tez¢ o najwyzszym celu,
ideale polityki powtdrzytem w dodatku do Il-go tomu

#) ,Das hochste und allein dauernde Ideal, neben welchem
alles andere nur Vorstufen und Stiickwerk bildet, ist schon Iingst
klar und deutlich ausgesprochen: ,Die Liebe horet nimmer auf...
Unser Wissen und unser Weissagen ist Stiickwerk. Wenn aber
kommen wird das Vollkommene, so wird das Stiickwerk aufhdren’”
it d. I potem i przedtem mowi sig o polityce socjalnej, o spo-
fecznej nienawiéci i zgodzie, uzywajac wyrazenia, ktére w ostatnich
czasach zyskato popularnoéé: o ludzkiej i spotecznej ,solidarnosci
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»L. v. BE.“ w roku 1895 i w szeregu nastepnych prac
w jezyku rosyjskim, po raz ostatni w pracy, ktéra po-
przedzila ,Teorje prawa“ (filozofje prawa i moralnosel,
ktéra skladaé sie ma z dwéch czesei, z teorji i poli-
tyki prawa i moralnosci) — we ;, Wstepie do nauki
prawa i moralnosei®.

ff)la zrozumienia tego, co podaje nizej, przytaczam
odpowiednie tezy w krétkiem, aforystycznem sformuto-
waniu przedmowy do tej pracy:

Istota prawno-politycznych zagadunien. .sprowadza
si¢ do naukowo uzasadnionego wyjasnienia tych na-
stepstw, jakich sie spodziewaé nalezy w razie wpro-
wadzenia pewnych norm prawnych, i do wypracowania
takich zasad, ktérych wprowadzenie droga ustawodaw-
¢zg (lub inna, np., w dziedzinie miedzynarodowej) do
systemu obowiazujacego prawa statoby sie przyczyng
pewnego pozadanego efektu. Dlatego za podstawe
naukowej polityki prawa naleiy wzia¢ zbadanie przy-
czynowych wlasnodei, przyczynowego dzialania prawa
wogole 1 réznych jego gatunkow i elementéw w szeze-
gdlnodei.

Prawo_jest psychlcznym Jezynnikiem Zycia Spo-_
hcmego i dziata psychicznie, Jego dzialanie polega,

po -8 na wzbudzaniu lub tlumienin pobudek do réz-

nych dziatan i zaniechan (motywacyjne lub impulsyjne
dzialanie prawa), po ) Na wzmacnianiu i rozwijaniu
jpdnych sklonnos’ci i cech charaktern ludzkiego, 1
psychiki narodu w odpowmdamcym charakterom i tresei
dziatajacych norm prawnych Kkierunku (pedagogiczne
dziatanie, prawa).



KL 1 U

__ Stosownie do tego zadanie polityki prawa polega:
1) na racjonalnem kierowaniu indywidualnem i maso-
wem postepowaniem zapomoca, odpowiedniej prawnej
ocgy”zczamu jej od ?Ioéhwych, antyspo?écznych sklon—
nosci, na zaszezepianiu i wzmacnianiu przeciwnych
SklO!mObCl\
.~ Panujacy w jakimkolwiek badZ czasie system norm
. prawnych jest przemijajacym stopniem wychowania
spolecznego i powinien by¢ w miare wypelniania swej
funkeji wychowawczej zastapiony- przez inny system |
prawnego, motywacyjnego i wychowawezego, oddzia-
tywania, przystosowauny do osiagnigtego juz poziomun
psychiki narodu. Ideslem jest osiagnigcie calkowicie-
spolecznego charakteru, calkothe panowanic czynnej
mitosci w ludzkosei.

Te tezy prawno polityezne znajduja potwierdze-
nie w historji prawa i ze swej strony rzucaja awxatlo
na historje instytucyj ludzkich. Zasadnicza tendenc_;a.
historyeznego procesn tworzenia sie i zmieniania sie
instytucyj prawnych i ich systeméw polega na takiem
(nie§wiadomem) przystosowaniu systemu prawnej mo-
tywacji i pedagogiki do danego stanu psychiki narodu,
ze droga psychicznego oddziatywania odpowiedniego
systemu prawnego indywidualne i masowe postepowa-
nie i rozw6j psychiki narodu kiernje si¢ w strone do-
bra powszechnego. Poniewaz pod wpiywem ciaglego
psychiczoego oddziatywania prawa (i innych ezynnikow
zyecia spoteczno - psychicznego, zwlaszcza moralnosei)
charakter narodu z koniecznoSei sie zmienia, staje sie
lepszy, bardziej przystosowany pod wzgledem spole-
cznym — odpowiednio do tego zmienia sie i prawo,
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przystosowujae sie do stojaeej juz na wyzszym pozio-
mie psychiki narodu. Tak wiee, poéZniejsze systemy
prawne wymagaja i uzyskuja od obywateli wiqoej, w sen-
sie spolecznie rozumnego postgpowania, niz poprzednie,
bardziej prymitywne systemv prawa, i osiagaja juz
przedtem wymagane postepowanie, droga oddziatywa-
nia na bardziej wysokie strony charakferu ludzkiego;
o ile za$§ idzie o to samo postepowanie i 0 t¢ samg
jakosciowo motywacje, np., 0 oddzialywanie zapomoca
strachu — stopniowo stabuie nateZenie odpowiedniego
psychicznego cidnienia, np. okrucienstwo kar i t. d.
Trumaezy sie to tem, Ze pdZniejsze systemy prawne
graja swodj koncert psychiczny na lepszych, bardziej
spolecznych duszach lndzkieh, niz wezesniejsze, obli-
czone na bardziej prymitywna, nizsza jakosciowo psy-
chike ludzka. Historje instytucyj ludzkich, w szczegdl-
nosci np. spoteczno-ekonomicznych organizacyj, zro-
zumie¢ mozna wlasnie tylko droga analizy odpowiednich
systeméw prawnych (np. systemu niewolnictwa, systemu
liberalno- kapitalistycznego, zawiazkéw systemu socja-
lizacji gospodarstwa spolecznego) ze stanowiska ich
motywacyjnego i pedagogicznego znaczenia.

Misja przyszlej nauki polityki prawa polega na
swiadomem prowadzenin ludzkoéei w tym samym kie-
runku, w jakim posuwala sie ona dotychczas, droga
nie$wiadomie-empirycznego przystosowania, oraz na
odpowiedniem przyspieszeniu i ulepszeniu posuwania
sig kn dwiatiu i ku wielkiemu idealowi przysziodei.

Z poprzedniego wynika, ze polityka prawa jest
nauks psychologiczna.

Jej teoretyczna podstawa powinna byé ogdlna
psychologiczna znajomosé czynnikéw i proceséw moty-



wacji Iudzkiego postepowania i rozwoju charakteru
ludzkiego, oraz specjalna nauka o naturze i przyeczy-
nowych wlasnosciach prawa, w szczegdlnosei nauka
0 motywacji prawnej i nauka o prawnej pedagogice.
Podstawowa metoda prawno-polityeznego mysle-

nia jest psychologiczna dedukcja, wnioskowanie na
podstawiz odpowiednich psychologicznyeh przestanek
co do tych psychicznyeh — motywaeyjnyeh i pedago-
gicznych — nastepstw, ktére sie powinno otrzymaé
w wyniku dzialania pewnych zasad i instytucyj prawa,
lub co do tych ustawodaweczych Srodkéw, ktére sa zdolne
do wywotania pewnych pozadanych — motywacyjnych
i wychowawezych—efektéw psychicznych. O ile w pew-
nych dziedzinach i granicach obok psychologicznej de-
dukeji \mozliwe jest zastosowanie metody indukeyjnej,
oczywiscie, polityka prawa winna sig postugiwaé i ta
metoda dla sprawdzenia prawidlowosei dedukeyjnych
wnioskéw (poréwnaj: ,Lehre vom Einkommen“ t. II,
str. 581 i nastepne).

 Niektére inne kwestje, wazne dla nalezytego i $wia-
domego stosunku do sprawy odrodzenia prawa natural-
nego i spolecznego idealizmu, porusze w innym jeszcze
zwiazku, w zwiazku z wyjasnieniem sensn nauki Stam-
mlera i dalszych loséw obydwu nauk.

IL.

I z tem, co autor artykulu o ,wspdiczesnym sta-
nie problematu prawa naturalnego“ méwi w nim o nauce
Stammlera, — niepodobna siq zgodzic.



Autor wystepuje jako zdecydowany przeciwnik
nauki Stammlera na podstawie nastepujacych trzech
rozwazan:

Po pierwsze, ,najwazniejsza, zdaniem autora. idea
~ Stammlera w jego znanej praey ,Recht und Wirt-
‘schaft* (,Wirtschaft und Recht®, 1896 r.) — prawo
naturalne o zmiennej trefci — jest idea zawierajaca
- sprzecznodei i chybiona. Jest to préba eklektyeznego
potaczenia dawnych filozoficznych pogladéw z pogla-
dem historycznym. Ale jak wszelka préba o charakte-
rze eklektycznym, nie mogla ona zadowoli¢ Zadnej ze
stron, ktore pogodzi¢ cheiata: filozofom daje zamato,
historykom-—zbyt wiele. Ze idealne wyobrazenia o pra-
wie zmieniaja sie wraz ze zmiana historycznych wa-
runkéw — to fakt, nie ulegajacy watpliwosci; ale nie
zmienia sie to idealne kryterjum, ktoére jest skala dla
oreny postepu w prawie. I jezeli przez prawo natu-
ralne rozumie¢ wiasnie to idealne i bezwzgledne kry-
terjum — to trzeba powiedzieé, ze prawo naturalne
o zmiennej tresci jest contradictio in adjecto. Idealne
kryterjum o zmiennej tresci jest pojeciem bardziej
jeszeze sprzecznem, niz metr o zmiennej diugosei, lub
kilogram o zmiennej wadze.

Po drugie, zdaniem autora: ,Za réwnie nieudang
nalezy uznaé tak samo podstawowsg formule prawa na-
toralnego, ktdéra zaproponowat Stammler: , Gemeinschaft
frei wollender Menschen“. Zrozumiat on dobrze, zZe
problemat prawa naturalnego jest rowniez problematem
idealu_spolecznego. Ostatni rozdzial jego ksiazki jest
wiasnie poswiecony okreslenia idealu spolecznego, ale
tutaj Stammler calkowicie pozostaje na gruncie subje-
ktywnego indywidualizmu, nie wznoszac sie i nie mogac
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sie wznie$¢ do etycznego pojecia spoleczenstwa. Usta-
nowiona przez Stammlera norma spotecznosei ma na
wzgledzie nie jakosciowo nowe ujawnienie sie jedno-
stek we wspdldzialaniu ich réznorodnych indywidualno-
gei, lecz tylko ilosciowe powtdrzenie ich jednorodnych
roszezen. Pojecie spoleczenstwa tutaj wiasciwie sie
unicestwia: my$l nie wydobywa sie poza granice jedno-
stki w jej oderwanej ogdlnosci i samoistnej skonezo-
nosei“.

Sadzac z tych zarzutéw przeciwko ,podstawowej
formule prawa naturalnego®, ‘zaproponowanej przez
Stammlera: ,,Gemeinschaft frei wollender Menschen'
(,,spolecauy zwigzek ludzi, majacych wolna  wole“),
autor rozumie te formule tak, Ze chodzi tu o ideal
wolnosci _indywidualnej] ,subjektywnego indywidu-
ahzmuﬁ w rodzaju odpowiednich formut i idealéw
epoki liberalizmu drugiej polowy osiemnastego i po-
czatku dziewietnastego wieku, Russa, Kanta i t. p.
W innej swej pracy: .,Kryzys wspoétezesnej $wiado-
moSei prawnej*, 1909 r. Nowgorodcew wyraza to
w bardziej bezposredniej i jasnej formie; mianowicie,
tutaj wskazuje on wprost, Ze idzie o parafraze pod-
stawowej idei ,,Contrat social* Russa, ktéra przeszia
od Russa do Kanta (zreszta, w postaci nieco zmienio-
nej w nieinteresujacym nas tu kierunku), a od Kanta
do Stammlera (str. 51 i inne).

Dalej zobaczymy, Ze jest to zasadnicze nieporo-
zumienie. Formuta Stammlera ma zupelnie inny sens,
mozna powiedzie¢—rdzZnigcy sig tak dalece od zasadni-
czej idei Roussa (i Kanta), Ze lepiej mowié¢ o radykal-
nem przeciwienstwie, niz o tozsamosci, o tem, Ze Stam-
mler jest antypoda, a nie zwolennikiem nauki Russa
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i Kanta. Bedzie to z zupelna oczywistoseia wyjasnione
nizej, a tymezasem, z powodu mogacego wywolaé nie-
wilasciwe wrazZenie zarzutu nieznajomosei sensu tego,
co si¢ krytykuje, zaznaczam, ze wing tutaj ponosi nie
prof. Nowgorodeew, ale Stammler, ktéry swojem ciem-
nem i zawitem sformulowaniem , Gemeinschaft frei
wollender Menschen® i rdéwniez do$¢ zagadkowemi
(dla niewtajemniczonych w pochodzenie tej formuly)
objasnieniami do niej wprowadza w blad swoich Ekry-
tykow, zwolennikéw i t. d. Co sig tyczy interpretacji,
ktora proponuje profesor Nowgorodcew, to (jak widacé
z jego uwag w dziele: ,,Kant i Hegel®, 1901 r., str. 152
uw.) idzie on tu za wykladnia Gerlacha w artykule:
,Kants Einfluss auf die Socialwissenschaft in ihrer
neuesten Eantwicklung® (w Zeitschrift f. d. ges. Sta-
atswissenschaft. Bd. LV, 1899).
Trzeci zarzut przeciwko teorji Stammlera polega
' na tem, e W nastepnem swem dziele: ,,Die Lehre
' von dem richtigen Rechte* 1902 r. Stammler porzueit
idee pracy poprzedniej. ,Ideal spoteczny wystepuje tu-
w nowej formie: ma,. regulowac praktyke pozytywnego
\ _prawa..i_obrotu sadowego. Wszelkie prawo;—w-tej
liezhie pozytywne, jest Zwmgsversuch zum Richtigen.
Okreslenie zasad prawidiowej reguty, wyprowadzeunych
z idealu spoleeznego, oto o sie staje teraz zadaniem
Stammiera. Ale nadanie takiego kierunku zagadnieniu
prawa naturalnego — czyz nie jest zastapieniem go
przez zupelnie nowy problemat? Z wysokosei abso-
latnego i wiecznego idealu Sciaga sie je w wir codzien-
nego obrotu. Ideg twodrezego znaczenia prawa natn-
ralnego dla przeksztalcenia nstawcdawstwa zastepuje sie
dazeniem do uregulowania sadowej praktyki prawa.
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W zamiarze tym bylo, bez watpienia, co§ nowego, lecz
jeszeze wiecej spornego. A W kazdym razie, nie bylo
tu tego, co bylo zapowiedziane przedtem:zamiast daw-
nego prawa naturalnego powstata nowa idea ,,wlasci-
wego prawa‘‘, ktéra tez pozostala osobista wlasnoécia
Stammlera. “

Wizystkie te zarzuty sa bledne i opieraja sie
na nieporozumieniach natury faktycznej, mianowicie na
tem, Ze niewyjasniony pozostaje wiasciwy sens nauki
Stammlera. I s3 one w $cistym zwigzku 2z jeszcze
jednem nieporozumieniem, dotyczacem stosunku teorji
Stammlera do nauki o polityce prawa, zaproponowanej
i uzasadnionej przeze mnie w pracach moich: ,Frucht-
verteilung®, 1892 r. i ,Lehre vom Einkommen*, 1893
1 1895.

Chodzi o to. W II t. mojej ,TeorjL prawa“, na
str. 476, wspominam o wysunietem przeze mnie w ,Lehre
vom Kinkommen®, t. IL str. 579 hadle ,odrodzenia
prawa naturalnego“ (,Wiedergeburt des Naturrechs®)
w sensie zbudowania nauki polityki prawa na gruncie
naukowego psychologicznego badania przyczynowych
wlasnosei prawa, jego motywaecyjnego i kulturalno-wy-
chowawczego przyczynowego dzialania; wskazuje na-
stepnie, Ze ,idea polityki prawa, pierwotnie powitana
~~seeptycznie, jako powrdt do biedow prawa naturalnego®,
zaczgla powoli zjednywaé sobie zwolennikéw w sferze
-prawoznawstwa i w odno$niku wymieniam szereg auto-
réw, miedzy innymi Stammlera. Z tego powodu prof.
Nowgorodecew twierdzi kategoryeznie, ze to uieporo-
zumienie, Ze nauka Stammlera zupelnie jest niezalezna
od mojej, Ze ,o0 jakiemkolwiek zapozyczeniu lub wply-
wie nie moze byé mowy* (str 22, uw.).



Tego rodzaju uwagi czyni sie nie po raz pierwszy
w literaturze rosyjskiej. Przeciwnie, staly sig one pew-
nego rodzaju edictum tralatitium.

Moéwi sie, zwlaszeza ze strony neokantystow, zZe
nauka Stammlera, jego formula ,Gemeinschaft frei wo-
llender Menschen® it.d., odnosi sie do zupelnie inne-
go, kantyjskiego §wiatopogladu, Ze nic wspdlnego z moja
nauka nie ma it. d. Co wiegcej, w literaturze sy i ta-
kie wzmianki, z ktérych mozna wywnioskowaé, Ze na-
uka ,Lehre vom Einkommen“ powstata pod wplywem
Stammlera, a nie odwrotnie. Sa nawet i takie, w ktd-
rych polaczone sa obie tezy, — ktére sig zaczynaja od
aluzji: ,cata konstrukecja Petrazyckiego do pewnego
stopnia przypomina nauke innego teoretyka—Stammlera“
i koncza si¢ twierdzeniami, majacemi wykazaé, Ze na-
uka Stammlera nie ma nic wspdlnego z moja, tak ze
nie moze byé mowy o zapozyczeniu czegokolwiek przez
Stammlera (!). Moja nauka jest podobna do nauki
Stammlera, ale nauka Stammlera nie jest podobna do
mojej.

Myslae, ze kazdy, interesujacy sie powaznie kwestja
i majacy zdolno$é rozumienia i sadzenia, tatwoe sie moze
przekonaé o rzeczywistym stanie rzeczy, -przez zesta-
wienie chocby tego, o czem sig méwi w programowych
dodatkach do i-go i 2-go tomu ,Lehre vom Einkom-
men¥, z tem, co mdéwi Stammler w swojej ksiazce
0 ,Gospodarstwie i prawie“, nie uwazatem dotychczas
za Kkonieczne wystepowaé ze specjalnemi wyjasnienia-
mi i polemika z tego powodn. Ale uwagi profesora
Nowgorodecewa w jego artykule dowodza, Ze sie my-
litem i Ze odpowiednie wyjasnienia sa potrzebne i wia-
$ciwe. Tem bardziej uwazam za wlasciwe przytoczyé
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ie teraz w tym zwiazku, Ze idzie nietylko o wyja-
$nienie stosunku dwu wspomnianych nauk, alei o wy-
Jjasnienie tem samem rzeczywistego sensu nauki Stamm -
lera, nauki zupeinie biednie rozumianej i wywieraja-
cej w takiej Zle zrozumianej postaci wplyw szkodliwy,
zamiast mozliwego pozytecznego.

Poniewaz uwazam przywlaszezanie cudzyech idei
i cudzego pierwszenstwa za czyn niski i haniebny
i poniewaz przez to bardzo powaznie dotkniete sg tu
honor osobisty i dobre imie — pozwole sobie przede-
wszystkiem podaé¢ do wiadomosei tych, ktdérzy protes-
tuja w imieniu Stammlera przeciwko moim wskazéwkom
co do wpiywu ,Lehre von Einkommen* na teorje Stam-
mlera i1 ktérzy tem samem zarzucaja mi niesluszne
przypisywanie sobie pierwszenstwa naukowego, — nie-
ktore dane faktyezne co do tego, co mysli sam Stam-
mler w tej sprawie, rzecz prosta, jedynie dane, ktére
sa stwierdzone dokumentami. Przedewszystkiem, za
zgoda prof, M. Pergamenta przytocze nastepujaca in-
formacje 2z listu jego do mnie, ktéra dopomoze wyja-
$nié stosunek Stammlera w jego drukowanych pracach
do nauki ,Lehre von Einkommen“: ,Zapominam weiaz
Panu zakomunikowadé, ze rozmawiatem wiele o panskich
ideach ze Stammlerem w Halle. Stammler nalezy
do panskich powaznych wielbicieli; Iheringowi m. in.
nie chee nic przyznaé, idac w tym kierunku bodaj Ze
dalej od Pana. Ciekawe, zZe ostatnio pracuje nad
ksigzka, ktéra ma wyjsé za 6 -8 miesiecy 1 ktéra ma
zawiera¢ pewne i dokiadne zasady czy prawa dla pan-
skiej Civilpolitik, takie, rzekomo, Zze w poszukiwaniu
wilasciwej normy nie bedzie mozna juz zbiadzié. Jakie
to zasady, rzecz prosta, mnie nie zakomunikowat®.
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Nie w sensie potwierdzenia $cistosci tej informacji,
za ktorej wiarogodnos¢ wiecej niz wystarczajaco reczy
nazwisko autora tego listu, lecz jedynie w charakterze
wskazowki dla lepszego zrozumienia tego, co bedzie
nizej, juz tutaj wspomne, ze Stammler w koficu swojej
ksiazki o gospodarstwie i prawie robi aluzje, Ze wy-
kladajac te czy inne idee w swojej ksiazce — w sto-
sunku do kogos nie powiedzial czegos$ zupelnie nowego;
ale ze nie idzie o idee, jako takie, ani o ich nowosé,
lecz o ich mocne i pewne naukowe uzasadnienie i pra-
widlowe naukowe sformulowanie, czego, jak z tego
wynika, przediem nie dano.

»By¢ moze woglle w rezultacie przynajmniej co
do tej ezy innej mysli, w stosunku do kogos nie wy-
powiedzialem czegos zupelnie nowego. I ezy moze by¢
inaczej, jezeli wszyscy maja przed soba temat omawia-
ny i weiaz z ozywieniem go ‘rozwazaja, tak samo jak
rozeiagajaca sie przed naszym wzrokiem nature? Ale
dostarezenie wyraznych i Scistych rezultatéw w sposo-
bie przenikania w zwiazki, w pewnos$ci dowodzenia,
w jasnem przeniknigein przedmiotu poznania — to jest
zadanie badania naukowego.

Nawet gdyby pewien wynik przez kogo$ juz byt
przeczuty, odezuty (empfunden) lub przyjety bez dowodu,
dla naukowego badania pozostaje cel w postaci daja-
cego jasnos¢ 1 pewnos$¢ uzasadnienia® (str. 638)*).

*) Na mogace powstaé z tego powodu pytanie, dlaczego
autor w takim razie kontentuje sie¢ takiemi aluzjami, nie podajac,
czyje idee ma na my$li i na czem polegaja braki w ich uzasad-
nieniu, sformulowaniu i t. d., w kofieu ksiazki odpowiedzi niema.
Ale juz we wstepie komunikuje sig 'zgéry, ze ,peinosci co do
literatury w tem dziele nie ma sie na wzgledzie, i tymczasem (fiir



Dalej, w nastepnej swej pracy, wydanej w rok
po , Wirtschaft und Recht®, w ,Das Recht der Schuld-
verhiltnisse in seinen allgemeinen Liehren, 1897, Stam-
mler, po krétkiem streszezeniu swoich idei, dotyczacych
odnajdywania wlasciwego prawa (co do polityki prawa,
patrz nizZej), szezegélowo wyloZonych w , Wirtschaft
und Recht“, wskazal co nastepuje: ,Petrazyeki, propo-
nujac projekt nauki ,polityki cywilnej“ (polityki pra-
wa prywatnego), najzupelniej konsekwentnie doszedt
do podobnych idei i do podobnego postawienia sprawy.
Wysuwa on jako kryterjum i cel porzadkun prawnego
stan wzajemnej milosei wspdtezionkéw spolecznosei
prawnej (den Zustand der Liebe der Rechtsgenossen
zu einander auf) *). i

Takie postawienie sprawy takiego formalnego
celu ostatecznego bylo stuszne, i taka gwaltowna
napasé, jakiej z tego powodu dokonat na niego Sohm,
nie byla zastuzona *¥). Jezeli bowiem ten ostatni uczony

jetzt) nie mamny zamiaru dawaé obszernego indeksu ksiazek i dziet
z zakresu nauki spotecznej* (S. 24).

Potem, jak zaraz zobaczymy, autor w czedci zapetnit szeze-
g6inie razaca luke w tej dziedzinie.

) ,Petrazycki, Die Lehre vom Einkommen, 2 Bde. 1893.
1895. Wskaze zwlaszcza miejsca nastepujgce: Bd. 2, S. 475 n.
506 i n.*“. :

**) _Sohm, Uber den Entwurf eines Biirg. GBs. (1896) S.
25 i n“. Monografja y,Lehre v. Einkommen®, proponujac budowe,
i wypracowanie nauki polityki prawa o swoistych (psychologicz~
nych) przestankach, swoistej metodzie, swoistych zadaniach, innych
niz przestanki, metody, zadania istniejacego, praktyczno-dogma-
tycznego, prawoznawstwa, zawierata naukowe opracowanie i pro-
pagande odpowiednich idei, migdzy innemi tez w formieg dowodu
wadliwosei tradycyjnych punktéw widzenia i metod rozwazania;
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(Sohm) przeciwstawia nauce pierwszego, jako zadanie
prawa ,jedynie wytkniecie wymaganych przez sprawie-
dliwo$¢ granic urzeczywistnienia egoizmu® — powstaje
pytanie, co onrozumie przez sprawiedliwosé, jako Zry-

w szczeg6lnosei monografja ta byta poswiecona wyjasnieniu wadli -
wosci ustalonych w jurysprudencji dogmatycznej metod, stosowa-
nych, psychologicznie naturalnie, wobec nieistnienia nauki polityki
prawa i odpowiedniej szkoly mys$lenia, réwniez przy opracowaniu
i roztrzgsaniu projektu nowego niemieckiego kodeksu cywilnego
do rozwigzywania zagadnief polityki ustawodawezej; w szczegdl-
noéci wyjasniata ona wadliwo$é tradycyjnego sedziowskiego, 7e=
trospektywnego punktu widzenia, polegajgcego na rozstrzasaniu
wyobrazonych jako dokonane faktéw zamiest nalezytego ustawo-
dawczego prospektywnego punktu widzenia, przewidujacego na
podstawie psychologicznych przestanek, dalej wadliwo$é stano-
wiska prywatnych kieszonkowych intereséw wierzycieli, wlascicieli
i t. d. i ich procesualnej obrony i konieczno$¢ zastgpienia go przez
stanowisko ekonomiczno-spoleczne i spoteczno-pedagogiczne i t. d.
Za $érodek do wyjadnienia i uzasadnienia stusznos$ci odno$nych
tez obralem krytyke wytworéw tradycyjnych punktéw widzenia
i przyzwyczajefi mys$lenia, jakiemi byly postanowienia projektu
niemieckiego kodeksu cywilnego, i dowdd istnienia w nich mndéstwa
odpowiednich bledéw prawno-politycznych. Zwiaszcza tresé II-go
tomu, zasadno$é i oczywista stusznos¢ odpowiednich prawno-po-
lityeznych wskazéwek (uznane zgodnie przez wszystkich, nie wy-
aczajac Sohma) i t. d., wywotala, jak miedzy innemi podaje Leon~
hard, ,,Die Vollendung des Deutschen biirgerl. Gesetzbuches®, 1897,
str. 7 ,pewna sensacje i nawet (naturalnie, zupelnie nicuzasad-
nione) obawy, ze rozpowszechnienie si¢ odpowiednich idei oraz
ich wplyw moze zaszkodzié sprawie zjednoczenia prawnego Nie-
miec droga zastgpienia dawnych praw partykularnych réznych
pahstw niemieckich przez przygotowany jednolity kodeks (tak ze
nawet przedsiewzigto pewne specjalne zarzgdzenia, czego moze
si¢ migdzy innemi domy$li¢é nawet ten, kto nie zna faktéw, na
podstawie symptoméw, np., przez poréwnanie ilosci recenzyj i in-
nych artykuléw i wzmianek o Iym i II-m tomie Lehre v. Einko-

O ideale spolecz. 3
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terjum dla oceny tresei prawa. 1 poniewaz Sohm nigdzie

tego nie podaje, jego koncepcje wecale nie sa ulepszeniem '

najzupelniej prawidlowego w postawieniu kwestji —
biegu my$li Petrazyckiego.

mmen). [W czasie zjazdu prawnikow niemieckich nastgpito poro-
zumienie co do tego, Zeby chwilowo nie zajmowaé sie pracami Pe-
trazyckiego. Przypisek tlumaczal.

Bardzo wybitny i majacy wielki autorytet prawnik,! prof.
Sohm, mianowany ptzez cesarza Wilhelma I przedstawicielem
rzgdu Rzeszy dla obrony projektu w Reichstagu, wystgpit w obro-~
nie projektu w cytowanej przez Stammlera broszurze, zawierajacej
rzeczywidcie bardzo gwaltowng napa$é nietylko na moja ksigzke,
ale i na antora esobiscie za okazany, rzekomo, brak szacunku dla
nauki niemieckiej i t. d. Jest to, uwazam za wilasciwe to podkreslic,
zupeinie nieuzasadnione podejrzenie i oskarzenie. Jestem wdzigcz-
nym uczniem i szczerym wielbicielem nauki niemieckiej, wigce]j
cieszylem si¢ w swoim czasie z przyznania mi ,praw obywatelstwa
i mistrzostwa® w sferze tej nauki, niz z innych, nie mniej lub
bardziej pochlebnych opinij, i dotad uwazam siebie za odno$nego
sobywatela®; i jezeli wtedy i w nastepnych swoich pracach obie-
ralem i obieram za przedmiot krytyki przy przeprowadzeniu tych
czy innych idei, ktére mi si¢ wydaja wiasciwszemi, gldwnie i prze'-
waznie niemieckie dziela i teorje, to tlumaczy si¢ to nie brakiem
szacunku, lecz wrecz przeciwnie (co z kolei zreszta nie oznacza
braku szacunku dla innych nauk, francuskiej, angielskiej i in.,
o ile wogéle mozna w tak wielkiej ogdlmoludzkies sprawie, jak
nauka, czyni¢ takie zestawienia i rozréznienia). Rzecz naturalna,
nie miatem Zadnych zitych zamiaréw i w stosunku do dobrej sprawy—
zjednoczenia prawnego. Przeciwnie, szczerze pragnalem wnies¢
cho¢ skromny wkiad zapomocg usunigcia niektérych brakéw w pun-
ktach widzenia i metodach dalszego, w ostatnich stadjach, opraco-
wania projektu i bledéw merytorycznych w przysziym kodeksie,
i cel ten byt do pewnego stopnia osiggniety. Z drugiej strony,
uwazam za wlasciwe przyznaé, Ze ostra napa$¢ ze strony Sohma
nietylko byla zrozumiala ze wzgledu na okolicznos$ci sprawy,
ale i do pewnego stopnia usprawiedliwiona. W porywie miodzief-
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Ale z drugiej strony sadze, Ze proponowana przez
Petrazyckiego formuta nie jest ﬁszcze dostatecznym
fundamentem. Albowiem [milo$¢¥* oznacza sama przez
sig jednosiromny pociqg przywiazania do innego; i ten
subjektywny pocigg, jako taki, jeszcze nie moze dawaé
bezwzglednego kryterjum i kierowniczej idei zycia spo-
tecznego. Za taka uznaé mozna jedynie milo$é ro-
zumng *): nie wszelkie przywiazanie osobiste, samo

przez sie, iecz rozufiinie uzasednionq milosé, przyjmo-

wang z obu stron wzajemnie. L przytem  ,milo$¢“
‘W tym zwiazku nalezy rozumie¢ @ig jake rzeczywiscie
pojawiajace sig czucie (Empfindung) poszezegélnego

_cziowieka. #*), tego efektu psychologlcznego ugtawo—‘

dawqa wecale nie moze wywolaé, lecz jakof 2de%§8ﬂl- F

aarnego (harmoﬁuuego) wspolzyen@\ Ostatecznym ce-
lem prawa i panstwa jest wiec spoleczny zwiazek lu-
dzi, ma,]acych wolng wole, ,,Wolna,“ nie w sensie bez-

} Jjektywnego_egoizmu!“}

czego ideowego uniesienia i zapatu autor ,Lehre v. Einkommen®
doszedt do tak ostrych nagannych charakterystyk (jak np. chara-
kterystyka projektu, jako ,,wypiséw btedéw prawno-politycznych®,
(,eine Chrestomathie civilpolitischer Fehler* S. 437 t. IL. L. v. E.),
Ze mnie samemu teraz, przy spokojnym i objektywnym stosun-
ku do rzeczy, wydaja si¢ one bardzo przesadzonemi i w zupetnoSci
zastugujacemi na ,ostrq nagang®.

*) ,Drum ‘auch zu leben soll der Mensch verstehen!™ —
aforyzm Leopolda Scheffera. Por. Woltmann, Kritische und gene-
tische Begriindung der Ethik (1896) S.30%.

**) ,Tak wlasnie sgdzi Petrazycki. Szczegdlnie chara-
kterystyczne sa jego rozwazania na str. 545 t. 1I*.
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Taka jest autentyczna interpretacja Stammlera
Jjego stynnej, w rozmaity sposéb blednie interpretowa-
nej formuly: ,Gemeinschaft frei wollender Menschen*!

Jest to nic innego, jak wysunigta juz w 1893
roku w ,Lehre vom Einkommen“ w charakterze ide-
alu polityki prawa idea milosci, lecz w nalezycie po-
prawionej, wedlug twierdzenia Stammlera, postaci.

Co do tozsamo$ei innych elementéw nauki , Lehre
vom Einkommen“ i nauki Stammlera — niZej. A tym-
czasem z powodu proponowanych przez Stammlera po-
prawek nalezy, dla usunigeia nieporozumien natury
faktycznej, zaznaczyé, co nastepuje:

1) Stammler podkresla przedewszystkiem jako
istotna poprawke ideg rozumnosci owej milodei. Gdy-
by nic w tej kwestji nie bylo powiedziane wu muie
w ,Lehre vom Einkommen“ — to jednak kiedy sie
méwi o ideale wychowania i przyszlego Zycia spolecz-
nego: podkreslaé to, Zze si¢ ma na mysli rozumne, a nie
glupie i nierozsadne postepowanie, i jeszcze przytaczad
dla poparcia tak trywjalnej tezy autorytety naukowe
— byloby rzecza conajmniej zbedna. Ale stan rzeczy
pogarsza sig znacznie przez to, Ze u mnie w ,Lehre
vom Einkommen“, t. II, méwi sie wprost o rozumnosei
tej milosci, i nawet w takiej formie, Ze odpowiednie
wyrazenia nalezy uznaé za zbyt daleko idace, za grze.
szace w kierunku wprost przeciwnym temu, o jakim
moéwi Stammier. Np., na str. 468 w swoim czasie mo-
witem; ,...Wirkung der Liebe und Vernunft (genauer
der Liebe, welche, von anderer Seite betrachtet, Ver-
nunft ist, oder der Vernunft, welche Liebe ist)* (,mi-
fodei i rozamu — S$cislej: milodei, ktéra, rozpatrywana
z innej strony, jest rozumem, lub rozumu, ktéry jest




mitoseia *). Teraz, jak juz wspomnialem, uwaZam ta-
kie sformulowanie za niewlasciwe i takbym juz nie
pisal, i wogdle nie przyplatywalbym kwestyj, dotycza-
eych intelektu, do kwestyj charakteru (psychiki emo-
cjonalnej). Ale w kazdym razie, proponowana przez
Stammlera poprawka, polegajaca na dodaniu idei ro-
zumnosel, jest tylko fikcyjnem ulepszeniem, jest nie
ulepszeniem, lecz nie odpowiadajacem rzeczywistosei
przedstawieniem mojej nauki.

2) To samo stosuje si¢ i do drugiej poprawki,
proponowanej przez Stammlera, mianowicie, do momentu
wzajemnosci milodci, zamiast rzekomo wystepujacego
w mojej nauce momentu jednostronnosci. Oczywista,
w ,Lehre vom Einkommen “mdwi si¢ nie o tem, Ze ,usta-
wodawca® ma wpajaé jednej ze stron mitoéé, a drugiej
pozwala¢ na pozostawanie w stanie egoizmu i wysta-
wia¢ w ten sposob jedna strone¢ na eksploatacje przez
druga; byloby to wogdle nonsensem; chodzi u mnie
o_wychowanie zapomoca .prawa (i innych czynnikéw)
nie jakiej$ cywilistycznej ,,stronJ“ i przytem jednej
ze stron, lecz ﬁﬁﬁ‘ narodowyeh - i Tudzkosei wogéls

W Kierunku "sto'phlowego powszechnego uspolecznienia

*) Por. tez: ,,..feste Fundamente und Pfeiler der Liebe und
Vernunft.."* (S 469), ,,..einer gewissen der Liebe und Vernunft
widersprechenden Handlung... *S.543 ,,...das der Liebe und Vernunft
widersprechenden Betragen...“ (S. 543), ,,...niilher und niher dem
Ideal der Liebe und Vernunft zu riicken..* (S. 604).

Szezegdlnie jednak (zgodnie ze wskazéwka Stammleral) (patrz
5. 32 odno$nik) ,na str. 475 i nast.: ,Wo die Liebe nicht vorhan-
den ist, dort hort auch die Vernunft auf“, ,Liebe und Vernunft
erzeugen iiberall Mitwirkung, beleben und schaffen von Neuem
Liebe und Vernunft® (S. 477), oraz: ,..gemeinsame Niederlage alles
Guten und Verntinftigen, der Liebe..“. (S. 438). (Przvpisek tt.)
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psychiki, wszechludzkiej solidarnosei, zdolnosei i goto-
wosel stuzenia sprawie powszechnej bez specjalnych
kar i nagrdd i t. d. Miedzy innemi, juz z tego, co
o kilka wierszy wyzej sam Stammler podaje o tresci
mojej nauki (, Wysuwa on jako Kkryterjum i eel porzad-
ku prawnego stan wzajemnej (,zu einander®) milosei
wspolezlonkéw spotecznosei prawnej“), przekonaé sie mo-
zna, ze nastepujaca potem poprawka mojej nauki
w kierunku dodania wzajemnosci jest pozbawiona po-
waznego oparcia i jedynie rzuca nie odpowiadajace rze-
ezywistosei Swiatlo na moja nauke.

8) Trzeci zarzut pod adresem mojej nauki i trzeci
powéd do korygowania polega na tem, ze rzekomo
wedlug mojej teorji idzie o wywolanie przez ustawo-
dawee miloSei ,jako rzeczywiscie pojawiajacego sie
czucia (Empfindung) poszezegdlnego cztowieka, a tego
psycho]ogxcznego ofektu ustawodawca weale wywolaé
nie moze“ i . @1 dla potwierdzenia takich naiwnych
pogla,ddw z mojej strony—krytyk powohne sie na str.
545 II tomu ,Lehre vom Einkommen®.” Ale, jak latwo
przekonaé sie moze kazdy, czytajac odpowiednia stro-
nicg y,l.ehre von Einkommen®, nietylko niema tam
tego, co mi przypisuje Stammler, ale nie mozna, nawet
w zamiarze tendencyjnego, dowolnego, naciaganego
tlumaczenia, przypisa¢ mi czego$ podebnego, poniewaz
moéwi sie tam o zupelnie innej sprawie, nie majacej
zadnego zwiazku z dana kwestja.

Tam z powodu przejawiajacej sie w ostatnich
czasach na gruncie zupelnie blednego, mojem zdaniem,
rozumienia fankeyj prawa karnego, tendencji zwalcza-
nia nadmiernej agodnodei i humanitaryzmu prawa kar-
nego, obrony wiekszej surowosci kar, kary smierci
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i t. p.—uzasadniam ogdlno-psychologiczng teze, polega-~
jaca na tem, Ze przy istnieniu gruntu dla réznych
motywow na rzecz tego samego postepowania, zachodzi
nie tradycyjnie zakladana nieodzowna kumulacja rézZnych
cisnien na rzeecz jednego i tego samego postepowania,
lecz, przeciwnie, wyparcie i stlumienie mniej porusza-
jacych motywow przez bardziej silne i poruszajgce.
7 tej psychologicznej tezy wyprowadzam nastepujaca
teze prawno-polityczna:

»Stad wyptywa nastepujacy teoremat dla polityki

prawa panstwowego, polityki cywilnej i t. d.: Poslugl-w
wanie sig nagrodami i karami, wogéle gra na egoi-

stycznych strunach “charakteru ludzkiego wywxera zly
i demoralizujacy wprost wplyw na te jednostki i ka-
tegorje Iudzi, od ktérych moznaby sie¢ bylo spodziewac
odpowiedniego postepowania i bez uciekania sie do
egoizmu, lub bez tak silnego wprawienia w ruch ego-
istycznych motywéw (zbyt duza wielko$¢ kary lub na-
grody)—poniewaz prowadzi do zapanowania w psychice
motywdw egoistycznyeh i przeszkadza dzialaniu i utrwa-
leniu si¢ wyzszych motywéw.

Jezeli wiec z teorji zastraszenia zupelnie kon-
sekwentnie wyplywa tendencja zwiekszenia okrucien-
stwa kary, dzieje sie to“... (skutkiem mezmzumlema
psychologicznej istoty sprawy).

Jedynym powodem przyeiagniecia str. 545 ,Lehre
vom Einkommen®, jako argumentu dla przypisania mi
owej mniedorzecznej nauki, moze byé¢ chyba tylko to,
ze w przytoczonych tam, wzietych z Zycia przykladach
wystepuje stowo milodé: , Ukochany ojciec jest chory,
i dzieci boja sie, Ze umrze* i f. d.

ad



W gruncie za$ rzeczy, powtarzam, tresé str. 545
zadnego potwierdzenia wysunietej przez Stammlera
tezy, istotnie paczacej moja teorje, nie zawiera. Co
wigcej, tresé str. 545 jak i pozostale czesei mojego
wykladu, sa ilustracia tego, jak daleka jest ta nauka
od naiwnej idei wpojenia przez prawodawee poszcze-
gélnemu cziowiekowi ,czucia® mitosei (przez mitosc,
rzecz prosta, rozumiem nie jakie§ tam ,czucie®, co
z naukowo-psychologicznego punkfu widzenia byloby
pomieszaniem zupetnie réznorodnych pojeé, lecz szcze-
g6lny zlozony idealnie-spoleczny. charakter —obecnoéc

/‘mnéstwa._odpowiednich _karytatywaych emoc,lonalnych

| dyspozyeyj i nieobecnosé mnéstwa mnych ztosliwych

£ AN egmstyczuych dyspozycyj); Z rozwazan na str. 545
1 nast. widaé, ze idzie o bardzo zlozona, i trudna, Za-
kiadajaca opracowanie odpowiedniej maukowo- -psycho-
logicznej podstawy, sprawe racjonalnej pedagogiki spo-
lecznej, o ztozony system $rodkéw posredniego oddzia-
lywania — nie_na_,poszezegilnego. czkomeka“, oczy-
wiseie, gdyz prawo ma do czynienia 7 masami, a nie
z jakim§ pojedynczym czlowiekiem, a na masowa psy-
chike, poto, zeby. kultura, cywilizacja tej psychiki
posuwala sie normalnie i pomysinie. W rozwazaniach
za$ na str. 545 i poprz. i nast. idzie nawet nie o po-
*’Zytywne wpojenie czegos komus, ale o umiejetnosé nie-
ysncxa, przynajmniej, charakteru narodowego 1 jego

{ rozwo,]u zbytecznemi okruclenstwaml brutalna i pry-
mxtywna, polityka krymmaln@ B d.

U nieobeznanego z rzecza, zwiaszeza z powodu
wskazanej przeze mnie oczywistej falszywosei zarzutu
i powolania sie na str. 545 ,Lehre vom Einkommen*,
powstaé moze nieporozumienie, polegajace na tem, Ze
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Stammler, by¢ moze, mysli co innego, ze wogdle neguje

zadanie prawnej pedagogiki i stopniowego zbliZania

sig._do idealu ,spoleczenstwa ludzi majacych wolng. .-”’;}

wole“ w seggg_” wolnodei- od egoizmu, milosei, i powo-

%u,)e sie na str; 545 dlatego, Ze jednak moéwi sie tam .

o prawdzie psychologicznej, waznej dla racjonalnej
pedagogiki prawnej. Ale byloby to nieporozumienie.
Jak zobaczymy ponizej, Stammler cailkowicie sie przy-
laczyt juz w ,Wirtschaft und Recht i w pracach
nastepnych - do idei wychowania zapomoca ' prawa,
w szezegolnosei wychowania ,prawidlowej“, ,wolnej“
(od egoizmu) woli, i wykorzystal te ide¢ w rdéznych
postaciach i kierunkach. I inaczej nie mogl zreszta
zrobié, przylaczywszy sie do idealu milosei, jako osta-
tecznego celu (Endzweck) prawa i polityki. W prze-
ciwnym razie cala konstrukeja odnosnego idealizmu
spotecznego przeksztatcitaby sie w co$ sprzecznego
i niedorzecznego—w stawianie prawu i polityce oczy-
widcie i $wiadomie niemozliwego zadania, w zalecanie
ustawodawcy idealu ,spoleczenstwa ludzi, majgcych
wolna wole“, t. j. ideatu mitosci, przy jednoczesnem
wskazaniu, Ze wywieranie wplywu w odpowiednim
kierunku przez ustawodawce jest niemozliwe.

W ten sposéb skonstruowane przez Stammlera,
rzekomo Kkonieczne, poprawki mojej nauki i wysuwane
przezen elementy oryginalnosei jego nauki o ideale
spolecznym maja charakter fikeji i powinny byé dla
uzgodnienia z rzeczywistoscia wykreslone, jako zby-
teczne komplikacje i zaciemnienia, nie majace nauko-
wego znaczenia i naukowego celu.

W ,Wirtschaft und Reecht“, w odréznieniu od
yRecht der Schuldverhiltnisse®, Stammler nie uwaza

-
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za potrzebne lub mozliwe przedstawia¢ sprawy przej-
rzyscie i wyraznie, nazywaé rzeczy po imieniu i f. d.
Tutaj idee miloSci wprowadza i, wedlug swego zwy-
czaju, wielokrotnie powtarza Stammler w réznych for-
mach, zwrotach i kontekstach — w bardziej - ciemnej,
zawitej i dla niewtajemniczonych i mniej wnikliwych
trudno zrozumialej postaci, zapomoca rozmaitych wy-
mijajacych, sztucznych wyrazen i sformulowan i t. d.
Zamiast wyrazen: wolnos¢ od egoizmu, milo$é, alfruizm,
solidarno$¢ i t. d. — antor wymyslit i uzywa calej ko-
lekeji surogatow stownych, unikajacyeh nazywania rze-
czy po imieniu, sztucznych, niejasnych wyrazen, wy-
magajacych dla zrozumienia ich sensu — Zestawienia
réznyeh czedei wykladu. Tylko w niektérych miej-
scach wykiadu przez mgle wspomnianych sztucznych
i wykretnych wyrazen przeSwieca nawet dla niewta-
jemniczonych — istotny sens jego nauki, ktéry zwy-
czajnie i jasno moZe byé wyrazony przez stowo ,mi-
1086%, lub altruizm, solidarnoéé, Iub t. p., z dodaniem,
jesli kto chee, ,wzajemnosei“, ,rozumnosei“ i t. d.
Tak wiee, na str. 581 znajdujemy nastepujace,
stosunkowo bardziej jasne, wyjawnienie sensu idei
sSpolecznego zwiazkn ludzi majacych wolng wole“:
»Jest to idea wspdlnego zZycia ludzi pod zewnetrznemi
regutami, *) wedlug ktdrych wszy&cy ont daza do ob-
jektywnie uprawnionyeh celdw; zwigzku spoleczrego,
w ktorym kezdy odnosi sig do bliZniego (dem Nich-
sten gegeniiber) w duchu praworzadnej woli; idea skie-
rowanego ku zaspokojeniu potrzeb ludzkich wspétdzia-

*) Rozumieé¢ nalezy: pod panowaniem ogdlnych norm praw-
nych.
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tania (Zusammenwirken), w ktérego unormowanej sfe-
rze jeden uznaje objektywnie uzasadnione cele drugiego
za swoje i pragnie ich urzeezywistnienia.

Niema moze drugiego przykiadu, ktéry moégiby
tak doskonale zilustrowac bezpoSrednie praktyczne zna-
czenie tej zasady, jak wspdlna walka za ojezyzue prze-
ciw zagrazajacemu nieprzyjacielowi. Tutaj nawet dla
najbardziej tepego umystu staé sie musi jasnem, ZzZe
wszelki fylko subjektywny interes prywatny powinien
odejs$¢ na plan dalszy, ze kazdy powinien bronié wspdl-
nie uprawnionego celu drugiego, i ze tylko fakie ure-
gulowanie wspdlnej walki jest nalezyte, ktére skiero-
wane jest ku femn, zeby kazdy stawat w obronie
wszystkich 1 wszysey za jednego. T w ten sposob
prawda jest, Ze i wojna ma swoje dostojenstwo: po-
niewaz zmusza rozkladajaca sig wewnetrznie w kie-
runku egoizmu spoleczno$é panstwowa do wzniesienia
sie do wysokosci idei zwigzku ludzi majacych wolna
wole, ludzi, ktérzy pozostaja do siebie w stosunku przed-
miotowo (gegenstindlich, objektywnie) uzasadnionych
celow i ich osiggania — i ktorzy powinniby potem
tak samo postepowac i w innych dziedzinach walki o byt.
Jak to naleZy osiagaé, powiemy dalej...“ (Dalej mowa
o niezaleznosei prawidlowych ,Srodkéw spolecznych®,
t. zn. $rodkéw ustawodawezych, prawnych, od tego, co
jest subjektywnie pozadane lub niepozadane, przyjemne
lub nieprzyjemne dla poszezegdlunych obywateli; odrzuca
sie z tego punktu widzenia potepienie powszechnej po-
winnodei wojskowej i f. p., a nastepnie, na tej samej
str., autor kontynuuje:) ,Z poprzedniego wyplywa ten
wazny wniosek, Zze porzadek spoteczny® (prawo) ,bynaj-
mniej nie ma prawa czekaé na przypadkowe pojawienie
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sig tej czy innej potrzeby“ (Swiadomosei potrzeb, celéw),
»Z0 przeciwnie, powinien on wywolywaé §wiadomie —
celowo takie potrzeby i przez wychowanie i ksztalce-
nie dziataé¢ w takim kierunku, Zeby poszezegélni ludzie
byli w mozliwie wielkim stopniu i dobrze doprowadzeni
do mozno$ci dziatania w dziedzinie urzeczywistniania
powstajacych u nich celéw i w dziedzinie odpowied-
niego niezbednego wyboru i postanowien w duechu ob-
Jjektywnej prawidlowosci®,

Tutaj wskazanie takiego stosunku do bliznich,
ze ich rozumne cele przyjmuje si¢ za swoje, t. j. sto-
sunka altruistycznego dbania o cele bliZzniego, jak
0 swoje wilasne, przyklad solidarno$ci wojennej, jako
wyrzeczenia sie egoizmu i solidarnej walki z innymi
i za innych, wskazanie konieecznodei takiego samego
wzniesienia sie do wysokosei idei ,spotecznego zwiazku
ludzi majacyeh wolng wole“ w innych, nietylko w wo-
jennych, dziedzinach wspélzyeia, i koniecznosei praw-
nego wychowania obywateli w tym duchu i kierunku
— daja bardziej jasne wskazéwki co do sensu nauki
Stammlera, niz wiele innyeh czesei jego wykladu, po-
wtarzajacych to samo, lecz zapomocy bardziej zawi-
lych, wymijajacych wyrazen ).

7 tego samego miejsca wykiadu, jak i z innych,
a zwlaszeza z porownania i zestawienia réznych miejsc,

¥) Pordwnaj, zresztg, str. §74: ,Réznica miedzy prawidio-
wemi i praworzadnemi postanowieniami a egoistycznemi i tylko
subjektywnis waznemi®.., str. 575: ,kierunek empirycznych celow,
ktéry moze byé powszechnie wazny, abstrahujacy od subjektywnych
daznosci egoistycznych®; na t2j samej stronicy: ,jest to idea
zwigzku spotecznego, w ktérym kaidy czyni swojemi objektywnic
uprawnione cele drugiego® i t. d.

.
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widaé, Ze np. wyraZenia: ,,objektywnie uprawnione cele“
= (rozumnie) altruistyczune cele, w odrdznieniu od ego-
istyeznych; wyrazenia: ,praworzadoa wola“ — prawi-
dtowa wola“ = ,wolna wola® = rozumnie altruistycz-
na, wolna od egoizmu wola; ,subjektywny“ w wyra-
zeniach ,jedynie subjektywny interes“, ,subjektywne
zyczenie*, ,subjektywna waznos$¢“ i t. p. = egoistyezny;

przedmiotowy* (,gegenstindlich®), ,objektywny“it. p.

= altruistyczny, sohdarny, odpowiadajacy rozumnej
milodei i t. d.

Rezumujae powiedzie¢ mozna, Ze przy uwaZnem
i wnikliwem czytanin, zestawianiu réznych miejse, za-
pamigtywaniu sensu niejasnych wyrazen wedle miejsc,
w ktérych sens ich przeblyska i t. d. moznaby bylo
ustalié z zupeina pewnosecia prawdziwy sens formuly:
,Gemeinschaft frei wollender Menschen* i wogdle ,spo-
lecznego idealizmu“ Stammlera, nawet nie znajac jego
autentycznego, przeznaczonego dla szczuplego grona
specjalistow- cywilistéw, rozwiazania tej zagadki przez
wskazanie idealu milosci (rozumnej, wzajemneji t. d.),
wolnosci od egoizmu.

Ale, z drugiej strony, jest rzecza psychologicznie
zroztmiala, Ze u nieSwiadomych stanu rzeczy pvjawia-
ja sie rézne nieporozumienia co do sensu stynnej for-
muly, w szczegélnosei na gruncie literalnego tluma-
czenia formuly, méwigcej o ,wolnosci“, pojmowania jej
w sensie idei wolnosei, idealu liberalizmu w duchu
Kanta i t. d,, tem bardziej, ze Stammler odnosna ideg,
jak i inne, weale nie kantyjskie, idee , Wirtschatt and
Recht*, przyodziat w kostjumy kantyjskie, uzywajac
na kazdym kroku ulubionyeh neokantyjskich wyrazen,
budowy zdan i t. p.
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I w ten spos6b Stammler, nie bez wilasnej winy,
znalazt si¢ pomiedzy epigonami Russa, jako wnuk ide-
owy przez ojca—Kanta.

Habent sua fata libelli! J

Podstawa, teoryj epoki (ekonomicznego i politycz-
nego) liberalizmu byla nie§wiadomie-celowa i z histo-
storyeznie-ewolucyjnego stanowiska zupeinie naturalna
i konieczna tendencja (ktora, przy znajomogei praw
rozwoju prawa, w tem — prawa intuicyjuego i odpo-
wiednich idei polityeznych, moglaby byé¢ przewidziana
dedukeyjnie dla 6wczesnego stadjum kultury psyechiki
ludzkiej)— przesuniecia systemu spolecznio-prawnej mo-
tywaeji z dawniejszych prymitywniejszych Srodkéw
motywacyjnych i motywéw, zwierzchniczo-opiekunczych
ci$nien, groznie-despotycznego regime’u, ulegtodei i stra-
chu it. d.—na motywy wilasnych intereséw obywateli,—
tendencja pozostawienia ludziom, ktdérzy o tyle dojrzeli
kulturalnie, Ze mogli prowadzi¢ swoje sprawy samo-
dzielnie, bez popedzan i opieki ze strony zwierzchni-
kow, kierujac sig wlasng Korzy$eia, — wolnosei i swo-
body dziatania odpowiedniej motywacji, i wykorzystania
odpowiednich elementéw psychiki ludzkiej i motywéw,
jako sprezyn spolecznej, ekonomicznej i politycznej
organizacji i spolecznie pozytecznej dziatalnosei*).

Z tego stanowiska—przystosowania systemu spo.
lecznie prawnej motywacji do ewolucji psychiki ludz-
kiej, do poziomu jej wychowania,—uzyskuje si¢ Swiatlo
i zrozumienie, zarowno w dziedziunie teoryj ekonomicz-
nego liberalizmu (fizjokraci, Adam Smith i jego szkola,

*) Poréwnaj: Teorja prawa, t. Il § 49, str.’ 688 i nast., § 51.
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Carey, Bastiat i t. d.), jak i w dziedzinie liberalizmu
politycznego.

I dla rozumienia Roussa (réwniez zreszts bled-

nie tlumaczonego w najrozmaitszy sposoéb) wziaé nalezy
pod uwage ten sam punkt widzenia i mie¢ na wzgledzie,
ze sens jego nauki politycznej sprowadza si¢ do zbu-
dowania panstwa na gruncie egoizmu, na gruncie ,na-
turalnej® w jego przekonaniu, stanowiacej nature czto-
wieka, ,milosci do siebie samego®, lub na naturalnem
i nieuniknionem ,udzielaniu przez kazdego pierwszen-
stwa sobie samemu przed innymi‘. Jego w swoim
rodzaju doweipna (chociaz mylna) recepta polityczna
polega na tem, zeby ustawy byly tworzome przez wele
powszechna i Zeby mialy przytem tre$¢ ogélna, to zna-
czy stanowity jedno i to samo dla wszystkich obywa-
teli. Poniewaz kazdy Zyczy sobie dobrze i w zaden
sposob siebie nie skrzywdzi, nie postapi z soba nie-
sprawiedliwie, to takie ustawy, w ktérych uchwalanin
uczestniczg wszyscy 1 ktére stanowiag to samo dla
wszystkich, to znaczy, ktére kazdy uchwala dla siebie
samego, nie moga by¢ niesprawiedliwe, sprzeczne z do-
brem obywateli i t. d. Poniewaz kazdy stawia swoje
dobro ponad cudze, miedopuszczalna jest reprezentacja
narodowa (poniewaz postanawia dla innych, wiec na
swoja korzy$¢ kosztem innych), niedopuszczalne jest
udzielenie jakiejkolwiek samodzielnej wladzy rzadowi
(na te_] samej podstawie) i t. d.
) “Wynaleziona jest formula dla konsekwentnego
urzeczywxstma.ma sDierwszego prawa“ natury ludzkiej
1 podstawowego naturalnego prawa czlowieka—dbania
o siebie samego i stworzone jest wolne pole dla wol-
nosci—egoizmu.
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Podobienstwo miedzy Russem a Stammlerem polega
na tem, zZe obaj mdéwia o wolnodci, ale jest tez istotna
réznica, polegajaca na tem, Ze Rousseau, jak i inni
przedstawiciele podobnych teoryj, dazy do wolnosei dla
egoizmu, a Stammler—do wolnodci od egoizmu.

W kazdym badz razie rodowo6d: Roussean—Kant—
Stammler i odpowiednia krytyka nauki Stammlera opiera
sig nma mnieporozumieniu natury faktycznej. Zaréwno
zrédto pochodzenia, jak i sens nauki Stammlera sa
zupelnie inne 1 nic wspdlnego z Roussem i Kantem
nie maja.

Idea milosei, w charakterze dyrektywy dla poli-
tyki prawa, byla wysunieta po raz pierwszy w pracy,
wymierzonej wilasnie przeciwko tendencjom ,laisser
faire“ na rzecz kierunku socjalnego, i odpowiednie

. przeciwienstwo wskazuje si¢ i podkresla wielokrotnie,
I u Stammlera s3 odpowiednie bezposrednie wskazowki
i nawet przesadzone potepienie przypisywanej mu teraz
przez nieporozumienie idei wolnoSci, jako jakiej$ nie-
dorzeczno$ei, idei dziwacznej i sprzecznej.

W ,,Wirtschaft und Recht*; wlasnie w rozdziale,
ktéry jest poswiecony idealowi spolecznemu, miedci sie
tez ostra napasé na idee liberalizmu, i za cel obrany
jest wiadnie Rousseau (str. 604 i nast.); w ,,Die Lehre
von dem richtigen Rechte* atakowi haset , Freiheit
und Gleichheit* (wolno$é i réwnos$é) poswiecony jest
specjalny rozdzial wykladu pod tym wlasnie tytulem
(str. 187 i nast.), i za cel do powtérzenia potepienia
w jeszeze ostrzejszej formie obrany zostat W. Hum-
boldt. Odpowiednic ciosy wymierza sig oezywiscie
i Kantowi, ale ze wzgledow zupelnie zrozumialych
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nie wymienia sie nazwiska Kanta i nauke jego pomua
sie milczeniem. *)

11I.

Aby uniknaé¢ mozliwych nieporozumien z powodu
poprzedniego, zaznaczymy jeszeze co nastepuje.

Z uwagi mojej, Ze Stammler, odrzucajac idee
Russa, Kanta, Humboldfa i t. d., pozostaje w zgodzie
z kierunkiem i wytycznemi ,,Llehre vom Einkommen*,
wcale nie wynika, Ze zgadzam sie z jego krytyka idei
liberalizmu.

Przeciwnie, catkowicie aprobuje idee Russa, Kanta
Humboldta jak i Adama Smitha i t. d., jako nauki
zupelnie stuszne (jakkolwiek naiwnie stuszne, bez
orjentacji i rozumienia, co, jak i dlaczego, bez rozu-
mienia zwiazku przyczynowo-ewolucyjnego i t. d.) dla
tego stadjum wychowania kulturalnego narodéw za-
chodnio - europejskich, z ktérem ci wielcy w swoim

*)  Poniewaz Stammler dotad jeszeze zachowuje w sekrecie
przed szersza publicznoscia prawdziwy sens swojej formuty, wige
teraz, po uplywie lat nicomal trzydziestu, trwaja i pojawiaja sig
coraz to nowe nieporozumienia co do jej znaczenia. Ostatnio np.
prof. Baumgarten, omawiajagc w artykule p. t. ,Kritik der neukan-
tischen Rechtsphilosophie® (Archiv f. Rechts und Wirtschaftsphil.
Bd. XVI Heft 2) pracg E. Kaufmanna: ,Eine Betrachtung iiber die
Beziehungen zwischen Philosophie und Rechtswissenschaft” Tiibin-
gen 1921, zwalcza formute Stammlera (nie orjentujac sie, oczywi-
sta, co do jej sensu) i przeciwstawia mu jako nalezyty ideal spo-
teczny ,wyprébowana szczgsciodajna site mifosci bliZmiego® (alt-
bewihrte gliickspendende Kraft der Nichstenlicke). Prawdziwie
tragikomiczna sytuacja! (Przypisek tlumacza)

O ideale spolecz. 4



czasie pierwszorzedni mysliciele mieli do czynienia
(i ktére u pewnych narodéw istnieje jeszeze i teraz).
Taka zad krytyke, kiéra przy pomoey ogélnych, wias-
nych lub cudzyeh, idei i rozwazan rozbija triumfalnie
takie idee, jako co§, co samo przez sie jest nierozumne,
niedorzeczne, w przeciwienstwie do jakiej$ innej idei,
ktéra sama przez sie jest rozumna, wyplywa z samego
rozumu i t. d.—uwaZam za nieporozumienie i przejaw
braku naukowej $wiadomosei i krytyeyzmu.

Tak samo co do samego spolecznego ideatu mit6sei,
wolnoéei od egoizmu i t. d., uwagi moje o fikeyjnosei
podstaw, na moey ktérych Stammler sadzi, Ze ,,zapro-
ponowana przez Petrazyckiego formula jeszcze nie
jest wystarczajacym fundamentem®, oraz pozorno$é od-
powiednich poprawek i réznic pogladéw, nie znacza
bynajmniej, Ze mégibym ze swej strony catkowicie sie
przylaczy¢ do takiego rozumienia rzeczy, jakie znaj-
dujemy u Stammlera, Ze nie uwazalbym za potrzebne
wprowadzié poprawki ze swej strony.

Nietyle dla polemiki i krvtykl ile dla usumecm
réznych szkodliwych nieporozumien i dla wyjasnienia
ideowej istoty rzeczy, korzystam ze sposobnosei, aby
zauwazy¢ co do idealu mitosei:

1) Stammler rozumie rzecz w ten sposéb, Ze
wedlug mojej nauki ostatecznym celem porzadku praw-
nego i polityki jest osiagniecie ,,stanu wzajemnej mi- .
losel spélezlonkdéw spoleeznosei prawnej* (por. wyzej,
str. 82), to jest, Ze chodzi o ideg zwiazku spolecznego,
spolecznie prawnej organizacji, ktérej czlonkowie od-
nosza sie do siebie solidarnie, altrulstyczme z mitoscia.
Takiemu rozumieniu odpowiada wlasnie jego formula
odnosnego zwiazku spolecznego, jego nauka o solidar-
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nych czynach w stosunku do innych czlonkéw owego
zwigzku prawnego w walce o byt w zyciu zewnetrz-
nie-polityeznem i wewnetrznem panstwowem i t. d.

Ale 1 z takiem rozumieniem mojej nauki-i z od;)
powiednig formula-parafraza Stammlera bynajmniej si
nie zgadzam.

Tiumaczenie ideatu wychowania ludzkoseci w kie-
runku mitosei w sensie idealu spoleczno-prawnego
zwigzku ludzi, zgodnie i solidarnie walczacych o byt
z innemi zwiazkami i t. d., jest, przedewszystkiem,
sprowadzeniem. wielkiego ideatu wszechludzkiej mi-
1osei, ktéra oczywiscie nie zna i mie odréZnia Greka
i Zyda, na stopien solidarnosei grupowej, nacjonali-
zmu i t. d.

- e mementy, ktére Stammler, stosownie do swo-
jego pojmowania mojej nauki i zgodnie ze swoja wia-
sng nauka, wysuwa i idealizuje jako momenly wzno-
szenia si¢ obywateli do wysokosei idei . ,spolecznego
zwiazku ludzi majacych wolna wole“, z mojego sta-
nowiska sa momentami szezegdlnie brutalnego i na-
ocznego przejawiania sie tego barbarzynstwa i dzi-
kosci oraz zioSliwosei, ktdre jeszcze istnieja w dzisiej-
szej ludzkosei i ktére umozliwiaja wojny, to jest ma-
sowe wzajemne tepienie sie, mordowanie, okaleczanie
i in. dzikosei i okrucienstwa w gatunku homo sapiens.

Pod tym wzgledem ludzie, dumnie odréznizjacy
siebie od innych zwierzat nazwa homo sapiens, sg na-
wet znacznie zloSliwsi i gorsi niz zwierzeta, nawet
najziosliwsze. Nie mowige juz bowiem o tych zwie-
rzetach, ktére nikogo nie zabijaja i wogéle nikomu
nie wyrzadzaja krzywdy, nawet lwy, tygrysy, pantery
it. p., nie trudnia sie ani masowem, ani nawet indywidu-
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alnem wzajemnem mordowaniem sie. U zwierzat panuje
pod tym wzgledem (przy bardziej glebokiem psycho-
logicznem rozumieniu moznaby bylo wyjasnié, Ze nie-
tylko pod tym wzgledem)-solidarno$é gatunku, a nie
tylko marna i drobna, stadrna, grupowa solidarnos¢, jak
u ludzi.

Z tego punktu widzenia, miedzy innemi, powstaje
niezmiernie wazne ze stanowiska  socjologji i filozofji
historji gatunku ludzkiego (i nierozwiazalne ze stano-
wiska teorji darwinistycznej i naocznie dowodzace ko-
. nieczno$ci wprowadzenia pewnych poprawek i uzupel-
nien do niej) zagadnienie, jak i dlaczego. jeden z ga-
tunkdw zwierzgeych stal sig pod tym wzgledem gorszy
i zlosliwszy od innych gatunkéw, dlaczego tataj go-
lidarno$¢ gatunkowa zastapila solidarno$é grupowa, ze
stanowiska gatunku, jako takiego, niedorzeczna i zgubna.

W innej pracy (Socjologji) zamierzam wyjaseié
odpowiednie przyczyny i proces rozwoju, oraz to, Ze
ta deprawaeja i pogorszenie, bedac nieuniknionym re-
zultatem pewnych nieswiadomych socjalno-psychicznych
procesow, migdzy innemi tych samych, kiére wytwa-
rzaja i historycznie stopniowo zmieniaja i moralnosé
i prawo, musi z taka sama _koniecznoscia (,]ezeh ma
zajdzie jakas szezegélna Katastrofa, ktéra przerwie
ewolucje psychiki ludzkiej), z blfeglem czasu_zniknaé
i byé zastqplona przez Wszechlﬁ&zka, mllosc tak Ze
takie zjawiska, lalMldarnoscl grupowe i mlq—
dzygrupowa walka, nienawiscé, wojna, ujarzmienia, Wy
zysk T4 il zmkna, Z pow1erzéh/ ni ziemi, pozostawm,]at,
po sobie tylko smutne wspomnienie dawnego barba-
rzynstwa, grupowych egoizméw, zto§liwosei, okruciein-
tstwa i t. d.

e~
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Tymczasem, ze stanowiska kwestji idealu spo.
tecznego, podkresle, Ze idea milosci w sensie ksztal-
cenia gatunku homo sapiens i wychowania odpowiedniej
idealnej psychiki, oczywista, wylacza wszelkie egoizm
stadne.

Juz najlepsi i najwybitniejsi mysliciele i przed-
stawiciele etycznej filozofji starozytnosci greckiej — sto-
icy (ktérzy pod tym wzgledem stali znacznie wyzej
od Platona, Arystotelesa i t. d.) zdotali wyjsé poza
granice etyki stadnej i rozszerzy¢ horyzont etyczny
do idei solidarnosei ogélnoludzkiej. A wyobrazié so-
bie Jezusa Chrystusa lub jeg- najwiekszego i najgen-
jalniejszego ucznia, apostota Pawla, w roli propagato-
réw stadnej solidarnosei, zgodnego masowego wybijania
Swrogow® i t. p. — jest rzecza zupelnie niemozliwa
i oznaczaloby sprowadzenie ich wielkiej naukii wznios-
tej etyki na stopien takiej etyki, jaka maja juz he-
tentoci i inni dzicy ludzie.

Ale tego nie do&c.

W zwiazku naszych idei idzie nie o gloszenie
pewnych przykazan moralnych, jak w Ewangeljiit, p.,
lecz o okreslenie Wo zadania pohtykl
(i wogdle naszego postepowania, o ile przy rozumieniu
rzeczy mozemy wychowawezo oddzialtywaé na innych
1 tem sie przyezyniaé do urzeczywistnienia odpowied-
niego wielkiego celu), o problemat filozofji praktycz-
nej wogéle *). Idzie o stopniowe wychowanie pew-
nego idealnego skladu psychiki emocjonalnej, o step-
niowe wyplenienie egoistycznych, ztosliwych emocjonal-

*) ,Lehre vom Linkommen* t. 1L str. 604, 605.
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nych dyspozycyj i przez to—samej psychicznej mozli-
woscei odpowiedniego postepowania, zabijania innych,
chocby 1z usprawiedliwiajacym epitetem ,, wrogdw*,
zlosliwego zadawania ran i wogdle wyrzadzenia krzyw-
dy, o zaszezepianie, rozwdj i wzmacnianie karytatyw-
nych dyspozycyj emocjonalnych i tem samem o stwo-
rzenie psychicznej koniecznosei odpowiedniego dobrego,
mitosiernego, litosciwego i t. d. postepowania. Tem
samem, ze stanowiska psychologji nieuniknienie be-
dzie istotnie zmieniony pod niezliczonemi wazgledami
i w niezliczonych kierunkach nietylko stosunek ludzi
do ludzi i ludzkosei, ale i stosunek gatunku homo sa-
piens do innyeh zwierzat i istot cierpiacyeh, i niezli-
czone przejawy obojetnego, zimnego i okrutnego ego-
izma czlowieka w stosunku do innych .istot réwniez
zastapi zupelnie inny stosunek. | Mial to juz na wzgle-
dzie wielki tilozof i nauczyciel — Budda.

2) Nastepnie, Stammler zinterpretowat i przejat
idee mitosei w sensie zbyt dostownym i waskim, myslae,
7e idzie o okreslony stosunek do okreslonych ., bliz-
nich®, o stosunek, polegajacy na tem, ze , kazdy uznaje
objektywnie uzasadnione cele drugiego za swoje i prag-
nie ich osiagniecia“.

Nie mamy tuna mys§li waskosci horyzontu, zwia-
zanego z waskoscia pojecia ,,blizni. Byla juz o tem
mowa. Taksamo tutaj nie uwazamy za istotna tej
okolicznosei, Ze przy nalezytem pojmowaniu milogé
zawiera w sobie niezréwnanie i niezliczenie wiecej,
niz ten specjalnie okre§lony stosunek, kitéry wysuwa
Stammler w postaci formuty, wyjasniajacej formute:
»Spolecznego zwiazku ludzi majacych wolng wole® i za-
stepujacej stowo , milodé*. Zreszta, przy takiem sfor-



mulowaniu tego stosunku, jakie ustala i powtarza
w réznych kontekstach Stammler, méwiac o przyswo-
jeniu przez jednego z cztonkéw zwigzku uzasadnio-
nych, ,,uprawnionych® celéw drugiego, sam ten stosu-
nek staje sig nieco dziwny.

Blizni A powinien uznaé za swoje cele blizniego
B, a blizni B — cele blizniego A. Mamy tu swoiste
chassez -croisez celéw, zawierajace i psychologiczne
i logiczne niemozliwosei i oprécz tego logiczne koto,
circulus, polegajace na tem, ze Stammler rozwiazuje
postawiene sobie zadanie wyjasnienia, jakie cele ludz-
kie sa ,,uprawnione®, ,,objektywnie uzasadnione®, przez
wskazanie na to, ze takiemi s3 cele, ktére sie pokry-
waja z ,uprawnionemi‘, ,objektywnie uzasadnionemi®
i t. d. celami innyeh. To znaczy, Ze uprawnionemi
celami sa cele uprawnione, ale nie wszystkie, lecz tylko
cudze co do tredei (jest to gorsze niz circulus in deti-
niendo, X =x — a).

Zaréwno zwezenie pojecia milosci do jednego
okreslonego rodzaju stosunkdéw, jak i takie sformulo-
wanie samego tego rodzaju -stosunku, Ze powstaje
circulus i sprzeeznos$é, uwazamy za nieistotne w tym
zwigzku. Chodzi o wymijajaca formule zamiast nazy-
wania rzeczy po imieniu, o nieudany surogat slowny
wyrazu ,mitosé“. Z tego powodu mozna jedynie i na-
lezy zauwazy¢, Ze tendencja niemdwienia z takich ezy
innych wzgleddw jezykiem prostym, nienazywania
rzecgy po imieniu, tworzenie rozmaitych tajemniczyech
i wymijajacych formul i wyrazen, zwlaszeza w pewnych
warunkach, nie uchodzi bezkarnie nietylko w sensie
trudnosei, ciemnodei i rozwlektogei wykladu, lecz i w sen-
sie zupeinie zbytecznych muiebezpieczenstw, bledéw
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i znieksztalcen przy tworzeniu takich surogatéw natu-
ralnego jezyka ludzkiego, wytworzonego i udoskonalo-
nego przez wielowiekowy proces doborn i przystosowa-
nia psychicznego. Nawet silny umyst indywidualny,
pawet w dziedzinie twoérezosci, w dziedzinie stworzo-
nych samodzielnie, gleboko przemyslanyeh, odezutych
i przecierpianych idei na gruncie takich manipulacyj
stownych mnarazi¢ si¢ moze na zupelnie zbyteczne nie-
bezpieczenstwa i kompromitacje. Dla umystéw za$
stabszych i w dziedzinie powtarzania cudzych mysli
jest to zajecie bardzo niebezpieczne.

Bardziej istotne dla wyjasnienia sprawy idealu
polityeznego i wogdle zasady tilozofji praktycznej —
jest co innego.

" Razecz polega niekoniecznie na tem, zeby czynié

im w osigganiu ich celéw, lub niezliczonemi innemi

{ ﬁiobrze pewnym okreslonym bliZznim przez dopomaganie
L}

1

sposobami, w szezegélnosci przez wpajanie im psychi-
cznie dobrych celéw i wogdle przez wychowawcze
oddzialywanie na nich; jest to tylko jeden i mozna
powiedzieé tylko bardzo waski i skromny przejaw tego
idealnego charakteru, ktérego wychowanie mamy na
wzgledzie. Jezeli np. jaki§ uczony bezustannie i cigzko
pracuje, aby zdoby¢ dla ludzkosci swiatlo naukowe
jako takie, w dziedzinie fizyki, chemji i t.p., $wiatio,
ktore uwaza za wielkie dobro i upigkszenie ludzkosei,
lub zeby sie przyczyni¢ do zapanowania w dalekiej
przysziosci, kiedy kosei jego juz dawno,w proch sig
rozpadna, lepszego zycia i lepszej ludzkosci na ziemi,
nie szukajac przytem Zadnych korzysci dla siebie, lub
nawet n$wiadamiajac sobie, Ze ta wycienczajaca praca,
podeinajaca jego sily fizyezne i zdrowie, uniemozliwia-



Jjaca korzystanie z radesei i przyjemnosei zycia, bedzie,
jak to sie jeszeze gdzieniegdzie zdarza, nagrodzona
tylko zazdroscia, zlodcia i réznemi innemi przejawami
dotad jeszeze niekulturalnej psychiki; albo jezeli np. maz
stanu przeprowadza dla dobra panstwa w przysziosei
co$, czemdsie moze narazié tylko na niepopularnosé
i przykrofci -~ to jednak tacy ludzie dziataja-w. du-
chu naszego idealu, chociaz nie maja na wzgledzie
metylko przyswajania sobie celéw jakichkolwiek bliz-
ich, ale i Woaole nie—zyjacych teraz na ziemi ludzi
jako takich. Wzrok swdj kieruja W daleka przyszlosc,
i maja na Wzvledzw przyszie. lepsze Zycie-i- lepsza
ludzkosé, a w poréwnania z fem nietylko poszczegdlni
blizni i ich cele, ale nawet wszysey teraz zZyjacy na
- ziemi ludzie razem wzigci — sa czem$ malem i skrom-/
nem. . - ) PR B Ve T R T i
~W takim wlasnie duchu, aby ludzie byli do tego’\ /
zdolni, nalezy prowadzi¢ wychowanie, i przyszli ro-| :
dzice, przyszle szkoly, przyszli ustawodawey i iomi ||
politycy beda dbali wiasnie*o fakie-wychowante. ...~
Znacznie wezsze i Konkretniejsze sa wyobrazenia |
o tej aktywnej, polaczonej z zaparciem sig siebie, mi-
todei, ktdéra pod ta lub tez innemi nazwami wystepuj
w wielkich naukach moralnyeh czaséw przesziych,
w tej liczbie — w najwiekszych, w naukach Chrystusa
i Jego uczniow i Buddy. Ma sie¢ tam na uwadze kon-
kretnych bliznich — ludzi, albo i inne istoty, Zyjace
i cierpigee, i odpowiednio do tego zbudowane jest
nauczanie moralne, podawane sy wyjasnienia, szczegé-
towe prawidla ete. I dla tamtych czaséw, dla ludzi
tamtyeh epok rozwoju psychicznego bylo to zupel-
nie wiladciwe; tameci ludzie nie byliby zdolni do ro-
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zumienia abstrakeyjnych idei i odleglyeh perspektyw
i do przejmowania sig takiemi idealami. I dzisiaj
dzieci trzeba przedewszystkiem wdrazaé do dobrego
zachowania sie wobec konkretnych bliznich, krewnych,
- sluzby, znajomych, zwierzat domowyeh i t. d. Ale.
nastepnie horyzont. powinien sie¢ rozszerzac, od kon-
~kretnych zywych ludzi do ludzkosci, od danej chwili
i 0d szezegdlnego powodu do okazywania Wspélcaucia '
j L 'gqbroci—do nieograniczenie dalekiej przysztodei. Juz
przecie dzisiejsze prawo panstw kulturalnych uwaza,
ze obywatele, nawet najmniej kulturalne elementy
masy ludowej, sa o tyle wychowani kulturalnie i roz-
winieei umystowo, Ze mozna ich dopuszezaé i powo-
lywaé do udzialu w polityce panstwowej i miedzyna-
rodowej przez wybdr postéw do parlamentu ete. I taka.
etyka 1 takie domowe i inne wychowanie, ktére sa
przystosowane do prywatno-konkretnych spraw i sto-
sunkow, do stosunkéw do ,bliznich* jako takich, —
coraz to mniej odpowiadajg teraZzniejszemu stanowi rze-
czy, coraz wiecej staja sig niezupelnemi i niewystar-
czajacemi, w coraz to wiekszym stopniu prowadza do
trwonienia energji etycznej na rzeczy drobne, a w kaz-
dym razie do niewystarczaajcego wyzyskania zwlaszcza
bardziej wybitnyeh sit dla zadan wazniejszyeh i wiek-
szych.

Odpowiednio do tego i przyszla nauka ,polityki
moralnos$ei®, analogiczna do przysziej ,polityki prawa®,
majaca zastapi¢ dzisiejsze nauki, nie oparte na znajo-
mosei psychicznej natury moralnosei i jej réznorodnych
i zlozonych impulsyjoyeh i pedagogicznych dziatan
w psychice ludzkiej i polegajace na konstruowanin
do$¢ nieudolnych recept, — bedzie miala na wzgledzie
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kouniecznos¢é reformy moralnodei réwniez w kierunku
zastapienia. wasko-konkretnyelr-elementéw przez sz8-
Jokie i abstrakeyjne horyzonty humanitarne. Tem bar-
dziej, kiedy idzie o wychowanie ludzkosci zapomoeg ro-
zumnej polityki prawa, wysuwanie jako najwyzszego
idealu, solidarnego stosunku miedzy czlonkami jakiego-
kolwiekbgdZ zwiazku prawnego Ilub chocby miedzy
bliZnimi w szerszem rozumieniu nauki ewangelicznej —
byloby bledem.

8) Wysuwajac idee wychowania milosei, jake
swoistego charakteru idealnego, idee oczyszezenia psy-
chiki ze zlogliwych i egoistycznyeh elementéw, stwo-
rzenia zdolnodei i gotowosei poswiccenia sig radosnej
stuzbie dla spoleczenstwa, ludzkosci, kultury, postepu
it. d., mam na wzgledzie zasadnmicze,” centralne za-
danie pedagogiczne, najwyzszy i najidealniejszy element
przysztej psychiki ludzkiej. Ale to nie znaczy, Ze
istnieje tylko jedno. prawno-polityczne zadanie wy-
chowawcze, tylko jedno ,kryterjum®, jedna ,skala“
dla oceny projektéw ustawodaweczych, dla naukowo-
swiadomego i racjonalnego kierowania ustawodaw-
stwem 1 t. d.

Nie méwiac juz o spoleczno-motywacyjnych funk-
cjach prawa i zadaniach polityki, wychowawcze dzia-
lania i funkeje prawa sa bardzo liczne i rozmaite,
i z_odpowiedniem badaniem, znajomodcia i rozumie-
niem zwiazkdw przyezynowych powinna si¢ tez liczyé
polityka, korzystajac z odpowiednich rozmaitych wy-
chowawezych dzialan prawa dla dobra ludzkosei.

Np., jednym z najpowazniejszych problematéw
pedagogiki prawnej, zwlaszeza w krajach mniej kul-
turalnyeh, jest problemal lenistwa, lenistwa ludzkiego
i wychowania pracowitosci.



V|

Ze stanowiska zasad psychologji emocjonalnej
lenistwo jest emocjonalnym dysonansem, emocjonal-
nem mnieprzystosowaniem do istniejageyeh warunkéw
zycia i koniecznosci, mianowicie brakiem lub niedosta-
tecznym rozwojem tych emocjonalnyeh = dyspozyeyi,
ktére odpowiadaja danemu rodzajowi ruchéw lub wo-
géle danemu rodzajowi czynnosci.

U zwierzat (w stanie naturalnym, w przeciwien-
stwie do zwierzat, ujarzmionych przez -czlowieka
i zmuszanych do pracy) niema i nie moze byé leni-
stwa. We wlasciwem miejscu wyjasnitem, Ze up.
zdobywanie §rodkéw pozywienia, budowa gniazd i td.
nie ma u zwierzyt charakteru ,ciezkiej pracy“ dla
jakich$ celéw, zapobiezenia cierpieniom i t.d., ale po-
lega na emocjonalnych akcjach, fizjologicznych wyla-
dowaniu i zaspokojeniu specjalnych emocjonalnych po-
pedéw do odpowiednich ruchéw; np., polowaniu u dzi-
kich zwierzat odpowiadaja nie jakie§ tam cierpienia
i eheé uwolnienia sie od nich, jak ttumaczy tradyecyjna
psychologja, lecz specjalne mysliwskie popedy emocjo-
nalne, swoiste emocje, dochodzace do wielkiej inten-
sywnosei i ,namietnosci¥, tak Ze idzie tu mie o ciezka
i niechetna ,prace®, lecz o zaspokojenie tych emocjo-
nalnych popeddw, co wedlug praw psychiki emocjo-
nalnej z koniecznosei sie laczy z- przyjemnoSciami.
To samo stosuje sie i do innyeh ,prac* zwierzecych;
nie sa to cigzkie prace, lecz przejawy i zaspokojenia
odpowiednich pociagéw i przyjemnosei. ,Lenistwo®,
jak wiele innych rzeczy, stanowi specjalnos¢ jednego
z gatunkéw zwierzat, mianowicie gatunku ludzkiego.
Niegdys, ,w stanie natury“ (w stanie przedkultural-

ym) i u ludzi, oczywiscie, nie istnialo i nie mogto
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istnie¢ lenistwo. Lenistwo ludzkie jest wytworem ta-
kiej stopniowej zmiany, na gruncie rozwoju sapientia,
charakteru i warunkdéw Zyeia, za ktéra nie nadazyla,
do ktdérej jeszeze nie zdazyla sie przystosowaé psy-
chika emocjonalna. Do mysliwstwa, ryboldwstwa, zbie-
rania jagdd, orzechow i t. p. jeszeze jestesmy emocjo-
nalnie przystosowani w dziedzictwie po dalekich przod-
kach, mamy odpowiednie emocije, i dlatego takie zajecia
sprawiaja przyjemno$é, a nawet najwieksze rozkosze
sZzapalonym mysliwym“ w $wiateczne dnie i . d. Do
pasterstwa, hodowli bydla, poezesci i do rolnictwa
przynajmniej w dawnej, bardziej prymitywnej formie,
do kopania grzadek i t. p. (por. zabawy dzieciece),
juz istnieje pewne emocjonalne przystosowanie, wy-
tworzone przez kultare specjalnie-ludzka. Wogéle
jednak istnieje wielka dysharmonja i wielki dysonans
miedzy terazniejsza emocjonalng psychika ludzka i te-
razniejszemi warunkami zyecia, tak ze istnieje i lenistwo,
yciezka praca®, ,nieprzyjemne zajecia® i t. d. 4
Jest to miedzy innemi jedno z najistotniejszych\\
Zridet dla zrozumienia prawa. moralnosei i ich dziejowego |
rozwoju, dla zrozumienia pojawiania sie w gatunku |
ludzkim na pewnym stopniu rozwoju niewolniczego |
ustroju prawnego, poddanstwa i t. p., to jest takiego |
systemu mofywagji prawnej, ze, méwiac zgruba i sche- |
matycznie, jednych ludzi stawia si¢ z batogami nad
innymi dla pebudzenia ich do pracy i wychowywania |
pracowitosei; nastepnie, po osiagnieciu pewnych poste-
péw Kulturalno-wychowawezych,—pojawiania sig spét-
2zesnego, wolno - kapitalistyeznego ustroju, zakladaja-
cego juz zbednosé bata, wogdle juz pewns pracowitosé,
wywierajacego jednak bardzo jeszcze silne i nawet



okrutne cisnienie psychiczne na ludzi, Zeby zmusié ieh
do pracy, do wytwarzania dla spoleczenstwa tego, czego
potrzeba, dostarczania dokad trzeba i t. d., przez per-
spektywy glodu, chlodu i wogéle negdzy dla osobnika
1 jego rodziny w razie ekonomicznie nierozsadunego
postepowania, przez kuszace perspektywy komfortu,
przepychu i t. p, dla osobnika i jego najbliZzszych
w razie zastug ekonomicznych i t. d.

Jedna z najbardziej warto$ciowych funkeyj wy-
chowaweczych dzisiejszego prywatnego prawa majatko-
wego, prawa wilasnosei z prawem spadkowem (koniecz-
nego dla nalezytej, po czesci egoistyeznej, po czesei
altruistyezuej, rodzinnej, motywaeji gospodarezej *) oraz
umownego prawa wymiennego polega na wychowaniu
-dzielnosei ekonomicznej, placomfoéci ~oszezednosei ete.
I jak dowodzi zadziwiajgcy wzrost bogactwa marodo-
wego w krajach najbardziej kulturalnych: w Niemezech,
w Anglji, we Francji i t. d., osiggnieto juz tam zapo-
mocy motywaeyjno - wychowawezego dzialania prawa
wiasnodei prywatnej i t. d. wielkie wyniki wychowaw-
cze. Odpowiednie zadziwiajace dane statystyczne sg
najwiekszemi komplementami dla gospodarczo - wycho-
wawezego dziatania wilasnosci prywatnej z prawem
spadkowem i t. d.

Nie mniej ciekawemi komplementami dla wyeho-
wawezego dzialania prawa prywatno - majatkowego,
prawa wiasnosci, prawa spadkowego etc. sa niezliczo-
ne reformy prawne czaséw mnajnowszych, zmierzajace,
cho¢ bez $wiadomosei i zrozumienia przez czynniki
prawotwoéreze, o co tu idzie, do czeéciowego zniesienia

*) Por: Teorja prawa, II, § 49.



jako zbednego, do oslabienia motywacyjnego ciénienia
odpowiedniego systemu prawnego.

.

Jak juz wspominalem, ustréj prywatno - prawny, }

kapitalistyczny, wywiera silne ci$nienie psychiczne na
masy ludowe na rzecz spolecznie - koniecznego poste-
powania gospodarezego, grozae niedola i nedza oscb-
nikowi i jego rodzinie, brakiem pozywienia, mieszka-
nia, §miercig gtodowa. Przytem dawne prawo wyciskalo
psychicznie z szerokich mas ludowych niezbedng dla pod-
trzymania dobrobytu narodowego, i nawet samego ist-
nienia narodu, ilo$¢ pracy wieksza od niezbednej
dla  spolecznej wegetacji osobnika i jego rodziny
w czasie jego zdolnosci do pracy, grozac znéw glodem,
chtodem i t. d., jezeli osobnik ten nie bedzie myslai
o jutrze, nie zabezpieczy przez wytezong prace siebie
i rodziny na wypadek zmniejszenia sie¢ albo zaniku
zdolnosei do pracy, inwalidztwa, starosci, choroby ete.
I oprécz tego pomocy takiemu do$¢ juz silnemu cidnie-
niu dostarczat taki system podatkowy, ktéry wywierat
na szerokie masy ludowe dodatkowe ci$nienie na rzecz
dodatkowej pracy, oszezednosei i t. d. przez wehlania-
‘nie mozliwych szezuptych nadwyzek, lub, $cislej, przez
psychiczny przymus do wytwarzania i oszezedzania
nadwyZki na rzecz panstwa etc. Z drugiej za$ strony,
tym, ktérym pod wzgledem ekonomicznym wiodle sie
dobrze, bogatym 1i ich rodzinie i nastepcom, obiecywano
wszelka pomySinosé i znaczne premje, niepomniejszane
przez podatki (podatkowe uprzywilejowanie bogatych
oznacza tak samo jak podatkowe obcigzenie biednych,
z prawno - motywacyjnego punktu widzenia, zwigksze-
nie odpowiedniego ciéni,enia motywacyjnego).

\

)
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Ponadto prawo nieoficjalne, moralnosé¢ spoleczua
i rézne inne wytwory nieswiadomego spoieczno - psy-
chicznego przystosowania wzmacniaty/ze swej strony
to ciénienie, karzac za ubdstwo umniejszeniem ezei
i nawet pogarda, nagradzajac i tak juz nagrodzonych
bogactwem za zaslugi wilasne albo za zastugi swoich
rodzicow i t. d., niezliczonemi przywilejami czci, sza-
cunku, holdu ete.

W najnowszych za$ czasach jestesmy Swiadkami
wielkiego przewrotu w tych dziedzinach i stosunkach.
Odbywa sie nietylko zrdwnanie brzemienia podatkowego,
to jest odrazn podwdjne oslabienie gospodarczo-moty-
wacyjnego ci$nienia, ale nawet przeksztaicenie dawnego
systemu w system wprost przeciwny—uwolnienie nie-
zamoznych od cisnienia, coraz to wigksze obcinanie ho-
gatym premij za ekonomiezna gorliwos¢ i dzielnosé. Réine
rodzaje t. zw. ustawodawstwa socjalnego, ubezpieczen
na wypadek choroby, inwalidztwa i t. d.—sa dalszem
oslabieniem sily 1 srogo$ei odpowiedniego cisnienia.
Szybko znikaja rézne dodatkowe oficjalno-panstwowe
i nieoficjalno-spoleczne nagrody i przywileje klas wyz-
szych. ,
A statystyka ekomomiczna (o ile chodzi o kraje
naibardziej cywilizowane) nietylko nie odpowiada na
to jakiemikolwiek badZ ujemnemi objawami, lecz wyka-
zuje dalszy szybki wazrost dobrobytu narodowego, tj.
dowodzi obecnosdei takiej dzielnodei ekonomicznej i ta-
kiego dalszego postepu wychowania ekonomicznego, ze
nawet zmniejszenie ciSnien nie staje na przeszkodzie
dalszemu wzrostowi pracowitosei, oszezednosei, przed-
sigbiorezosei ete.

Sa jednak jeszeze pochlebniejsze i jeszeze cie-
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kawsze komplementy dla prawa prywatnej wiasnosci
dziedzicznej i t. d., mianowicie obok czesciowego znie-
sienia, ilo$ciowego zmniejszenia odpowiedniego ci$nienia
motywacyjnego, szybko postepujace i ogarniajace coraz
to szersze dziedziny gospodarstwa catkowite zniesienie
odpowiedniej motywacji. Taki wzrost przedsiebiorstw,
ze prywatne zainteresowanie gospodarskie i oko pan-
skie coraz bardziej traci znaczenie, wypieranie i takich
gospodarstw przez gospodarstwa kolektywne, ,anoni-
mowe“ (akeyjne) i inne, gdzie niema jakiego$ jedno-
osobowego gospodarza, gdzie wszyscy pracuja nie dla
siebie, wspanialy i szybki rozrost publiczno-kolektyw-
nych gospodarstw kosztem prywatno-prawnych i wo-
gole opartych na zainteresowaniu prywatnem, odbija-
jacy sie cyfrowo w zdumiewajaco szybkim wzroscie
budzetéw panstw, miast i innych kolektywéw publiczno-
prawnych — wszystkie te zjawiska oznaczaja szybko
postepujace usuniecie dawnego systemu ciénienia mo-
tywacyjnego z zainteresowaniem osobisto-egoistyeznem
i drobno-grupowem (familijnem) i zastapienie g0 przez
_zupelnie. inng motywacje. A statystyka (o ile chodzi
o kraje najbardziej cywilizowane) méwi w tej sprawie
swemi liczbami: bez poprzedniego silnego i okrutnego
ciénienia motywacyjnego i wogéle bez poprzedniego
postugiwania si¢ interesami osobisto-kieszonkowemi,
wszystko jednak idzie dobrze, a nawet gdzieniegdzie
jeszeze lepiej. I publicznoéé jest zadowolona, po uspo-
tecznieniu odpowiedniej galezi gospodarstwa jeszcze
bardziej o nia dbaja, daja wieksze wygody, hygjene
it. d Jest to dyplom wielkiej dojrzatosci ekonomicz-
nej i dobrego wychowania dla psychiki narodowej,
a dla wiasnodei prywatnej ete. réwniez najwiekszy
O ideale spolecz. b
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komplement, swiadectwo, Ze dokonata ona juz swojej
pracy wychowawczej i Zze w odpowiednich dziedzinach
gospodarstwa jest juz niepotrzebna.

Tam, gdzie sogjalizm panstwowy (etatyzm), mu-
nicypalny ete. sa stosowane jako nasladowanie krajow
wiecej cywilizowanyeh, i gdzie wyniki mamy vjemne—
zmniejszenie dochodow, rozkradanie mienia spolecznego,
brak elementarnej dbalosei o potrzeby i wygody spo-
zywedw, publicznodei 1 t. d.—oczywista, przedwezesnie
by bylo wyprowadzaé takie wrnioski, i mamy podstawe
do wniosku przeeiwnego: na rzecz liberalizmu ekono-
micznego, na rzecz koniecznosci wychowania zapomoca
wlasnosei prywatnej, wolnej konkurencji ete.

I ot6z taka polityka prawa, ktéraby zrozumiala
ideal mitosci nawet nie w tak waskim sensie, jak go
zrozumial Stammler, lecz we wskazanym wyzej nie-
zréwnanie szerszym sensie prawdziwie idealnej spotecz:
nej psychiki, jako jednosciowe i jedyne ,kryterjum“ dla
opracowania i oceny projektéw reform (,Srodkow spo-
tecznyeh®, jak sie¢ wyraza Stammler), bylaby polityka
bardzo niegenjalna, krotkowzroezng i szkodliwa, juz
chocéhy z powodu niewziecia pod uwage Koniecznosci
wychowania i wzmoenienia pracowitosci, psychiki pra-
ey, tj. przystosowania emocjonalnej psyechiki ludzkoSei
do zupelnie innych rodzajéw pracy, niz te, do ktérych
istnieje atawistyezne przystosowanie emocjonalne, odzie-
dziczone po dalekieh przodkach.

Podaliémy jeden tylko przyklad. Psychika emo-
cjonalna dzisiejszej ludzkodci nie jest jeszcze przysto-
sowana do nowych warunkéw zycia i pod tysigcem
innych wzgledéw. Gatunek homo sapiens to taki, jak
dotad, nieszczesliwy i marny gatunek, ktéry sig¢ wogéle
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tymczasem do nuiczego nalezycie nie nadaje, mie
jest przystosowany. Ulegl on juz takiej przerdbece
emocionalnej, takiemu ostabieniu i wypaczeniu dawnej
psychiki, harmonijnie przystosowanej do poprzeduich,
przez setki tysiecy lat istniejacych, warunkdéw Zycia,
ze gatunek ten juz si¢ nie nadaje do takiego Zycia;
ale jednoczesnie jeszeze nie zdazyl on pod niezliczonemi
wzgledami dojs¢ do przystosowania psychiki emocjonal-
nej do nowych warunkdw. I takie zjawiska, jak obzar-
stwo i opilstwo, rozpusta plciowa i in., jak kiamstwo, '
zazdro$é i rozne-inne wstretne cechy, ‘tez sa specjal-
nodciy. jedunego tylko gatunkn~1udzki@go.] 1 taka np.
polityka prawa malZenskiego, ktéraby nie rozumiata
koniecznosci wychowania pleiowego, powSciagéw pileio-
wych i t. d., bylaby polityka bardzo nierozumna, choé-
by nawet stosowala kryterjum milosei, wolnosei od
egoizmu i t. p. Roprzednia ewolucja prawa, moralno-
dci, estetyki, religji i niektérych innych wytworéw
spolecznie-psychicznego nie§wiadomie-celowego przy-
stosowania stanowila wielce zloZony proces oddziaty-
wania na najrozmaitsze elementy psychiki ludzkiej dla
niedopuszezenia lub oslabienia dziatania atawistycznych,

. juz niepofrzebnych i szkodliwych, elementow emocjo-

nalnych, dla wywolywania i wzmaeniania innych mo-
tywoéw 1 dyspozyeyj emocjonalnych i odpowiedniej
stopniowej przerdbki tej psyehiki w niezbednych no-
wych kierunkach; i z tego tylko punktu widzenia, ze
stanowiska pojmowania zmieniajacyeh sie w miare osia-
ganej zmiany psychiki masowej systemow spolecznej
motywaeji i pedagogiki, moZe by¢ zrozumiana i nau-
kowo objasniona historja prawa, moralnosei, religjiit. d.'
i wogole historja Indzka.
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I takiego samego zrozumienia potrzeba dla praw-
dziwie naukowej, Swiadomie-racjonalnej polityki. Cho-
dzi o kontynuowanie wielce skomplikowanej sprawy
motywacji spolecznej i stopniowego przeksztatcania ga-
tunku ludzkiego pod tysigcami wzgleddw w kierunku
usuniecia tysigca dysonanséw i dysharmonij i o przy-
stosowanie do rozumnego Zycia ludzkiego na nowych
podstawach,—o Kkontynuowanie tej sprawy na gruncie
$wiatla naukowego i rozumienia zwiazkéw przyczyno-
wych, na gruncie $wiadomie racjonalnej pedagogiki
i polityki, zamiast dawnego procesu przystosowania,
zupetnie naiwnego, nie§wiadomego i dlatego pod wielu
wzgledami mniej udatnego, powolnego, czasem bolesne-
2o, zwigzanego ze zbytecznemi okrucienstwami i lzami
ludzkiemi ete.

Za szczegllnem wysunieciem idei wychowania
w kierunku milosci we wskazanym szerokim sensie
przemawiaja wazne wzgledy specjalne, ktére zamierzam
szczegdtowo wyjasnié w przysziosei, ale, powtarzam,
chodzi jedynie o zadanie najwyZsze i najwazniejsze,
obok niezliczonych innych, o nominatio a potiori, nie za$
o ignorowanie wszystkiego pozostatego, niezliczonego.

4) Wreszcie, w pojmowaniu nauki mojej przez
Stammlera i w odpowiedniej wlasnej nauce jego miesei
sig nadto nastepu;a.ce meporozumleme zasadmcze

Sadzi on, ze, wedtug mojej nauki o ideale polityki
prawa, w charakterze stanu idealnego nalezy wyobra-
zaé sobie wychowanyeh w kierunku mitosei ludzi jako
zyjacych pod panowaniem jakiego$ systemu prawnego
(por. wyz. str. 23: ,stan milodci wspélezionkéw spélizycia
prawnego do siebie“). -Stosownie do tego chodzi i jemu
0 yideq spélzycia ludzi pod regulami zewnetrznemi“
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(to znaczy: regulami prawa) i t. d. Ale w tem tkwi
sprzecznos¢ wewnetrzna, a w kazdym razie zasadnicze
nieporozumienie i niedorzecznosc.

Ujawni sig ona i rzuci si¢ w oczy juz na gruncie
sformutowania stownego, jezeli zamiast wyrazen ,prawo®,
sreguly zewnetrzne® i t. d. wstawimy do tezy Stam-
mlera jego okrelenia i charakterystyki odpcwiednich |
regut, jako ,norm przymusowych®, jako ,musilowan '
przymusu do prawidlowego® (,Zwangsversuch zum /
Richtigen®) i t. p.

Wowezas przedstawiony stan idealny przybiera
dos¢ dziwaczng postaé zycia ludzi, wychowanych w kie-
runku ,prawidlowego“, w kierunku mitosci, majacych
. wladciwa, wolng od egoizmu, wole, a jednak podpo-
rzadkowanych prawu, ktére przymusza ich lub ,usituje“
przymusi¢ do ,prawidlowego“, do tego, czego oni chea )
. sami. Byloby to réwnie “niedorzeczne, jak stworzenie |

systemu prawa, usilujacego przymusi¢ ludzi M_y- }
chania, spania i t. d. '

Ja, naturalnie, rozumiem sprawe inaczej. Wyo-r1

brazenie osiagnigcia l}ecznlglgggl,nelvychlkl, oczZywi-
scie, wylacza potrzebe i sens jakichkolwiek badz srodkéw / -
przymusowych i wogdle cisnienia psychicznego i na-
wet sama mozliwosé istnienia odpowiedniego prawa.

Waszelkie psychiczne eci$nienie prawne na rzecz
. pewnego postepowania zaklada odpowiednie nieprzy-
- stosowanie psychiki ludzkiej; na gruncie nieSwiadomie-
| udatnego, spotecznie-psychicznego przystosowania jest
) ono tem silniejsze, im wigksze jest to nieprzystosowa-
| nie, im silniejsze sa odziedziczone popedy emocjonalne
 do innego, zlodliwego i t. p: postepowauia, im mniej-
sze Iub stabsze sa pobudki narzecz postepowania spo-

eiialie st Jhal o T g e
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tecznie niezbednego; odpowiednio do tego cisnienie to
w historji prawa, w miare osiagania odpowiednich wy-
chowawczych efektéw, stopniowo siabnie i zanika;
prawo rozwoju prawa jest prawem zstepujacej pro-
gresu motywacyjnego cisnienia—z cisnieniem zerowem,
A - “zanikiem odpowwdnxego prawa, przy Kkoneu.
Uwazne zbadanie ewolucji prawa z odpowiedniego
psychologicznego punktu widzenia 7z biegiem czasu
qu]asm, ze mnéstwo skladnikéw prawa, przedtem na
' gruncie psychiki barbarzynskiej spotecznie-koniecznych,
juz jako niepotrzebme zaniklo. Za moich szkolnych
_czaséw bywatem Swiadkiem niedzielnych walk i dosc
okrutnego masowego bicia miedzy tlumami mieszkan-
cow dwdch czedei miasta, rozdzielonych przez rzeke,
oraz walk miedzy réznemi klasami gimnazjum, ktérego
bylem uezniem, walk potaczonyeh z turbowaniem wzie-
tych do niewoli i zawleczonych przez zwyciezcow do
ich klasy — uczniéw innych klas. Zakazy wiadz nie
| skutkowaly. Dzi§, o ile mi wiadomo, takich masowych
bijatyk w owem mieScie i W owem gimnazjum niema
i odpowiednie zakazy staly sie zbyteczne i nie sa po-
nawiane. Kiedy sig¢ czyta dawne regulaminy klubiw
i t. p., mozna w nich znalez¢ rozmaite zakazy, np. co
do réznyeh nieprzyzwoitych eczynéw, pijanstwa, uzy-
wania zamiast chustek do nosa réznych innych przed-
miotéw, w szczegdluosei nalezacych do klubm, i f. p.
postanowienia, ktdre juz sig nie powtarzaja w nowych
regulaminach.. 'Sa to drobne wprawdzie, lecz bardzo
cﬁ_&ucza,]a,ce przyklady ogdluego prawa ewolucji prawa.

Dawniej dla utrzymania w rodzinie spokoju i dy-
seypliny prawo stawialo.meza nad Zong i dawalo mu
do reki nietylko bat, ale i miecz, prawo karania $mier-
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cia za niepostuszenstwo i t. d. Stopniowo to grozne
ci$nienie motywacyjne zanikalo, i dzisiaj w psychice
warstw najbardziej kulturalnych nietylko Ze nie istnieje
prawo karania S$miercia, prawo bicia Zony etc., lecz
wogole niema wiadzy meza nad Zona i, oczywiscie,
resztki odpowiedniej wiadzy tam, gdzie jeszcze istnieja,
musza zaniknaé z biegiem czasu. Dawniej taka sama
wiadze, tez z prawem karania $miercia, mieli naczel-
nicy rodu i nad dorostymi synami, ich zZonami i f. d.
Wedlug prawa zstepujacej progresji cisnienia moty-
wacyjnego wladza la stopniowo stabta, a nastepnie zu-
peinie zanikala, i dzisiaj pozostata zupelnie juz nie
grozna, tagodna wiadza nad maloletnimii t. d. Wogdle
ilez to wladz i odpowiednich groznych -ciénien juz
zaniklo!

Zdawatoby sie, ze stanowisko monarchéw jest
przecie takie, Ze mozZna si¢ po nich spodziewaé wy-
konania swoich obowiazkéw bez szezegdlnych cisnien
psychicznych, bez nagréd za wykonanie i bez kar za
niewykonanie obowiazkéw. Przytem, z przyezyn zu-
pelnie zrozumialych, zastosowanie tutaj podobnych spe-
cjalnych cisnien motywacyjuych, zwlaszcza Kkarnych,
wiaze sie ze szczegdélnemi wujemnemi 1 szkodliwemi
komplikacjami. Jednak ten, kio z nalezyta uwaga
i zrozumieniem zechce przesledzi¢ zmiany w stanowiskn
monarchéw w historji, przekona sig, ze dawne prawo
od monarchéw 6wczesnych bynajmniej nie oczekiwalo
dobrowolnego spolecznie - koniecznego postepowania
i zawierato cale systemy srodkéw psychicznego przy-
muszania i pobudzania do sumiennego rzadzenia i t.p.
Po pierwsze, nalezy wziaé pod uwage, Ze dawniej na
ludzi dziatalo podwdjne cisnienie psychiczne, dwa grozne



systemy prawa, dv\viﬁ,;a(/cze“, system prawa sakral-

nego i dyseyplina ralna i miecz sakralny, oraz sy-
stem prawa $wieckiego z mieczem-$wieckim (Sciélej,
z mndéstwem rozmaitych cispien, batéw i mieczéw).
Otz i monarchowie znajdowali sie pod dyseypling sa-
kralng 1 w razie niewykonywania obowiazkéw, prze-
stepstw i t. d., ulegali karze ze strony arcykaplandéw,
lub innych przedstawicieli boskiej, sakralnej, wiadzy
na ziemi. Jeszeze nie tak dawno w Europie papieze
mieli dozér nad monarchami i karali ich, niekiedy dosé
surowo. Sekularyzacja prawa, ktéra uwolnila monar-
chéw i innych lodzi z pod miecza koscielnego i dy-
scypliny koscielnej, jest wogdle jedna z najSwietniej-
szych ilustracyj naszego prawa zstepujacej progresji
i ostatecznego zaniku rozmaitych cisnien prawno-
motywacyjuych. Nastepnie nalezy mie¢ na wzgle-
dzie, ze dawna psychika prawna, niezaleznie od dy-
seypliny sakralnej nad monarchami, nie znala i nie
uznawala zasady nieodpowiedzialnosci monarchow,
) a czynita nardd sedzia, wyposazonym w prawo kara-
| nia, zrzucania z tronu, wymierzania kary Smierci za
K zdrade ojezyzny i za inne przestepstwa i t. d. Dosé
np. choc¢by pobieZnego zapoznania si¢ z faktyezna hi-
storja psychiki prawnej i odpowiedniego postepowania

" | w $redniowieczu w BEuropie Zachodniej czy w Rosji
| w okresie dzielnicowo-wiecowym, lub z dawng litera-
‘ tura w tej kwestji, aby si¢ przekonaé, Ze zasada nie-
[] odpowiedzialnosci i niekaralnosei monarchéw jest wy-
! tworem stosunkowo wysokiej kultury, wytworem, kKtéry
| powstal w Europie i utrwalit sie stosunkowo niedawno.
N Ale tego niedo$é. Prawo starozytne zakladalo
taka psychike u ludzi 6wezesnych, m. in. i u monar-
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chéw, ze cisnien karno - psychicznych bylo zamalo,
a trzeba bylo nadto pobudzaé¢ do wykonywania obo-
wiazkow panstwowych, przezwyciezaé lenistwo i t. d.
zapomoca nagrdéd za gorliwo$é. Przytem prawo staro-
dawne uzywalo w tym celu tak silnych $rodkéw, tak
silnego ciénienia psychicznego, Ze dzisiaj na takie
$rodki prawo mnie zezwala nawet w stosunku do ro-
botnikéw, aby ich zmusi¢ do usilnej pracy, mianowicie,
dawne prawo stosowalo do monarchéw system nagrdd,
znany dzisiaj pod nazwa systemu potowego“; nie in-
nego jak ten wlasnie system ci$nienia pbychlcznego
stanowia spotykane na kazdym kroku w starodawnych
pomnikach prawa normy, wedlug ktérych monarchom
nalezalo sie specjalne Wynagrodzeme za kazdego schwy-
tanego i osadzonego przebtqpce “oraz za r6ine inne
ezynnosei, zwiazane z wykonywaniem przez nich swoich
obowiazkéw; zupelnie taki sam ,system potowy“ wy-
nagrodzenia stosowato dawne prawo do wojewodéw
i innych urzednikéw panstwowyeh, tak Ze juz dlatego
ciSnienie motywacyjne w panstwie bylo niezréwnanie
silniejsze, niz przy dzisiejszym systemie remuneracji.
I tak zwany ustréj patrymonjalny temu, kto rozumie
prawo jako system motywacyjno-wychowawczy, zmie-
niajacy sie i zanikajacy w miarg osiagania swoich. za-
dan wychowawczych, wskazuje, Ze dla osiggniecia na-
lezytego rzadzenia panstwem nie mozna bylo polegaé
na gotowosci dbania o cudze dobro, lecz trzeba bylo
osobidcie zainteresowaé¢ monarchéw (jako wladcicieli
majatkéw, aby dobrze zarzadzali pow1erzonem1 sobie
majatkami), i t. d. i t. d.
Wogole prawo istnieje wskutek medostatecznego\

jeszcze prazystosowania istniejacej psychiki ludzkiej )
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do potrzeb nowego Zzyeia spolecznego, i jego zadanie
polega na tem, Zeby uczynié siebie zbytecznem i za-
nikna¢.

7 biegiem czasu i dla innyeh ludzi, jak to juz
sie stato w stosunku do monarchéw, zniesione bedzie
prawo kryminalne i wogdle prawo karne, oraz prawo
nagrodowe; a jezeli i kiedy osiagniete bedzie zupelnie
nalezyte, catkowicie spoleczne, wychowanie, psychika
milodci w naszym szerokim sensie i t. d., wtedy prawo..
wogdle nie.bedzie miato sensu i jego istnienie stanie
sie nawet psychicznie niemozliwe (co, oczywista, nie
wylacza ustalania wspoinych planéw dziatania i ich
chetnego wykonywania hez wszelkich ci$nien psychicz-
nych, tak jak np. dzieci w swoich zabawach, lub my-
§liwi na wspdlnych Zlowach naradzaja sie ze soba,
ustalaja plan dziatania i t. d.).

W kazdym razie ,usitowanie przymusu do ,pra-

! Wldiowego“ (do ,prawidlowej“ woli, to znaczy do
" mitodei i odpowiedniego postepowania) w zastoso-
' wanin do ludzi majacyech ,woma“ (od egoizmu), ,pra-
widlowa“, wole jest nonsensem. Moze by¢ mowa chyba
: tylko o powstrzymaniu takich ludzi od tego, Zeby nie
| poswigeali nadmiernie swoich sil, zdrowia i t. d. przez
" nadmierna, prace i gorliwo$é w kierunku dobm po-
" wszechnego.! Sa np. dzieei tak pracowite i “gorliwe
W nauce, Ze nie trzeba ich zapedza¢, lecz trzeba wszel-
kiemi sposobami przekonywaé, zeby mniej pracowaly.
Niegdy$ skianiano dzieeci do nauki zapomoca kar cie-
lesnych i t. p. i uwazano, Ze nie mozna Si¢ obejsc
bez tego. Psychika zmienia sie coraz szybciej, w tempie
coraz bardziej przyspieszonem, z przyczyn zupeinie
zrozumiatyeh ze stanowiska $wiadomej ,filozofji histo-



rji“. Niemalo trzeba bylo czasu, aby oslabié i zbu-
rzyé utrwalone w ciagu setek tysiacoleci i skamieniate
krystalizacje psychiczne. Ale kiedy te skamieniatosei
juz sa zrujnowane lub silnie oslabione, psychika staje
sie wigeej podobna do gipsu, niz do granitu. A jezeli
jeszcze bedzie istniala nauka, ktéra postawi sprawe na
gruncie $wiadomie-racjonalnej techniki z rozumieniem
zwigzkOw przyczynowych i z wykorzystaniem tej wie-
dzy-— system nauk: polityki prawa, polityki moralnodei,
pedaooglkl w innej postaci, niz istniejacateraz na gruncie
braku nalezytej wiedzy, rozamienia, perspektywy i t. d.!

Tak wigc nasz ideal jest zupelnie nie taki, jak
go rozumie i przypisuje mnie i formuluje sam od siebie
Stammler. Jest to ideal nie wewnatrz-prawny lecz
ponadprawny. I nie jest on moralnym, lecz jest ponad-
moralnym.

Jaki sens mialaby norma moralna ,nie zabijaj“,
»nie zabijaj swoich bliZznich“ dla gotebi i innyeh istot,
ktére wecale tego nie robia i ktoére sa zupeinié psy-
chieznie niezdolne do takich rzeczy? Norma taka by-
taby niedorzecznodcia nietylko w stosunku do golebi
it. p., ale nawet w stosunku do tygryséw, panter ete.,
ktore takze nie zabijaja swoich bliZznich, w sensie szer-
szym nawet od czlonkéw tego samego zwiazku spo-
tecznego,—w sensie, obejmujacym caty gatunek tygrysi
it d. To tylko dla. ludzi i tylko dla ztych ludzi jest
i ma sens taka norma. Norma moralna ,nie kradnij“
ma sens tylko w stosunku do tych, ktérzy sa zdelni
potajemnie przywlaszezaé cudze mienie. Norma, za-
braniajaca kiamstwa, zazdrosci i t. p.; potrzebna jest
tylko dla kiamcow, zazdrosnikéw, t. j. dla zdolnych
i sklonnych do tych wstretnych rzeczy.
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Staratem si¢ wyjasnié na innem miejscu istote
moralnosei, jako szezegdlnych kombinacyj wyobrazen,
np. klamstwa, i autorytatywnie - pobudzajacych lub
powstrzymujacych emocyj, powstajacyeh i dzialajacych _
w psychice, powstrzymujacych od poddawania sie r6-
znym pokusom, naturalnym, odziedziczonym apetytom
it d, kiedy sa do tego powody.

‘ Tak samo, jak prawo, moralnos¢ jest wytw‘orem
nieswiadomie-udatnego spoleczno-psychicznego przysto-
sowania dla psychieznego ci$nienia w kierunku spoteez-
nie-koniecznego postepowania i wychowania, dla niedo-
puszezania do swobodnego dzialania i do utrwalenia
odziedziczonej, zwierzecej i inuej, psychiki emocjonalnej.
Pk samo, jak prawo, moralno$é musi kiedy$ zaniknad
i z psychologiczng koniecznoscia zanika w miarg 0sia-
._gania odpowiednich sukceséw wychowawezych.

Uwazne zbadanie historji moralnodei ze stanowiska
wylozonej teorji wykaze, Ze faktycznie bieg rzeczy
zmierza ku stopniowemu zanikowi moralnosci 1 Ze juz’
mnéstwo prawidet moralnychw dziejach zaniklo i
_ silne cisnienie wywxerala moralnosé ﬁ&ﬁiowxeczna
aby utrzyma¢ w jakim-takim porzadku owych pélzwie-
rzecych barbarzyncéw w dziedzinie jadla, w dzxedzmle
plclowe] it pl " Jakie natchnione kazania przeclwko
zdumiewajacemu podéwezas i zgubnemu obzarstwu,
opilstwu, za czystodcia pleiowa! W jakich kleszezach
moralnych (zreszta i prawnych) trzymane hyly wowezas
zwlaszeza kobiety, jaka obfito$¢ prawidel moralnych
zakazujacych mnéstwa rozmaitych rzeczy jako niebez-
piecznych dla czystodci pleiowej; jakie oburzenie mo-
ralne wywolywato np. wiele takich rzeczy, ktérych
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dzisiejsza moralno$¢ juz nie przewiduje i nie zakazuje,
np. zjawianie sie panny bez specjalnej opieki w to-
warzystwie meskiem lub z mezezyzna, strdj nieokrywa-
jacy szyi, u wielu narodéw nawet odstoniecie twarzy
przed obeym mezczyzna! A dzi§ niema moralnego
oburzenia nawet z powodu pojawiania sie nagich kobiet
na scenie! To i t. p. jest w najwyzszym stopnia po-
uczajace¥).

Jak w prawie monarchowie sa juz wolni od ré-
znych dodatkowych ciénien psychieznych, tak lepsi lu-
dzie juz dzisiaj sa zupelnie, lub prawie zupelnie, wolni
od wewnefrznych przymuszan moralnoéei, nie potrze-
buja ich i nie maja z niemi do ezynienia; nie znaja,
wewnetrznych dysonanséw, dysharmonij, walki, pope-
dow do zabdjstwa, do przywiaszczenia cudzego mienia,
klamstwa i t. p., z jednej strony, ,glosu sumienia® zas,
sprzeciwiajacego sie temu, przeciwnych pobudzen
i ograniczen wolnosci wewngtrznej—ze stronymoralnosei.

Z biegiem czasu cala moralno$é przejdzie z dzie-
dziny rzeczywistosci do historji, jako wspomnienie |
o dawnej niekulturalnosei ludzi i o koniecznodei trzy-
mania ich psychiki w kleszezach moralnosei.

Tdeat milodci w naszem rozumieniu jest ideatem
nietylko ponadprawnym, co rozumie sie¢ samo przez sie,
ale i ponadmoralnym. |

e,

¥) Oczywista, i tu naleZy mie¢ na wuwadze to, co autor
méwi na str. 66 o bezmy$inem nasladownictwie ze strony narodéw,
znajdujacych si¢ na nizszym stopniu kultury; dla wlasciwego zro-
zumienia idei autora, zamieszczonych na str. 50—53, pamietaé na-
lezy o tem, ze chodzi tam o ocene solidarnoéci wezszych ze sta-
nowiska ideatu koficowego. (Przyp. ti.).



IV.

» Artykut rozrdsl si¢ nadmiernie. Gruntowne wy-
Jjasnienie sensu pozostalych czesei nauki Stammlera
i innych kwestyj idealizmu spolecznego musimy odlo-
zy¢ na przyszio$é, do czasu wydania zamierzonej mo-
nografji o réznych kierunkach idealizmu spolecznego
1 yodrodzenia prawa naturalnego“. Tymeczasem, aby
uniknaé mozliwych nieporozumien z powodu nauki
Stammlera, wskaze jeszeze krétko, Ze:

1. Naukamoja o wychowawczej funkeji prawa prze-
jeta zostata i wykorzystana przez Stammlera w , Wirt-
schaft und Reeht“ i w calym ‘szeregu prac nastgpnych.
Nauka ta jest podawana i powtarzana bez konca
w jego dzietach w formie dyplomatycznej, z uZyciem
zawitych wyrazen zamiast nazywania rzeezy po imie-
niu i t. d. Ale sa i takie miejsca, z ktérych nawet
niewtajemniczony dowiedzie¢ sie moze, w czem 1zecz,
i znalez¢ przez to kluez do zrozumienia innych, bar-
dziej dyplomatycznych, czg¢sei wyktadu. Naprzykiad
w ,, Wirtschaft und Recht* mna str. 240 znajdujemy
teze: ,Normy, ktére konstytuuja formalnie Zycie spo-
teczne, bylyby =zbedne i nie miatyby Zadnego prawa
do egzystencji, gdyby nie chodzilo wiasnie o poprawe
. bezposrednich popedéw zmystowych i zlyeh instynktéw.
Tak wiee, nalezy prowadzi¢ walke z niemi i,‘maja‘c
na wzgledzie wzniosly e¢el udoskonalenia ludzkosei

osiagnigcia prawdziwie-ludzkiej spolecznodci, oddzia-
lywaé w spos6b okreslajacy na ludzi, wychowufac ich,
kierujac nimi“ (porownaj tamze, str. 184; por. ,Die
Lehre von dem richtigen Rechte“, str. 301 i inne),
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Tu autor nawet przejaskrawia odpowiednia nauke,
przypisuje jej zbyt wielkie znaczenie, sadzac, Ze na
tem wychowawezem dzialaniu prawa polega jedyna
raison d’étre odpowiednich norm, Ze prawo nie mialo-
by zupelnie semsu i ,prawa do egzystencji¥, gdyby

‘nie to wychowawcze dziatanie. Autor tutaj jakby

zapomina o spoleczno-motywacyjnem dzialaniu prawa,
o olbrzymiem jego znaczeniu, jako impulséw indywi-
dualnego i masowego postepowania, czynnika procesow
ekonomicznych i t. d.

2. Nie przeszkadza mu to zapozyczaé¢ i wyko-
rzystywaé w , Wirtschaft und Recht® i w szeregu in-
nych prae i mojej naukio motywacyjnem dzialaniu prawa
i, z kolei, przejaskrawia¢ i tej nauki, dopatrywaé sie
w niej calej istoty rzeczy, nadmiernie wywyzszaé do-
niostodei odpowiednieh tez, az do brania ich za podsta-
we pojecia spoleczenstwa i nauk spolecznych wogdle,
filozofji spolecznej i t. d. (pordwnaj np. ,Wirtschaft
und Recht* str. 91, 106, 111 it. d.). Ja pomimo autor-
stwa nie przypisywalem w ,Lehre vom Einkommen*

' 1 teraz nie przypisuje odpowiedniej nauce tak olbrzy-

miego znaczenia. Jak juz bylo powiedziano, nie uwa-
Zam prawa, a wige 1 odpowiedniego systemu motywacji
spolecznej, za nieuniknione i wieczne podstawy zycia
spoiecznego; dalej, o ile prawo istnieje i dziata, nie-
mniej istotna jest jego funkeja wychowawecza, i to, co

‘mozna i nalezy objasni¢ w Zyeiu spolecznem psychicz-
nem dzialaniem prawa, w szezegélnosei procesy eko-

nomiczne, ich historycezna ewolueje i t. d., — objasnié
mozna jedynie uwzgledniajac obie funkcje prawa. Ale,
dalej, socjologja i filozofja dziejéw ludzkich wyglada-
tyby bardzo ne¢dzuie, gdyby wychodzily z prawa i jego
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motywacyjnego dzialania, jako z czego$ danego, ,kon-
stytunjacego“ odpowiednie nauki, jako eczegos, co sie
wzieto niewiadomo skad. Nalezy, oczywista, iS¢ dalej
i glebiej. W szezegdlnosci zadaniem naukowej socjo-
logji jest zbadanie tych spoteczno-psychicznych proce-
séw (wzajemnego emocjonalno-intelektnalnego zaraza-
nia sig, poréwnaj moja ,Teorje prawa“, § 51), ktdre
prowadza do nie§wiadomie-udatnego spoleczno-psychicz-
nego przystosowania, stwarzaja prawo, moralnosé, re-
higje i t. d., wywoluja ich zmienianie sie odpowiednio
do osiagnietych zmian psyebiki ludzkiej i t. d.

3. Zapozyczone i zuzytkowane przez Stammlera
zostaly tez rézne specjalne teorje i rozgatezienia, po-
wiazane w ,Lehre,vom Einkommen* z podstawowa na-
uka o spoleczno-motywacyjnej funkeji prawa, w szeze-
gélnodei naunka o przyczynowem Kierowaniu procesami
ekonomicznemi przez prawo i o cdpowiednim stosunku
nauki ekonomji polityezuej do prawoznawstwa, o dwéch
systemach prawnego kierowania gospodarstwem nare-
dowem: planowo-scentralizowanym i decentralizowanym
i t. d.*). Pierwsza nanke wzial Stammler za podstawe
swojej nauki o ,gospodarstwie i prawie® i o ekonomji
polityczne] i jej stosunku do prawa. Wprawdzie na
str. 286 czyni on w niejasnej formie aluzje do istnienia
jakiej$ nauki o przyczynowem okredlaniu zjawisk gos-
podarczych przez motywy, wywolywane przez prawo,
nie podajae, kto i gdzie wysunat taks nauke, polemizuje
z nia i zastepuje nauka o prawie, jako o ,formie“,
i o gospodarstwie, jako o ,materji“ zycia spoiecznego.
W ten sposéb powstaje, czedciowo przynajmnigj, ory-

*) Por: ,Teorja Prawa® t. II. §§ 49 i 50.
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ginalna teorja,—ale tylko na czas krdtki i tylko w tem
miejscu, gdzie Stammler konstruuje, rozhieznos¢ pogla-
déw i oryginalnosé swoja w tym wzgledzie.
W innych za$ czeéciach wykladu, w poprzedza-
Jjacych, gdzie mowa o przyczynowem, ‘a mianowicie
psychicznie przyezynowem, motywacyjnem dziataniu pra-
wa, oraz w nastepnych, gdzie jest wykorzystana moja
naaka o mozliwosei i o podstawach polityki prawa,
i gdzie jest wylozona w skréconej i dyplomatycznie
zaciemnionej postaci moja nauka metodologiczna, nau-
" ka o metodach polityki prawa (str. 613 i nastepne),
czego w zaden sposéb zrobié nie mozna bez zuzytko-
wania nauki o przyczynowym stosunkun zjawisk gospo-
darczych do prawa, ,forma® i ,materja* juz otrzy-
muja dymisje (zupelnie zastuzona ze wzgledu na dosé
oczywisty niedorzeczno$§¢ nazywania poprzedzajacego,
prawa, forma, w stosunku do nastepujacego — czynéw
gospodarezych), i tutaj moéwi sie juz o przyczynowem
dziataniu, o okresleniu zgéry przyezynowych wynikéw
proponowanych reform i t. d. (str. 615 i nast.). Nauke
»,Lehre vom Kinkommen* o scentralizowanym i de-
centralizowanym systemach bierze Stammler za podsta-
we do wyjasnienia réznicy ustrojéw indywidualistycz-
nego i socjalistyeznego (Wirtschaft und Recht § 10,
str. 46 i nastepne; poréwnaj moja ,Teorje prawa®
§ 50, str. 714 i nast.) i t. d.*).

*) M. in. w pracy p. t. ,Przyczynki do teorji zasadniczych
zagadnien metodologji i filozofji prawa oraz prawa pafistwowego®
(W-wa, 1917) prof. Wi Maliniak powiada na str. 23: ,Po ujaw-
nieniu przez romanist¢ Iheringa roli kategorji celu w prawie, ro-
manistyka polska, w osobach Lyskowskiego i Pinifiskiego, posuwa
sprawe ponownie o wielki krok naprzéd. Badacze ci udowadniaja

O ideale spolecz. 6



4. Idea centralna, stanowigeca ni¢ przewodnia
calej ksiazki o ,gospodarstwie i prawie“ (i nastepnych
prac, powtarzajacych bez konca w réznych formach
weiaz te same mysli), idea, ktérej nie znajac nie mozna
wogéle rozumie¢ sensu tej ksiazki, ani innych nastep-
nych, polega na tem, Ze réwnorzednie z tradycyjnem,
»technicznem®, prawoznawstwem, mozliwe i konieczne

w sposéb wylgczajacy wszelkie watpliwosci, ze materjalna trescig
teleologji, znamionujgcej instytucje prawnicze, jest teleologja gos-
podarcza. Znamienne jest réwniez, ze punktem wyjscia wywodow
zarowno lheringa, jak Lyskowskiego i Pinifiskiego jest wiasnie
prawo rzymskie. Okolicznosé ta Swiadezy bowiem o bogactwie
wskazah teoretycznych, zawartych w pomnikach ustawodawstwa
rzymskiego. Moznosé wyzyskania tego bogactwa teoretycznego
dana jest jednak tylko tym nielicznym jednostkom, ktére w pracy
nad prawem rzymskiem potrafily wznies¢ si¢ ponad szkolarskie
traktowanie przedmiotu. Prawo rzymskie, ktére poczatkujacy pra-
wnik odczuwa zazwyczaj, jako balast wyksztalcenia, i o ktérem
skwapliwie usituje zapomnieé natychmiast po opuszczeniu uniwer-
sytetu, prawo to ma wszelkie dane ku temu, by w powolanycit
rekach przeistoczyé si¢ w podwaling wszelkiego myslenia prawni-
czego (Lyskowski: Prolegomena do historji prawa raymskiego.
Przeglad sgdowy i administracyjny XI str. 849 nn. 1900.....). Jak
si¢ rzekto, dopiero wspomnianym romanistom polskim przypada
w udziale zastuga nawigzania bezposSredniej tacznosci miedzy eko-
nomikg a prawem. Przelomowa doniosto$é tego czynu naukowego
sta¢ sie powinna teoretycznym punktem wyjscia odrebnej, polskiej
szkoly filozofji prawa“.

Co do pochodzenia tego przetomu z tona romanistyki, i przy-
tem romanistyki polskiej, prof. Maliniak ma szluszno$é. Wywody
jego nalezy jednak, jak widaé, uzupetnié w tym kierunku, Ze wysta-
wienie. uzasadnienie i opracowanie odpowiednich idei dokonane byio
w ,,Fruchtverteilung® (1892) i w ,Lehre v. Einkommen* (1893-5)
Petrazyckiego i propagowane, cho¢ w innej formie, przez Stammlera
w jego ksiazce o ,Gospodarstwie i prawie® (1896). [Przyp. ti]
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jest zbudowanie na gruncie nauki o motywacyjnem
i wychowawczem dziataniu prawa i odpowiedniego
przewidywania skutkow reform prawnyech i t. d.—pra-
woznawstwa prawno-politycznego, systematycznej i me-
todycznej nauki polityki prawa.

Ta mysl o nowej nauce —polityce prawa powta-
rza sie bez konea w tak zawilych formach, z wynaj-
dywaniem mnéstwa wymijajacych 1 niezrozumiatych
wyrazen, ze niewtajemniczony moze sig vawet nie do-
myslié, o co idzie, co to jest ,idea praworzadnosci
w zyciu spolecznem* (idea nalezytego, prawno-politycz-
nie uzasadnionego prawa), ,prawidlowe wole spolecz-
ne* (wola spoleczna—tajemniczy 1 sztuezny zastepnik
wyrazu prawo), ,prawo naturalne o zmiennej treseci“,
»,brawidtowe dazenie spoleczne® (wWymaganie prawno-
politycznie uzasadnionej retormy prawnej) i t. p. Ale
i pod tym wzgledem s3 miejsca, w ktérych tajemniczosé
-mnie jest konsekwentnie przeprowadzona i gdzie mozna
znalezé klucz réowniez do zrozumienia innych miejsc
zaréwno dziela o gospodarstwie i prawie, jak inastep-
nych dziet wogdie.

Najmniej dyplomatyczne miejsce w ,,Wirtschaft
und Recht* znajduje sie na str. 620, 621. Mowi sie
tam: ,Systematyczne i objektywnie uzasadnione sadze-
nie o prawidiowosei tresei socjalnej woli i daZenia,
czy skierowanych do zachowania, czy do reformy pra-

. wa, jest mozliwe pod kierownictwem ideatu spolecz-
nego.... To daje podstawe teoretyczna i zasadnicze rysy
i plan naukowo uzadnionej polityki. Co sie zas tyczy
dalszej jej budowy, sa to juz tylko szczegoly“.

To jest, zadanie ksiazki , Wirtschaft und Recht“
polegalo na tem, aby uzasadni¢ mozliwos¢ naukowego,
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metodycznego i systematycznego rozwiazywania zagad-
nien prawno - politycznyeh, Zeby wyjasni¢ podstawy
i program polityki prawa, jako nauki; i w przytoczo-
nem miejscu Stammler o§wiadcza, ze zadanie to jest
rozwiazane, 1 nadmienia,;Ze skoro nalezyty fundament
jest zbudowany, dalsze wykonywanie naszkicowanego
planu jest juz rzecza specjalistéw—szezegdotem.

Tak samo jak odpowiednia moja teza w ,Lehre
vom Einkommen®, t. 2, str. 623: ,Jezeli te 3 czesei“
(fundamentu nauki polityki prawa: nauka o psycholo-
gicznych przestankach polityki, nauka o ideale i o po-
stepie, oraz nauka o metodzie) ,otrzymaja odpowiada-
jaca idealowi i rozumna podstawe i rozwdj, wtedy
opracowanie reszty latwo mozZe nastapi¢ w pieknym
i nalezytym porzadku“,—odnoéna, w istocie swej pod-
stawowa 1 konkluzyjna, teza Stammlera postawiona
Jjest (ze stanowiska logiki prawidiowo) po uprzedniem
wyjasnieniu, w poprzednich cze$ciach, socjalnych fun-
keyj prawa 1 temsamem psychologicznych przestanek
dla prawno-politycznej dedukeji nieuniknionyeh lub
prawdopodobnych skutkdw, przyczynowyeh efektow,
takich czy innych reform lub wogdle norm prawa,
nastepnie, idealu polityki prawa i, wreszcie, metody;
postawiona jest, jak i w ,Lehre vom Einkommen®,
w charakterze wniosku koncowego bezposrednio po
uzasadnieniu mozliwosei naukowej metody rozwiazywa-
nia kwestyj prawno politycznych i wyjasnieniu istoty
tej metody.

U mnie uzasadnienie i wyja$nienie istoty prawno-
politycznej (skombinowanej, dedukeyjno-indukeyjnej)
metody opracowane jest w postaci ogélnej nauki
bardzo awaznie i szczegblowo; samemu tylko zagad-



nieniu taktycznego, doswiadezalnie-indukeyjnego, spraw-
dzania prawno - politycznych wnioskéw dedukeyjnyeh
zapomoca roznych danych, w fem — statystycznych
poswigcam z gora 40 stronic (581 i nast.); zrobitem to,
pomimo Ze uzasadnienie mozliwosci prawdziwie nauko-
wego, metodycznego rozwiazania odno$nych kwestyj
i wyjaénienie istoty owej metody juz przedtem dalem
w innej postaci, mianowicie w postaci mndstwa odpo-
wiednich specjalnych badan, demonstrujacych ad oculos
podstawy, istote, naukowa gruntowno$¢ i owocnosé
odnosnej metody i temsamem proponowanej nauki (te
liczne i Zmudne badania monograficzne, demonstrujace
nature i gruntownos$é naukowa i owocnosé odpowiednisj
metody, wlasnie zdecydowaly w opinji ueczonych- spe-
cjalistéw o odrzuceniu dawnych przesadéw i na korzysé
,odrodzenia prawa naturalnego® juz na nowych, grun-
townie naukowych podstawach). U Stammlera rzecz
znacznie si¢ skraca i upraszeza, podany jest krotki
i uproszezony wyciag z odpowiedniej nauki metodolo-
gicznej, str. 615 i nast.,, wedlug zwyezaju zaciemniony
niedopoznania przez unikanie nazywania rzeczy przyje-
temi w nauce i uzywanemi w ,Lehre vom Einkommen*“
wyrazami, przez odciagajace uwage, nie nalezace do
rzeczy, wstawki i innego jeszeze rodzaju dyplomacje *).

)

“

*) Zaznaczg, ze stowo ,dyplomacja™ dla charakterystyki
sposobow wykladu Stammlera stosuje nie ja pierwszy; zapozy-
czytem je jako najgrzeczniejsze wyrazenie od M. Webera, ktdry
w swoim artykule o ksigzce;Stammlera (R. Stammlers ,,Ueberwin-
dung der materialischen Geschichtsauffassung w Arch. f. Socialwiss.
u. Politik, XXIV, 1907 r., str. 94 i n.) wskazuje na niezrozumialg
ydyplomacje®, ,dyplomatyczne ciemnodci“, (np. str. 114:  Ta
swoista dyplomacja ciemno$ci, o ktérej mowiliSmy juz przedtem,
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Stammler unika nawet slowa ,metoda“, zastepuje je
réznemi wykretnemi wyrazeniami: ,praworzadne po-
stepowanie“ (Gesetzmiissiges Verfahren), ,procesy ba-
dania“ i t. p. Zamiast powiedzie¢ poprostu: jaka jest
metoda polityki prawa? méwi: ,W jakiem praworzad-
nem postepowaniu maja byé odkryte prawidiowe srodki
polepszenia stanéw spolecznych?“ (str. 617); unika nazw
technicznych: dedukcja, indukecja, zastepujac je sztuez-
nemi surogatami po czesei bardzo dziwaeznemi, np.,
zamiast powiedzie¢ poprostu: dedukeja, dedukeyjne
przewidywanie przyczynowych koniecznych wynikow
proponowanych projektéw ustaw, méwi: ,A wiec na-
lezy przedstawi¢ sobie te przyszle fenomeny spoteczne,
ktére przy proponowanem uregulowaniu beds sie wy-

daje si¢ zauwazy¢ i tutaj') i t. d., ktére si¢ dostrzega w ksigice
Stammlera, i uzywa réznych innych, ostrzejszych, wyrazefi (por.,
np. str. 100: ,,my$le, Ze jeSli znajdzie sie taki, kto nie da sobie
zaprészyé oczu (nie da sie oszukad), to odniesie si¢ do tego jako
do mistyfikacji scholastycznej, albo naiwnej albo bezczelnej, ,,sei es
naive, sei es dreiste scholastische Mystifikation*). Wogdle w ar-
tykule Webera podkiadem emocjonalnym jest oburzenie moralne
z powodu falszu i rozmaitych innych sposobéw niewlasciwych
w nauce, chociaz Weber nie wie o co chodzi, nie zna #rédia i celu
odpowiedniej dyplomacji, mistyfikacji, unikania nazywania rzeczy
po imieniu itd. Dziwnag tendencje¢ zaciemniania wykladu przy po-
mocy rozmaitych Srodkéw specyficznych podkreslaja i inni. Np,
Scherer, Sittlichkeit und Recht, jak i wielu innych, stawia Stam-
mlera bardzo wysoko (,uwazamy jego badania za najcenniejsze
w filozofji prawa czaséw nowych, i autor sprawia wszedzie wra-
%enie i genjalnego i przepojonego glebokiem oddaniem si¢ prawdzie
badacza®, str. 5); ale i on zaznacza: ,Niestety Stammler uwaza za
potrzebne mysli swoje czg¢sto ukrywaé w tak trudno zrozumialym
jezvku, ze trzeba ogromnej pracy, aby iéé za biegiem jego mysh*
(str. 13).



twarzaly w sposOb wyjasniony jako konieczny.... (,hier
hat man sich also die kommenden socialen Phinomene
vorzustellen, welche sich unter der)vorgeschlagenen
Regelung in notwendig darzulegender Art bilden wer-
den“, str. 617), i t. d.

Z poprzedniego, narazie krdtkiego, wyjasnienia
sensu i podstawowych elementéw systemu , filozofji spo-
lecznej“ Stammléra wida¢, miedzy innemi, jak daleki
Jest ten system i co do pochodzenia i co do sensu od
systemu prawno- filozoficznych idei Kanta. W szezegol-
nosei wida¢ z poprzedniego, Ze formula Stammlera:
»Spoleczny zwiazek ludzi majacych wolna wole“ rady-
kalnie 1 zasadniczo sie rézni od zasady filozofji prawnej
Kanta (zasady zalecajacej takie urzadzenie prawa
i panstwa, zeby wolnos¢ jednego godzita si¢ z wolno-
Scig wszystkich 1 kazdego), nietylko co do tresei, o czem
juz byta mowa, ale i co do roli i sensu w odpowied-
nich naukach. U Kanta jest to zasada dla dedukowa-
nia z niej zasad urzadzen prywatno-prawnych i pan-
stwowych i przytem zasad, obowigzujacych w; kazdym
czasie, tak Ze jest to gotowa recepta dla nalezytego
zbudowania prawa i panstwa, jednakowo prawidtowego
teraz i zawsze. U Stammlera za$, jak i w ,Lehre
vom Hinkommen*, idea rozumnej milosei, wolnodei od
egoizmu i t. d. jest najwyzszym ~ celem, ideatem,
ideatem swoistego charakteru ludzkiego (a nie ustroju
prawno-panstwowege), nie bedacym przeslanka do
wyprowadzania gotowych i niezmiennych regut ustro-
ju panstwowego, lecz celem nauki stosowanej — poli-
tyki prawa, podobnie jak celem medycyny i higjeny
jest zdrowie. 1 jak ze ,zdrowia“ nie mozna Wwypro-
wadzi¢ systemu zasad terapji, higjeny i t. d., lecz po-
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trzeba do tego zupelnie innych przestanek i innych
metod, tak samo metoda polityki prawa, wyjasniona
w ,Lehre vom Einkommen® i zapozyezona w skréconej
i uproszczonej formie w ,, Wirtschaft nnd Recht* Stam-
mlera, nic nie ma wspélnego z metoda Kanta w jego
systemie nauki o prawie rtozumnem. I jeZeli nauke
Stammlera biora za nauke kantyjska i jako taka gwal-
townie i stanowczo przeciwstawiaja nauce o umie-
jatnodei polityki prawa na gruncie naukowo psycholo-
gieznyeh przestanek, nauki o motywacyjnem i wycho-
wawczem dzialaniu prawa etc., jako co$§ zasadniczo
réznego; jezeli neokantysei, Natorp, Gerlach i inni,
przypisuja Stammlerowi stworzenie epoki w filozofji
prawa i w filozofji spotecznej przez postawienie tych
nauk npa mocnej i autorytatywnej podstawie nauki
Kanta,—to jest to w najwyzszym stopniu charaktery-
styezne i ciekawe ze stanowiska psychologicznego, ale
z naukowego punktu widzenia — do$¢ kapitalne niepo-
rozumienie, nie pozbawione odcienia humorystycznego.
A jednoczes$nie swoisty, bodaj ze jedyny w historji
nauki, przykiad tak zadziwiajaco $mialej i skutecznej
mistyfikacji*).

*) Tem bardziej zadziwiajacy i psychologicznie ciekawy, Ze
przesztoéé naukowa autora, ktory w 1896 r. okazal sig genjuszem,
stwarzajgcym epoke w naukach, byla przed tym rokiem wigcej niz
skromna, i nie rokowata szczegdlnych nadziei, ani nie wzbudzala
zaufania (por. znang historje z nauczycielem — Bindingiem, ktéry
w zaufaniu wylozyt swoje nieogloszone jeszcze idee stuchaczom,
uczniom i ktéry potem ‘znalazt si¢ w klopotliwej sytuacji wobec
pojawienia si¢ jego nauki w druku pod nazwiskiem Stammlera
jako autora, i byt zmuszony publicznie wyjasnia¢ pochodzenie
idei Stammlera; tak jak ja to teraz zmuszony jestem uczyni¢).
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Ci, ktorzy uwazaja za mozliwe czyni¢ zarzuty
autorowi ,Lehre vom Einkommen“ z powodu jego uwag
0 podobienstwie idei Stammlera do idei ,Liehre vom
Einkommen* a nawet dawaé do zrozumienia, ze istnieje
podobienstwo i zapoZzyczenie odwrotne, — wysuwaja,
oprécz twierdzenia, Ze idzie tu o zasadniczo rézne idee
i $wiatopoglady: spoteczne, to, Ze Stammler rzekomo
wypowiadal owe idee weczesniej jeszcze, w artykule:
,Uber die Methode der geschichtlichen Rechtstheorie“
w Festgabe zu B. Windscheids 50-jihrigen Doctorjubi-
lium, 1889 r. I tutaj oni w walce o interesy Stam-
mlera ida Smielej i dalej, niz to uwaza za mozliwe sam
Stammler; zuzywa on ogromnie wiele pracy w ,, Wir-
‘tschaft und Recht* i innych dzietach dla stworzenia
pozoréw oryginalno$ei odpowiedniego systemu idei,
przemysla istosuje w tym celu najrozmaitsze dyploma-
tyczne $rodki; i, naturalnie, gdyby zestawienie z daw-
nemi jego twierdzeniami dawaio mu do rak potrzebny
srodek—nie omieszkalby z tego skorzystaé, jako z nie-
zrownanie lepszego, zamiast wszystkich innych. Ale
tego nie robi. I postepuje bardzo rozumnie, poniewaz
W przeciwnym razie mielibySmy wiasnie dowdd prze-
ciwnego, dowdd wyrzeczenia si¢ pod wplywem czego$
czy kogo§ swoich wiasnych dawnych pogladéw i przy-
swojenie zupelnie innej nauki. Przedtem Stammler
tak mowil o prawie naturalnem, Zze taki wrdég natu-
ralno-prawnych nauk, tak umiejetnie i wytrawnie
odnajdujacy naturalno-prawne ,herezje, jak Bergbohm,
cytujac w swojej stynnej ,Jurisprudenz u. Rechtsphi-
losophie“ cate szeregi przedstawicieli tej herezji w Niem-
.czech i w innych krajach (str. 242 i in.), nie wymienia
nawet nazwiska Stammlera, a w innem miejscu zalicza



go do wolnych od tej herezji (str. 146). Mianowicie
przedtem Stammler sprowadzal rzecz do okreslenia celu
prawa, czem, oczywisvie, nikt nigdy nikomu zajmowaé
si¢ nie bronil i czem zajmowal sie i Savigny i jego
uczniowie (dopatrujac sie celu prawa w wolnosei)
Ihering i inni. A w,W.u. Recht® wskrzesza dualizm
prawoznawstwa, uzasadnia cala nauke (system nauk)—
polityke prawa, ,prawa naturalnego o zmiennej tresci“
i t. d. na gruncie calego nowego systemu idei.

Stad, miedzy innemi, e¢i, ktdrzy biorg dawne i no-
we poglady Stammlera za identyczne — odnosza wra-
zenie sprzecznosei.

Dawne niezmienue ,prawo naturalne“ (niewiadomo
dlaczego tak nazwany — cel prawa) nagle w ,W. und
Recht® stalo si¢ zmiennem, wbrew swej naturze. W isto-
cie stato sie ono zmiennem dlatego, Ze nie jest tem,
co Stammler przedtem nazywal niewiadomo dlaczego
sbrawem naturalnem“. Sprzecznod¢ jest, ale jest to
sprzeczno$¢ miedzy dwiema réznemi naukami, jest to
wyrzeczenie si¢ dawnej nauki i przylyczenie do innej
nauki.

Rowniez przypuszczenie, ze nauka Stamimlera w
,Die Lehre von dem richt. Rechte“ jest jakaé nowa nau-
ka, nowa 1 w stosunku do ,W. und Recht“,—, zastapie-
niem przez najzupelniej nowy problemat® i t. d.—jest
bledne. Wspomniana ksigzka jest niczem innem, jak
proba zastosowania ogdlnych zasad polityki prawa, wy-
fozonych w ,W. u. R.“, do prawa cywilnego, t. zn.
zbudowania polityki cywilnej (por. autentyczne obja-
$nienie Stammlera wyzej, str. 30); inna rzecz, o ile
udana jest ta préba. I idea zastosowania polityki cy-,
wilnej w sferze dogmatyki i praktyki sadowej, inter-

¢
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pretacji, wypelnienia luk prawa obowiazujacego i t. d.
nie jest bynajmniej idea nowa. Od takiego zastoso-
wania idei polityki prawa (w sferze dogmatyki prawa
rzymskiego,  jego objaénienia, interpretacji, wypelniania
jego luk i t. d.) rzecz sig nawet u mnie zaczela, i caly
szereg powaznych uczonych to zaaprobowat i zalecit taki
sam stosunek do przysziego nowego kodeksu jeszeze za-
nim wystapit Stammler?)?).

1) W ,Lehre vom Einkommen® Petrazycki sformutowat sto-
sunek dogmatyki do polityki prawa w nastepujgcym ustepie: ,Na-
uka prawa cywilnego i polityka cywilna to dwie nauki samodzielne,
ktére maja bardzo rézne zadania naukowe. Nie moze byé np.
o tem mowy, zeby nauka prawa dostoéowywa*a swéj system wy-
kladu nie do wiasnych celéw, ale do celow polityki cywilnej, albo
zeby sie miata troszezyé przy interpretacji Zrddet i przy systema-
tycznem przedstawieniu tresci prawa obowigzujacego nie o pozna-
nie tego wiasnie prawa, lecz o przeprowadzenie postulatow poli-
tyki cywilnej. Przeciwnie, trzeba jaknajbardziej stanowczo prze-
strzec przed takiem pomieszaniem. Z tego jednak wecale nie wy-
nika, zeby uczeni, ktérzy si¢ poSwigcaja nauce prawa cywilnego,
nie mieli dbaé o wyksztalcenie cywilno-polityczne i nie mieli ucze-
stniczyé w opracowaniu polityki cywilnej. Wiaénie kiedy oni beda
obyci z obu dziedzinami wiedzy, tatwo im bedzie ich nie mieszac.
Szkota prawa naturalnego umiala nie mieszaé prawa naturalmego
z prawem pozytywnem, Stosunek polityki cywilnej do prawa cy-
swilnego jest naogdt bardzo podobny do stosunku prawa natural-
nego do prawa pozytywnego. Przezwyciezenie szkoly prawa na-
turalnego przez kierunek historyczny i praktyczno-dogmatyczny
wytworzylo luke, ktdrg polityka cywilna znowu zapetni. W tym
sensie mozemy W powstaniu polityki cywilnej widzie¢ odrodzenie
prawa naturalnego (,Wiedergeburt des Naturrechts®). Pokrewiefi-
stwo to nie kompromituje bynajmniej polityki cywilnej. ,Przezwy-
cigzenie” nauki prawa naturalnego nalezy, naszem zdaniem, uwazaé
w znacznej mierze za skutek i jednocze$nie za przyczyne obniZenia



sig pogladow etycznych, zapanowania ubdstwa idei i idealdw (Le
hre v. Einkommen, S. 578 i 579, t. II).

Pomimo tak wyraznego sformutowania, idee autora ,Lehre
v. Einkommen® wykorzystano w sposéb niezgodny z jego in-
tencja. Wybitng role i tu odegrat Stammler: z jego to gidwnie
nazwiskiem wigze si¢ w Niemczech rozpowszechnienie kierunku
wWwolnej interpretacji®. We Francji idee ,L. v. E.“ zuzytkowano
dla ,wolnej interpretacji® czesciowo pod wplywem Stammlera, czg-
sciowo zaczerpnieto je bezposrednio u zrddia (np. Gény). Niekté-
rzy, jak Saleilles, Lambert i in. staneli na nalezytem stanowisku po-
lityki cywilnej. (Przypisek ttumacza).

?) Po ukazaniu sie¢ niniejszego artykulu role Stammlera
W ,odrodzeniu prawa naturalnego®, tworzeniu nauki polityki prawa
i t. d.,, uwazano w literaturze prawniczej rosyjskiej za dostatecznie
wyjasniona i Stammlera juz wigcej Petrazyckiemu nie przeciwsta-
wiano. W literaturze prawniczej polskiej kwestji tej dotad ostatecz-
nie nie wyjasniono, i nawet w pracach z lat ostatnich przytacza si¢
Stammlera, a nawet autoréw pdZniejszych, jako poprzednikéw Pe-
trazyckiego lub jako samodzielaych twdrcéw systeméw rowno-
legtych.

Zestawienie prac polskich o ,odrodzenin prawa naturalnego®
daje Adam Stomifiski w broszurze: ,My$l prawnicza z dziedziny
prawa cywilnego w b. Krélestwie Kongresowym® (W-wa, 1923).
[Przypisek ttum.|



DODATEK

O gospodarstwie i prawie i o istocie
i przestankach ekonomji politycznej *)

SzeZegétowa krytyka t. zw. praktycznego albo
praktyczno-dogmatycznego kierunku nauki prawa (szko-
1y Theringa), zapatrywania sie na obrone intereséw, jako
na cel albo znaczenie prawa, na obrone pienieznych
i innych intereséw tych ezy innyech prywatno-prawnych
stron i kategoryj oséb zapomoca powédztw i proceséw,
jako na sens i srodek ciezkosci dziatania prawa cywil-
nego,—znajdunje sie w szeregu monograficznych studjow
autora tej ksiazki, zawierajacych wraz z tem wyjawie-
nie, uzasadnienie i faktyczne zastosowanie innych po-
gladéw na funkecje prawa wogdle i prawa prywatnego
w szczegolnosei.

Istota odnosnych krytyeznych i pozytywnych idei
sprowadza sie pokrétee do tego, co nastepuje:

*) Juz podczas druku doszedlem do przekonania, Ze dla
wyjasnienia istoty nauki prof. Petrazyckiego o stosunku gospodar-
stwa i prawa i ekonomji politycznej pozyteczne ;bedzie dodanie
przektadu odpowiednich wyjadniefi autora, zamieszczonych w t. II
jego ,Teorji prawa i panstwa w zwiazku z teorja moralnosci®
na str. 688—712. (§ 49) (Przyp. ttum.)



Stanowiac produkt nie $wiadomego wyrachowania
i indywidualnego zmyslania dla jakiehs celdow i inte-
reséw, lecz nieswiadomie-udatnego masowego psychi-
cznego przystosowania, prawo stanowi istotny psychi-
ceny czynnik zyeia spolecznego i rozwoju kultury du-
chowej, mianowicie jego dzialanie 1 znaczenie, jako
czynnika psychicznego, jest dwojakie: motywacyjne
i kulturalno-wychowaweze, pedagogiczne.

Juz wyzej (§ 7) widzieliémy, Ze sama swiadomosé
swego obowiazku prawnego i §wiadomos¢ swego prawa
s3 motywami indywidaalnego i masowego postepowania
wskutek dzialania specyficzaych emocyj prawnych (bez-
posrednia lub specyficznie- prawna motywacja). Ale
przez to nie jest wyczerpana bardzo zlozona i wielo-
raka motywacja postepowania, wychodzaca z prawa.
Juz te psychiczne i fizyczne reakeje, ktére prawo ma
tendencje wskutek swej atrybutywne]j (roszczeniowej—
przydzielajacej) natury wywolywaé po stronie tyeh, kto-
rzy przypisuja sobie prawa, i tych, ktérzy sa solidarai
znimi, w razie niewykonania obowiazku przez obowiaza-
nego (por. § 9), maja to znaczenie motywacyjne, ze prze-
widywanie ich mozliwosci albo nieuniknionosei i wywoty-
wane przez nie emocje stanowia uzupelniajace, pomoc.
nicze, ci$nienie motywacyjne w kierunku wypeinienia
obowiazku. Ale dalej zwiazana z atrybutywna naturs,
prawa tendencja zabezpieczenia uprawnionemu tego, €o
mu si¢ nalezy, prowadzi do takiego rozwoju i przysto-
sowania prawa, Ze istnieje caly system pomocniezych
ciSnien motywacyjnyeh, dzialajacych w kierunku wy-
pelnienia obowiazku i przez tych, u ktéryeh emocje
obowigzku w odpowiednich dziedzinach sa zbyt stabe
albo zupelnie nie istnieja. Stawia sie perspektywy réz-



nych korzySci na wypadek spelnienia lub gorliwego
wypeinienia obowigzku (np. nagrody, awanse siuzbowe,
emerytury it. d.) i réznych strat lub innych przykrych
skutkéw na wypadek niewypeinienia. Odnos$ne, wy-
chodzace z prawa, procesy motywaeyjne mozna nazwaé
posSrednig motywacjq pomocniczg (W odréznieniu od
podstawowej, etycznej, specyficznie-prawnej motywa-
¢ji). Nastepnie, reznltaty dziatania psychicznego pod-
stawowe] i pomocniczej motywacji, polegajace na od-
powiedniem, wogdle prawidlowem i nieugietem, indy-
widualnem i masowem postepowaniu, prowadza do tego,
ze z odpowiedniem indywidualnem postepowaniemi po-
rzadkiem spotecznym ludzie musza sig liczyé i przy-
stosowywaé sie do niego, analogicznie do tego, jak sie
liczymy z prawami natury, i w tych kwestjachi dzie-
dzinach postgpowania, dla ktérych niemu okreslonych
przepiséw prawa, ktére sa pozostawione swobodnemu
uznaniu. Prawo wywoluje motywy na rzecz niezliczo-
nych takich czynéw i ich systeméw, ktére przez pra-
WO, samo przez sie, nie sa przepisane. Odpowiednig
motywacje nazywamy wolng albo samodzielng molywa-
¢ja prawng (przyklady —nizej).

Motywacyjne dzialanie prawa polega nietylko na
wywolywaniu pozytywnych impulséw na rzecz takiego
czy innego postepowania (dodatnia motywacja prawna),
ale i na usuwaniu lub zapobieganiu pojawieniu sig rdéz-
nych motywOw na rzecz pewnego postepowania, na

‘usuwaniu ,pokus® i t. d. (wjemna motywacja prawna).

Réine gatunki motywacji sq kombinowane w prawie
ze soba poczesci tak, Ze popieraja siebie wzajemnie,
poezesei tak, Ze pochodzace od pewnych elementéw
prawa procesy motywaecyjne, np., o ile prowadza do



e hiig

zjawisk szkodliwych, sa paraliZowane przez inne prawne
procesy motywacyjne i t. d.

Réwniez zlozone i réZnorodne jest wychowawcze,
pedagogiczne dziatanie prawa. Juz same czyny, ktérych
nieprzejrzane mndstwo jest wywolane przez prawo,
nie przechodza bez §ladu w charakterze tych, ktérzy
je wykonuja. Powtarzanie pewnych czynéw rozwija
odpowiednie przyzwyeczajenia, dodatnie, przyzwyczaje-
nia ezynienia, i vjemne, przyzwyczajenia zaniechania.
A te przyzwyczajenia z kolei wplywaja na rozwdj
charakteru, utrwalenie pewnych cech, ostabienie innych.
Nastepnie, odgrywajac swéj zlozony konecert psychi-
czny na rozmaitych strunach emocjonalnej psychiki
ludzkiej, zmuszajae do dzialania i éwiczac jedne skion-
no$ci emocjonalne, nie dopuszczajac lub tlumiae dzia-
lanie innyeb np. zlodliwyeh, wogdle anty-spolecznych,
prawo nieuniknienie prowadzi do rozwoju i utrwalenia
jednych sklonnosci emocjonalnych, do oslabienia i wy-
plenienia innych i t. d. Rozumne prawo jest zloZona
i potezna szkola uspolecznienia charakteru narodowe-
go, przystosowania go do rozumnego wspolZycia. Nie-
rozumne prawo moze rozpowszechniaé¢ demoralizacje,
zatruwaé¢ dusze narodu albo, w kazdym razie, prze-
ciwdziala¢ zdrowemu postepowi, hamowaé rozw6j iroz-
kwit cennych elementéw charakteru jednostek i mas.

\ Z tych punktéw widzenia, motywacyjnego i peda-
| gogicznego, a nie ze stanowiska obrony intereséw, na-
| lezy rozwazaé i objadniaé sens i znaczenic calege-pra-
l{wa"i poszezegolnych jego elementdw, w tej liczbie pry-
watno-prawnych.| = S
~Tak np. wspomniang wyzej (str. 650) instytucje
»ochrony posiadania®, m, in., instytucje uwazana za za-
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gadkowa i ,wymagajaca specjalnego objasnienia‘‘ z tego
wzgledu, zZe prawo tutaj, zdawaloby sie, broni nietylko
intereséw prawowitych posiadaczy, ale interesow takich
os6b, jak zlodzieje, tupiezey it. p., nakazujac, w razie
zaklécenia ich posiadania, np., w razie zabrania prze-
moca, choéby to zrobit wiladciciel, zwrot posiadania
i t. d. — z wylozonych punktéw widzenia objasnia¢ na-
lezy w spos6éb nastepuiacy:

Instytucja ta ma dwojakie znaczenie,wazne i war-
tosciowe ze spolecznego i kulturalpego punktu wi-
dzenia: 1) Z motywacyjnego punktu widzenia odpo-
wiednie prawo dziala na rzecz powstrzymania sie in-
nych, w tej liczbie wilascicieli, od niekulturalnych
i spotecznie-szkodliwych czynéw w stosunku do fa-
ktycznyeh, chociazby nieprawowitych, posiadaczéw, od
samowolnego zagarniania posiadania albo inneguv tar-
gania sie na cudze posiadanie zapomocy gwattu (vi),
potajemnych machinacyj (elam) lub wiarolomnych pod-
stepow (precario) (pro$by dania na czas pewien z przy-
rzeczeniem zwrotu dla uzyskania posiadania), i na
rzecz zwracania sie zamiast tego, w razie istnienia
odpowiedniego prawa, do bardziej kulturalnych srod-
kow, w ostatecznodei do sadu, do skargi windykacyjnej
i t. d. Miedzy innemi, w razie mozliwej watpliwosei,
po czyjej stronie jest prawo, dla majacego roszezenie
do prawa wlasnosci byloby rzecza dogodna pozbawié
strone przeciwna posiadania zapomoca odebrania prze-
moca, porwania w nocy lub t. p,, poto, aby strona prze-
ciwna byla potem zmuszona w razie sadu dowodzié
swego prawa i ewentualnie nie mogla tego dokonaé
(sytuacja powoda jest mniej korzystna, niz sytuacja
pozwanego). Ale prawo posiadania usuwa takie po-

O ideale spotecz. 7
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kusy, dajac perspektywe bezcelowosei i bezowoenoSei
takich machinacyj: i tak trzeba bedzie ze wstydem (i ze
stratami: koszta sadowe i t. d.) zwréeci¢ rzecz dawne-
mu posiadaczowi; lepiej odrazu dzialaé bardziej cywili-
zowanemi sposobami (motywacja ujemna), (por: wyzej
str. 95).

2) Ze stanowiska wychowania narodu odnosne
prawo dziata w swej dziedzinie w sposéb eywilizujacy
przez to, Ze ostabia i wyplenia przyzwyczajenia i skion-
nosei do gwaitéw, potajemnych i wiarolomnych machi-
nacyj, wzmacnia poszanowanie os6b innych i praw it d.?)

Inaczej ze stanowiska swoich pogladéw ogélnych
na prawo i odpowiednich sposobéw  badania objasnia
cel instytucji obrony posiadania Thering.

1) Oczywidcie, dla nalezytego naukowego zbadania i wyjas-
nienia dzjalania prawa posiadania potrzeba odpowiednich szczegé-
lowven badan psychologicznych (z motywacyjnego i pedagogicznego
runktu widzenia). Ale dla naszych celéw dosé krétkich aluzyj tekstu.
Tak samo dla naszych celéw nie jest potrzebne rozpatrzenie innej
slynnej kwestji, dotyczgcej posiadania, mianowicie kwestji: czy
posiadanie jest faktem czy prawem? (Z naszego punktu widzenia
faktyczne posiadanie jest, oczywiscie, nie prawem, lecz faktem, ale
jest to fakt prawny, z ktérym, jak latwo sie przekonaé przez od-
powiednie badanie psychologiczne, wiaze si¢ prawo, mianowicie pra-
wo—i przy tem prawo absolutne—do nieznoszenia z czyjejkolwiek
bad# strony pewnych czynéw, gwattownych, potajemnyph zakusow
i t.d., obowiazek wszystkich powstrzymywania sie od odnosnych
czynéw (absolutne ujemne roszczenie prawne). Stosownie do te-
go w dziedzinie prawa posiadania istnieje polaczenie dwdch gatun-
kéw motywacji: bezposredniej, specyficznie prawnej (samej $wia-
domosci prawnego o-l‘)owiqzku powstrzymywania si¢ od takich czy-
néw) + motywacji pomocniczej (ujemnej. wychodzacej z sankcji
nakazujgcej zwrot posiadania w razie zagarnigcia i t.d.). Por. cyto-
wany artykut ,Prawo i sad“, Prawo, 1901
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Podiug jego nauki (wyloZonej i umotywowanej
szezegétowo w dziele: ,Ueber den Grund des Besitz-
schutzes®), ochrona posiadania jest ustanowiona w celu
obrony intereséw wladcicieli. Mianowicie, faktyczni
posiadacze zwykle sa jednoczesnie wiadcicielami. Tylko
w wyjatkowych wypadkach posiadanie jest nieprawo-
wite. Dla obrony intereséw wilascicieli istnieja spe-
cjalne skargi windykacyjne, wymagajace dowodzenia
prawa wiasnosci; ale dowdd sadowy istnienia prawa
wiasnosei bywa trudny (do tego w razie nabycia rzeczy
od innej osoby potrzeba dowodu prawa wiasnodci tej
osoby i t.d.); dlatego trzeba bylo da¢ wiascicielowi dogo-
dniejszy $rodek obrony jego intereséw z latwiejszem
przeprowadzeniem dowodu; wilasnie wymagane ulatwie-
nie dowodu daje wlaseicielowi instytucja ochrony posia- -
dania; albowiem- wlasciciel w razie pogwalcenia swego
prawa moze zastapi¢ trudny proces o wiasnos$é latwym
procesem o posiadanie, w ktérym do wygrania procesu
nie jest wymagany dowdd rzeczywistego prawa wia-
snoéci, a do$¢ dowies¢ faktu posiadania i jego po-
gwalcenia. Zarzut przeciwko takiej interpretacji celu
ochrony posiadania, polegajacy na tem, Ze ta ochrona
niekiedy si¢ zwraca przeciwko wilascicielowi, ktory,
pomimo swego prawa wiasnodei, przegrywa proces
o posiadanie, jezeli posiadanie ma strona przeciwna,
usuwa [hering zapomoea nastepujacych rozwazan: ins-
tytucja ochrony posiadania tylko wtedyby sig nie zwra-
cata nigdy przeciwko wiaseicielom, gdyby zezwoli¢
w procesach o posiadanie ma obrone zapomoca powo-
tania sie na prawo wlasnosei, exceptio dominii. Ale
wtedy do skarg o posiadanie wprowadzonoby wiadnie
to, co onme powinny usunaé, t.j. debaty i spory co
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do prawa i dowodu prawa wilasnosci. Dbajac o interesy
mniejszosei pozbawilibySmy wigkszosé wlascicieli tej
ulgi i wygody, gwoli ktérej wprowadzono ochrone po-
siadania.

Uznajac caty doweip konstrukeji Theringa z jego
punktu widzenia, niemniej uznaé trzeba jego nauke
za zupelie powierzchowna i nie docierajaca do istoty
rzeczy. Upatrujac domniemany ,cel“ ochrony posia-
dania w drobnych procesualnych udogodnieniach i pry-
watnych interesach wilascicieli, przeocza on to niewspot-
miernie wazniejsze 1 istotniejsze, wazZne nie ze stano-
wiska intereséw tych ezy innyeh powoddéw i uiatwienia
im procesualnego zwyciestwa nad przeciwnikiem, lecz
z 0g0lno-narodowego i nawet ogdluoludzkiego punktdéw
widzenia, psychiczne dziatanie instytucji, ktére polega na
motywacyjnem zapobieganiu mnostwu ezyndw, szkodli
wych z ekonomicznego i innych punktéw widzenia, go-
spodarezych perturbacyj, gwattow, ewentualnie zabdjstw,
procesow, i t. d.,i na odpowiedniej wychowawczej fun-
keji instytutu. Mozna to dla unaocznienia wyrazié tak:
przeoczajac mnostwo niewidocznych pomyslnyeh i po-
wszechnie pozytecznych psyechologicznyeh oddziatywan
odnosnego prawa, polegajacych, miedzy innemi, na tem,
ze niema zadnyeh zakuséw i dlatego niema staré, kio-
tni i proceséw, Ihering upatruje pozyteczne dzialanie
instytucji wlasnie w tych wyjatkowyeh i smutnych przy-
padkach, kiedy odnoéne prawo ponosi fiasco, okazuje
sie w konkretnym przypadku bezsilne, aby zapobiec
ztu, tak Ze powstaja zamachy i jest proces. Instytucja,
mowiae obrazowo, w nauce Iheringa raduaje sig i trium-
fuje (z powodu drobiazgéw procesualnych, ulatwienia po-
wodowi przeprowadzenia dowodéw) przez nieporozumie-
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nie tam, gdzie ponosi kleske igdzie powinna si¢ smu-
~ ¢i¢ wobec niepowodzenial).

Analogieznie, zupeinie rdézne objasniemia, oceny,
sposoby tlumaczenia, rozwazania prawno-polityezne przy
ukladaniu nowych kodeksow eywilnyeh i t. d. otrzy-
mujemy w dziedzinie innych elementéw prawa cywil-
nego, w zaleznosci od tego, czy staniemy na stanowi-
sku obrony intereséw tych c¢zy innych uprawnionych
albo powodéw, ulatwienia zwyeigstw procesualnychit.d.,
czy tez na stanowisku psychiczmego dzialania prawa,
jako czynnika motywacji i ksztaltowania charakteru
ludzkiego.

Wspomniane wyzej, na str. 651, obowigzki wy-
. magrodzenia wyrzadzonych strat, prawa poszkodowa-
nych do ich wynagrodzenia—maja ze stanowiska nauki
Theringa o obromie lub o samoobronie intereséw {en
sens i to znaczenie, Ze interes poszkodowanego ofrzy-
muje tutaj obrong w postaci wynagrodzenia pienigZne-
go, obrone tem lepsza, im pelniej i hojniej ocenia sig
te szkody, im bardziej utatwiony jest dowdd szkéd
w odpowiednim procesie i t. d.

'j Miedzy innemi, co sig¢ tyczy wlascicieli, przeciwko ktd-
rym, wedlug nauki Theringa, instytucja ,ochrony posiadania® tyl-
ko w wyjatkowych przypadkach i, Ze tak powiem, niechcgey i przez
omytke si¢ zwraca,—to z wylozonego punktu widzenia nalezy po-
wiedzie¢: wtlasénie specjalnie wazna i potrzebna jest instytucja
w stosunku do tych, ktérzy, majac roszczenia do prawa wiasno-
$ci, byliby sklonni do samowolnvch gwaltéw i t. p.; ale wogdle in-
stytucja jest skierowana nie przeciwko jednym i na korzy$¢ innych,
specjalnie wiagcicieli, jak mysli Ihering, lecz ku dobru ogélnemu, ku
temu, co jest lepsze i rozumniejsze dla stron obu i dla wszystkich,
i przeciwko temu (gwaltom, wiarotomstwom i t.p.), co jest wogd-
le ztem, a nie tylko ztem dla jednego, wygrang dla drugicgo.
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Bezwatpienia, tezy te ze stanowiska prywatnych
intereséw odnosnych uprawnionych sa sluszne. A jed-
nak teorja jest zupefnie powierzchowna i biedna.

Albowiem psychiezne dzialanie odpowiedniego pra-
wa polega na stwarzaniu motywéw do powstrzymywania
sie od niezliczonych, szkodliwych z ekonomicznego
i innyeh punktéw widzenia, czynéw pozytywnych (np.
zakusdw przeciwko osobie lub majatkowi innych) albo
zaniechan (np. niewykonanie umowy, zwloka), ua pod-
trzymaniu i utrwaleniu poszanowania i ostroznego ob-
chodzenia si¢ z osoba, prawami i interesami innych,
z danem stowem i obietnica etc. ete. I tutaj, mozna
powiedzie¢, wedlug feorji, wychodzacej ze stanowiska
obrony albo samoobrony intereséw, instytucja uwaza
siebie za pozyteczna i raduje sie, przez nieporozumie-
nie, wiadnie w tych wyjatkowych wypadkach, kiedy
wiasnie doznaje niepowodzenia, nie odnosi sukcesu, tak
Ze mamy pogwalcenie prawa, szkode gospodarcza, kidt-
nie, procesy, — i trzeba, po mniej lub wiecej powa-
znem uszkodzeniu albo nawet zrujnowaniu jednego go-
spodarstwa, poddawaé drugiej holesnej, by¢ moze bar-
dziej jeszcze rujnujacej, operacji drugie gospodarstwo
(podmiotu, ktéry lekkomyslnie wyrzadzit szkody dru-
giemu). Ta druga. operacja, zasadzenie i Sciagnigcie
sumy strat, pozyteczna ze stanowiska kieszonkowych
intereséw uprawnionego, nie stanowi zadnego plusu
z punktu widzenia gospodarstwa i dobrobytu narodo-
wego: to, co si¢ daje jednemu, odbiera sie drugiemu.
Co wiecej, z ekonomicznego w $cistym sensie, spolecz-
no-gospodarczego (w odrdéznieniu od prywatno-gospo-
darczego) stanowiska idzie tu o co$ gorszego od zwy-
klego zera w rezultacie (- a — a). Albowiem opera-
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¢ja procesu i $ciagniecia szkdéd stanowi zawsze strate
odpowiedniej energji i czesto, ponadto, uszkodzenie,
niekiedy za$ ruine i zniszezenie poddawanego operacji
aktywnego i pozytecznego elementu gospodarstwa na-
rodowego,—odpowiedniego gospodarstwa prywatnego.
Przytem odnosne, przynoszgce straty i szkodliwe ze
stanowiska gospodarstwa narodowego, choé pozytecz-
ne ze stanowiska intereséw pienieznych jednej ze stron,
przesuniecie wartoSei ma tendencje powiekszenia nie-
rownomiernosei podzialn majatkowego, mianowicie prze-
suwania wartoSei do bogatych od biednych. Albowiem
ceteris paribus sumy strat majatkowych sa wieksze
tam, gdzie chodzi o wielkie majatki i wartosci. Jezeli
np. bogaty bije i rozrywa ubranie albo podpala uboga
chatke biednego, bedzie musial jako sume strat zapla-
ci¢ drobnostke; ale jezeli biedak uczyni to samo z odzieza
aibo z domem bogatego, to suma strat bedzie wielka,
g feip.

W ten sposéb to, w czem z tradycyjnego stano-
wiska obrony intereséw upatruje sie plus i zasluge in-
stytueji, w rzeczy samej stanowi ze spoleczno-gospo-
darczego punktu widzenia minus i zlo, zaréwno ze sta-
nowiska sumy bogactwa narodowego, jak i ze stano-
wiska jego podzialu; i to zlo wymaga usprawiedliwie-
nia. To usprawiedliwienie powinno polegaé na tem, Ze
prawo wynagrodzenia szkéd jest zjawiskiem smutnem,
ale koniecznem, malum necessarium, albo, $cislej, ko-
niecznem na pewnym, stosunkowo niskim, stopniu roz-
woju psychiki ludzkiej, kiedy wiasnie wobec niskiego
poziomu tej psychiki operowaé trzeba odpowiedniemi
grozbami, aby osiagnaé spolecznie-konieczne postepo-
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wanie i oddziaiywa¢ w kierunku wychowania lepszej
psychiki. 1)

Z tych samych, psychologicznyeh, punktéw wi-
dzenia (to znaczy ze stanowiska motywacyinego i peda-
gogicznego dziatania prawa) nalezy wogéle bada¢ prawo
cywilne i publiezne, jako pewne ziezone kompleksy
zjawisk prawnych, aby zdoby¢ swiatio nankowe co do
ich funkeyj w zZyciu ludzkiem i co do réznicy specy-
ficznej tych funkeyj.

Dla wyjasnienia funkcji tego prawa, ktére, pod
nazwa cywilnego, ulega oficjalnemu unormowaniu
w odpowiednich, cywilnych, kodeksach i jest opraco-
wywane przez.nauke prawa cywilnego, nalezy miec na
wzgledzie, co nastepuje:

Istotnym elementem niektéryeh rodzajéw ustro-
Jow prawnych jest, z jednej strony, obowiazek wszyst-
kich zdolnych do pracy czlonkéw grupy spotecznej,
np. patrjarchalnej grupy rodowej, gminy lub t. p.
pracy dla pozytkn ogdlnego odpowiedniej grupy, bra-

1) Dlatego tez m. in. nalezy stosswaé¢ odnosne zlo wogéle
w granicach wskazanej psychologicznej koniecznodci. Z tego sta-
nowiska prawo rzymskie i zdazajacy za jego autorytetem przed-
tem powszechnic prazyjety poglad, ze wynagrodzenie szkéd powin-
no nastepowaé (z wyjatkiem niektérych, specjalnych wypadkow)
tylko w razie winy, zlego zamiaru albo nieostroZnosci poczytal-
nego sprawcy (zasada winy), uwazamy za bardziej rozumne, niz
nowa nauke, domagajace si¢ wynagrodzenia nawet przypadkowo
wyrzadzonej szkody (zasada faktycznego wyrzgdzenia). Albowiem
i motywacyjne i wychowawcze oddziaiywanfe wlasciwe jest tam,
gdzie chodzi o ztosliwy albo o giedbaly stosunek do cudzego dobra,
a nie tam, gdzie chodzi o przypadkowy zbieg okolicznosci albo
o czyny 0séb niepoczytalnych, dzieci, warjatow i t. d.
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nia czynnego udziatu w kolektywnem wytwarzaniu débr
materjalnych, koniecznych dla ogélnego wyzZywienia
i zaspokojenia innych potrzeb grupy, z drugiej strony,
prawo kazdego czionka odpowiedniej grupy spoiecznej
do wyzywienia i zaspokojenia innych potrzeb ze $rod-
kéw ogélnyeh, z ogélnego zapasu wytworéw produkcji
kolektywnej, zapomoca bedaeyeh w kolektywnem po-
siadaniu narzedzi produkeji. Te elementy prawa by-
tyby znowu przywrécone w razie wprowadzenia ustroju
socjalistycznego. Wedlug dzisiejszego ustroju zycia
spolecznego polozenie obywateli pod temi wzgledami
jest zasadniczo inne. Kazdy dorosly, petnoletni, oby-
watel ma prawo, méwiac ogoéluie, urzadzacé sobie Zycie,
jak mu sie podeba; moze obra¢ ten rodzaj dzialalnodei,
ktéry mu sie podoba, albo nie obiera¢ zadnego, nic
nie robi¢, wogdle nie pracowad; ale z drugiej strony,
moéwiac ogdlnie, nie ma on tez wspomnianego prawa
do otrzymania wyZywienia i zaspokojenia innych po-
trzeb, tak ze korzystanie ze wspomnianego prawa—ro-
bi¢ co sie¢ podoba lub nic nie robi¢—oznaczaloby ewen-
tualnie prawo do $mierci z glodu, chlodu ete.).

Nastepnie kwintesencje zajmujacego nas ustroju
prawnego mozna sprowadzi¢ do tez nastepujacych:

1. Wedlug zasad prawa wiasnodei (i niektéryeh
innych praw analogicznych co do znaczenia) ziemia

*) Dla dokiadnego wykladu prawniczego nalezaloby wpro-
wadzié do twierdzefi tekstu pewne zastrzezenia, wskazaé niektdre
specjalne wyjatki, np. wskazaé specjalne unormowanie stanowiska
chorych umystowo, biednych, niezdolnych do pracy it. p.; ale wobec
sensu i celu wykladu byloby to w danym wypadku zbytecznym
i jedynie zaciemniajgcym sprawe pedantyzmem.
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urodzajna i inne narzedzia produkeji (kapital w sensie
ekonomicznym), oraz przedmioty spozycia sa oddane
do wylacznego uzytkowania i rozporzadzenia mndstwa
0s0b; niema przytem przepisu, by te osoby z dbaloscia
odnosily si¢ do powierzonych sobie elementéw gospodar-
stwa narodowego, korzystaly z nich dla produkowania
tego, czego potrzeba spoteczenstwu, i t. d. Przeciwnie,
wedlug tresci odpowiedniego prawa wiasciciele moga
postepowaé z przedmiotami swej wiasnosci, jak im sie
podoba, ,uzywa¢ i naduzywac* (ius utendi et abutendi),
np. wolno im zostawiaé znajdujace sie w ich dyspozyeji
czedei ziemi urodzajnej bez uprawy lub zamieni¢ je
w pustyunie ete.

2. Wedlug zasad prawa spadkowego to wolne
i niekontrolowane uzZytkowanie i rozporzadzanie dane
jest im ,jako wieczne i dziedziezne®, t. j. tym, ktorzy
nie trwonia lub pomnazaja swdj majatek, gwarantuje
si¢ prawnie, Ze to, co zachowaja i nabeda, przypadnie
bliskim i drogim im osobom, zgodnie z ich rozporzadze-
niem (testamentem) lub, w jego braku, zgodnie z od-
powiedniemi regutami prawa, uwzgledniajacemi bliskosé
pokrewienstwa i t. d.

3. Wedlug zasad spélezesnego prawa familijnego,
wychowanie dzieci, dostarczanie im wyzywienia i t. d.
jest funkeja rodzicow, przedewszystkiem i gléwnie
»0jca rodziny“, w odréznieniu np. od wspomnianego
wyzej, na str. 104, ustroju, w ktérym potrzebe pozy-
wienia, ubrania, mieszkania i t. d., zaréwno dorostych
jak i dzieci, zaspokaja sie z ogdlnego funduszu kole-
ktywnego grupy socjalnej. Wogdle, na gruncie kombi-
nacji zasad spéiczesnego prawa familijnego i spadko-
wego ze wskazanemi przedtem wilasciwosciami spot-



e A

czesnego ustroju prawnego wytwarza sie taka sytuacja,

L e od gospodarczego dobrobytu podmiotu zalezy istotnie

nietylko jego pomys$inoi¢ osobista, ale i pomyslnosé
osdb bliskich .jego sercu, nietylko za jego Zycia, ale
. i po jego $mierci.

' 4. Nie majac obowiazku produkeyjnie wykorzys-
. tywa¢ powierzonych sobie eczgSci ziemi urodzajnej
" 1 innych $rodkéw produkeji, ani tez swej sity roboczej,
produkowaé i dostarcza¢ innym zboze i inne Srodki
zaspokojenia potrzeb i t. d., z drogiej za$ strony nie
majac prawa do otrzymania zboza i in. $rodkéw za-
spokojenia potrzeb Zyciowych od innych, posiadacze
débr gospodarezych i osobistej sity roboczej moga na
gruncie prawa do dowolnego rozporzadzania temi do-
. brami i osobista zdolnoscig do .pracy otrzymywaé od
. innych to, co im jest potrzebne, wzamian za to, czem
rozporzadzaja, przez zamiane, w szczegdélnosei zamia-
ne dobr gospodarezych lub usiug roboezych na pie-
niadze (sprzedai, najem osobisty), pieniedzy na przed-
mioty spozycia (kupno) i t. d.; przytem i tu nie sg
oni obowiazani dbaé¢ o interesy innyeh oséb, z ktdéremi
wstepuja w stosunki wymiany, moga przeprowadzac
swoje interesy i ich bronié¢ (,targowac sig* it. d.), jak
sie¢ im podoba (sa, zreszta, pewne wyjatki, np. zakaz
tranzakeyj lichwiarskich); ale—z zachowaniem, jako
podstawy i kwintesencji t. zw. prawa obligacyjnego
zasady: pacta sunt servanda, obowiazkowosci odpowie-
dnich uméw i, w charakterze sankeji, dalszej, juz roz-
patrzonej uprzednio, zasady prawa cywilnego, naka-
zujacej, w razie niedotrzymania lub nienalezytego do-
trzymania umowy i wyrzadzenia przez to strat maja-
tkowych, wynagrodzenie tych strat (tak jak i w wy-
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padkach innych pogwalcen prawa, pogwalcen prawa
wiasnosei ete.). ,

Jezeli wnikniemy w sens i znaczenie wskazanych
zasad z motywacyjnego punktu widzenia, nietrudno
nam bedzie zrozumie¢, ze odpowiednie prawo, oddajac
ziemie urodzajne i inue $rodki produkeji do mniekon-
trolowanej dyspozyeji niezliczonych poszezegélnych go-
spodarzy i nie nakazujac utylizacji tych débr i wlasnej
sity roboczej dla dobra ogélnego, zezwalajac robié z niemi,
co sie chce, albo nic nie robié, jednoczesnie posrednio
stwarza motywy w czedei natury egoistyeznej, w ezesei
altruistycznej (dobrobyt i los rodziny) na rzecz ener-
gicznej i gorliwej spolecznie-pozyteczne] dzialalnosei
produkeyjnej — motywy tem silniejsze, im bardziej
sa rozwinigte w masach ludowych na danym stopniun
rozwoju psychiki ludzkiej przywiazania rodzinne i.zdol-
noé¢ ludzi, w odréznieniu od zwierzat, do kierowania
sie nie momentalnemi tylko popedami emocjonalnemi,
bez mysli i troski o jutro, lecz réwniez planowa troska
o przyszly dobrobyt, wiasny i oséb bliskich.

W szezegdlnosel odpowiednie prawo stwarza silue
ci$nienie psychiczne na rzecz gorliwej dbatodei o calosé,
ochrone i mozliwie dobry stan powierzonych ich do-
wolnemu rozporzadzaniu elementéw bogactwa narodo-
wego, 0 mozliwie produkeyjna utylizacje odpowiednich
przedmiotow -— ziemi, bydia i t. d., oraz wlasnej zdol-
nosci do pracy, o mozliwie obfite wytwarzanie zapo-
moca nich nowych débr gospodarczych i to takich,
ktére odpowiadaja potrzebom spolecznym, narodowym
albo $wiatowym (na ktére jest odpowiedni popyt),
o dostarczenie tych débr tam, gdzie one sg najbardziej
pozyteczne, gdzie ich najbardziej potrzeba, i t. d.
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Ludzie mniej rozwinieci pod wzgledem umystowym
i etycznym, naturalnie, nie interesuja si¢ przytem do-
brobytem i postepem narodowym i ogdlnoludzkim, same-
~ mi przez sig; weale ich to nie obchodzi; mysly tylko
. 0 sobie, o swojem gespodarstwie, o swojej rodzinie; nie
¢ wiedza 1 nie rozumiejn tego, Ze, pracujac dla siebie
1 rodziny, pracuja dla dobra ogélnego, ze zachowu-
jac i zwiekszajac swoj majatek prywatny, zachowuja
i zwiekszaja narodowe i ogdlnoludzkie bogactwo i do-
brobyt; tak samo jak nawet nie przypuszczaja, ze dzia-
talno’i¢ ich jest wywolywana i kierowana ku dobrn
powszechnemu przez prawo Swoistej natury i tredei,
ktére ich zmusza, tak jak motor parowy albo elektryczny,
wprawiajacy w ruch mnéstwo ko6t i innych elementéw
skomplikowanego mechanizmu, do poruszania sie takiego,
jakie' jest potrzebne ze stanowiska niezrozumialych
dia nich i nieznanyeh im zadan; i Ze w razie zniesienia
albo' przeprowadzenia istotnej zmiany w tem prawie
zaczeliby zupelnie inaczej postepowad; te interesy
i dazenia, ktéremi sig kieruja, zniklyby zupelnie albo
otrzymatyby inny kierunek i t. d.

Cho¢ te interesy i daZenia, ktére sa wywolywane
i wykorzystywane przez scharakteryzowane prawo,
oczywista, nie dla zaspokojenia tych interesow, w szcze-
golnosei intereséw zysku pienigznego, — majy niezbyt
wysoki poziom, jednak nie nalezy ich utozsamiac z was-
ko - egoistycznem dbaniem o swdj, osobisty, dobrobyt,
o zaspokojenie swoich, osobistych, potrzeb*).

¥) Dla unikniecia nieporozumiefi nalezy podkresli¢, Ze mamy
przytem na wzgledzie bynajmnie] nie tg znang powszechnie i ro--
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Jak juz wida¢ z poprzedniego, istotna role w od-
powiedniej motywacji odgrywa prawo spadkowe w zwia-
zku 7z istniejacem prawem familijnem; i motywy te
tylko po cze$ei maja charakter egoistyczny; role istot-
ng odgrywa dbanie o innych, o rodzing, i przytem
dbanie, rozciagajace sie nietylko na czas zycia podmiotu
gospodarstwa prywatnego, ale i na czas po jego $mierci.

zumiejaca sig¢ przez si¢ prawde, ze poszczegélne jednostki w swo-
jej dziatalnosci gospodarczej mogg w poszczegdlnych przypadkach
albo wogole kierowaé si¢ bardzo rozmaitemi motywami, w szcze-
gdlnodcei bardzo wysokiemi, tak Ze dla catkowitego obja$nienia rze-
czywistego postepowania gospodarczego trzebaby uwzglednié mnd-
stwo rozmaitych motywdéw dzialalnogei ludzkiej, lub Ze, opierajgc
sig dla objasnienia zjawisk gospodarczych na przypuszczeniu, Ze
zawsze i stale dzialajg motywy egoistyczne, jak to czynig eko-
nomisci (por. niZej), nalezy pamigtaé, zZe jest to tylko przestanka
warunkowa, majaca swojg podstawe i usprawiedliwienie w tem,
ze idzie o ,najbardziej rozpowszechniong i 'pote;ina,“ silg, i t. d.

Nas interesuje w tek$cie nie natura cztowieka albo czlowieka,
jako podmiotu dzialalno$ci gospodarczej, i nie mozliwe na tym
gruncie warunkowe przestanki i wnioski, ale co$ zasadniczo in-
nego: mianowicie motywacyjne dziatanie prawa cywilnego w zZyciu
ekonomicznem, i przytem nie warunkowo wyobrazone, lecz rze-
czywiste dziatanie tub, $cislej, natura odpowiedniej tendencji (por.
»Wstep do nauki o prawie i moralnosci®, § 6; w poszczegdlnych
przypadkach dziatanie to moZe nie wystepowaé, skutkiem czynni-
kéw przeciwdzialajacych, albo tez moze ulec modyfikacji przez *
inne, komplikujace, czynniki)-.

Uwagi tekstu majg na wzgledzie wyjasnienie psychicznego
dziatania prawa cywilnego i jednoczeénie usuniecie pewnych isto-
tnych nieporozumien i nicjasnosci, istniejacych w nauce teorety-
cznej ekonomji politycznej, dotyczacych jej podstawowych prze-
stanek, w szczegdlnosci jej przeslanek psychologicznych (bez -
specjalnego wyktadu i krytyki odpowiednich nauk, co wymagatoby
tu zbyt wiele miejsca i co dla naszych celdw nie jest konieczne).
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Gdyby, jak to niektérym wydaje sie pozadane,
znies¢ istniejace prawo spadkowe lub sprowadzié je
prawie do zera, tak Ze pozostaly po Smierci podmiotu
majatek przypadatby nie dzieciom, wogéle nie osobom
blizkim spadkodawecy, ale skarbowi panstwa lub t. p.,
przy zachowaniu innych podstawowych zasad prawa
ywilnego, — odpowiednia motywacja zmienilaby sie
istotnie, i przytem zmienitaby si¢ tak, Ze zamiast za-
chowania i wzrostu narodowego bogactwa i dobrobytu
nastapitby mniej lub wiecej szybki upadek ich i ruina—
kleska spoleezna, gléd i t. d.

Statoby sie to skutkiem zniweczenia lub istotnego
poderwania motywéw, dzialajacych na rzecz zachowa-
nia i pomadZenia majatku réwniez na czas po $mierci,
w kierunku odpowiednio skierowanej produkeji, odpo-
wiednio ograniczonej konsumecji ete.

Prawo istniejace nie nakazuje podmiotom gospo-
darstw prywatnyeh tak urzadzaé swego zycia i gospo-
darstwa, W szczegélnosei tak prowadzi¢ produkeji
i tak ogramiczaé spozycia, Zeby powierzone im ezesci
bogactwa narodowego zachowywaly si¢ i powiekszaly
i na czas po ich $mierci; przeciwnie, wolno im tak
urzadzaé swoje zycie, w szezegdlnosei tak podwyzszaé
poziom swojego spozycia, komfortu, przyjemnosei i t. d.,
ze pochlonigty bedzie nietylko caly dochdd, tak Ze nie
bedzie oszezednodei i powiekszenia majatku, ale nawet
sam kapital; np. wolno im przeksztalcié, zzmienié przez
odpowiednie umowy swoje kapitaly prywatne na odpo-
wiednio wysokie renty dozywotnie i wogéle postepowaé
wedlug zasady aprés moi le déluge, co bedzie po mojej
$mierci—wszystko jedno, byleby uzyé¢ za zycia. Takie
postepowanie, rozpowszechnienie sie takich egoistycz-
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nych motywéw, takiego trybu Zycia, takich przyzwy-
czajen w mnarodzie doprowadziloby niechybnie do rui-
ny narodowego bogactwa i dobrobytu, do kleski i zu-
bozenia ostatecznego. Ale istniejace prawo cywilne,
nie zakazujac takiego postepowania i nie mnakazujac
przeeiwnego, stwarza posrednie motywy na rzecz bar-
dziej rozumnego i spolecznie pozytecznego i koniecz-
nego postepowania, zapomoca odpowiednich obietnie
i gwarancyj prawa spadkowego. Zniesienie albo- isto-
tne podkopanie tego prawa oznaczaloby zniweezenie
albo istotne podkopanie tej motywacji, rozpowszech-
nienie sig.i triumf zasady: po mnie choéby potop i t. d.
Gdyby zas, ponadio, znie$é zasady spdiczesnego prawa
familijnego, w  szczegélnosei wprowadzi¢ np. zgodnie
z idealami Platona Iub t. p., panstwowe, kolektywne,
wychowanie dzieci (tak Ze odpadiaby troska o dzieci
i na czas zycia) albo i odpowiednie unormowanie sto-
sunkow pteiowych, przy zachowaniu dzisiejszego prawa
wtasnosei 1 t. d., to mielibysmy taka motywacje gos-
podareza, jaka, przez nieporozumienie, jest zakiadana
jako dziatajaca i rozstrzygajaca w Zyciu gospedarczem,
przez przedstawicieli teoretyeznej ekonomji politycznej,
i ruina dospodarstwa narodowego nastapilaby z jeszcze.
wieksza szybkoSeia.

Rozwazona powyzej motywacja, ktora dla krot-
koéci mozemy warunkowo nazwaé ego - altruistyczng,
odpowiada ustalonemu przez nas pojeciu samodzielnej
albo wolnej motywacji prawnej. Odpowiednie poste-
powanie: oszezednv stosunek do otrzymanych do do-
wolnej dyspozycji elementéw kapitalu narodowego,
produkcja spolecznie-koniecznych i pozytecznych débr
gospodarczych, dostarczanie ich tam, gdzie sa potrzebne,
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etc. — bynajmniej nie jest nakazane przez prawo jako
obowiazujace, leez jest osiagane posrednio w drodze
stwarzania motywow na rzecz wolnego i samodzielnego
wyboru wiasnie fego, spolecznie koniecznego i pozyte-
cznego, postepowania.

Naturalnie, wyklad poprzedni nie oznacza zupel-
nego naukowego wyjasnienia i wykladu odpowiedniego
motywacyjnego dziatania prawa cywilnego; do tego
bytoby konieczne:

1. odpowiednie, psychologiczne, motywacyjne ba-
danie skomplikowanego systemu prawa cywilnego.
Chodzi o to, ze mniej lub wigcej istotna rolg w wy-
twarzaniu interesujacej nas wolnej, czy samodzielnej
motywacji prawnej i jej nalezytego kierunku i dziata-
nia, odgrywaja nietylko wysuniete przez nas (dla pros-
toty i krotkoSei wykladu i dla ustalenia niektérych
tylko, niezbednych dla dalszego wykladu, tez ogélnych)
zasady istniejagcego ustroju prawmnego, ale i wiele in-
nych elementéw prawa prywatnego (lacznie przytem
z niektéremi elementami prawa publicznego). Dopiero
skomplikowane wspoéidziatanie wielu elementéw systemu
istniejacego prawa daje w rezultacie, w postaci psy-
chicznych wypadkowych, te motywacje, na ktérej sie
opiera i przez kitérg wprawiane jest w ruch odpowied-
nie indywidualne i masowe postepowanie. Tak jak nie
mozna wyja¢ z odpowiedniego, bardzo subtelnie przy-
stosowanego do pewnego poziomu i skladu psychiki
ludzkiej, ,,mechanizmu“ motywacyjnego — prawa spad-
kowego, bez istotnego popsucia i skazenia motywacyj-
nego dziatania pozostalych elementéw, tak samo tez dla
na,!eiytego dzialania odpowiedniego systemu motywa-
cyJnego obej$¢ si¢ nie mozna i bez réinych innyeh
drobniejszych, $rubek i kolek tego ,mechanizmu.

O ideale spolecz, 8
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2. Odpowiednie badanie samej, wytworzonej przez
to prawo, molywacji, jej elementéw, charakteru, kie-
runku.

I tu wyklad poprzedni ograniczyl sig tylko do
krétkich aluzyj, bardzo dalekich od peinego przedsta-
wienia rzeczy.

3. To samo stosuje sig do dziatania odpowied-
niej motywacji w dziedzinie postepowania, do tego
indywidualnego 1 masowego postepowania, ktére jest
wywolywane przez ta motywacje. Poprzednie uwagi
co do zachowania i zwigkszenia bogactwa i dobro-
bytu narodowego, co do wytwarzania spolecznie konie-
cznych i pozytecznych débr, dostarczania ich tam, gdzie
sa potrzebne i t. d., — stanowia tylko ogdlng chara-
kterystyke kierunku tego postepowania; tymeczasem, -
znajae charakter i kierunek ciénien psychicznych, wy-
chodzacych z interesujacego nas prawa, mozna czynié
mnéstwo wnioskéw dedukeyjnych co do tego, jak pod
ci$nieniem tej motywacji musi si¢ odbywac¢ i rozwijaé
produkeja débr gospodarezych, ich ruch ku tym, ktérzy
ich potrzebuja (obrét), oraz jak, na gruncie uméw
wymiennych, musi si¢ odbywaé podzial narodowego
kapitatu i dochodu migdzy réznymi uczestnikami odpo-
wiedniego skomplikowanego procesu, i t. d.

Co sie tyezy pierwszych dwdéch®tematow, to nau-
ka ich jeszcze nie opracowuje, i wypetnienie tej luki
jest zadaniem przyszlosei.

Co sig za$ tyczy tematu trzeciego, to jest on juz
dawno opracowywany, poczesci z wielkiem powodze-
niem, z szezegoOlnie wielka energja i wielkiem powo-
dzeniem od czaséw Adama Smith’a i ukazania sie jego
rzeczywiscie zastugujacego na nazwe genjalnego studjum
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o naturze i przyezynach bogactwa narodowego (1776 r.).
Mianowicie, opracowaniu tego wiasnie tematu (chociaz
bez nalezytej $wiadomosei co do jego natury i podstaw)
poswiecona jest specjalna nauka, ktéra osiagneta wigk-
sze sukecesy i doszla do wiekszego rozkwitu, niz jaka-
kolwiek bad# z nauk spolecznych,—(teoretyczna) eko-
nomja polityezna. Poniewaz stale i jednorodne dzialanie
motywacyjne prawa cywilnego wywoluje odpowiednie
jednostajnosci w masowem postepowaniu gospodarczem,
wiec nauce tej udalo sig ustali¢ caly szereg cieskawych
i waznych ,praw ekonomicznych®, ktére wlasnie sg
niczem innem, jak formulami odpowiednich jednostaj-
nosei postepowania (odpowiednich tendencyj).

Nauka ta nie u$wiadamia sobie swej natury,
jako teorji motywacyjnego dzialania prawa prywatnego
(w zwiazku z niektéremi elementami innego prawa).
Odpowiednio do tego, niema w niej $wiadomosei i na-
lezytego okredlenia jej przedmiotu, natury tej klasy
zjawisk, co do ktérej ustala ona swe teorje, i co do
tego tocza sig bez konca spory. Tak samo niema w niej
Swiadomoéei i nalezytego okredlenia natury tych prze-
stanek, z ktérych wychodzi ona przy ustalaniu swych
teoryj. Zamiast badania i okreélania tej, ego-altruis-
tycznej, motywacji, ktéra jest wywolywana przez pra-
wo cywilne, wysuwane jest, jak wspomniano wyzej,
w charakterze podstawowej przestanki do dedukeyj-
nych wnioskéw gldwnie zaloZenie egoizmu, dzialania
W Zyciu gospodarczem wylacznie motywow egoistyez-
nych, zalozenie, jak widaé z poprzednich rozwazan co
do prawa spadkowego i t. d., nie wytrzymujace kry-
tyki i zasadniczo bledne nawet w charakterze czysto
warunkowego zalozenia z $wiadomodcia tego, Ze nie
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odpowiada ona rzeczywistosci*). Jednakze, pomimo
takiej wadliwosci samego fundamentu nauki, pomimo
ze podstawowe pojecia i przestanki sa mniewyjasnione,
faktycznie teorja jednak kwitnie i osiaggneta juz wielkie
rezultaty na gruncie szczegélnie i wyjatkowo pomysl-
nych faktyczunych warunkéw jej rozwoju. Naturalnie,
rezultaty te osiagaja ekonomisci nie w drodze rzeczywis-
tego i konsekwentnego stosowania proponowanych pod-
stawowych pojeé i przestanek, lecz przeciwnie, whrew
tym pojeciom i przestankom, dzigki faktycznemu ich
niestosowaniu i zastapieniu ich, po swiadomem ustaleniu
ich na poczatku wyktadu, przez zupelnie inne nie$wia-
dome, lepsze wyobrazenia i zatozenia. Tak np. zu-
pelnie niezaleZnie od proponowanych przez réznych

*) Niektorzy ekonomisci unikajg zawartej w panujacej na-
uce o egoizmie ,kwalifikacji etycznej* i nadawania calej nauce
postaci niesympatycznej, proponujac zamiast formuly egoizmu
formute ,cztowieka gospodarczego” w sensie zaloZenia nie ego-
izmu koniecznie, lecz tylko wylgcznego dziatania w Zyciu gospo-
darczem interesu gospodarczego, jako motywu. W literaturze nie-
mieckiej przedstawicielem tej nauki jest Dietzel, Theoretische So-
cialoekonomik, I, 1895, str. 78 i n.; wybitnym zwolennikiem jego
pod tym wzgledem w Rosji jest M. Tuljan-Baranowski, Osnowy
politiczeskoj ekonomji, 1909, s. 43 i n. Ale takie sformutowanie
zawiera nje nalezytg i nadajgca si¢ do wyprowadzania wnioskow
charakterystyke odpowiedniej motywacji, lecz wyrzeczenie si¢ tej
niezbednej charakterystyki. Jako przestanka motywacyjna, jest to
twierdzenie nic nie méwigce, jednakowo dobre lub, $cislej, jedna-
kowo nie majace warto$c1 przy dzialaniu jakiego badZz prawa,
W razie zniesienia prawa spadkowego albo i spéiczesnego ustroju
{amilijnego, motywacja postepowania gospodarczego zmienitaby sig
istotnie, ale frazes o czlowieku gospodarczym mégiby byé stoso-
wany z rownem powodzeniem wilagnie dlatego, Ze jest pozbawiony
tresci.
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autoréw réznych okreslen gospodarstwa i t. d., przed-
stawiciele teorji zjawisk ekonomicznych faktycznie je-
dnakowo przedstawiaja dzialanie motywacji prywatno-
prawnej. Taksamo Zaden ekonomista, pomimo obietnicy,
ze wyprowadzaé bedzie dalej wszystkie twierdzenia
z zaloZenia wylacznego dzialania egoizmu, w rzeczywi-
stosei tej obietnicy nie dotrzymuje. Gdyby jakis eko-
nomista sprébowat zastosowaé konsekwencje logiczna,
musiatby, jak wyjasnilismy wyzej, otrzymaé w rezulta-
cie nie zbudowanie, ale zburzenie gospodarstwa naro-
dowego, gtéd, nedze i t. d. Zamiast tego wszystko jest
przedstawiane mniej wiecej w takiej postaci, ktéra od-
powiada rzeczywistym tendencjom motywacyjnego dzia-
fania prawa cywilnego, albowiem zamiast przyobieca-
nej przeslanki stosuje si¢ nieSwiadomie inne punkty
wyjscia, przedstawienia takiej motywacji i takiego po-
stepowania, ktére faktycznie przewazaja, w szczegol-
nosci wiasciwe sa, jak sie wyrazali prawnicy rzymsey,
przecigtnemu ,dobremu ojcu rodziny“ (bonus pater fa-
milias), nie czlowiekowi-potworowi, epikurejczykowi
egoiscie, lecz cztowiekowi porzadnemu i dobremu, dbaja-
cemu nietylko o swoje ja i o swoje przyjemnodci, lecz
réwniez i o rodzing i jej przyszlodd, i t. d.*)

*) Z powodu odno$nika na str. 116 wypada zauwazy¢, ze
w drugiem wydaniu ,Podstaw ekonomji politycznej“, 1911 r., stano-
wisko Tullan-Baranowskiego uleglo zmianie. Jej wyrazem jest
ustep, zamieszczony na str. 30—31 wspomnianej ksigzki: ,Ekono-
mista zaklada w zupelnej zgodzie z rzeczywistodcia, Ze przecigtny
cztowiek dazy do mozliwego zwigkszenia swego bogactwa, lecz
ma przytem na wzgledzie nietylko siebie osobiscie, ale i swoja
rodzing (postepuje jak bonus pater familias, méwiac jezykiem pra-
wa rzymskiego). Gospodarcza motywacja cztowieka uznawana jest
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Mamy bardzo osobliwe, dziwne i nienormalne po-
lozenie i stosunek dwu waznych i wartoéciowyeh nauk:
nauki prawa wogoéle i prawa cywilnego w szcezegélnosci
z jednej strony, teorji zjawisk ekonomicznych z drm-
giej strony.

Te dwie nauki, badajace w istocie rzeczy jedno
i to samo z réznych stron, jedna drugiej nie znaja,
ida osobno, nie uswiadamiajac sobie wzajemnego zwia-
zku i wspdlnodei przedmiotu badania, i wpadaja na
gruncie tej wzajemnej nieznajomosci w istotne niepo-
rozumienia.

za pozostajaca w zgodzie z panujacem we wspoéiczesnem spole-
czefistwie prawem cywilnem, opartem na zasadach witasnosci pry-
watnej i prawie spadkowem. Do tego dotgcza si¢ zalozenie, ze
dziatalnogé czlowieka pozostaje w zupelnej zgodzie z zasadg go-
spodarcza i oparta jest na znajomo$ci wszystkich okolicznosci
sprawy. !

W ten sposéb ekonomista bada postepowanie nie abstrak-
cyinego gospodarza, poza warunkami historycznego $rodowiska
socjalnego, lecz gospodarza w warunkach istniejacego wolnego
gospodarstwa wymiennego, w ramach istniejacego prawa cywilnego.

Tradycyjny poglad, Ze podstawowa przeslanka zZycia eko-
nomicznego jest ,przestanka egoizmu®—zatozenie, ze gospodarczg
dzialalno$cig czlowieka kieruja wylgeznie motywy egoistyczne —
byt poddany mocnej i przekonywajacej krytyce przez L. Petrazy-
ckiego. Gdyby ludzie w swojej dziatalno$ci gospodarczej myS$leli
tylko o sobie, kierowali si¢ zasada ,aprés nous le déluge — na-
gromadzenie bogactwa spolecznego statoby si¢ niemozliwe, i na-
stapilyby gtéd i nedza. Ekonomista, naturalnie, nie wychodzi
w swych konstrukcjach z zalozenia takiego rozrzutnego postepo-
wania, a zatem nie wychodzi z zatozenia egoizmu (Petrazycki, Teo-
rja prawa, wyd. 2., 1910, s. 705 i n.). Pod wplywem krytyki L.
Petrazyckiego zmienitem swdj poglad na przestanki ekonomji po-
litycznej, wylozony w pierwszem wydaniu tego kursu®. (Przypisek
ttumacza) i
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Nauka prawa, w szezegélnosci nauka prawa ey-
wilnego, dyskutuje ,obrong intereséw*, ,obrone intere-
sow prywatnyeh® i t. d., chociaz, zZe tak powiem, w s3-
siedztwie mamy zamiast tego mroku $wiatto eleganckiej
nauki, badajacej dziatanie i wyjasniajacej znaczenie
prawa cywilnego, stanowigcej w nie$wiadomej formie
teorje dziatania prawa cywilnego (chociaz teorje nie-
zupeina, ezesciows).

Z drugiej strony, ekonomja polityczna bez powo-
dzenia szoka okres§lenia przedmiotu swego badania
i podstawowych eczynnikéw, dzialajacych w badanej
przez nia dziedzinie, nie u§wiadamiajac sobie tego, ze
jest teorja dzialania prawa, badanego w sasiedztwie
przez inna nauke, cywilistyke.

Ten nienormalny stan rzeczy, szkodliwy dla obu
stron, nalezy usunaé przez wzajemne poznanie sie
1 wprowadzenie zwigzku i wspdldziatania miedzy oby-
dwu naukami. —

Psychiczne dziatanie przytoezonych wyzej podsta
wowych zasad prawa cywilnego nie konczy si¢ natu-
ralnie na jego dziataniu motywacyjnem. Bardziej gle-
bokie i ze stanowiska historji i przyszlodei ludzkosei
bardziej istotne jego dzialanie psychiczne polega na
przeobrazaniu eharakteru ludzkiego, w szczegdlnosci
na wychowaniu dzielnosei gospodarczej, na tepieniu
lenistwa, apatji, niedbalstwa, lekkomyslnoSci, rozrzut-
nego stosunku do débr gospodarczych, na rozwoju
oszezednosdcei, pracowitosei, przedsiebiorezodei, zdolnosei
i sklonnosci do planowego dbania o wiasny i cudzy
dobrobyt z ujawnieniem odpowiedniej aktywnej energji
i z odpowiedniemi powstrzymaniami i ograniczeniami
siebie etc.; m. in., sa to takie wtasnosci charakteru,
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ktére w miare swego rozwoju i utrwalenia sie w ma-
sach ludowyeh nietylko istotnie zwigkszaja pomysl-
nos¢ dziatania odpowiedniego systemu prawnego i po-
ziom dobrobytu narodowego, ale tez umozliwiaja osta-
bienie tego silnego ci$nienia motywacyjnego, niepozba-
wionego okrucienstwa, ktére stwarza prawo dzisiejsze
(grozbg $mierci gtodowej i t. d.), lub nawet usunigcie
tej motywacji i zastapienie jej przez bardziej miekki
i humanitarny system motywacyjnego i wychowawcze-
go oddziatywania.

Naukowe, mozliwie najglebsze i wszechstronne,
badanie kulturalno-wychowaweczego dziatania odpowie-
dniego prawa jest waznem zadaniem przyszlosci, wa-
znem w szczegdlnosei ze stanowiska: savoir pour prévoir,
wiedzie¢, aby przewidywaé. Miedzy innemi, jednym
z istotnych brakéw ekonomji politycznej, w spéteze-
snym jej stanie, jest wiladnie to, ze, badajac dzialanie
prawa prywatnego, pozostaje na powierzchni dziatania
motywaecyjnego, pozostawiajac na boku wskazane gleb-
sze i istotniejsze dzialanie odpowiedniego ustroju pra-
wnego. —

Zasadniczo rézne od scharakteryzowanego wyzej:
unormowanie zZycia gospodarczego i inny system prawnej
motywacji i pedagogiki przedstawiatby ustréj socjali-
styczny.

Jak juz wyzej powiedziano, wszyscy czlonkowie
spoteczenstwa mieliby tutaj prawo de wyzywienia
i otrzymywania $rodkéw zaspokojenia innych potrzeb
z funduszéw wspdlnych, na rachunek kolektywu, i, z dru-
giej strony, zdolni do pracy byliby obowiazani praco-
wac¢ dla dobra wspdlnego, uczestniczy¢é we wspélnej
produkeji  débr gospodarczych zapomoea wspélnych
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narzedzi produkeji, albo peinié inne powierzone sobie
funkcje, w charakterze kierownikéw lub podlegtych
wykonaweéw, zgodnie ze wskazéwkami innych. Za-
miast samodzielnego dzialania mnéstwa poszezegdlnych
gospodarstw, bez jakiego badZz ogélnego planu i kie-
rownictwa ze strony jakiej§ wladzy centralnej, istnia-
loby itutaj jedno wspdlne gospodarstwo o zlozonej
jednosciowej organizacji, z jednym planem, kierowni-
ctwem i zarzadem, z jednem kierowniczem i kieruja-
cem centrum i zioZonym wielostopniowym systemem
hierarchicznym organéw podporzadkowanyeh, z odpo-
wiednia reglamentacja prawna dziatalnosei centralgych
i naczelnych i mndstwa podporzadkowanych orga-
now i t.d.

System taki mozna scharakteryzowaé jako system -
centralizacji albo organizacji planowej, w odréznieniu
od rozpatrzonego wyzej systemu, ktéry mozna nazwaé
systemem decentralizacji, systemem rozdzielnosei i sa-
modzielnosei mndéstwa poszezegélnych oséb i gospo-
darstw.

Co sie tyczy motywacji prawnej odpowiedniego
centralizowanego ustroju produkeji i wogéle zaspoko-
jenia potrzeb spolecznych, to wobec prawa wszystkich
czlonkéw spoleczenstwa, dzieci i dorostych, do wyzy-
wienia i zaspokojenia innych potrzeb z zasobéw wspél-
nych, tej wolnej albo samodzielnej motywacji prawnej
0 charakterze ego-altruistycznym, o jakiej byla mowa
wyzej, tutajby nie bylo; zamiast niej, wobec obowiazku
pracy dla dobra ogélnego, dzialatby system motywacji,
polegajacy na polaczeniu dwéch rodzajéw motywacyj-
nego dziatania prawa, mianowicie: 1) tej motywacji,
ktérasmy nazwali specyficznie-prawna lub bezposred-
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nig motywacja prawna: rézne czynnosei na korzysé
og6tu, w tej liczbie np. roboty polne, szycie ubrania
i t. p. odbywalyby sie z obowiazku stuzby spoltecznej
zgodnie z odpowiedniemi przepisami prawnemi, t. j.
pod wplywem odpowiedniego cisnienia motywacyjnego;
2) tej motywacji, ktérasmy mazwali wyZzej motywacja
pomocnicza, koniecznej w takiej mierze (w szczegdlno-
§ci w rozmiarze fakiego uzupelniajacego ci$nienia psy-
chicznego), jaka odpowiada osiagnietemu przez poprze-
dnie wychowanie prawne i dziatanie innych czynnikéw
wychowania socjalnego, moralnosei, religji i t. d., po-
ziomowi Kulturalnego charakteru ludzkiego. Im niZszy
jest ten poziom, np. w razie przedwczesnej reformy,
przed osiagnieciem zapomoca prawa prywatnego i t. d.
pewnego, stosunkowo wysokiego, stopnia pracowitosei
i innych elementéw dzielnosei gospodarczej, tem sil-
niejsze dodatkowe ci$nienie psychiczne byloby koniecz-
ne dla dobrego albo jako tako znosnego funkecjonowa-
nia odpowiedniego ustroju prawnego *).

»

#) Wobec tego zwykle wigzanie z ideami i dazeniami socja-
| lizmu idei réwnosci socjalnej jest nieporozumieniem. Oznacza ono
\_zalozenie istnienia takiej doskonato$ci charakteru mas narodowych,
ze wystarczy istnienie prawa bez wszelkich sankcyj dla pomy$l-
nego dzialania odpowiedniego porzadku prawnego, Ze do$é kazde-
mu wskazaé jego obowigzki, podzielié prace etc., aby wszyscy,
albo prawie wszyscy, ujawnili odpowiednig staranno$é, pracowi-
todé i t. d.; aby wszyscy pracowali starannie i energicznie, chociaz
lenistwo, niechgé wykonywania swego obowigzku, niedbaly, ego-
istyczny albo nawet nieuczciwy i cyniczny stosunek do interesow
spotecznych nie jest powigzany z jakiemikolwiek badZ przykremi
skutkami; gorliwa, energiczna i wysoce pozyteczna dzialalno$é nie
pociaga za sobg jakichkolwiek bgdZ korzysci, polepszenia sytuacji
spolecznej i t. d. O ile niema albo, Scislej, jeszcze niema gruntu
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Odewiednio do Wskazauych réznic treéci i mo-

tez byloby inne, b&l‘dZIO] ‘bezposrednio skierowane ku
wyrobieniu gotowosci i zdolnodci interesowania sig spra-
wami spoteczenstwa i odpowiedniego postepowania i t. d.
(niektére zas$ elementy charakteru narodowego, wyro-
bione przez prawo poprzednie, np. dazenie do zboga-
cenia sig, cheiwosé, skionno$é do rodzinnych przywia-
zan i solidarnosei, choé¢by kosztem dobra ogélnego, ule-
glyby oslabieniu i atrofji).

Migdzy innemi, co sie tyczy badania dzialania od-
powiedniego prawa, to wiasnie szcezegélowe badanie
odpowiedniej pedagogiki prawnej byloby tematem cen-
tralnym badania naukowego w tej dziedzinie; co sie
za$ tyczy postepowania, to istnienie nauki, odpowia-

do zaktadania tak wysokiego poziomu psychiki narodu, laczenie)
lub mieszanie idei socjalizmu z ideg réwnosci spotecznej stanow

psychologiczng, albo, specjalnie, prawno-psychologiczng niedogze-
gnogé. Posuwanie si¢ ku réwnoéci, jako ku idealowi, i w ustroju
s'o?:ﬁzlistycznym moze si¢ odbywaé tylko stopniowo, w miarg
postepéw wychowania narodowego zapomeca odpowiedniego pra-
wa z nalezycie przystosowanemi sankcjami, z ruchem ku gdrze
po drabinie spotecznej odpowiednio do dzielnoci spotecznej i za-
stug spolecznych i t. d Nierdwno$é 5 _spofeczna jest korelatem
prawnym niedoskonato$ci spolecznej, niedostatecznej kultury cha-
rakteru mas ‘narodowych—wedtug prawa odwrotnej proporcjonal-
noSm. Zreszta,, Jedna domosta rocha co do nieréwnosci spolecz-
soc;ahstycznym nizszych stopm; rozwo_)u a ustro_]em dzxsxe_[szym,
mianowicie, wobec usuniecia prawa spadkowego — elementu jak
widaé z tego, cosmy wylozyl,, koniecznego w ustroju dzisiejszym
1 zbytecznego w v ustroju socjalistycznym,—nier6wnos¢ miataby cha-
rakter tylko 0sobisty bez dotgczenia elementu dziedzicznoci:
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dajacej dzisieiszej teorji ekonomicznej, badajacej, jak
widzieliSmy, prawa (tendencje) postepowania, wywoly-
wanego przez motywacje cywilno-prawna, zapomocy
odpowiednich dedukeyj, - zupeinie nie mialoby sensu.
Poniewaz postepowanie to, z wyjatkiem przypadkow
pogwatcenia prawa, odbywaloby sie tak, jak wskazuja

| odpowiednie przepisy, byloby wykonaniem tego, co

przepisuje prawo i zwierzchnoé¢ spoteczna, to budowa
odpowiedniej ,ekonomji politycznej* oznaczataby prze-
pisywanie tego, co juz jest napisane w kodeksach ete.
Gdyby (teoretyczna) ekonomja polityczna badala nie
tylko to, do czego sig dzisiaj ogranicza jej pole wi-
dzenia, ale i wyechowawcze dzialanie prawa, za$ w dzie-
dzinie motywaeyjnego dzialania prawa, uswiadomi-
wszy sobie wladnie taka nature przedmiotu swego ba-
dania, rozszerzyla swe ramy do granic odpowiedniej
teorji ogélnej, nie ograniczala si¢ do badania postepo-
wania, wywolywanego przez dzisiejsze prawo cywilne,
wtedy o jej likwidacji naturalnie nie mogloby byé mowy.

W dzisiejszym, realnym ustroju prawnym jedno-

| czeénie istnieja, i wspotdziataja oba, krétko scharakte-

ryzowane wyzej, systemy prawno-psychicznego kiero-

| wania ludzkiem postepowaniem i wychowaniem: de-

\centralizowany z samodzielng motywaeja i t. d. icen-
)tralizowany, zorganizowany, kolektywistyezny albo,
jesli kto woli, socjalistyezny.

Niektore dziedziny Zycia sa normowane w drodze
tworzenia zlozonego systemu wyzszych i nizszych, pod-
legtych, podporzadkowanych i wspéipodporzadkowa-
nych organéw z planowem okredleniem przedmiotu
i kierunku ich dziatalnodei, z jednem kierowniczem
centrum, jednym budzetem i t. d.; i motywacja pra-

e a——
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wna, stanowmpa podstawe dziatalnosei, sklerowaneJ na
zaspokmeme odpowiednich potrzeb spotecznych polega
na kombinacji_ specyficznie prawnej motywacji, moty-,
wacji SwiadomoSci obowm,aku sluzby spotecznej (pan
‘Stwowej, samorzadowej wiejskiej, miejskiej i t. p.),
z pomoenicza (awans sinzbowy w razie gorliwego i po-
mysnego petnienia obowiazkéw i t. d.). Np. potrzeby
obrony panstwa (wojskowos¢, marynarka), zapewnienia
wymiaru sprawiedliwosei (sadownictwo), rozmaite ga-
tezie komunikacji, poczta, telegraf, kolejnictwo, sprze-
daz trunkoéw, tytoniu i t. p., tam gdzie te rzeczy prze-
szty w zarzad kolektywny w drodze odpowiednich syste-
méw monopolowych, wehodza w sfere dzialania syste-
mu centralizowanego z gléwnemi osrodkami zarzadu
w stolicach odpowiednich panstw. Pod naczelnym za-
rzadem tych oérodkdéw, dajacych dyrektywy w formie
ustaw w $cislem znaczeniu tego slowa i innych aktéw,
dzialaja tak samo rézne podlegle gospodarstwa kole-
ktywne, samorzadowe wiejskie, miejskie i t. d.; tutaj
np., przedmiotami kolektywnego, centralizowanego go-
spodarstwa bywaja sprawy sanitarne, szpitalnictwo,
pewna czgs¢ szkolnictwa, o$wietlenie miejskie, wodo-
ciagi, telefony, tramwaje i t. d.

Inne dziedziny zaspokojenia potrzeb spolecznych,
w tej liczbie najpowszedniejszych, np. dostarczanie
chleba i in. $rodkéw zywnosei, ubrania, mieszkania
ete.—znajduja sie w sferze dzialania systemu decen-
tralizacji z niezliczonemi, niezaleinemi i wedlug wia-
Snego uznania dzialajacemi os$rodkami gospodarczemi,
Z saquzielua, motywacja i t. d.*).

*) Teorje dwéch systeméw prawnego regulowania postepo-
wania ludzkiego—decentralizowanego i centralizowanego — przejat
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i zuzytkowal szereg autoréw, m. in. oprécz Stammlera, Dietzel

i Jellinek.
Co.do Stammlera por. np. w Wirtschaft und Recht, § 10, str.

46: ,Spoteczefistwo, ktéreby prowadzito produkcje débr materjal-
nych i wspdlng walke o byt, w drodze planowej organizacji, kierowa-
nej z wielkich o§rodkéw (in planmaessiger Organisation von gros-
sen Centralpunkten aus zu leiten hitte), usungwszy wlasnosé pry-
watng narzedzi produkcji i niezalezna dzialalno$é produkeyjna
poszczegblnych oséb® i t. d.; dalej str. 52: ,Gospodarstwo spo-
teczne, jako calosé, przebiega w sposéb planowo zorganizowany
pod kierownictwem centralnem®; str. 121: ,Ten sposéb, przy-
ktérym unormowanie socjalne przebiega bardziej planowo z rozka-
zZujacego centrum unormowania prawnego i zapomocg bezposrednich
przepiséw dla o0séb poszezegdlnych. Tutaj ,socjalny‘ oznacza
przeciwiefistwo w stosunku do takiego unormowania spétzycia ludz-
kiego, ktére pozostawia swobode. Podezas gdy w sferze ostatnie-
go ustawodawca usituje wywrzeé wptyw na (postgpowanie) po-
szezegdllnych oséb tylko posrednio, postugujgc sig¢ innemi, obserwo-
wanemi empirycznie, ich motywami“it.d. W ,,Die Lehre von dem
richtigen Rechte" por. np. na str. 246 ,alternatywe“: ,Unormo-
wanie prawne reguluje wspdlng dzialalno$é ludzi albo droga bez-
posrednich wskazafi z jednego punktu centralnego, albo pozwala
poszczegolnym ludziom braé udzial w spolecznym procesie wyzy-
wienia i kultury (Ausbildung—wychowania?) swobodnie, w dro-
dze samodzielnej decyzji; por. tez. str. 249, 256, i in.

Co do Dietzel’a, por. np. na str. 86 in. jego ,Theoretische
Socialokonomik” zastosowanie pojecia centralizacji i decentralizacji
do charakterystyki réznych elementéw ustroju gospodarczego i do
okreslenia przedmiotu ekonomji politycznej: ,Historyczne ustroje
gospodarcze moga byé scharakteryzowane jako kompromisy mig-
dzy ustrojem decentralizowanym a centralizowanym, jako mieszane
formy rdznej treSci, zaleznie od rozmiaru sfery panowania tego
czy innego ustroju. Te skomplikowane i zmienne gospodarcze,
ustroje rzeczywistosei teorja ekonomiczna rozkiada na czgsci skla-
sktadowe i poddaje podstawowe formy osobnemu, izolujacemu ba-
daniu. Bada ona bieg proceséw gospodarczych, z jednej strony
zakladajgc, Ze ustréj ekonomiczny ma natur¢ decentralizowang,
z drugej strony zakladajac, Ze ustrdj ekonomiczny ma nature cent-
alizowang® i t. d. (Jak wida¢ z tego, co bylo powiedziane na str.



el

ostatnia teza Dietzel’'a opiera sie na nieporozumieniu, gdyz

4 drugie‘m zalozeniu teorja ekonomiczna w sensie zwyklym nic

ma do roboty).

k Co do Jellinek’a, por. zastosowanie pojecia centralizacji
w rozdz. VIII jego ,Allgemeine Staatslehre!,, zatyt. ,Die Lehren,
vom Zweck des Staates® na str. 254 i nast. (wyd. II, 1905). (Cho-
dzi tu, oczywista, o pojecie centralizacji w znaczeniu zapropono-
wanem w ,Lehre v. Einkommen“; o centralizacji w sensie termi-
nologji prawa panstwowego méwi Jellinek w rozdz. XIX). Na
uwage zastuguja zwilaszeza ustepy: ,,W im wigkszym stopniu pe-

~ wne interesy kulturalne zaspokajane by¢ moga zapomocg jedno-
litej, rozlegtej organizacji, t. j. zapomocs centralizacji (durch

i“ einheitliche, umfassende Organisation, d. h. durch Zentralisation),
tem wigksze jest roszczenie pafistwa i w stosunku do pafistwa

- do wylacznego albo chociaz przewazajacego ich zaspokajania“...
»Rozwdj nowoczesny wykazuje bezwatpienia wzrastajacy proces
z poczatku socjalizacji, a nastgpnie centralizacji (der Zentralisirung)
yupafistwowienia® (der ,Verstaatlichung“) pierwotnie indywidual-
nych dziatalnosci. Co obejmie ta socjalizacja i centralizacja, jaki
jest jej etap koficowy, zupelnie nie da si¢ okresli¢ na podstawie
tego, co wiemy o polozeniu $wiatowem“.—Pojecie ,planowej cen-
tralizowanej dziatalno$ci* wprowadza Jellinek do definicji pafstwa
wunter dem Gesichtspunkte teleologischer Rechtfertigung” na str.
256—1.

— Teotja motywacyjnego dzialania prawa, ktéra u Stammlera
przybrala postaé nauki o prawie jako o regulujacej ,formie* i 0 ,gos-
podarstwie“ jako o warunkowanej przez prawo ,materji®, przeo-
brazita si¢ u Sombarta w pauke¢ o ,ramach® Zycia gospodarczego
i o ich zawartosci. (Por. »Der moderne ,Kapitalismus®, Lpzg-
1902, Bd. I, Die Genesis des Kapitalismus, Geleitwort, S. XVII —
XXI; Einleitung, S. 3—5, S. 60, 61, 63, 64, dalej S. 206—208 (Wie
ist Kapitalismus moglich?) oraz Bd. Il, ,Die Theorie der kapitali-
istischen Entwicklung®, Einleitung, 'Die treibenden Kriifte S. 4,
(Das neue Recht, S. 27, 88. [Przyp. ti.] '
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