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PRZEMOWIENIE PROF. DRA STANISLAWA
ESTREICHERA, REKTORA UNIWERSYTETU
JAGIELLONSKIEGO.

Zalobne Zgromadzenie! Szanowni Goscie, Koledzy

i Miodziezy!

Zebralismy si¢ spolem w tej sali, na laczne zaproszenie
dwoch instytucyj naukowych, aby uczcié pamigé Meza, ktory
byl dusza oZywcza obu instytucyj, dla nich obu wylacznie
tylko Zyl i przez pracg dla nich strawil caly zapas swoich sil
duchowych 1 fizycznych., Moéwig: strawi}, bo $p. Ulanowski
nalezat do tych rzadkich ludzi, ktérzy Zyja namiqtnosciq pracy,
zastepujacej im wszystkie inne ambicje i cele Zycia, a praca ta
pah}a mu si¢ nie tylko w quach ale i w duszy. To tez po-
zerany goraczky pracy, strawil si¢ od tego ognia i odszed!
na tamten $wiat przedwcze$nie, jako jeden z tych przodo-
wniczych duchéw, ktére wprawdzie same si¢ spalaja, ale od
ktorych dla otoczenia bije $wiatlosé.

Zaslugi, jakie §. p. Zmarly polozyt dla Akademji Umie-
jetnosci 1 dla nauki polskiej przedstawia nastgpni mowcy, mo-
jem zadaniem jest scharakteryzowaé jego dziatalnos¢ na te-
renie uniwersyteckim, na ktorym dzialal przez lat trzydziesci
kilka, wychowu;qc liczne szeregi miodzieZy a zarazem przy~
czyniajac si¢ do rozwinigcia uniwersyteckiej korporacji i jej
zakladow.

Jak na innych polach, tak i na tem polu swej dziatalnosci,
pracowal w sposob niestychanie intenzywny i indywidualny.
Habilitowal si¢ w r. 1886 do historji prawa polskiego, ale
juz w dwa lata pézniej objal wyklady prawa kanonicznego,
a obok tych dwéch wielkich dyscyplin oglaszal takze wielo-
krotnie prelekcje z innych pokrewnych przedmiotéw, a wige
z historji prawa niemieckiego i z historji ustroju Austrji,
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a nawet z pomocniczych nauk historycznych — z paleografji
i dyplomatyki, w czasach, gdy przedmioty te nie mialy jeszcze
osobnego przedstawiciela na katedrze uniwersyteckiej.

Ktokolwiek na wyklady te mial sposobnos¢ uczgszezad,
musi przedewszystkiem stwierdzié, Ze byly to wykiady nie
majace sobie ani réwnych ani podobnych pomigdzy najswie-
tniejszemi prelekcjami, jakie sa chlubq wszechnic czy to na-
szych czy zagranicznych. Swietnos¢ prelekeyj Ulanowskiego
nie polegala bynajmniej na ich formie, na ich zewngtrznem
opracowaniu, na sposobie wygloszenia — ale na wewngtrzne;j
ich wartosci i oryginalnosci tresci

Byly one najprzéd owocem niezwykle;j erudyc;t, jaka sig
we wszystkich dziedzinach odznaczal: znajomosci calej rozle-
glej literatury przedmiotu, znajomosci przedewszystkiem zré-
det, do zakresu jego wykladéw si¢ odnoszacych. Nie bylo
z pewnoscig i nie bedzie dlugo badacza, ktoryby znal tak do
gruntu wszystkie nasze i obce zabytki archiwalne, a tem sa-
mem rozporzadzal takq masa nowych faktéw, na 1ak1ch $. p.
Ulanowski opieral swoje wyklady. Nie bylo réwniez i nie
bedzie badacza, ktéryby laczyl tak szczesliwie znajomosé na-
szych stosunkéw i naszej literatury z erudycja ogolno-euro-
pejska, ze znajomoscia rozwoju calego chrzescijanskiego za
chodu. Niezapomnianemi teZ zostana te jego wyklady, w kté-
rych ustalal czy to oryginalnosé naszej kultury prawnej czy
to jej zwiqzek z kultura reszty europejskiego swiata.

Ale nie erudycja nadawala jego wykladom t¢ swietna ce-
che, ktorg blyszczaly. Olbrzymi zaséb faktow s}uzyi Ula-
nowskiemu li tylko jako podstawa do $mialych i bujnych
konstrukcyj, w ktorych ten umyst bogaty, temperamentem
naukowym i szerokoscig horyzontu wzbijajacy si¢ wysoko
ponad przecigtng miarg, szczegélnie sig lubowal. Kazdy wy-
klad Ulanowskiego byl pracg tworcza, praca konstrukcyjng
na nowo w jego duchu odbywana. Wstepowal na katedre
z glowa pelng nowych spostrzezen, i Swiezo przez siebie wy-
krytych faktéw, a wyklad byl tylko dla niego sposobnoscia
do budowania z nich w oczach sltuchaczy na pozér fatwe;j,
jakby improwizowanej, ale w gruncie rzeczy znakomicie przed-
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tem przemyslanej $wiezej, wlasnej swojej konstrukeji. Wszyst-
kie przymioty wielkiego jego umystu: pamigé, scistos¢, kry-
tycyzm, wyobraznia niepospolita, znajdowaly w tym nieustan-
nym akcie tworczosci wyraz. Nawet wykladajagc z roku na
rok ten sam przedmiot, nie powtarzal si¢ nigdy, dazac z za-
palem i z zawsze trwajacg mlodoscia mysli do coraz to do-
skonalszych, coraz to oryginalniejszych syntez. Bez Zadnej
przesady mozna powiedzieé, ze wyklady Ulanowskiego bo-
gactwem nowych mysli, jakie rzucal przed uczniami, dostar-
czaniem ciaglej podniety dla ich wlasnej pracy, uswiadamia-
niem im za pomoca nicustannych przykladéw, ze nauka nie
jest mechanicznem zestawieniem faktéw obok siebie, ale po-
szukiwaniem w coraz to glebszych pokladach wewngtrznego
ich zwiazku, byly z tego punktu widzenia czems doskonaltem.

Mozna bylo objechaé i najznakomitsze uniwersytety Europy
a nie spotka¢ na katedrze uczonego tak hojnie szafujacego
bezinteresownem rozrzucaniem coraz to nowych podniet do
pracy myslowej wsrdd grona sluchaiqcych go ucznidéw. Tego
rodzaju umysl szczegolme si¢ tez nadawal do kierowania sa-
modzielng pracg ucznidw w seminarjach i éwiczeniach nauko-
wych. Przez seminarjum Ulanowskiego przeszly dziesiatki
przyszlych pracownikéw naukowych, z ktérych nie wszyscy
poswiecili si¢ wprawdzie historji prawa, ale wszyscy zawdzie-
czaja Ulanowskiemu wdrozenie do naukowego myslenia. —
Prowadzil on przez wiele lat w swojej pracowni naukowej
dwojakiego typu ¢wiczenia: najprzdd ksztakeil uczniéw w ana-
lizie i krytycznem opracowywaniu zrédel, uczac, jak z naj
drobniejszych faktéw wykrytych na tej drodze wycigga sie
coraz to nowe wnioski; powtdre poddawal i kierowai ich
opracowaniem, przy ktorem chetni do pracy sluchacze mogli
si¢ zaprawi¢ w sztuce uogdlniania i budowania wigkszych
syntez z wykrytych faktow.

Pracom naukowym stawial wymagania bardzo wysokie,
tepigc zardwno niescistos¢ w przedstawianiu faktéw, jak 1 po-
wierzchowne tylko rozwijgzania nasuwajacych sig problemow.
Kto jego szkole przeszedl, wynosil z niej tez w duszy wy-
soki ideal naukowy, a przyzwyczajal si¢ do tego, ze kazdy
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temat przez postawienie go na stosownem tle psychologicz-
nem, spolecznem, pordownawczem, gospodarczem, urasta do
rozmiaréow doniostego pytania naukowego. W nim samym
zreszta tkwilo zawsze tyle duchowej kultury, tyle przenikliwej
znajomosci duszy ludzkiej, tyle filozoficznego sposobu patrzes
nia na procesy historycznego rozwoju, ze kazdy, kto w jego
pracowm zetkna(} si¢ z metoda hxstorycznej pracy, wynosil
na cale Zycie niezatarte wspomnienie wielkiej glebi i wielkiej
szezytnosci, na jaka rzemioslo historyczne si¢ wznosi, jesli
warsztatem jego pracy kieruje duch tak znakomity, jak ten,
ktéry ozywia jego prace.

Niestety, mozna powiedzie¢ $mialo, Ze przyszle pokolenia,
ktore nie beda znaly tego wielkiego uczonego z jego roz-
mow, wykladéw i wogdle z bezposredniego z nim zetknigcia,
nie bgda moze nawet zdolne ocenié calego znaczenia tej roli,
jaka odegral s. p. Ulanowski w Zyciu duchowem swego oto-
czenia. Najznakomitsze rezultaty swej tworczej, niezmordowa-
nej pracy zabral z sobg do grobu— spisaé i wydaé takiego dzieta,
ktéreby odzwierciedlifo choé w czgéci wyznanie jego nauko-
wego Credo, nie mial czasu ni zdrowia. Pozostawil wpraw-
dzie po sobie prac wiele, ale w Zadnej z nich nie zdolat sig
wypowiedzie¢ w calej pelni. Tylke w tych swietnych pod-
nietach, tylko w tem podnoszeniu dusz i umysldw tych
wszystkich, ktorzy do niego kiedykolwiek sig¢ zblizyli, tylko
w tej pracy myslowej, do ktore; kazda rozmowa z nim za-
checala i zmuszala, pozostanie na przyszlos¢ slad i wplyw
tego tworczego zmagama sig, jakie on sam w duszy swojej
i w duszy otoczenia swego na kazdym kroku staczal. »Przes
szedtem mysla w dniu wczorajszym cale moje Zycie” powie-
dzial mi na parg¢ dni przed $miercia; ,ilez wigcej bylbym
zdzialal, gdybym byl umial pracowaé tylko dla siebie“.

Niewatpliwie tak, ale nie bylby wtedy odegral tak zna-
komicie roli wielkiego budziciela dusz ludzkich, nie bylby
tak $wietnie spelnil zadan nauczyciela, kolegi i organizatora
pracy calych pokolenn. Spofeczenstwo byloby niewatpliwie
bogatsze jeszcze o kilka znakomitych prac jego. Ale nauka
polska i uniwersytet nasz bylyby przez szereg lat pozbawione

10



tego elementu zapladniajacego, tego wielkiego fermentu i ru-
chliwos$ci twérczej mysli, jakie on z soba wnosil na obu po-
lach swego dzialania.

Nie mogg wreszcie bez wdzxqcznego wspommema, jako
rektor uniwersytetu, pominadé organlzacy)ne; i praktycznej
dzialalnosci, absorbujacej dla dobra uniwersytetu znaczny za-
sob sit zmarlego. Ujawszy przed dwudziestu kilku laty kie-
rownictwo Drukarni Uniwersyteckiej, rozwinal j3 w sposdb
$wietny i dla interesow nauki wysoce korzystny. Wiozyt
w to mnodstwo osobxstego poswigcenia, zapalu, energji i ta-
lentu. Nie bylo tez przez szereg trzydziestu lat Zadnej do-
nioslejszej sprawy w uniwersytecie, przy ktorejby odmowil
swego udzialu, pomocy, czesto i kierownictwa, Zdrowie nie
pozwolito objaé mu przed dziesigciu laty ofiarowanego mu
przez Kolegéw rektoratu, ale mimo to do duchowych kie-
rownikéw naszej wszechnicy zawsze nalezal

Senat akademicki, pragnac uczcié zaréwno pierwszorzgdne
jego stanowisko naukowe, jak zastugi poloZone na polu na-
uczania i na polu administracji uniwersyteckiej, uchwalil tez
wmurowaé¢ na kruzgankach naszego uniwersytetu tablice po-
swigcong jego pamieci. INiechaj stamtad jego rozumne, bystre
i przenikliwe oczy patrza, jak te mysli i to bujne Zycie, ktdre
zawsze kolo siebie budzi¢ i krzewié si¢ staral, nie ging z jego
$miercig. Niechaj na odwrét miode pokolenie, otoczone dzi-
siaj falg coraz to wyzej wzblera;qcego mater)ahzmu, patrzac
na ten dowdd wdzigcznosci i czei, jaka pamigd ;ego staramy
si¢ otoczyé, uswiadamia sobie na tym przykladzie, Ze nauka
i praca dla drugich nie daja moze doczesnych zyskéw i ma-
terjalnych sukceséw — bo do tych zmarly nigdy nie dazyl
i tych nigdy nie zaznal — ale dajg najwyiszy sukces mo-
ralny: odrodzenie si¢ swojej mysli 1 swojej indywidualnosci
w coraz to dalszych, w coraz to mlodszych pokoleniach na-
rodu; daja to, co nazywamy nie$miertelnoscia na ziemi.
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PRZEMOWIENIE PREZESA PROF. KAZIMIERZA
MORAWSKIEGO W IMIENIU POLSKIE] AKADE-
MJI UMIEJETNOSCI.

Uniwersytet Zegnal §. p. Bolestawa Ulanowskiego jako je-
dnego z na;znakomxtszych swych mistrzow i szczegélnie wy-
bxtnego szeregowca. W Akademji wylom dokonany ]ego
$miercia byl jeszcze dotkliwszym. Tuta) by} on dusza rdzno-
litych dzialalno$ci, przodownikiem w zZyciu i czynach calej
instytucji. Z natury do dzialania w pierwszym rze¢dzie powo-
lany, postanowil Zmarly wskutek kalectwa, ktére go w mto-
dzienczym dotknelo wieku, w urzadzaniu, popieraniu nauko-
wych przedsigewzigé szukaé dla tych zdolnosci upustu. Orga-
nizatorem pracy byl znamienitym, nleznuzonym W zapo-
czatkowywaniu nowych dzialan, w popieraniu i uzywaniu sil,
ktorych sig w towarzyszach dopatrzyl. Rdzenng Jego cecha
byta hartowna, nieslabnaca nigdy wola. Te wole utrzymy-
wal w cigglem napigciu, nie oszczedzajac nigdy wlasnej osoby,
zarazal nig, rzecby mozna, drugich, mial w sobie co$ prawie
despotycznego, ujmujacego w silne karby wszelkie zrzeszenia
pracownikéw, do jednego zadania wprzagnictych. Kierowal
tak mysla i badaniami, a zarazem znoil si¢ gorliwie okolo
zarzadzanej przez siebie drukarni, ktora wyniki tej pracy
miala ujawniaé i oglaszaé. Wszechstronnosé Jego sprawiala,
Ze problemy naukowe otrzymywaly dzieki ]ego radom i uwa~
gom os$wiecenie szerokiej, europejskiej nauki i silniejsze i gh;bf
sze zarazem podstawy. A z ta wszechstronnoscia mysli 1 wy-
ksztalcenia, ktéra sledzila i przejmowala gorliwie wszelkie
drgnienia ogdlno-ludzkiej nauki, fzczyl jednostronnosé pracy,
zwalczajqce] wszelkie codzienne, mechaniczne trudnosci, kto-
reby innym mogly by¢ zaporg W dzialaniu, Zacie$nienie
w czynno$ciach robito te czynnosci tak wydatnemi, a plyneto
ono w wielkiej czesci z pewnego wyrzeczenia sig, z hojnej
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ofiarnosci naukowej na korzysé towarzyszéw znoju, ktdrym
nigdy nie szczedzil poparcia, natchnienia, rady wysnutej z bo-
gatej, osobistej naukowej skarbnicy.

Arystoteles stawil tak zwanag 7keoria, badanie prawdy
i istoty rzeczy, jako szczyt ziemskiego szczescia $miertelnikéw,
ktorzy wsréd tego blogiego oderwania sig mysli od szarzyzny
powszedniej wznoszg si¢ nieomal do bogdéw i z bdstwem
réwnaja. U nas to oderwanie sig¢ od dnia dzisiejszego, a zwla-
szcza od jego troski, nie jest tak latwem. S. p. Bolestaw
Ulanowski we wszystkich swoich zabiegach i trudach odczu-
wal zywo wszelkie niepokoje, bole, potrzeby swego narodu,
i mial przeswiadczenie, Ze rozkoszowanie sig w czystej, oder-
wanej nauce nie naszym udzialem, Ze u nas wtdrzyé po-
winna naukowej pracy mys$l inna, gdzieindziej drugorzedna,
w Polsce pierwszorzedna, o chwale, 2 przedewszystkiem po-
zytku, podniesieniu wlasnych rodakéw. Ta mysl o kraju
i jego mglistej niestety jeszcze przyszlosci nie odstqpowaia
Zmarlego na chwile wsréd ostatnich nawet zmagan ze smier-
cig; a przyszlo$é ukochanej przezen instytucji zaprzatata go
jeszcze w dniach przedzgonnych, w ktérych slabnicym glo-
sem, lecz ze zwykla woli sila i sprawy miloscia kierowal jej
zadaniami i usitowal jej przyszlos¢ zabezpieczyc.

Pomnikiem jego bgda dotychczasowe i przyszle Akademii
prace, badania, ktére natchnal i wywolal, mysli przezen rzu-
cone, ktoremi nieraz podnidst i uzaznil cudze wysitki, a wre-
szcie ten obfity zbiér materjaldw do historji i do kultury,
przez niego z wyrzeczeniem zebrany i ogloszony, ktéry be-
dzie zaczynem nowych badan i wynikéw a zostal si¢ nam
jako spuscizna a zarazem zobowiazujace po wielkim pracos
wniku przykazanie. Zycie to pelne nie wypowiedziato sig
w calej pelni, bo przerwalo si¢ przedwczesnie; naszem wiec
zadaniem, aby rozbudowaé to, co on zaczal, dopowiedzie,
czego wypowiedzied nie zdotal. Idac dalej w kolejach, wska-
zanych i wyziobionych przez Zmarlych, najlepiej utrwalimy
i z serdeczng miloscia uczcimy droga Ich pamieé.
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ODCZYT PROF. DRA STANISLAWA KUTRZEBY
O S. P. BOLESLAWIE ULANOWSKIM JAKO
UCZONYM.

Nie tylko od indywidualnosci uczonego zalezy charakter
jego dorobku naukowego; nie tylko od sily krytycznej czy
syntetycznej jego umysiu, od ilosci pracy, ktora chece i moze
wlozyé w swoje dzielo, od zamilowania do niej, od zdrowia
wreszcie i innych zajeé. Uczony, jak kazdy czlowiek, zalezy
w ogromnej mietze od warunkéw pracy, a wigc zwlaszeza
od stanu dzialu nauki, bedacego polem jego wysitkow. Te
warunki zmuszaja go nieraz, by podejmowal prace, ktdre nie
leza w zakresie jego specjalnych umilowan, lecz s3 niezbgdne
badz wogdle dla postepu tej galezi wiedzy, badz jako przy-
gotowawcze dla tych badan, ktdre sam pragnie podjac. I nie-
jednokrotnie sie zdarza, iz pracowmk tak wejdzie w przygo-
towawcze badama, Ze im poswigci cale Zycie i nie nadazy,
by, uporawszy sig z niemi, jeszcze na czas podjaé te prace,
dla ktérych tamte wstepne wykonywal. I odchodzi z zalem,
ze ,swego dziela“ nie zdolal stworzy¢. Ale mimo to nie da-
remnym jest taki trud, nie bezowocnym dla nauki, gdy
ogélne jej rezultaty zawsze byly. a dzi§ jeszcze w wyiszej
mierze, niz dawme;, zalezne s3 od wspoldzialania wielu pra-
cownikéw; inni podejmuja dalej wysﬂek tego, ktéry polozyl
podwaliny, z obrobionych przezen kamieni wznoszg gmach,
ktérego on sam nie potrafil zbudowad.

Wartosé takich wysitkdw nalezy tem wigcej cenié, jesli
uczony, podejmujac je, wiedzial, Ze pracuje juz nie dla siebie,
ale dla innych, jesli imal sig ich z swiadoma mysla przede-
wszystkiem o postgpie wiedzy, zrzekajac si¢ zawczasu mor
znosci osiagnigcia tego wewnetrznego zadowolenia, ktore sta-
nowi nagrodg uczonego, gdy doprowadzi do konica swoje
badania. Istnieja bowiem rdzne typy uczonych, zaleznie od
tego, ile wkladaja w pracg poczucia szczerego obowigzku wo-

14



bec wiedzy, ktorej stugami si¢ mienia. Sa tacy, ktdrzy prze-
dewszystkiem mysla o tem wewngtrznem wlasnem zadowo-
leniu, ktore daje dzialalnosé tworcza, i o doraznem uznaniu
jej wynikéw. Lecz nad nich, ktorych moznaby nickiedy okre-
sli¢ wprost jako egoistow naukowych, trzeba duzo wyzej po-
stawi¢ tych, ktérzy, z zaparciem sig wlasnej satysfakeji twor-
czej, podejmuja pracg, majaca stuzyé ogo%owx uczonych gdy
ich nazwisko moze by¢ snadnie w cienn usunigte przez in-
nych, zbierajacych potem za nich czesto laury ponad zastuge.

Jesli chce sig¢ nalezycie oceni¢ wartos¢ spuscizny, jaka po-
zostala po §. p. prof. Ulanowskim, to rzecza konieczng wyjsé
z tego punktu widzenia, uwzglednié nie tylko zaséb nowych,
od niego wychodzacych pogladéw na historje dawnego pol-
skiego prawa i historj¢ prawa koscielnego w Polsce, ktorym
to przedmiotom poswigcil gldwnie swoje sily, ale tez wiar
s’ciwq miare przylozyé do tej czesci pracy, ktora nie jest i nie
moze by¢ znang szerszemu ogélowi, nie I$ni si¢ konstruk-
cjami, nie blyszczy $niezng powloka swiezosci pomysiow.
Przewazna bowiem wlasnie ilosé dziel, ktére pozostaly po
tym uczonym, to wynik samozaparcia si¢, poswigcenia przy-
jemnosci tworczej pracy na rzecz poglebiania nauki, przygo-
towywania jej dalszego rozwoju, ulatwiania pracy innym;
glowne bowiem zastugi $. p. prof. Ulanowskiego leza w jego
pracach jako wydawcy zrédet.

L L
3l

Nie dlatego jednak do ogloszenia zrodel si¢ zabraf, zeby
ta robota bardne) go pociagala, zeby odpowiadata leplej jego
usposobieniu, niz praca konstrukcyjna. Przeciwnie — Jego
nadzwyczajnie krytyczny umyst i olbrzymia zdolnos¢ synte-
tyzowania raczej go jakby predestynowaly na tego, ktoryby
dal z czasem $wietny obraz rozwoju paristwa polskiego i jego
urzadzen, jak i rozwoju koscielnych instytucyj w Polsce.

Dowodem pierwszy okres jego naukowej dzialalnosci. Roz-
poczal ja nadzwyczajnie mlodo, bo mial lat dopiero dwa-
dziescia, kiedy zaczal oglaszaé pierwsze swoje rozprawy (1882).
Byly one niewielkie rozmiarami, a tyczyly si¢ glownie hi-
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storji politycznej Polski XIII stulecia, przyczem szczegdlng
uwage poswigcal w pelni wéwczas czgsé Polski stanowia-
cemu Slaskowi. Pisal — po polsku i po niemiecku — o na-
byciu Ktadzka przez ksigeia Henryka III, o dacie $lubu te-
goz ksiecia z Matylda brandenburska, o zapomnianym wnuku
Mieszka Starego, o malzonkach Przemysla II, o biskupie
krakowskim Pawle z Przemankowa, o obu napadach Tata-
row w XIII. stuleciu, dorzucal przyczynki do dziejow cze-
skiego Ottokara II. i t. d. Drobne to rozprawki, lecz od-
znaczajace sie $wietna analiza Zrodel i bystroscia wnioskowan.
Juz wsrdd tych pierwszych prac sa specjalnie poswigcone
dyplomatyce $redniowiecznej; po kilku mniejszych, rozpatru-
jacych kwestje autentycznosci dokumentéw lub ustalajacych
daty przy niedatowanych, przyszly dwie wigksze z tego za-
kresu, iedna z najlepszych, ktére oglosil: o zalozeniu kla-
sztoru Sw. Andrzeia w Krakowie (1885), a zwlaszcza, kilka
lat péiniej juz wydana najobszerniejsza, bogata w rezultaty:
o zaloZeniu i uposaZeniv klasztoru Benedyktynek w Staniat-
kach (1891). S. p. prof. Ulanowski nalezal u nas do najlep-
szych — a tak nielicznych — dyplomatykdw.

Jak w rozprawach z historji politycznej dyplomatyczne
takZze pomieszczal uwagi, tak nieraz znowu w pracach dy-
plomatycznych, zwlaszcza w ostatniej, o klasztorze stanigte
ckim, sporo miejsca poswigcil rozbiorowi zagadnien z zakresu
polskiego prawa. Do prac nad prawem polskxem i nad pra-
wem koscielnem w Polsce przeszed! tez, porzucajac historjg
polﬂycznq, rownolegle szty one z pracami nad dyplomatykq,
ostatecznie wylacznie im si¢ oddal. Z pierwszej dziedziny
oglosit juz poprzednio rzecz ,0 prawie azylu w Statutach
Kazimierza Wielkiego“ (1886), polemiczng, zwrdcong prze-
ciw pogladom prof. Balcera, nastepniec oméwil ugode w spra-
wach o dziesieciny, zawarta w diecezji krakowskiej za bi-
skupstwa Zbigniewa Olesnickiego (Laudum Vartense, 1887),
oraz ciekawe konfederacje szlachty z lat 1406 i 1407 (188%);
prawu koscielnemu obok drobnej rozprawki o czasie Zaloby
(1888) poswiecit dwie wigksze prace, a to: kanoniscie pol-
skiemu z XV wieku, Mikolajowi z Blonia (1888), i rozwo-
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jowi pokuty publicznej w Polsce (1888), poczem jeszcze je-
dna drobna dorzucil rzecz, tyczaca sig¢ stosunkow miedzy du-
chowienstwem a szlachta w po}owie XV. wieku (1889).

Rok po roku ukazywaly sie te rozprawy, zwykle kilka
w ciagu kazdego roku. W r. 1892 w wstepie do wydania
szeregu taks krélewskich i wojewodzinskich dal syntetyczny
obraz rozwoju ustawodawstwa w przedmiocie normowania
cen na przedmioty handlu w Polsce.

Nagle jednak mial si¢ urwaé ich szereg. W r. 1894 na
walnem publicznem zebraniu Akademji wyglosil §. p. prof.
Ulanowski odczyt p. t: ,Wies polska pod wzgledem pra-
wnym od w1eku XVI. do XVIII“ Swietny ten, zwigzly od-
czyt, rzucajacy zupelnie nowe $wiatlo na dzieje wsi polskiej
i stanowisko wloscian w Polsce w nowszej epoce, byl osta-
tnia pracg konstrukcyjna, ktéra wydal prof. Ulanowski dru-

iem.

Nie znaczy to, by nie pracowal dalej nad problemami
z zakresu prawa polskiego czy prawa koscielnego w Polsce.
Na posiedzeniach wydzialu historyczno- filozoficznego Akar
demji Umiejetnodci przedstawial wielokrotnie wyniki swoich
badan: nad konfederacjami polskiemi z XIV. i XV. wieku
(1889), glosnym traktatem Ostroroga (1891), statutami Ka-
zimierza Wielkiego (1891), prébami kodyfikacji prawa pol-"
skiego w XVI. w. (1893), a wreszcie po latach jeszcze uwagi
nad stosunkiem historjii prawa wegierskiego do polskiego
(1906) i nad projektem unji Litwy z Polska z roku 1447
(1910), by tylko wazniejsze wymienié; ale zadnej juz z tych
prac nie oglosit w catosci — nawet nie napisal; w tekach,
ktore po Nim pozostaly, nie znaleziono tekstu ani jednej
z nich. Dla nauki szkoda to ogromna; ze streszczen juz wis
daé, ile bylo nowych myéli i bystrych pogladéw w tych ba-
daniach.

Czemu tak si¢ stalo? Czemu ten uczony, ktéry w roz-
mowie czy w dyskusjach na posiedzeniach wydzialu histo-
ryczno-filozoficznego takie roztaczal $miale, $wietne synte-
tyczne obrazy z rozwoju panstwa, czy spolecznych stosunkow
Polski, ktdry tak gleboko wnikal w najtrudniejsze problemy
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z tej dziedziny, zaprzestal na tem polu pi$miennej pracy?
A nie oglosil drukiem nawet swoich wykladéw uniwersyte-
ckich o prawie malZenskiem wedlug prawa koscielnego i au-
strjackiego — oraz o historji prawa koscielnego do epoki
merowinskiej, cho¢ je spisal; ukazaly si¢ one jedynie w lito-
grafji jako skrypta dla uczniow.

Dzialalnos¢ konstrukcyjna $. p. prof. Ulanowskiemu unie-
mozliwita praca nad wydawnictwem zrédel dawnego prawa
polskiego i prawa kosctelnego w Polsce, ktéra w calosci po-
chfonela czas jego, wolny od zajeé dla Uniwersytetu i Akademii.

Nie odrazu si¢ to stalo. Dlugo tudzil si¢, iz przeciez be-
dzie még} wroci¢ do konstrukeyjnej pracy, gdy ukonczy naj-
wazniejsze z podjgtych wydawnictw. Ale byly to tylko zlu-

dzenia. Ogrom zamierzonej wydawniczej roboty byt tak
wielki, Zze nawet jej ukonczy¢ nie zdolal.
L3l o .

Nie przypadek to byl, iz §. p. prof. Ulanowski wzial sig
do prac wydawniczych., Juz w swoich rozprawach bardzo
czgsto podawal nowy materjal zZrédlowy, podkreslal, iz on
dopiero pozwala na rozstrzygnigcie kwestyi, ktore inaczej
musialyby pozostaé niejasne. Dlatego wielu zawilych rozpraw
nie oglaszal drukiem, gdyz si¢ przekonywal, w toku pracy,
Ze nie rozporzadza pelnym zasobem materjatu; odkiadal wigc
dokoniczenie, azby mogl zdobyé pewnosé, zZe niczego nie po-
minal. Lotna, nieslychanie lotna jego fantazjg tworcza uczo-
nego powstrzymywat silny krytycyzm, bardzo gleboko thwiacy
w jego naturze. Stosowal go w ca}e] pelni nie do prac cu-
dzych — jak to u innych najczgsciej sie dzieje — lecz do
wlasnych pomystéw. Opanowanie szeroklego materjatu Zré-
dlowego mialo da¢ podstawe do budowli konstrukcyjnych,
juz wspartych na twardych podstawach.

A Ze ten materjal Zrédlowy w drobnej czastce, nawet
w najwazniejszych dzialach, byl dopiero znany, a w jeszeze
mniejszej ogloszony druklem, wigc zapoznaniu sig z nim jak-
najwszechstronniejszemu, i ogloszeniu tego, co na druk za-
stugiwalo, poswigcil przedewszystkiem swoje sily.
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Podejmowal tez coraz to nowe podrdze archiwalne, mimo
utrudnienia ruchow przez kalectwo; nie bylo omal w Polsce
bibljoteki ani archiwum, do ktoregoby nie dotarl, jego naj-
cickawszych rekopisow nie przejrzal. Zapal do badan, ktéry
go przenikal, i mezwykia energja sprawialy, Ze potrafit pra-
wie zawsze przezwyciezy¢ nawet wielkie przeszkody, by otrzy-
ma¢é dostgp do zbioréw, czg¢sto dla innych niedostgpnych, by
wazniejsze r¢kopisy sprowadzié¢ do Krakowa, co niefatwo in-
nym si¢ udawalo.

Nie odrazu nakreslit sobie plan wydawnictw. Pierwsze,
drobniejsze wydawnictwa, jeszcze przypadkowy mialy cha-
rakter, zalezaly od materjalu, ktéry trafem do rak jego sig
dostal. A i wérdd pézniejszych sa takie, ktére pojawily sie
dzigki takiemu przypadkowemu znalezieniu nowych waznych
zrodel, choé nie lezalo ich ogloszenie w systematycznym pla-
nie )ego wydawniczych zamierzen. Ale i wydawnictwa, ktdre
pozniej na szeroki zakrdj zostaly przezen podjete, nieraz roz-
rastaly si¢ dopiero w ciagu pracy i zyskiwaly systematyczne
ujecie.

Kilka wielkich dzialéw mozna odrézniaé w pracy wydaw-
niczej §. p. prof. Ulanowskiego.

Gdy je rozpoczynal, interesowali si¢ historycy prawa pol-
skiego zwlaszcza dwiema kategorjami zrédet: dokumentami
sredniowiecznemi i ksi¢gami sadowemi. Ku tym zrédlom
skierowal si¢ teZ, pociagnigty przez ten ruch. W zakresie
wydawnictwa dokumentéw nie bylo juz tak wiele — po,
wzgl. . przy Piekosinskim — do zrobienia; jednak wzbogacit
ten dzial §. p. Ulanowski wydaniem sporej wiazki niezna-
nych $redniowiecznych dokumentéw mazowieckich i kujaw-
skich (1888). Daleko wigcej zrobil dla wydania ksiag sado-
wych; oglosil w calosci zapiski sadowe krakowskie z korca
XIV. wieku w olbrzymim tomie (1884—1886), prawie calg
jedna ksiege kaliska z XV. stulecia (1885), a nadto — w for-
mie wyboru zapisek — dwa spore wydawnictwa, zawierajace
zwlaszcza zapiski, tyczace sie pojecia i rozwoju szlachectwa;
sa to: Inscriptiones clenodiales (1885) i Materjaly do histo-
tji prawa i heraldyki polskiej (1885). W zwiazku z ta praca
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projektowal a czesciowo przygotowal wydanie zbioru wyro-
kéw sadéw krolewskich z XVI. w., ktére, odkladane, nie
mialo doj$¢ do skutku.

Whkrotce jednak zwraca sig ku innym kategorjom Zrddel.
Juz w poczatkach pracy swej natknat si¢ na t. zw. formula-
rze, w naszych wydawnictwach zuzytkowywane przedtem je
dynie ze wzgledu na historj¢ polityczna, ale nie jako zrédio
dla historji prawa tak polskiego, jak koscielnego; jako takie
$. p. prof. Ulanowski niejako odkryt je dla nauki, w nie-
ktorych swoich konstrukcy)nych pracach dajac przyktad,
jak je zuzytkowaé mozna i nalezy W starodawnych prawa
polskiego pomnikach (t. X, 1888) i w Archiwach komisji
historycznej (t. V, 1889) i prawniczej (t. I, 1895) oglosit caly
szereg takich formularzy z XV. i XV stulecia, a w tekach
Jego pozostaiy jeszcze odpisy kilku, ktorych wydaé nie zdazyl.

dwnoczesnie rozpoczaﬁ pracg przygotowawcza do oglo-
szenia na nowo, juz krytycznego i peinego, zabytkéw pol-
skiego ustawodawstwa z okresu wiekow $rednich. Kilka tylko
drobniejszych wydawnictw z tego zakresu uskutecznil za zy-
cia (1893, 1895); inne pomieszczal w dwéch tomach (I111V)
Archiwum komisji prawniczej, ktdre uzupelnial az po sam
koniec Zycia; niedtugo beda one mogly si¢ ukazaé. Wydru-
kowal on w tych tomach teksty statutow Kazimierza W.
z wszystkich rekopisow, jakie tylko sa znane, statutu war-
ckiego z r. 1423, piotrkowskiego z r. 1447 i zwodu prawa
leczyckiego, t. zw. Constitutiones Lancicienses, z poczqtku
XV. stulecia. Niestychanego wysitku wymagala praca $cia-
gnigcia do Krakowa wszystkich rekopiséw $redniowiecznych,
zawierajacych te pomniki, a rozrzuconych po Europie od St.
Florian po Krélewiec i Petersburg, od Kornika po Lwow.
Przedrukowal tez najstarsze wydanie statutéw polskich, z XV.
wieku pochodzace, t. zw. syntagmata. A jeszcze trochg in-
nych zabytkéw z tego dziela pozostalo w odpisach w jego
tekach. W zwiazku z temi pracami oglosil drukiem odkryty
przez siebie najstarszy ukiad systematyczny statutéw z korica
wieku XV., oraz pdzniejszy podobny uklad Jana Sierakow-
skiego z r. 1554.
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Jak zbioru statutow sredniowiecznych nie zdaZyl za Zycia
oglosi¢, tak te przewaznie dopiero po $mierci Jego ukaza
sig mater;aly do dziejow polskiej wsi, ktdrej hzstor;q bat~
dzo Zywo sig interesowal. Gléwne zrédia do niej dwo;akxego
53 rodzaju: gospodarcze, ktére tworza inwentarze, wizytacje
i lustracje, i prawne, w postaci ksiag sqdow wmsklch Jedne
i drugie byly przedmiotem zainteresowania §. p. Ulanowr
nowskiego. Za zycia oglosil tylko rewizj¢ Samborszezyzny
z r. 1698 (1896) i cickawy inwentarz biskupstwa wloclaw-
skiego z r. 1534 (1902). Niedlugo jednak ukazy si¢ jeszcze:
olbrzymi tom, obejmujacy inwentarz arcybiskupstwa gnie-
znienskiego, sporzadzony z rozkazu Jana Laskiego w po-
czatku XV stulecia, i kilka lustracyj dobr koscielnych z konca
XV. i z XVIL wieku. Przedewszystkiem za$ ukaze sig wy-
danie ksiag sadow wiejskich, pomieszczonych w dwéch wiel-
kich tomach (XI. i XII.) Starodawnych prawa polskiego
pomnikéw. Przeszlo 30 ksiag gromadzkich, ogloszonych tu
w catosci lub przewaznie w wyciagach, da dopiero podstawe
do badan prawnej strony organizacji wsi polskiej, zgola pra-
wie dotad nieznanej. Ksiegi te trzeba bylo przewaznie wy-
dobywaé, wyrywaé wprost nieraz z niedostgpnych gromadz-
kich skrzynek, u woéjtéw przechowywanych, lub pokrytych
w prywatnych bibljotekach. Nie wszystkie nawet, ktore zdofal
wydoby¢ z zapomnienia, zdazyl zuzytkowaé. S. p. profesor
Ulanowski moégl smialo powiedzie¢, iz odkryt to zréddlo tak
niestychanej wagi, o ktérem po prostu nikt przed nim na-
wet nie wiedzial.

Bardzo wreszcie silnie interesowata §. p. Ulanowskiego
polska literatura prawno-polityczna. Wyszukiwal po rekopi-
sach jej nieznane zabytki, jak i rzadkie druki. Kilka takich
broszur oglosil za Zycia; siedm innych, wydrukowanych juz,
ukaze sie po ich wykonczeniu w niedlugim czasie. Nie mo-
gac sam podotaé zadaniu, cz¢$¢ materjatu, tyczacego sig lite
ratury politycznej pierwszych bezkrélewi, oddal innemu bada-
czowi do zuzytkowania, rzuciwszy mysl takiego wydawnictwa.

L
L3 LJ
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Roéwnie obfity i rownie swiezy jest plon Jego pracy w zakresie
zrodel prawa koscielnego w Polsce. Nim do nich przystapil,
nakreslit plan niejako tej pracy w broszurze: ,O pracac
przygotowawczych do historyi prawa kanonicznego w Pol-
sce“ (1887). Procz drobniejszych zabytkow tego prawa, ktdre
tu pomijam, oglosit w ogromnej obfitosci materjal z trzech
kategory; zrodel: 1) ksiag kapitulnych i konsystorskich, 2)
statutéw synodow prowincjonalnych i diecezjalnych, i 3)
statutéw kapitulnych,

Z ksiag kapitulnych przed §. p. prof. Ulanowskim ledwie
drobne ogloszono kawatki (ks. Korytkowski, ks. Chodynski,
prof. Smolka), ksiag konsystorskich wecale nie uzytkowano.
Prof. Ulanowski najpierw drobna z nich ilo$é zapisek podal
w innych swoich wydawnictwach, potem oglosil dwa wigk-
sze zbiorki (1889, 1891), by wreszcie podjaé na wielka skale
zamierzone wydawnictwo wyboru zapisek z ksiag kapitul
nych i konsystorskich z XV, stulecia w trzech duzych to-
mach p. t.: Acta capitulorum necnon iudiciorum ecclesiastis
corum selecta (t. I. 1894, t. II. 1912, t. Ill. 1908—1918).
Objat w tych tomach caly zaséb ksiag kapitulnych i konsy-
storskich archidiecezji gnieznienskiej z XV. stulecia i po-
czatku XVI. wicku, z wyjatkiem ksiag konsystorskich kra-
kowskich, ktdrych wydanie — przygotowane oddawna —
odkladal na koniec. A w ostatnich latach plan wydawnictwa
rozszerzyl i na;przod w mniejszym zbiorze (ogloszonym je-
dnak dopiero w r. 1916), potem (1908) w wielkim tomie
dal wybor z aktéw kapitulnych juz XVI. wieku, z okresu
reformacji, ale tylko z trzech kapitul, gdyZz opracowaniu in-
nych przeszkodzita Mu $mieré. Uzupelnia te wydawnictwa
wydanie aktow kolegjaty warszawskiej (1897) i pultuskiej
(1916).

Najmozolniejsze to bylo z wydawnictw zmarlego. W tych
kilku tomach zawarl tylko wybdr aktéw; ale, by ten wybér
uskutecznié, musial przeczytaé¢ od deski do deski kilkadzie-
sigt tomow cigzkich tekstdw, nieraz z calego takiego tomu
ledwie kilka aktow wybieral, by je wlaczyé do wydawnictwa.

Bardzo wydatna byla tez praca §. p. Ulanowskiego w za-
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kresie wydania statutéw synodalnych kosciola polskiego. Juz
przed nim sporo opublikowano statutow prowincjonalnych;
ale i tu dorzucil wazne przyczynki i oglosil na nowo statut
synodu w Kamieniu z XIII. wieku, dlugi szereg statutow
z XVL stulecia, przygotowal w znacznej czgsci do druku —
ale juz nie ukonczyl — nowe, krytyczne wydanie statutéw
arcybiskupa Traby z r. 1420, oparte na mozolnie zebranych,
bardzo licznych tekstach, przewaznie urz¢dowy majacych cha-
rakter. Mniej przed Nim zajmowano si¢ statutami diecezjal-
nemi; §. p. Ulanowski dopelnil wydawnictwa poprzednie
przez ogloszenie kilku nieznanych statutéw krakowskich i plo-
ckich, nadto za§ wydal obfity zbidr statutéw przemyskich.
Zostawil w tekach swoich ogromny jeszcze materjal do dal-
szych wydawnictw z tego zakresu. Jako cel oddawna wska-
zywal ogloszenie wielkiego zbioru ustaw synodalnych pol-
skich; synodyku polskiego. Jego publikacje z tego dzialu
mialy to wydanie przygotowywad.

W' uzupelnieniu niejako oglosil wreszcie spory zasob sta-
tutdw kapitulnych — nie tylko w wydawnictwach ksigg ka-
pitulnych — ale takZe w specjalnych, obejmujacych takze
statuty zachowane odrebnie w rekopisach: przemyskie (1888),
a pdzniej gnieznienskie, poznanskie, warszawskie i lgczyckie
(1896).

L3
L L

Jak widaé z tego krétkiego przegladu prac s. p. prof. Ula-
nowskiego, przewaza w nich bezwzglednie iloscia 1 wszech-
stronnoscig dzial wydawniczy. Ogrom wlozy{ w to wysitkow
i wiedzy, niestychanie gruntownej, ciagle zas jeszcze wzbo-
gacanej przez to bezposrednie obcowanie z przeszioscm‘, ktore
daje znajomo$¢ zrédel. Stad to pochodzilo jego znakomite
odczucie przyszlosci narodu, ktérego nie da nigdy praca, za-
ciesniona do drobnego zakresu badan zrédlowych a uzupel-
niana tylko posrednio z literatury. Innym pracownikom na-
ukowym wydawnictwa §. p. Ulanowskiego dostarczaly no-
wego materjalu, czesto zgola nieznanego. A przytem wydaw-
nictwa te dawaly materjal krytycznie wydany, zwlaszcza
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pod wzgledem paleograficznym; §. p. prof. Ulanowski byl
bowiem mozZe najlepszym, jaki Zyl w Polsce, znawca starego
pisma, nie istnialy prawie dla niego trudnosci w odczytaniu
cigzkich czy wyblaklych tekstdw, w czem mu Zaden inny
z uczonych polskich nie wyréwnal; dlugie godziny poswigcal
na odpisywanie tekstdw, nie dowierzajac Scistosci kopistow.

Nie byloby rzecza wlasciwg zakrywaé bledy tych wyda-
wnictw, Nie zawsze byly one dos¢ starannie przygotowywane;
przejawia sig¢ to takze w braku indekséw u wielu z nich, jak
rowniez w ich dos$é czgstej niesystematycznosci, ttumaczy za$
niecierpliwo$cia wydawcy, by jaknajszybciej oglosi¢ choé czesé
tego olbrzymiego materjatuy, ktéry mial w rekach, uprzy-
stepni¢ jaknajpredzej nowe zrédia dla badan naukowych,
choéby w formie niezupelnie doprowadzonej do bardzo dzi$
wysokich wymagan. Nie ulega watpliwosdci, iz na pewne
uzupelnienia, jak np. na pracg indeksows, szkoda bylo wy-
bitnych zdolnosci Zmarlego, gdy mogli to rownie dobrze
zrobié za niego — i cze$ciowo zrobili — inni. A to trzeba
bra¢ na uwage, iz musial si¢ liczy¢ z zdrowiem swojem;
gdyby niektére wydawnictwa, jak wydanie $redniowiecznych
ustaw polskich lub statutéw synodalnych, chcial ujaé w sy-
stematyczne zbiory, moze byloby Mu wogdle nie starczylo
Zycia, by przystapi¢ do ich wydania. A tak, choé niekiedy
nicobrobione to kamienie, lecz duze i zdrowe, mogg stuzyé
do wznoszenia — choé¢ z wigkszym trudem, niz gdyby byly
obrobione — historycznych konstrukeyj.

W érod hlstorykow prawa polskiego i prawa koscielnego
w Polsce zajmie §. p. Ulanowski jedno z miejsc najwybit-
niejszych, Zwlaszcza prace Jego wydawnicze, obejmujace tyle
kategoryj zrédel, owoc niestrudzonych a $wiadomych celu
wysi}kow lat wielu, zaliczone zostang do podstawowych dla
rozwoju tych galezi nauki, A jesli hlstorycy tych praw moga
dzis i beda mogh w przyszlosci rozjasniaé najtrudniejsze kwe-
stje, rozwm‘zywac najzawilsze problemy, to Jego to w duzej
mierze przypisaé nalezy zastudze.
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nego w Polsce w w. XVIL Archiwum komisji prawniczej t. I,
Krakow 189s, str. 325—556. (Odbitka 1895).
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31. Najdawniejszy uktad systematyczny prawa pol-
skiego z XV wieku. Archiwum komisji prawniczej t. I, Krakéw
1897, str. 37—190. (Odbitka 1895).

32. Komisja samborska z r. 1698. Archiwum komisji
prawniczej t. V, Krakéw 1897, str. 311—365. (Odbitka 1896).
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prawa niemieckiego w Polsce. Archiwum komisji prawniczej
t. V, Krakéw 1897, str. 367 —400. (Odbitka 1896).

34. Najdawniejsza ksiega sadowa miasta Biecza.
Archiwum komisji prawniczej t. V, Krakéw 1897, str. 401—450.
(Odbitka 1896).

35. Statuta capitulorum Gneznensis et Poznanien-
sis ecclesiarumque collegiatarum Varsoviensis et Lan-
ciciensis. Archiwum komisji prawniczej t. V, Krakdw 1897, str.
451—546. (Odbitka 1896).

36. Trzy kontrakty do budowy sklepien w kosciele
$w. Katarzyny w Krakowie z lat 1561 i 1562. Sprawozdania
komisji]do badania historji sztuki w Polsce t. VI, Krakéw 1900,
str. XXXVIIL

37. Acta capitulorum necnon iudiciorum ecclesia-
sticorum selecta. Volumen II. Acta iudiciorum ecclesiasticorum
dioecesum Gneznensis et Poznaniensis (1403—1530). Monumenta
medii aevi historica t. XVI, Krakéw 1902, str. XIV-}-g54.

38. Inwentarz débr 1 dochoddw biskupstwa wlo-
clawskiego z roku 1534. Archiwum komisji historycznej t. IX,
Krakéw 1916, str. 1—128. (Odbitka 1902).

39. Akta kapitul z wieku XVI wybrane. Tom I, czes¢ L.
Akta kapitul poznanskiej i wloclawskiej (1519—1578). Acta historica
res gestas Poloniae illustrantia t. XIII, Krakéw 1908, str. VIII-|-360.

g40. Acta capitulorum necnon iudiciorum ecclesia-
sticorum selecta. Volumen III, Pars I. Acta iudiciorum eccle-
siasticorum dioecesum Plocensis, Wladislaviensis et Gneznensis
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(1422 —1533). Monumenta medii aevi historica t. XVIII, Krakéw
1908, str. VIII4-388. — Pars II. Index personarum et locorum ad
acta quae in voluminibus I, II et III parte I constinentur, auctore
Joanne Czubek. Tamze, Krakdw 1918, str. VIII4242.

41. (Z Zachorowskim Stanistawem). Materyaly dodziejow
kollegiaty pultuskiej. Archiwum komisji historycznej t. X,
Krakow 1916, str. 306 —415. (Odbitka 1916).

42. Acta capituli Plocensis ab an. 1514 ad an. 1517.
Archiwum komisji historycznej t. IX, Krakdéw 1916, str. 129—305.
(Odbitka 1915).

43. Synod prowincyonalny w Kamieniu. Studja i ma-
terjaly do historji ustawodawstwa synodalnego w Polsce numer 2,
Krakow 1915, str. 4o.

44. Acta ecclesiae collegiatae Varsoviensis. Archi-
wum komisji historycznej t. VI, Krakdw 1920, str. 1—go. (Od-
bitka 1897), str. go.

45. Uktad prawa polskiego Jana Sierakowskiego
z r. 1554. Archiwum kom. prawniczej t. VI, Krakéw 1920, str. 105—
233 (w druku).

46. Statuty Kazimierza Wielkiego. Archiwum komisji
prawniczej t. II, str. 588, i IV, str. 1—432, 599—618 i 629—697.
Krakéw 1920 (w druku).

47. Statuty krakowski z r. 1420 i warcki z 1423. Ar-
chiwum komisji prawniczej t. IV, Krakéw 1920, str. 453—582 (w druku).

48. Statut piotrkowski z r. 1447. Archiwum komisji pra-
wniczej t. IV, Krakdéw 1920, str. 583—598 (w druku).

49. Constitutiones Lanciciensis. Archiwum komisji
prawniczej t. IV, Krakéw 1920, str. 433 —452 i 619—628 (w druku).

50. Ksiegi sadowe wiejskie. Starodawne prawa polskiego
pomniki t. XI, str. 766, i XII, str. 694. Krakéw 1920 (w druku).

51. Sintagmata regni Poloniae, Krakéw 1920, str. 124
(w druku).
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52. Inwentarz débr arcybiskupstwa gnieznienskie-
go Jana Laskiego, Krakéw 1920, str. 723 (w druku).

53. Dwie broszury prawne zr 1602 i 1608 (Bibljoteka
pisarzow polskich, nr. 75). Krakéw 1920, str. 43 (w druku).

Zawiera: 1) J. Januszowskiego Wywéd i obmowa z strony statutéw ko-
ronnych od siebie dla korrectury praw sporzadzonych, opisanych i wydanych,
z r. 1602; 2) ks. Krzysztofa Podkanskiego Poprawa praw i sposéb statutu pi-
sanego, z r. 1608,

54. Pieé pism politycznych z XVI i poczatku XVII w.

(Bibljoteka pisarzow polskich). Krakéw 1920, str. 279 (w druku).

Zawiera: 1) Stanistawa Orzechowskiego Fidelis subditus albo o stanie
krélewskim przekladania ks. Jana Januszowskiego archidjakona sadeckiego, z r.
1606; 2) ks. Walentego Kuczborskiego Przestroga przeciw konfederacji, z roku
1569; 3) Tegoz Deliberatio episcopo Cracoviensi anno 1571 exhibita; 4) Senatora
anonima Deliberacje o krélu, panach radzie i urzednikach, sejmie i bezkrole-
wiu; 5) Zwierciadto krélewskie, z r. 1606.
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