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W tym krétkim zarysie mogly byé podane tylko najwazniejsze wiado-
moéci o ustroju i dzialalnosci Akademii. Przy opracowywaniu, zwlaszcza
o ile chodzi o rozdzial 3, korzystalem w wydatnej mierze z uprzejmej po-
mocy PP. Sekretarzy Wydzialéw i innych Kolegéw oraz PP. Funkcjo-
nariuszy Akademii, ktérzy badZz sami napisali ustepy, tyczace sie dzialéw
najlepiej im znanych, badZ dostarczyli mi materialéw do ich przedstawie-
nia; serdecznie im za to dzigkuje, zwlaszcza P. Sekr. Wydzialu III K. Dzie-
wonskiemu, ktéry opracowal przy pomocy Kolegéw z tegoz Wydziatu caly
dzial tyczacy si¢ nauk matematyczno-przyrodniczych.

Stanistaw Kuirzeba
Krakéw, w grudniu 1938




SPIS TRESCI

Przedmowa . . . .
. Zalozenie i hlstona Akadcxmx

2.Ustr61

SoByEaalnofe) I SRS IR GRS S e gy L G S e T e
Rocznik 6. — Sprawozdania 6. — Bulletin International i Comptes Rendus Men-
suels 6—7. — Wydawnictwa ogélne 7. — Zjazdy naukowe 8. — Filozofia 8. — Jezy-
koznawstwo i filologia polska 9. — Filologia klasyczna 10. — Literatura polska 11. —
Oéwiata i szkolnictwo 12. — Filologia nowozytna 13. — Filologia orientalna 13. —
Etnografia 14. — Prehistoria 15. — Geografia 16. — Geografia historyczna 16. — Hi-
storia 17 — Prawo 20 — Ekonomia 21. — Historia wojskowosci w Polsce 22. — Hi-
storia sztuki 22. — Nauki matematyczno-przyrodnicze 23. — Matematyka 24.— Astro-
nomia i geofizyka 24. — Fizyka 24. — Chemia 26.— Mineralogia i petrografia 27. —
Geologia i paleontologia 27 — Botanika 28.— Zoologia 29. -— Anatomia, embriologia
i histologia 30. — Fizjologia 31. — Antropologia 31. — Fizjografia 32. — Nauki lekar-
skie 32. — Chemia fizjologiczna i patologiczna 33. — Anatomia patologiczna 33. —
Patologia eksperymentalna 33. — Patologia szczegélowa 33. — Nauka o chorobach za-
kaznych, mikrobiologia i serologia 33. — Choroby skérne i ukladu nerwowego 34. —
Nauka o nowotworach 34. — Medycyna sadowa 34. — Rolnictwo i le$nictwo 34. —
Wydawnictwa tyczace si¢ Slaska 34.

4. Biblioteka i Muzea . . . R
Biblioteka 35. — Muzeum Archcologlcznc 36 — Muzeum Flngraﬁcznc 38 — Gabl-
net Rycin 39.

5. Nagrody i stypendia ;

6. Stacje naukowe w Paryzu i Rzymxc ]

7. Organizowanie nauki polskiej

8. Stosunki z nauka zagraniczng

g Wposagente o bl e il

10, Zakoniczenie

Str.
IH

35

40
41
45

47
50



1. ZAL.OZENIE 1 HISTORIA AKADEMII

Akademia Umiejetnosci powstala w r. 1872. Ale juz znacznie dawniej
myslano w Krakowie o powolaniu do zycia instytucji, ktérej zadaniem byloby
organizowanie i popieranie nauki w réznorodnych jej dzialach. Akademie,
utworzona w Krakowie w r. 1872, nawigza¢ mozna do inicjatywy, ktéra
zrodzila si¢ jeszcze w poczatkach XIX stulecia, gdy w epoce napoleoriskiej
powstalo na ziemiach polskich niewielkie parstewko: Ksigstwo Warszaw-
skie. Ksiaze Jozef Poniatowski, wédz wojsk Ksiestwa Warszawskiego, za-
jawszy na rzecz Ksiestwa dawna stolice Polski Krakéw, znajdujacy sie¢
wowczas pod rzadami Austrii, w statucie nadanym w r. 1809 Uniwer-
sytetowi Jagielloniskiemu przewidywal — idac za mys§la Hugona Kolta-
taja — utworzenie przy nim instytucji, ktéra by, zorganizowana na wzér
Instytutu Francuskiego jako »Instytut Akademicki Krakowski«, zajeta sie
wszechstronnym popieraniem rozwoju nauk. Mys§li w czyn nie dalo sig
woéwczas wprowadzié. Niedlugo jednak potem, gdy na kongresie wieden-
skim utworzono z Krakowa i okolicy wolne miasto, powstalo w Krakowie
w r. 1815 »Towarzystwo Naukowe, z Uniwersytetem Jagielloniskim zla-
czone¢. Czlonkami Towarzystwa byli z urzedu profesorowie uniwersytetu,
rektor uniwersytetu jego prezesem, ale mozna bylo kooptowaé na czlon-
kéw uczonych spoza grona profesoréw. Jako zadanie Towarzystwa okre-
§lono krzewienie wiadomosci z zakresu wszystkich nauk i sztuk, a przede
wszystkim pielegnowanie zabytkéw historii i piSmiennictwa ojczystego. To-
warzystwo dzielilo si¢ na sze§¢ dzialéw, w posiedzeniach ich mogli braé
udziat wszyscy czlonkowie; dyskusji na posiedzeniach nie bylo, co odbijalo
sie w sposOb niekorzystny na ich ozywieniu. W r. 1839 Senat Wolnego
Miasta Krakowa nadat Towarzystwu nowy statut; wprowadzono podzial
czlonkéw na cztery wydzialy, a jako zadanie Towarzystwa nakazano takze
popularyzowanie wiedzy. Podobnie okreslat jego cele statut z r. 1848 (juz
wiec pochodzacy z epoki po zajeciu Krakowa w r. 1846 przez Austrig),
ktéry tworzyl dwa wydzialy: akademicki, tj. $ci§le naukowy, zlozony z od-
dzialéw: a) umiejetnosci moralnych, b) nauk przyrodniczych i $cistych
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i ¢) sztuk picknych (péZniej zwany sztuk i archeologii), — oraz wydziat sze-
rzenia o§wiaty. Wprowadzono mozno§¢ dyskusji na posiedzeniach. Nieco
pdZniej — w statucie z r. 1856 — przyszlo do zerwania zwiazku To-
warzystwa z Uniwersytetem oraz ograniczenia »Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego«, jak si¢ odtad zwalo, do zadan $ci§le naukowych. To-
warzystwo zyskalo sobie prawdziwe zaslugi przez popieranie badan nad
historia i jezykiem polskim.

Gdy w dobie konstytucyjnej Austrii, po r. 1867, rozliczne narodowosci
Austrii, w ich rzedzie i Polacy, zaczely korzysta¢ w wigkszej mierze z moz-
no$ci rozwoju swej narodowosci i kulturalnej odrebnosci, za staraniem
ksigcia Jerzego Lubomirskiego i hr. Alfreda Potockiego, ktéry byl — przez
krotki zreszta czas — prezesem rady ministréw Austrii, doszlo do prze-
ksztalcenia Towarzystwa Naukowego na »Akademi¢ Umiejetnosci w Kra-
kowie«, jak brzmial jej urzedowy tytul. Utworzenie Akademii, zadecydo-
wane reskryptem cesarskimz 2 maja 1871, poprzedzily jeszcze dlugie. roko-
wania z Towarzystwem Naukowym. Towarzystwo Naukowe ulozylo statut
Akademii, ktéry uzyskal zatwierdzenie cesarskie 16 lutego 1872, po czym
Towarzystwo Naukowe zlikwidowalo swoja dzialalno$é. W mysl statutu
Akademii czlonkowie Towarzystwa Naukowego wybrali sposréd siebie
pierwszych 12 czlonkéw Akademii. W koricu tegoz roku zorganizowano
wydzialy, 7 maja nastepnego roku odbylo si¢ z wielka uroczystocia
w obecno$ci wladz pierwsze posiedzenie publiczne, po§wigcone 400. rocz-
nicy urodzin Kopernika.

Akademia Umiejetnosci rozpoczeta swoje istnienie w pigknym gmachu,
wzniesionym jeszcze przez Towarzystwo Naukowe a przekazanym Akademii.
W tym gmachu (przy ul. Stawkowskiej 17) miesci si¢ tez do dzi§ Akademia;
tylko ze nastepnie, gdy rozrosla si¢ jej dzialalnos$é, przebudowano go cze-
$ciowo i dokupiono kilka sasiednich doméw na tej ulicy, po ktérych zburzeniu
dobudowano tuz przed wybuchem wielkiej wojny duzy, znacznie wigkszy
gmach, z budynkiem pierwotnym $cisle polaczony (zob. ryc. 1); dopiero
w kilka lat po wielkiej wojnie ostatecznie wykonczono ten nowy budynek.
W r. 1937 dolaczono do pomieszczern Akademii cze§¢ budynku dokupio-
nego a laczacego si¢ z dawnym z drugiej strony (od ul. §w. Jana 22).

Wedlug pierwszego statutu z dnia 16 lutego 1872 Akademia Umie-
jetnosci skladaé si¢ miala z trzech wydzialéw: 1) filologicznego, 2) histo-
ryczno-filozoficznego i §) matematyczno-przyrodniczego. Przedmiotem zajeé
Akademii miata by¢ tylko czysta nauka: Wydzialu I — w zakresie jezyko-
znawstwa, historii literatury i historii sztuki, Wydzialu II — filozofii, hi-
storii, prawa i umiejetnosci politycznych, Wydzialu III — matematyki, nauk
przyrodniczych, geografii i medycyny. Najwyzsza wladza Akademii bylo
walne zgromadzenie wszystkich czlonkéw czynnych Akademii, wladza wy-
konawcza zarzad, zloZony z prezesa i sekretarza generalnego oraz trzech
dyrektoréw wydzialéw. Naukowe zadania spoczywaly w rekach wydzialéw,
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Rycina 1

Gmach Polskiej Akademii Umiejetnodci (zob. str. 2)







kierowanych przez dyrektordw i sekretarzy. Pierwszy statut dzielil czlonkéw
na trzy kategorie: 1) czynnych krajowych (tj. zamieszkalych w obrebie
zaboru austriackiego), w liczbie nie nizszej od 24, nie wyzszej za$§ od 42,
2) czynnych zakrajowych (tj. mieszkajacych w Austrii, ale poza Galicja)
i zagranicznych, od 18 do 30, i 3) korespondentéw w liczbie do 36, przy
czym na kazdy wydzial przypada¢ mialo po jednej trzeciej. Pelne prawa
glosu mieli tak na posiedzeniach wydzialéw, jak na walnym zgromadze-
niu tylko czlonkowie czynni. Do wyboru na czlonka Akademii trzeba
bylo uzyskac 3/, gloséw na posiedzeniu wydzialu, a nastepnie 2/, gloséw
na walnym zgromadzeniu.

Statut z r. 1872 przetrwal omal bez zmian przez caly czas przyna-
leznosci Krakowa do Austrii, tj. do r. 1918; jedyna wigksza modyfikacja
bylo podwyzszenie liczby czlonkéw czynnych do 48, czynnych pozakrajo-
wych i zagranicznych do 36 i korespondentéw do 84.

Akademia, jakkolwiek nosita tytul »Akademii Umieje¢tnosci w Krako-
wie¢, od poczatku swego istnienia czula si¢ Akademia polska, i od po-
czatku tez skupiala w swoim gronie uczonych polskich bez wzgledu na ich
panistwowa przynalezno$c. Bylo to ulatwione przez przepis, iz réwne prawa
mieli wszyscy czlonkowie czynni Akademii, tak krajowi jak zakrajowi
i zagraniczni; mogla wigc Akademia powolywaé Polakéw takze poza Au-
stria mieszkajacych, ktdérzy tez rzeczywiscie brali udzial w jej dziatalnosci
nie tylko przez oglaszanie w jej wydawnictwach swoich prac, ale takze
przez czynny udzial zwlaszcza w dorocznych walnych zgromadzeniach,
odbywanych zwyczajnie w dniu 3 maja, tak symboliczne majacym zna-
czenie jako rocznica wielkiej konstytucji dawnej Rzeczypospolitej Polskiej
z 3 maja 179I.

Po odbudowaniu po wielkiej wojnie Panstwa Polskiego nie bylo wigc
potrzeby tworzenia nowej akademii; na podstawie nowego statutu z r. 1919,
zatwierdzonego przez Naczelnika Parstwa, ta dawna »Akademia Umie-
jetnosci w Krakowie stala si¢ tym, czym byla faktycznie od poczatku swego
istnienia: Polska Akademia Umiejetnoéci, jedyna dla calej Rzeczypospolitej.
W statucie z r. 1919 przeprowadzono zmiany, ktére okazaly sie¢ konieczne
ze wzgledu na powstanie Panstwa Polskiego: inny podzial cztonkéw czyn-
nych, a to tylko na krajowych i zagranicznych, pozostawiajac grupe czlon-
kéw korespondentéw jako obejmujaca Polakéw i obcych, a liczbe czlon-
kéw powigkszono. W statucie tym przeprowadzono nastgpnie jeszcze
zmiany w latach: 1927, 1930, 1932 i 1937. Obok dalszego powigkszenia
liczby czlonkéw i podzialu takze korespondentéw na krajowych i zagra-
nicznych zmiana najwazniejsza bylo utworzenie w r. 1930 nowego wydzialu
lekarskiego, za ktérego czlonkéw uznano wszystkich czlonkéw Akademii
Nauk Lekarskich, ktéra zostala zalozona po wojnie w r. 1920 w Warszawie,
ale jeszcze nie rozwinela szerszej dzialalnoéci.



2. USTRO]J

Polska Akademia Umiejetnosci pozostaje jako instytucja uzytecznosci
publicznej pod opieka wladz Panstwa, w szczegdlnosci pod protektoratem
Prezydenta Rzeczypospolitej, do ktérego nalezy zatwierdzanie wyboréw
na czlonkéw zagranicznych, zaréwno czynnych jak korespondentéw, pre-
zesa, wiceprezesow 1 sekretarza generalnego. Sklada si¢ ona z czterech
wydzialéw: 1) filologicznego, do ktdérego dzialalnosci naleza nauki filolo-
giczne, jezykoznawstwo, historia literatury, historia sztuki (wraz z archeo-
logia) i etnografia, 2) historyczno-filozoficznego, zajmujacego si¢ takze nau-
kami spolecznymi, politycznymi i prawnymi, 3) matematyczno-przyrodni-
czego i 4) medycznego. Czlonkowie dziela si¢ na cztery grupy: 1) czynnych
krajowych, tj. majacych obywatelstwo polskie, najwyzej po 27 w kazdym
wydziale, 2) czynnych zagranicznych, réwniez po 27 na wydzial, 3) ko-
respondentéw krajowych, po 36 na wydzial i 4) korespondentéw zagra-
nicznych, po 14 na wydzial. Razem wigc liczy¢ Akademia moze
najwyzej czlonkéw 416, tj. po 108 czynnych krajowych i zagranicznych,
144 korespondentéw krajowych i 56 korespondentéw zagranicznych. Kan-
dydatéw na czlonkow zglaszac trzeba do 15 pazdziernika kazdego roku,
przy czym kazde zgloszenie musi by¢ podpisane przez trzech czlonkéw
czynnych odpowiedniego wydzialu. Nastgpnego roku na posiedzeniu admi-
nistracyjnym wydzialu (zwykle w marcu) glosuje si¢ nad kandydaturami;
do wyboru trzeba wigkszosci trzech czwartych gloséw, po czym dopiero
dokonuje wyboréw walne zgromadzenie (zwykle w czerwcu) wickszoScia
dwdch trzecich gloséw. Wyjatkowo moga — poza uczonymi — zostaé czlon-
kami osoby, ktérych twoérczos$¢ przyniosta chlube Narodowi Polskiemu, po-
trzeba jednak do ich przedstawienia podpisu szesciu czlonkéw (dotad nie
bylo wypadku takiego wyboru).

Naczelna wladza Akademii jest walne zgromadzenie, zlozone z wszyst-
kich czlonkéw czynnych krajowych. Ono uchwala budzet i zatwierdza zam-
knigcia rachunkowe, rozporzadza majatkiem, dokonuje wyboréw czlonkdw,
wyboréw (na lat pie¢) prezesa, dwoch wiceprezeséw (z ktorych jeden musi
mieszka¢ w Warszawie), sekretarza generalnego i tegoz zastepcy, (na lat trzy)
delegatéw Akademii (spoéréd czlonkéw czynnych) w innych osrodkach
naukowych (Warszawa, Lwéw) i czlonkéw komisji rewizyjnej, decyduje
o kierunku prac Akademii i nadawaniu nagréd. Corocznie zbieraja sig
przynajmniej dwa walne zgromadzenia (w marcu i w czerwcu). Raz na
rok odbywa si¢ (po walnym zgromadzeniu w czerwcu) uroczyste posie-
dzenie publiczne z udzialem wladz, poswiecone sprawozdaniu z czynnosci
Akademii. Prowadzenie biezacych spraw Akademii nalezy do zarzadu,
skladajacego si¢ z prezesa, wiceprezeséw, sekretarza generalnego i jego
zastepcy, dyrektoréw, wicedyrektoréw i sekretarzy wydzialéw oraz dele-
gatéw dla innych o$rodkéw naukowych (razem obecnie 20 0s6b). Repre-
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zentuje Akademie prezes, prowadzenie wszystkich spraw Akademii lezy
w rekach sekretarza generalnego.

Dziatalnos$¢ zarzadu ma charakter administracyjny, ale takze i naukowy,
o ile chodzi o wszelkie przedsiewziecia ogélne Akademii, wykraczajace
poza zakres dzialalnoSci wydzialéw. Jemu podlegaja komisje i komitety
wspolne oraz Biblioteka, dwa Muzea: archeologiczne i fizjograficzne, i Ga-
binet rycin. Podlegaja tez zarzadowi Komitety narodowe: astronomiczny,
biologiczny, chemiczny, fizyczny, geodezyjno-geofizyczny i geograficzny.

Wydzialy pozostaja pod kierunkiem dyrektoréw, a w ich zastgpstwie
wicedyrektoréw, biezace ich sprawy prowadza sekretarze (Wydzial mate-
matyczno-przyrodniczy ma dwéch sekretarzy); wybierani sa oni przez
wydzialy na lat trzy. Wydzialy odbywaja posiedzenia naukowe co miesiac—
poza wakacjami — oraz w razie potrzeby posiedzenia administracyjne
zwyczajne lub tzw. $cisle; do tych ostatnich naleza sprawy budzetowe
i wybory, a udzial w nich moga braé tylko czlonkowie czynni krajowi, gdy
w innych posiedzeniach sa réwnouprawnieni z nimi wszyscy czlonkowie
czynni i korespondenci. Wydzialom podporzadkowane sa komisje i czasowe
komitety powolywane przez nie dla badan i prac specjalnych.

W sklad komisyj wchodza cztonkowie Akademii, ktérzy zglosza swoj
udzial, oraz wspélpracownicy wybierani przez komisje. Liczba wspélpra-
cownikéw niektérych komisji jest bardzo znaczna. Na czele kazdej komisji
stol przewodniczacy, wybierany przez nia na lat trzy spoéréd czlonkéw
Akademii, oraz z wspolpracownikéw réwniez na lat trzy wybierany sekretarz;
wigksze komisje maja specjalnych dyrektoréw wydawnictw. Komisje moga
tworzy¢ oddzialy w miastach, gdzie mieszka wigksza ilo$¢ czlonkéw Akademii.

Zarzadowi Akademii podlegaja Komisje: prehistoryczna, etnogra-
ficzna, do historii o$wiaty i szkolnictwa w Polsce i geograficzna oraz Ko-
mitety: Encyklopedii polskiej, Polskiego stownika biograficznego, Wydaw-
nictw $laskich i inne, dorazowe.

Do Wydzialu I przynaleza Komisje: jezykowa, literacka, filologiczna,
orientalistyczna, historii sztuki, oraz Komitety: Biblioteki pisarzéw polskich,
Stownika staropolskiego i Stownika laciny $redniowiecznej; do Wydziatu II
Komisje: historyczna, prawnicza, Atlasu historycznego Polski, historii woj-
skowosci w Polsce, historii filozofii w Polsce, oraz Komitety: Kwartalnika
Filozoficznego i Wydawnictwa zZrédel do dziejéw zycia umystowego
w Polsce w dobie humanizmu.

Wydzial matematyczno-przyrodniczy posiada bardzo szeroko rozbu-
dowana Komisje fizjograficzna, liczaca do 300 wspélpracownikéw, dzielaca
sic na cztery sekcje (geologiczna, botaniczna, zoologiczna i rolniczo-lesna)
a prowadzaca prace w pigciu osrodkach naukowych (Krakéw, Lwéw, Po-
znan, Warszawa i Wilno), Wydzial lekarski Komisje¢ antropologiczna, dwa
te Wydzialy wspélna Komisje dla historii medycyny i nauk matematyczno-
przyrodniczych.



Istnieja nadto osobne komitety dla niektérych funduszy specjalnych
Akademii i fundacji pod zarzad Akademii oddanych, a to: funduszu im.
Wiadystawa J6zefa Fedorowicza (dla wydawania prac z zakresu rolnictwa,
rozdawnictwa stypendiéw dla studentéw rolnikéw), funduszu im. Pawla
Tyszkowskiego (dla przyznawania subwencji, zwlaszcza na badania raka
i choréb wenerycznych), fundacji im. Abrahamowiczéw itd., w rozmaity
sposéb zorganizowane przez statuty tych funduszy i fundacji.

3. DZIALALNOSC

W zyciu naukowym Polski Akademia zajela bardzo wybitne stano-
wisko — moze znaczniejsze niz akademie w jakimkolwiek innym kraju,
choé tamte byly nieraz bez poréwnania bogatsze w $rodki materialne, od
ktérych w tak duzej mierze zalezy mozno$¢ badan naukowych i wydawnictw.
Tlumaczy si¢ to stosunkami politycznymi, wéréd ktérych przyszlo zy¢ naro-
dowi polskiemu po rozbiorach. Ucisk my§li polskiej w zaborach pruskim
i rosyjskim, brak tamze uniwersytetéw polskich, sprawil, iz w obu tych
dzielnicach nauka i praca byla bardzo utrudniona. Jakkolwiek mimo tych
zapor, stawianych przez obce, wrogie rzady zyciu i rozwojowi narodowemu,
naukowa dzialalno$§¢ w tych dzielnicach nie zamarla — nawet w Warszawie
w niektérych dzialach (jak np. historia) wykazywala duzy rozmach, aiw Po-
znaniu, cho¢ slabo, tlilo ognisko wiedzy — to jednak punkt cigzkosci nauki
przenidst si¢ w drugiej poltowie w. XIX do zaboru austriackiego, gdzie
w epoce konstytucyjnej (od r. 1867) warunki pracy naukowej byly lepsze,
do tych miast, w ktérych istnialy polskie uniwersytety (Krakéw, Lwéw),
zwlaszcza do Krakowa, gdzie obok uniwersytetu oparciem dla tych prac ba-
dawczych i wydawniczych stala si¢ Akademia Umiejetnosci. A posiadala ona
dzigki ofiarnosci spoleczenstwa, jak o tym jeszcze nizej bedzie mowa, moz-
no$¢ zados$éczynienia potrzebom nauki.

Obraz dzialalno$ci Akademii od chwili jej utworzenia daje co roku
jej sekretarz generalny w sprawozdaniu na publicznym posiedzeniu; spra-
wozdanie to drukowane jest nastgpnie w Roczniku Akademii Umie-
jetnosci (od r. 1873), ktéry nadto zawiera przeméwienie prezesa na tymze
posiedzeniu, wykaz skltadu Akademii, wydawnictw w ciagu roku ogloszo-
nych, wymiany wydawnictw z akademiami i towarzystwami naukowymi
oraz krétkie zestawienie dochod6éw i wydatkéw. Nadto oglasza Akademia
po polsku miesigczne Sprawozdania z czynno$ci i posiedzen (od
r. 1890, dotad toméw 42), zawierajace streszczenia prac przedstawianych
na wszystkich wydziatach i sprawozdania z posiedzen komisyj.

Odpowiednikiem dla informacji zagranicy jest (od r. 1889) Bulletin
International del’Académie Polonaise des Sciences et des Lettres
(dotad toméw 127), podajacy w jezykach obcych (angielskim, francuskim,
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niemieckim lub wloskim) streszczenia wazniejszych prac, przedstawianych
na wydzialach i w komisjach, a oglaszany od r. 1891 osobno dla Wydzialéw
filologicznego i historyczno-filozoficznego (de la Classe de Philologie
et de la Classe de Philosophie et d’Histoire), osobno za§ dla Wy-
dzialu matematyczno-przyrodniczego (de la Classe des Sciences Mathé-
matiques et Naturelles, od r. 1889) i dla Wydzialu lekarskiego (de la
Classe de Médecine, od r. 1930). Dla szybszego podawania zagranicy
wiadomosci o pracach, przedstawianych na Wydziale matematyczno-przy-
rodniczym, od r. 1929 oglasza¢ zaczeto miesieczne: Comptes Rendus
Mensuels des séances de la Classe des Sciences Mathématiques
et Naturelles, zawierajace kilkudziesigciowierszowe streszczenia prac
przedstawianych na Wydziale; za przykladem tego Wydzialu poszed! takze
Wydzial lekarski od r. 1930 (Comptes Rendus Mensuels des séances
de la Classe de Médecine).

Prace, przedstawiane w Akademii i przyjete do druku, znajduja po-
mieszczenie badZ w periodycznych wydawnictwach wydzialéw, komisyj
i komitetéw, badZ tez w osobnych dzielach. Kazdy z wydzialéw wydaje
Rozprawy, zawierajace prace z zakresu jego dzialalnosci, a wigc z kilku
dzialéw nauki, nieraz bardzo obszerne; Wydzial filologiczny oglosit dotad
toméw 65 Rozpraw, Wydzial historyczno-filozoficzny 69 toméw, Wydzial
matematyczno-przyrodniczy 71 toméw, Wydzial lekarski 5 toméw.

Wyniki dotychczasowe prac Akademii wedlug dzialéw przedstawiaja
si¢ nastepujaco:

WYDAWNICTWA OGOLNE. Na kilka lat przed wojna $wiatowa posta-
nowita Akademia podjaé¢ wydawnictwo Encyklopedii polskiej, majace
w 19 dziatlach przedstawi¢ w syntetycznych gruntownych opracowaniach
calo§é kultury polskiej. W r. 1912 ukazaly si¢ pierwsze dwa tomy, jeden
poswigcony »Poczatkom kultury stowiariskiej«, drugi dajacy obraz »Geografii
fizycznej ziem polskich i charakterystyki fizycznej ludnosci«, w r. 1915 dwa
tomy, omawiajace »Jezyk polski i jego historig«. Wojna utrudnila dalsza
prace, dopiero w r. 1918 ukazaly si¢ dwa tomy, po$wigcone »Dziejom litera-
tury picknej w Polsce«; wobec wyczerpania nakladu podjeto wydanie nowe,
znacznie przerobione (1935). Nastepnie opracowano, réwniez w dwéch duzych
tomach, »Histori¢ polityczna Polski« na razie od w. X do r. 1775 (1920, 1923).
Gotowy jest dalszy tom, po$wigcony »Prehistorii¢, w duzej mierze przygoto-
wany tom o »Obyczaju« w przeszloéci jak i w dobie obecnej, jako nastepny
przewiduje si¢ tom »Historii wojskowosci polskiej«.

Po Towarzystwie Naukowym Krakowskim przejela Akademia (od
tomu II, 1874) wielkie wydawnictwo Bibliografii polskiej, zainicjowane
przez Karola Estreichera, a po jego $mierci kontynuowane przez Stanistawa
Estreichera. Pierwsze tomy objely bibliografie chronologiczna drukéw pol-

skich i w Polsce wydawanych do r. 1880, nastepne (od tomu XII) bib;i?ff N
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grafi¢ alfabetyczna, opracowywana z wielka dokladnoscia, drukéw od w. XV
do konica XVIII stulecia. Mniej wigcej co dwa lata ukazuje si¢ nowy tom.
Ostatni tom XXXII, wydany w r. 1938, doprowadzil ten wielki inwentarz
polskiej produkcji pismienniczej do litery W, tak ze niedlugo dobiegnie ta
praca do korca.

Ostatnim z tych wielkich ogélnych wydawnictw Akademii jest Polski
stownik biograficzny, ktérego brak bardzo si¢ dawal nauce polskiej
odczuwag. Po kilku latach przygotowan wyszedl w r. 1935 tom I, w r. 1938
ukonczyl si¢ tom IV, doprowadzony do poczatku litery D. Calo§¢ ma objac
w 20 tomach 20.000 zycioryséw wybitnych Polakéw ze wszystkich wiekéw
(ale tylko juz niezyjacych) oraz obcych, ktérzy na ziemi polskiej dla Polski
dzialali. Stownik wychodzi zeszytami (5 zeszytdw rocznie po g6 stron
dwukolumnowego tekstu). Wspoélpracownikéw, rozsianych po calym obsza-
rze Rzeczypospolitej oraz za jej granicami, liczy to wydawnictwo
okolo 500, co zapewnia opracowanie zycioryséw przez ludzi najodpowied-
niejszych.

ZJAZDY NAUKOWE. Akademia jako calo§¢ dawala inicjatywe i urza-
dzala zjazdy naukowe, ktére byly przegladem pracy naukowej i kreslity pro-
gramy prac na przyszlo§é. Tak urzadzila Akademia w r. 1880 zjazd ku
uczczeniu 400. rocznicy $mierci wielkiego historyka Polski Jana Dlugosza,
w r. 1884 zjazd w 350. rocznice $mierci najwickszego poety Polski z epoki
przedrozbiorowej, Jana Kochanowskiego, w r. 19o5 zjazd im. pierwszego
wielkiego prozaika polskiego Mikolaja Reja, wreszcie w r. 1930 naj$wiet-
niejszy z tych zjazd6éw, przy udziale cudzoziemcoéw, ktéry zebral okolo 1.000
uczestnikéw, zajmujacych si¢ kultura Polski wieku XVI, réwniez im. Jana
Kochanowskiego, w 400. rocznice jego urodzin. Z dyskusji na zjazdach wyszlto
wiele pomysléw nowych prac; pozostaly po nich jako trwaly dorobek nau-
kowy drukiem przez Akademi¢ ogloszone protokoly wraz z referatami; jako
rezultat ostatniego z tych zjazdéw wydano nadto obszerny tom wybranych
referatéw, dajacych caloksztalt wiedzy o kulturze Polski w. XVI pod ty-
tulem: Kultura staropolska (1931),oraz K. Piekarskiego bibliografie dru-
kéw J. Kochanowskiego.

F1LozoFIA. Prace o filozofii pomieszczano w Rozprawach Wydzialu
historyczno-filozoficznego i Bulletinie (M. Straszewskiego, W. Lutostawskiego,
ks. Fr. Gabryla, Wi. Heinricha, ks. K. Michalskiego, L. Chmaja, A. Krokiewi-
czaitd.) ; ozywila si¢ dzialalno§¢ w tym zakresie zwlaszcza w w. XX. Z wie-
kszych prac ogloszono: ks. St. Pawlickiego: Historia filozofii greckiej (2 tomy,
1890 i 1903), ks. Fr. Gabryla: Metafizyka ogélna czyli nauka o bycie (1903),
W. Rubczyiiskiego: Zarys etyki (1916), Wi. Heinricha: Psychologia uczué (1907)
i Travaux du laboratoire de psychologie expérimentale de 1’Université
de Cracovie (1923), J. Metallmana: Determinizm nauk przyrodniczych
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(1934) oraz . Sawirskiego: Evolution de la notion du temps (1936).
W r. 1911 utworzono osobne Archiwum do badania historii filo-
zofii w Polsce (dotad toméw 6), w ktéorym pomieszcza si¢ gléwnie
materialy, jak: Rationale operum divinorum Mateusza z Krakowa (wyd.
W. Rubczyiiski), korespondencje filozoféw (Trentowskiego) itd. W r. 1922
zaczal wychodzi¢ Kwartalnik Filozoficzny (dotad 15 toméw), zawiera-
jacy mniejsze rozprawy oraz recenzje. Podjeto tez (od r. 1931) serie thu-
maczen filozoféw greckich (Arystotelesa: Ustréj polityczny Aten, Sekstusa
Empirykusa: Zarysy Pirroriskie), osobno wydano Platona Rzeczpospolita.

JEZYKOZNAWSTWO 1 FILOLOGIA POLSKA. Zalozenie Polskiej Akademii
Umiejetnosci zbieglo si¢ mniej wigcej z ogdlnym rozkwitem lingwistyki,
jaki nastapil okolo r. 1870 po wybitnym usciSleniu jej metod przez tzw.
»mlodogramatykéw«. Ogniskiem prac w tym duchu prowadzonych stat sie
Krakéw i jego Akademia, dokad précz zaczynajacej sie tworzy¢ kolo L. Ma-
linowskiego pierwszej w Polsce jednolitej uniwersyteckiej szkoly lingwistycznej
zwracali si¢ tez ze swymi pracami rozproészeni uczeni, jak 7. Baudouin de
Courtenay, filolog-wydawca W. Nehring, polonista-gramatyk A. A. Kryiski.
W pierwszym okresie zajmowano si¢ przede wszystkim zbieraniem mate-
rialéw teraz dopiero naukowo ujmowanych, pomieszczanych gléwnie w Spra-
wozdaniach Komisji jezykowej (od r. 1880 do r. 1894, toméw 5). Byly
to Scisle opisy dialektyczne L. Malinowskiego i jego uczniéw (f. Bystronia, Sz. Ma-
tusiaka, R. Zawiliriskiego i i.), wylacznie z poludniowej Polski, i inne na ten
wzor, jako tez nadsylane z réznych stron Polski materialy. W tej epoce wydala
Akademia »Stownik jezyka pomorskiego czyli kaszubskiego« S. Ramufta (1893,
dzi§ przestarzaly, ale punkt wyjscia wszystkich péZniejszych badan) i 6-tomowy
»Stownik gwar polskich« 7. Karfowicza (1900—11). Rozpoczeto tez prace nad
historia jezyka polskiego, zwlaszcza przez oglaszanie starych jego zabytkow,
wydawanych przez L. Malinowskiego, np. Modlitwy Waclawa (1875 1 1887),
Ewangelia §w. Mateusza (1895), Kazania Paterka (1880), przez W. Neh-
ringa Kazania gnieZnienskie (1897), przez St. Ptaszyckiego Modlitewnik dla
kobiet z XVI w. i liczne A. Briicknera. Wydano tez wtedy »Slownik syno-
niméw polskich« opracowany przez ks. A. Krasiriskiego (1885, 2 tomy). Z rzad-
szych w tym czasie rozpraw konstrukcyjnych wymienié¢ trzeba prace skla-
dniowe 7. Bpstronia, poréwnawcze G. Blatta, a zwlaszcza pod sam koniec
w. XIX 7. Rozwadowskiego, wreszcie J. Baudouina de Courtenay: Proéba teorii
alternacji fonetycznych (1894), ktéra si¢ w w. XX stala podstawa bardzo
powaznej dzi§ w $wiecie szkoly fonologicznej. W tym tez czasie L. Mali-
nowski a nastepnie 7. Baudouin polozyli podwaliny pod metodyczne przygoto-
wanie materialéw do Slownika staropolskiego. W nastegpnym okresie, juz
w w. XX, w ktérym kierunek tych prac objal w Akademii 7. Rozwadowski,
rozpoczeto wydawaé: Materialy i prace Komisjijezykowej (1901—18,
toméw 8), potem Prace Komisji jezykowej (od r. 1917, do dzi§ toméw 26),
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nadto subwencjonowane przez Akademi¢: Rocznik Slawistyczny (od
r. 1907, toméw 13), i pélpopularny Jezyk Polski (od r. 1914, toméw 23),
ktére postuzyly za wzér dla podobnych wydawnictw w innych krajach sto-
wianiskich. Rozwadowski przez prace: Szkic wymowy (fonetyki) polskiej
(1go1) dal poczatek rozkwitowi polskiej fonetyki opisowej (caloksztalt jej
przedstawil 7. Benni w Encyklopedii polskiej, 1915), dal tez nowe wzory
filologiczne i dialektologiczne, w Jezyku Polskim oglaszal artykuly ogdlno-
jezykowe (np. O zjawiskach i rozwoju jezyka), w Akademii liczne inne:
fonetyczne, gramatyczne i etymologiczne slowianskie, tacinskie, greckie, cy-
ganskie, syntetyczna »Historyczna fonetyke jezyka polskiego« w Encyklopedii
polskiej (1915).

Polska gramatyke historyczna reprezentowal gléwnie 7. Zof; oglosil
z tego zakresu szereg prac w Rozprawach Wydzialu I, z ktérych najwaz-
niejsze pierwsze w Polsce ujecie historycznej sktadni jako cato§¢ w Encyklo-
pedii (1915), oraz wydat sporo mniejszych zabytkéw staropolskich. Z licznych
nowych prac nad historia polszczyzny wymieni¢ trzeba W. Taszyckiego:
Najdawniejsze polskie imiona osobowe (1930) i W. Kuraszkiewicza: Studia
nad noséwkami (w Rozprawach, 1932). Ogloszono tez w reprodukcjach Bibli¢
szaroszpatacka (tzw. krélowej Zofii, 1930) i Kazania §wietokrzyskie (1934).
W r. 1923 ogloszono zbiorowa »Gramatyke jezyka polskiego«, opracowana
przez T. Benniego, J. Losia, K. Nitscha, §J. Rozwadowskiego i H. Ulaszyna.

Dialektologia polska zajmowat si¢ gtéwnie K. Nitsch, dajac opisy jezyka
calych prowingji: Pomorza, Prus Wschodnich, Slaska, wreszcie obraz pol-
skiego jezyka ludowego jako caloici (1915, w Encyklopedii; 1923, w Gra-
matyce zbiorowej). Zaczal tez specjalne wydawnictwo: Monografie pol-
skich cech gwarowych (od r. 1916, nréw 6). Wielkim wydawnictwem
jest M. Mateckiego i K. Nitscha Atlas jezykowy polskiego Podkarpacia (1934),
rejestrujacy na 500 tablicach zapisy z 40 miejscowoéci; poczatek to takiego
atlasu calej Polski. Z badari nad jezykiem Kaszubéw wymienic trzeba M. Rud-
nickiego: Przyczynki do gramatyki i slownika narzecza slowinskiego oraz
ogromny tom »Tekstéw kaszubskich«, opracowanych przez F. Lorentza (1924).
Niedawno (1936) wyszla »Skladnia opisowa wspdlczesnej polszczyzny kultu-
ralnej« £. Klemensiewicza.

Z zakresu jezykéw stowianskich oglaszano teoretyczne prace akcentowe
T. Lehra-Splawiiiskiego, terenowe prace dialektyczne M. Maleckiego i inne.

FILOLOGIA KLASYCZNA byla i jest silnie reprezentowana w Roz-
prawach Wydzialu filologicznego; pomieszczone tam zostaly liczne rozprawy
po lacinie pisane K. Morawskiego, L. Cwikliriskiego, L. Sternbacha itd. Stworzono
nadto specjalne wydawnictwo Przekladéw z literatury starozytnej
(od r.1906: Tragedie Eurypidesa, g tomy, tl. 7. Kasprowicz, Plauta Kome-
die, 4 tomy, tl. G. Przychocki itd.). Podjeto pelne wydanie Pism Grzegorza
zNazjansu, juz rozpoczete. Wreszcie utworzono (w r. 1917) osobne Archi-
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wum filologiczne (dotad 15 tomdéw) i specjalne Meletemata Patris-
tica, podajace rozprawy J. Sajdaka i T. Sinki, tyczace si¢ krytyki tekstu
Grzegorza z Naziansu i jego scholiastéw (od r. 1914, zeszytéw 3). Osobno
wydano sze$ciotomowa »Historig literatury lacinskiej« K. Morawskiego (1922),
i »Tragodumenon libri tres« 7. Kieliiskiego (1925), »Literature grecka«
T. Sinki (tom I w dwéch ogromnych cze$ciach, 1932), »Historiografie grecka«
St. Witkowskiego (3 tomy 1930), z racji rocznicy Wergiliusza ogloszono Com-
mentationes Vergilianae (1930), z racji rocznicy Horacego zbiorowe
Commentationes Horatianae (1935), niedawno §. Skiminy: Etat actuel
des études sur le rythme de la prose grecque (1937).

LITERATURA POLSKA. Dla wydobycia z zaglady lub zapomnienia
cenniejszych utworéw piSmiennictwa staropolskiego podjela Akademia
juz wr. 1889 systematyczne ich przedruki badZ z rekopiséw, badZ z rzad-
kich drukéw w osobnym wydawnictwie: Bibliotece pisarzéw pol-
skich; dotad ogloszono 86 toméw. Ponadto niejeden ciekawy tekst lub
pisarz znalazl pomieszczenie w Archiwum do dziejéw literatury
i o§wiaty (od r. 1878, toméw 19). Wyjatkowo wydano tez niektére dziela
osobno, a to M. Reja: Zwierciadlo (2 tomy, 1914), K. Brodziriskiego: Nieznane
poezje (1910), podobizne autografu III czesci Dziadéw Mickiewicza (1925),
ostatnio (1936—7) 3 tomy pamietnika 7. 7. JeZa: Od kolebki przez zycie.
Prace o literaturze polskiej mniejszych rozmiaréw mieécily si¢ przewaz-
nie poczatkowo w Pamig¢tniku Akademii Umiejetno$ci, nastgpnie
w Rozprawach Wydzialu I. Z czasem obszerniejsze dziela zaczeto wy-
dawaé osobno. Dzigki Zrédlom i opracowaniom ogloszonym przez Aka-
demi¢ zbadana zostala naukowo przewazna cze$¢ piSmiennictwa staropol-
skiego. Odkryto pi§miennictwo §redniowieczne, gléwnie dzigki rozprawom
A. Briicknera zamieszczanym w Rozprawach. Najwiecej jednak zrobiono
dla zbadania literatury doby humanizmu i reformacji. Wydawnictwo
Corpus antiquissimorum poetarum Poloniae latinorum usque
ad Ioannem Cochanovium (od r. 1887, toméw 6) przyniosto zbio-
rowe wydania krytyczne najstarszych poetéw  humanistycznych. Dziela
K. Morawskiego: Historia Uniwersytetu Jagiellonskiego (2 tomy, 1900, takze
po francusku) i monografie o Andrzeju Patrycym Nideckim (1884) i Ja-
kubie Goérskim (1893) objely dzieje humanizmu uczonego. Nowoczesna
wiedza o Mikolaju Reju polega gléwnie na wydawnictwach Akademii,
ktére przyniosty przedruki jego dziel i najwybitniejsze opracowania
I. Chrzanowskiego, T. Sinki, W. Bruchnalskiego i monografi¢ A. Briicknera
(1905). PiSmiennictwo reformacji i kontrreformacji wydobyte zostalo i oce-
nione przede wszystkim w monografiach wydawanych odrebnie przez
Akademie, do§¢ wymieni¢ nastepujace: H. Merczynga o Szymonie Budnym
(1913), St. Kota o Andrzeju Fryczu Modrzewskim (1919), K. Gdrskiego
o Grzegorzu Pawle z Brzezin (1929), K. Kolbuszewskiego o postyllografii
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w. XVI i XVII (1920), T. Grabowskiego o literaturze ariarskiej (19o8),
oraz o Piotrze Skardze na tle literatury katolickiej (1913), 7. Tretiaka
o Skardze (1912), L. Chmaja o Marcinie Ruarze oraz o Samuelu Przyp-
kowskim (1927). Pisarze polityczni w. XVI maja dotad jedyny pelny
zarys w monografii St. Tarnowskiego (1886). Do wykrycia nieznanej twor-
czosci literackiej w. XVII przyczynily si¢ wydania tekstéw oraz prace
A. Briicknera i J. Czubka. Dzieje teatru w Polsce byly przedmiotem kilku
rozpraw St. Windakiewicza, dzieje nowozytnej tragedii opracowal M. Szyj-
kowski (1920), ktory oglosit ponadto kilka rozpraw, wyjasniajacych wplywy
obce na literatur¢ polska w dobie o§wiecenia i wczesnego romantyzmu.
Literatura w. XIX, budzaca szersze zainteresowanie poza kolami §cisle
naukowymi i znajdujaca chetnych nakladcéw prywatnych, mniejsza gra
role wéréd wydawnictw Akademii. Ale i z tej dziedziny wydano kilka
dziet, ktére pobudzajaco podzialaly na badania historyczno-literackie,
np. o Mickiewiczu J. Tretiaka: Mickiewicz w $wietle nowych Zrodet (1917),
K. Wojciechowskiego: Pan Tadeusz a romans Waltera Scotta (1919), o Slo-
wackim J. Tretiaka monografia 2-tomowa (1904), WL Folkierskiego: Od
Chateaubrianda do Anhellego (1934), F. Ujejskiego: Gliéwne idee w Anhellim
(1916), o Krasinskim monografia St. Tarnowskiego(wyd. 2 rozszerzone, 2 tomy,
1912), o Zaleskim J. Tretiaka(gtomy, 1911—14), 0 komediach Fredry I. Chrza-
nowskiego (1917), o Mochnackim St. Szpotariskiego (1910), o antyku Wyspian-
skiego T. Sinki (1916). Dzieje krytyki literackiej w Polsce w dobie pseudo-
klasycyzmu i romantyzmu opracowal 7. Grabowski (1918, 1931).

Calo$¢ przedstawienia dziejéw literatury ujeto w 2 tomach Encyklo-
pedii Polskiej (zob. str. 7).

OSWIATA 1 SZKOLNICTWO. Zalozone w r. 1878 Archiwum do
dziejow literatury i o§wiaty obok materialéw literackich pilnie wy-
dobywalo na jaw ciekawsze zZrédla do dziejéw szkol, czytelnictwa, ksie-
garstwa, drukarstwa, podrdznictwa i studiéw zagranicznych. Obok tego
takze osobno wydawano cenniejsze materialy. Od r. 1929 stworzono specjalne
Archiwum do dziejéw o§wiaty i szkolnictwa w Polsce (dotad
5 tomdéw). Stale po$wigcano uwage chlubie o$wiaty polskiej, Uniwersyte-
towi Jagielloriskiemu, tak np. wydano spisy wykladéw z w. XV—XVI
(Liber diligentiarum, wyd. Wt Wistocki, 1886), uchwaly calego Uni-
wersytetu (Conclusiones Universitatis Crac.) z lat 1441—1589 (wyd.
H. Barycz, 1936), akta sadéw rektorskich z lat 1469—1580 (Acta recto-
ralia, wyd. Wi Wistocki i St. Estreicher, 1893—1909), korespondencje Jana
Sniadeckiego z lat 1780—7 (wyd. L. Kamykowski, 1932). Aby daé wyraz
wdziecznoécei za korzysci, jakie mlodziez polska wynosila w w. XITI—XVII
ze studidow w Padwie, zorganizowala Akademia na jubileusz Uniwersy-
tetu Padewskiego w r. 1922 zbiorowe Omaggio all’ Universita di
Padova. Dziesie¢ toméw Archiwum filomatédw (1913—34) przyniosio

12



nieznane Zrédta do atmosfery kulturalnej, literackiej i politycznej Uniwersy-
tetu Wileriskiego w dobie jego rozkwitu. Jedrzejowi Sniadeckiemu poswig-
cil 2-tomowe dzielo 4. Wrzosek (1910). Relacje Gluszynskiego, tudziez Ko-
respondencja Metternicha w sprawie Uniwersytetu Krakow-
skiego (wyd. W. Bobkowska, 1933) oéwietlily sytuacje szkolna w dobie
Krolestwa Kongr. i Rzplitej Krakowskiej. Dzielo W. Bobkowskiej: Nowe
prady w szkolnictwie polskim na poczatku w. XIX (1928) zbadalo kie-
runki ideowe i ducha wewnetrznego szkoly polskiej. 7. Hulewicz oméwil
sprawe wyzszego wyksztalcenia kobiet w Polsce w w. XIX (1938).

Dla zgromadzenia materialéw, wyjasniajacych stosunki kulturalne Pol-
ski z krajami Zachodu, stworzono Komitet Zrédetl do dziejéw zycia
umystowego Polski w dobie humanizmu. W tych Zrédtach groma-
dzi si¢ wszelkie §lady studiéw, podrézy, korespondencji i stosunkéw o cha-
rakterze kulturalnym, naukowym i artystycznym Polakéw z Wlochami,
Francja, Szwajcaria, Belgia, Holandia, Anglia i Niemcami od wiekéw $red-
nich do w. XVII wiacznie. Na podstawie zgromadzonych wyciagéw, od-
piséw i fotografii z archiwéw i bibliotek zagranicznych, sporzadzonych
przez St. Kota od roku 1912, uzupelnianych ekscerptami ze zbioréw i wy-
dawnictw krajowych, powstala ogromna kartoteka oséb, pozostajacych
w jakiejkolwiek tacznosci kulturalnej z Zachodem we wspomnianej epoce.

FILOLOGIA NOWOZYTNA otrzymala dopiero niedawno (w r. 1930)
dla siebie specjalne wydawnictwo: Archiwum neofilologiczne, zawie-
rajace prace romanistyczne i germanistyczne (dotad 2 tomy). Ale juz
przedtem oglaszano prace z tego zakresu w Rozprawach, osobno za$§ M. dzie-
chowskiego: Byron i jego wiek (2 tomy, 1894, 1897), R. Dyboskiego: Literatura
i jezyk éredniowiecznej Anglii (1910), M. Szpjkowskiego: Mysl Rousseau’a
w Polsce XVIII w. (1913) i Schiller w Polsce (1914), W{. Tarnawskiego:
O polskich przekltadach dramatéw Szekspira (1914), W{. Folkierskiego:
Entre le classicisme et le romantisme (1925). Z materialéw wydano »Woér-
terbuch der deutschen Mundart von Wilamowice« (2 tomy, wyd. S. Mojmir
i A. Kleczkowski; 1930, 1936).

FILOLOGIA ORIENTALNA. Przez dlugie lata nauka o Wschodzie nie
miala zadnego specjalnego wydawnictwa. Przygodnie tylko ukazywaly sie
materialy, zbierane gléwnie przez naszych emigrantéw politycznych, ktérzy
ze Wschodem spotykali si¢ na wygnaniu, jak np. Stownik narzeczy ludéw
kamczackich, wydany przez 7. Radliniskiego ze zbioréw B. Dybowskiego (1891—
1895) lub Materials for the Study of the Ainu Language and Folklore Br. Pif-
sudskiego pod nadzorem 7. Rozwadowskiego (1912). Zwrot ku lepszemu nastapit
z chwila zalozenia Komisji orientalistycznej w r. 1918, ktéra w swoich Pra-
cach objela wszystkie dzialy orientalistyki, lacznie z afrykanistyka. W ciagu
dwudziestoletniego istnienia wydala Komisja 33 prace. Wsréd nich przewage
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maja prace z zakresu turkologii i indianistyki, ktére to dzialy sa obecnie
w Polsce najlepiej rozwinigte. Szczegélny nacisk polozono na badania zy-
wioléw wschodnich na ziemiach Polski (prace z zakresu jezyka karaim-
skiego 1 cyganskiego).

Poza Komisja wydano w serii podrecznikéw »Gramatyke sanskryckae
A. Gawroriskiego (1932).

ETNOGRAFIA 1 ETNOLOGIA. W zakresie etnografii najpilniejsza potrzeba
w chwili, gdy Akademia rozpoczynala swoja dzialalnosé, bylo zbieranie i umie-
jetne opisywanie zanikajacych obyczajow ludowych. Zadaniu temu odpowie-
dziala Akademia, dopomagajac do ukonczenia monumentalnego wydawnictwa
Oskara Kolberga: Lud, jego zwyczaje i spos6b zycia. Z pomoca Akademii wy-
szlo kilkanascie tomdéw tego dziela (seria V), po czgéci opracowanych jeszcze
Pprzez samego autora, po cze¢§ci — po jego §mierci — przez S. Udziele, St. Jdziar-
skiego, I. Kopernickiego i §. Tretiaka, a w ten sposéb utrwalono najwazniejszy
material ludoznawczy zaréwno z etnograficznego obszaru polskiego, jak
z kreséw dawnej Rzeczypospolitej (Pokucie, Chelmskie, Wolyn). Dopelnie-
niem tej olbrzymiej pracy byly prace po$§wigcone zebraniu i uporzadkowaniu
materialu etnograficznego lokalnego, jak np. 7. Swigtka: Lud nadrabski
(1893) lub 4 zeszyty Ubioréw ludu polskiego (wyd. Wi Tetmajer i W. Eliasz-
Radzikowski, 1898—1909). Materialy etnograficzne, oglaszane przez Akademie,
nie ograniczaly si¢ do obszaru etnograficznego polskiego, ale uwzgled-
nialy w szerokiej mierze takze inne ludy na ziemiach dawnej Rzeczy-
pospolitej zamieszkale; nalezy np. wskaza¢ na zebrane przez A. Fuszkie-
wicza (a opracowane blizej przez O. Kolberga, I. Kopernickiego, <. Noskow-
skiego i j. Baudouina): Piesni ludowe litewskie (1900), M. Federowskiego:
Lud bialoruski na Rusi litewskiej (g3 tomy, 1877—1903), f. Talko-Hrynce-
wicza: Zarysy lecznictwa ludowego na Rusi poludniowej (1893). Zwrdcila
tez Akademia wcze§nie uwage na ten zapomniany zakatek ziemi polskiej,
jakim byly przed wojna ziemie S§laskie, po$wigcajac ich obyczajowi dwie
prace (L. Malinowskiego i O. Kolberga w oprac. S. Udzieli).

Juz w r. 1896 okazala si¢ potrzeba przedsigwzigcia osobnego wydaw-
nictwa, ktére by skupialo drobniejsze prace, po§wigcone obyczajowi ludowemu.
W tym celu od r. 1896 w Materialach antropologiczno-archeolo-
giczno-etnograficznych druga cze$¢ kazdego tomu tego wydawnictwa
przeznaczono na publikacje materialéw etnograficznych, nastepnie druko-
wano je w Pracach i materialach antropologicznych, archeolo-
gicznych i etnograficznych (zob.str. 15). Zebranie i wydanie tych prac
ocalilo w ostatniej niemal chwili znajomo$é dawnej postaci ginacego obyczaju
ludowego. Wreszcie w r. 1927 wyodrebniono jako osobny dziat: Prace Ko-
misji etnograficznej (dotad 16 zeszytéw, z ktérych kazdy zawiera
odrebna prace z zakresu etnografii) i pomieszcza¢ w nich zaczeto takze
opracowania zagadnieni etnograficznych.
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Z wickszych opracowan ogloszono w tych wydawnictwach lub tez
publikacjach Wydzialu: F. Brzozowskiego: Przystowia polskie (1896), St Ci-
szewskiego: Kuwada (1906) oraz Ognisko (1904), obie prace oparte na sze-
rokiej poréwnawczej podstawie, 7. Bystronia: Zwyczaje zniwiarskie w Polsce
(1916), Stowianskie obrzedy rodzinne (1916) oraz Przystowia polskie (1933),
B. Zaborskiego: O ksztaltach wsi w Polsce (1927), K. Lawistowicz-Kintopfowe;:
Zawarcie malzenstwa przez kupno w obrzedach weselnych (1929), P. Ca-
ramana: Obrzed koledowania u Stowian i Rumunéw (1933), W. Kubijowicza:
Zycie pasterskie w Beskidach Magurskich (1927), H. Biegeleisena: Lecznictwo
ludu polskiego (1929); osobno oglasza si¢ duze dzielo K. Moszyriskiego: Kul-
tura ludowa Slowian (tom I i tomu II cze$é I, 1929—34), ktdre jest pierw-
szym wielkim obrazem rozwoju kultury materialnej i umyslowej ludéw
stowianskich w ogéle a ludu polskiego w szczeg6lnosci. W r. 1934 rozpoczeto
druk Atlasu kultury ludowej w Polsce (wyd. K. Moszyiski, 3 zeszyty).

Na pograniczu etnografii i dziejéw sztuki stoi Wi Matlakowskiego: Budow-
nictwo ludowe na Podhalu(1892) oraz praca S. 7. Gasiorowskiego Le probléme de
la classification ergologique et la relation de part a la culture materielle(1936).
Zestawieniu caloSci polskiego dorobku naukowego na polu etnografii po§wie-
cone zostalo duze dzielo Fr. Gawetka: Bibliografia ludoznawstwa polskiego(1914).

PREHISTORIA. Prace z tego zakresu pomieszczano od r. 1877 w Zbio-
rze wiadomos$ci do antropologii (18 toméw), potem od r. 1896 w Ma-
terialach antropologiczno-archeologicznych i etnograficznych
(14 toméw, do r. 1919), i Pracach i materiatach antropologicznych,
archeologicznych i etnograficznych (4 tomy, 1920—7); w r. 1927
wydzielono z nich Prace Komisji antropologii i prehistorii (5 zeszy-
téw), az ostatecznie wyodrebniono je wosobnychPracach prehistorycznych
(t. I, 1931) i Materialach prehistorycznych (t. I, 1934). Nadto ogto-
szono z osobna wieksze prace: 7. N. Sadowskiego: Wykaz zabytkéw prehisto-
rycznych na ziemiach polskich z. 1, Porzecze Warty i Baryczy (1877),
G. Ossowskiego: Zabytki przedhistoryczne ziem polskich, seria I z. 1—4
(1879—88) oraz Wielki kurhan ryzanowski (1888).

Bardzo duzo wysitkéw wlozono w badania terenowe, prowadzone,
oprocz najblizszych stanowisk, nawet na najdalszych kresach ziem Polski,
a szczegélnie w Prusach Wschodnich, na Pomorzu, Litwie i Ukrainie. Z chwila
odzyskania niepodleglosci i stworzenia parnstwowej ochrony zabytkéw przed-
historycznych badania terenowe z ramienia Akademii odbywaja si¢ gléwnie
w wojewodztwie krakowskim, kieleckim i zachodniej czeSci wojewédztwa
lwowskiego; zbadano osady neolityczne w Ksiaznicach kolo Pinczowa,
Modlnicy pod Krakowem, wigksze cmentarzyska cialopalne kultury tzw.
luzyckiej w Prokocimiu i Mogile kolo Krakowa, Zabnie kolo Tarnowa,
Zarzeczu kolo Niska itd. Zdolano juz po wojnie uratowaé z licznych przy-
padkowo odkrywanych stanowisk szereg zabytkéw, w tym kilka bogatych
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skarbéw brazowych (Sokolina kolo Piriczowa). Z dalszych wojewodztw
z ramienia Komisji antropologii i prehistorii prowadzono w ostatnim dzie-
sigcioleciu badania w Malopolsce wschodniej, na Wolyniu i w wojew. lédzkim.

Szczegdlna uwage w badaniach polozono na zaniedbany dotad dzial
badani grodziskowych. Przeprowadzono inwentaryzacje¢ i objazd grodzisk
w wojewodztwie krakowskim, wykonano kartoteke grodzisk z tegoz woje-
wodztwa z planikami, co dalo mozno$¢ roztoczenia baczniejszej opieki nad
grodziskami w porozumieniu z urzedem konserwatorskim. Précz tego sta-
raniem Komisji zbadano czeSciowo grodzisko w Piekarach pod Krakowem,
pochodzace z w. XIII—XIV, gléwnie tytulem préby. W r. 1933 podjgto
prace nad rozkopaniem kopca Krakusa dla rozswietlenia zagadki tego
pomnika zamierzchlej przeszlosci i poczatkéw Krakowa. Jest to jedna
z najwigkszych robét archeologicznych wykonanych pod egida Akademii.
Praca trwala cztery lata; po zdjeciu gornej czesci i wybraniu szerokiego leja
przekopano reszte ¢wiartkami az do skalistego podloza, pozostawiajac dolny
pierécieri u podstawy kopca. W wyniku tych badan stwierdzono stanowczo, ze
wbrew legendzie kopiec ten nie jest mogila, lecz sztucznym, niezwykle staran-
nie wykonanym nasypem dla innych celéw (religijnych, sadowych), a wedlug
wszelkiego prawdopodobieristwa usypany zostal migdzy w. V a VII po Chr.
Obecnie trwaja juz prace nad usypaniem kopca dla przywrécenia mu pier-
wotnej sylwety. W ostatnich czasach wznowiono prace nad badaniem najstar-
szych §ladéw pobytu czlowieka i dokonano kilku niezmiernie waznych odkryc
z tej epoki (paleolitu) na terenie Krakowa i jego najblizszych okolic (Sowiniec).

GEOGRAFIA. Prace z tego zakresu oglaszano w Rozprawach Wydzialu
matematyczno-przyrodniczego 1 filozoficznego; wymieni¢ z nich nalezy
badania /. Domeyki nad budowa Kordylieréw Chilijskich, 4. Rehmana z za-
kresu geografii ziem polskich i nad geobotanicznymi stosunkami poludniowej
Afryki, E. Romera nad epoka lodowa w Tatrach oraz nad opadami krajéw kar-
packich, klimatem Polski i topografia gér Sichota-Alin, prace L. Sawickiego o mor-
fologii réznych czeSci Europy, Azji i Afryki, F. Smoleriskiego o morfologii
ziem polskich, Fr. Bujaka o $redniowiecznych mapach zeglarskich. Dopiero
w zwiazku z niedawnym rozwojem nauk geograficznych powotano (wr. 1931)
do zycia specjalne wydawnictwo z tego zakresu: Prace Komisji geogra-
ficznej (dotad 4 tomy). Osobno ogloszono A. Rehmana: Ziemie dawnej
Polski i sasiednich krajéw stowiarnskich pod wzgledem fizyczno-geograficz-
nym (2 tomy, 1895). — Syntez¢ geografii fizycznej Polski ujeto w Encyklo-
pedii Polskiej (zob. str. 7).

GEOGRAFIA HISTORYCZNA PoLskI. Juz w r. 1904 ukazal si¢ — z zasil-
kiem Akademii—przez A. Jablonowskiego przygotowany dzial IT Atlasu histo-
rycznego Polski, obejmujacy kartograficzne przedstawienie ziem ruskich,
nalezacych do Rzeczypospolitej Polskiej, w epoce przelomu w. XVI-—-XVII.
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Nawiazujac do tej mysli, powolano z inicjatywy W. Semkowicza w r. 1921
do zycia Komisj¢ Atlasu historycznego Polski; pracg zorganizowano we
wszystkich os$rodkach naukowych, a wigc w Krakowie, Warszawie, Lwowie,
Poznaniu, a niedawno w Toruniu, fodzi i Wilnie. Dotad ogloszono: Mape
wojewédztwa krakowskiego z doby Sejmu Czteroletniego (1788—g2), zbio-
rowo opracowana jako mape szczegélowa (w skali 1:200.000, pod kierun-
kiem WH. Semkowicza), oraz Mape Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w po-
lowie w. XVI jako mape przegladowa (w skali 1:1,600.000, opracowana
przez j. Jfakubowskiego). Nadto wydaje si¢ opracowania zagadnieri geogra-
ficzno-historycznych jako Prace Komisji Atlasu historycznego Pol-
ski (dotad g zeszyty).

HisTor1A. Po zalozeniu Akademii chyba najbujniejsza dziatalno$é roz-
winal Wydzial historyczno-filozoficzny, kladac nacisk przede wszystkim na
prace i wydawnictwa z zakresu historii. Ttumaczy si¢ to znaczeniem historii
w tej epoce dla uczué narodu pozbawionego paristwa, ktérego wizje dawala
historia, jak réwniez zespolem pierwszorzednych historykéw, dzialajacych
na terenie Krakowa, a specjalnie w Akademii. Zaraz tez po powstaniu Aka-
demii, w marcu r. 1873, ukonstytuowala si¢ odrebna Komisja historyczna,
nawigzujaca do takiejze Komisji, istniejacej poprzednio w Krakowskim
Towarzystwie Naukowym, a ktéra wzigta za swoje zadanie »wyszukiwanie,
porzadkowanie i wydawanie materialu do dziejéw Polski«. Wydzialowi
przypadlo oglaszanie przede wszystkim opracowan referowanych na jego
posiedzeniach, a nieraz wywolujacych zasadnicze dyskusje, jak np. w r. 1881
miedzy M. Bobrzyiiskim, Fr. Piekosiriskim i S. Smolkq na temat powstania spo-
teczenstwa polskiego. Dokonano w obu kierunkach olbrzymiej pracy. W za-
kresie Zrédel przejeto rozpoczete przez A. Bielowskiego wydawnictwo Mo-
numenta Poloniae Historica, ktére objelo najdawniejsze nasze Zrddia
historiograficzne (roczniki, kroniki, nekrologi, kalendarze, zywoty §wietych
itd.). Wydano tomy III—VI (1878—93); prowadzilo t¢ prace grono histo-
rykéw we Lwowie, zwlaszcza A. Malecki i W. Ketrzyiski. Dla wydawnictwa
#rédel sredniowiecznych, tj. po rok 1506, przyjmowany jako konwencjonalna
ich data koncowa, utworzono Monumenta medii aevi historica res
gestas Poloniae illustrantia (t. I wr. 1874, dotad 19 toméw), w ktérych
J- Szujski i Fr. Piekosiriski oglosili Ksiggi miasta Krakowa po rok 1400 (1878),
Fr. Pickosiniski dyplomatariusze: katedry krakowskiej (do r. 1423, 2 tomy,
1874, 1883), Malopolski (do r. 1450, 4 tomy, 1876—1905) i miasta Krakowa
(do r. 1506, 2 tomy, 1879, 1882, uzupelnione przez St. Estreichera, 1936),
A. Sokotowski, F. Szujski i nastepnie A. Lewicki zbidr listéw w. XV (3 tomy,
1876, 1891, 1894) i regesta listéw z tegoz stulecia (1 tom, 1888), A. Prochaska
olbrzymi tom listéw w. ksiecia Witolda (1882), a p6Zniej Fr. Papée zbiér aktéw
kréla Aleksandra (1927). Wiekom nowszym po$wigcono wydawnictwo Acta
historicares gestas Poloniae illustrantia (od r. 1878, 13 toméw), obej-
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mujace dokumenty, akta, listy, relacje itd. z lat 1506—1795, w szczegélnosci
korespondencje¢ biskupa Zebrzydowskiego z lat 1546—53 (wyd. W. Wislocki),
mowy, listy i relacje wielkiego kardynala Stanistawa Hozjusza (2 tomy, wyd.
ks. F. Hipler i W. Zakrzewski, 1879, 1888), akta do panowania Stefana Ba-
torego (wyd. ks. I. Polkowski, 1887) i Jana I1I (wyd. K. Waliszewski i Fr. Kluczy-
cki, 3 tomy, 1878), dalszy ciag kodeksu miasta Krakowa po koniec w. XVII
(wyd. Fr. Pickosiriski i S. KrzpZanowski, 1885, 1890, 1892, 2 tomy), lauda ziemi
dobrzynskiej (wyd. Fr. Kulezycki, 1887). Dla wydawania dziel pisarzy historycz-
nych, tj. pami¢tnikéw, diariuszy sejmowych i wojennych (od r. 1872, dotad
22 tomy) utworzono osobna seri¢: Scriptoresrerum Polonicarum, w kté-
rej pomieszczono kronik¢ Bernarda Wapowskiego z w. XVI, opis bezkrdlewia
1572—6 Sw. Orzelskiego, diariusze kilku sejméw z XVI stulecia, kilka in-
nych diariuszy, wéréd ktérych ogromny (4 tomy) diariusz jezuicki Jana Wie-
lewickiego z przelomu w. XVI i XVII, korespondencje wybitnych mezéw
stanu, jak Radziwilla Sierotki i Lwa Sapiehy itd. Wreszcie dla wydawnictwa
Zrédel mniejszej objetosci stworzono Archiwum Komisji historycz-
nej (od r. 1878, 14 toméw, ktérych tomy I—V zaliczono do rzedu Scri-
ptores). Nadto osobno ogloszono jeszcze kilka wigkszych wydawnictw,
a to: Akta Unii Polski z Litwa 1385—1791 (1933), obejmujace pelny ma-
terial, normujacy stanowisko prawnopubliczne tych dwéch krajéw, w opra-
cowaniu S. Kutrzeby i W. Semkowicza, Akta sejmikowe wojewddztwa krakow-
skiego (dotad 1 tom, 1936, z lat 1572—1620, wyd. S. Kutrzeba), dyploma-
tariusz katedry i koScioléw diecezji wileniskiej (przygotowany przez ks. 7. Fijatka
i W. Semkowicza), Akta powstania Ko$ciuszki (2 tomy, 1918) w opracowaniu
S. Askenazego i W. Dzwonkowskiego. Do dziejéw porozbiorowych Polski wy-
dano: Instrukcje i depesze rezydentéw francuskich w Warszawie 1807—13
(wyd. M. Handelsman, 2 tomy, 1914), Materialy do dziejéw Komisji Rza-
dzacej z r. 1807 (wyd. M. Rostworowski, 1918), Korespondencje ministra
Lubeckiego (wyd. S. Smolka, 4 tomy, 1909), Diariusz sejmu z r. 1830—31
(6 toméw, wyd. M. Rostworowski 1907—12), pamietniki Mikolaja Malinow-
skiego i Ignacego Domejki (wyd. 7. Tretiak, 1907, 1908), J. A. Niemcewicza
(wyd. M. A. Kurpiel, 1909), Wladyslawa Danilowskiego (wyd. 7. Czubek, 1908).

Ogloszono tez w opracowaniu S. Krzpianowskiego dwa zeszyty wy-
dawnictwa Monumenta Poloniae Palaecographica (1907, 1910), dajace
68 tablic najstarszych polskich (po rok 1216) w oryginalach zachowanych
dokumentow.

Material historyczny do dziejéw Polski jest tak olbrzymi, iz drukiem
moga by¢ oglaszane tylko najwazniejsze pomniki przeszlo$ci. Gromadzi sie
wigc odpisy Zrédel, z ktérych moga uczeni korzystaé, w zbiorach Komisji
historycznej, liczacych okolo 300 tek; w skiad ich wchodza Teki rzymskie
(odpisy z Archiwum Watykanskiego, gléwnie z w. XVI—XVII), Teki
paryskie i londynskie (zawierajace odpisy, dokonywane przez Polakéw
emigrantéw we Francji, gléwnie z Bibliothéque Nationale w Paryzu, z wieku
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XVI—XVII, oraz z Record Office i British Museum w Londynie, z w. XVI—
XVIII), Teki Augusta Cieszkowskiego (odpisy z archiwéw Parmy,
Florencji, Wenecji), Teki Kazimierza Waliszewskiego (odpisy ko-
respondencji postéw francuskich z czaséw kréla Jana III, 1684—q6), Teki
Adolfa Pawinskiego (gléwnie odpisy uchwat sejmikéw z w. XVII—XVIII,
z calej Polski) itd. Specjalne archiwum fotograficzne obejmuje okolo 1500 fo-
tografii dokumentéw oryginalnych, gléwnie do konca w. XIII.

O wydawnictwach Zrédet z Archiwum Watykanskiego bedzie jeszcze
mowa nizej przy omawianiu dzialalnosci Stacji Rzymskiej (zob. str. 43).

Osobna pozycje stanowia: W. Wistockiego: Katalog rekopiséw Biblioteki
Jagiellonskiej (1877—81), 7. Czubka: Katalog rekopiséw Akademii (19o6—
12), wielka Bibliografia historii polskiej (3 tomy, 1891—1908), opra-
cowana przez L. Finkla wspélnie z mlodszymi historykami ze Lwowa, za-
wierajaca systematycznie zestawione Zrdédla i opracowania historii polskiej
z czasu do r. 1815, wydane drukiem po rok 1gro.

W zakresie opracowan historycznych ogloszono kilkaset wigkszych
i mniejszych prac w Rozprawach Wydziatu historyczno-filozoficznego, a w pew-
nym okresie (1874—go) wPamietnikuAkademiiUmiejetnoéci(8toméw),
wydawanym wspdlnie z Wydzialem filologicznym. Ponadto wigksze dziela
oglaszano z osobna; wéréd nich wymienic¢ nalezy: Fr. Pickostriskiego: O dy=-
nastycznym szlachty polskiej pochodzeniu (1888, nastgpnie w 3 tomach jako:
Rycerstwo polskie wickéw Srednich, 1896—19o1) i Heraldyka polska wiekdw
§rednich (1899), olbrzymia Genealogi¢ Piastéw O. Balzera, zestawiajaca
wszystkich Piastowiczéw (poza §laskimi) z datami ich zycia (1895), 7. Woj-
ciechowskiego: Szkice historyczne XI w. (1904), Fr. Dudy: Rozwdj teryto-
rialny Pomorza polskiego (1909), K. Potkariskiego: Pisma po$miertne (2 tomy,
1922—24), A. Semkowicza: Krytyczny rozbiér dziejéw polskich Jana Dlugosza
do 1384 (1887), F. Dagbrowskiego: Ostatnie lata Ludwika Wielkiego 1370—
1382 (1918), dwutomowa monografi¢ 4. Prochaski: Wladyslaw Jagiello (1908),
ks. 7. Fijatka monografi¢ o Jakubie z Paradyza (2 tomy, 1900), O. Haleckiego:
Ostatnie lata Swidrygielly (1915), Przylaczenie Podlasia, Wolynia i Ki-
jowszczyzny do Korony wr 1569 (1915) i Dzieje Unii Jagielloniskiej (1919—20),
Fr. Papéego: Polska i Litwa na przelomie wiekéw §rednich (1903) i Jan Ol-
bracht (1936), W. Sobieskiego: Henryk IV wobec Polski i Szwecji (1907),
W. Zakrzewskiego: Po ucieczce Henryka (1878), wielka zbiorowa mono-
grafie (wspélnie z Akademia Wegierska wydana): Etienne Batory (1935),
A. Szelggowskiego: Rozklad Rzeszy i Polska za Wladystawa IV (1908),
T. Korzona: Dola i niedola Jana Sobieskiego (3 tomy, 1898), A. Walew-
skiego: Dzieje bezkrdlewia po zgonie Jana III (1873), Wi Konopczyriskiego:
monografic o Kazimierzu Pulaskim (1931), W. Tokarza: Ostatnie lata Hu-
gona Kollataja (2 t., 1905), ks. Wi Chotkowskiego: Historia polityczna daw-
nych klasztoréw panieriskich w Galicji 1773—1788 (1905) i Historia polityczna
Kosciota za rzadéw Marii Teresy (2 t., 1909), M. Handelsmana: Rezydenci
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napoleoniscy w Warszawie (1915), S. Smolki monografi¢ o ministrze Lubeckim
(3 tomy, 190%) itd.

O syntezie historii polskiej w Encyklopedii polskiej byla mowa po-
‘wyzej (zob. str. 7).

PrAwO. Akademia nie zajmowala si¢ pracami, tyczacymi si¢ prawa obo-
wiazujacego; jej zainteresowania ida w kierunku badz teorii prawa, badz
historii prawa, zwlaszcza polskiego. Wkrétce po utworzeniu Komisji histo-
rycznej, bo juz w r. 1875, powolano do zycia osobna Komisj¢ prawnicza,
ktéra za cel sw6j wzigla wydawanie Zrédel do historii prawa w Polsce.

Prace o prawie pomieszczane sa badZ w Rozprawach Wydzialu histo-
ryczno-filozoficznego (z prawa rzymskiego: 7. {ielonackiego, Fr. Zolla, St. Wré-
blewskiego, 1. Waszyiiskiego, R. Taubenschlaga, bardzo liczne z historii prawa
polskiego, ktéra stanowila stale przedmiot duzego zainteresowania Akademii,
z prawa koScielnego i zachodnio-europejskiego: P. Burzyriskiego, L. Darguna,
E. Krzymuskiego, Fr. Fiericha, A. Prochaski, Fr. Piekosiriskiego, A. Blumenstocka,
B. Ulanowskiego, O. Balzera, Wt. Abrahama, S. Kutrzeby itd.), badZ tez wydawano
je osobno, a to: S. Wrdblewskiego: Zarys wykladu prawa rzymskiego (2 tomy),
B. Helezyiiskiego: Ubezpieczenie na cudzy rachunek (1927), <. 4. Helcla:
Dawne prawo prywatne polskie (tom I 1874), P. Dgbkowskiego: Polskie prawo
prywatne (2 tomy, 1910—11), O. Balzera: Skartabellat (1911), S. achorow-
skiego: Studia z historii prawa polskiego i kanonicznego (1917), 4. Vetulaniego:
Lenno pruskie od traktatu krakowskiego do $mierci ksigcia Albrechta (1930),
WE. Konopczyriskiego: Geneza liberum veto (1917), 7. Ptasnika: Miasta i mie-
szczanistwo w dawnej Polsce (1934). Zrédla do historii prawa polskiego ogla-
szano czeSciowo w wydawnictwach Komisji historycznej, w szczeg6lnosci
Acta capitulorum necnon iudiciorum ecclesiasticorum, przygotowane do
druku przez B. Ulanowskiego (4 tomy w Monumenta medii aevi i 1 tom
w Scriptores), oraz statuty kapitulne kilku diecezji t. XV i XVI w opraco-
waniu tegoz uczonego. Nadto dla publikacji tych Zrédet stuza dwie specjalne
serie. Pierwsza — to Starodawne prawa polskiego pomniki, ktérych
dwa pierwsze tomy wydal . A. Helcel, przejete od tomu III (1874) przez
Akademig¢ (dotad 12 tomdw) ; pomieszczono w tych tomach wydania dawnych
ksiag sadowych z w. XIV—XVI (4 tomy), projekty kodyfikacji prawa pol-
skiego, traktaty polityczne i prawnicze z wiekow $rednich, statuty synodalne,
formularze i retoryki z w. XV, ksiegi sadowe wiejskie z w. XV—XVIII
(2 tomy) itd. Wydawcami byli gléwnie juz wspomniani: M. Bobrzyiski, Fr. Pie-
kosuiski i B. Ulanowski. Dla wydan mniejszych Zrédet utworzono (w r. 1895,
dotad 11 toméw) Archiwum Komisji prawniczej; znalazly tu jednak
pomieszczenie takze wigksze wydawnictwa, mianowicie: statuty Kazimie-
rza Wielkiego wedlug wszystkich znanych tekstéw i tlumaczeri polskich
(3 tomy, wyd. B. Ulanowski i Fr. Piekostriski), drugi statut litewski z r. 1566
(tekst tacinski i polski, wyd. Fr. Piekosiriski), najstarsza ksiega sadu najwyz-
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szego na zamku krakowskim 1392—1416 (wyd. 4. Klodzinski, 1936), ustawy
wiejskie z w. XVI—XVIII (wyd. S. Kutrzeba, 1938). Poza tymi seryjnymi
wydawnictwami ogloszone zostaly z tego dzialu jako osobne dziela: Statuty
kapituly wloctawskiej (wyd. ks. S. Chodyiski i ks. J. Fijatek, 1915), Polskie
instruktarze ekonomiczne z w. XVI—XIX (2 tomy, 1915, 1929, wyd.
S. Pawlik) i Pomniki prawa Rzeczypospolitej Krakowskiej (tom I 1932, wyd.
W. Tokarz).

Nadto podjeto dwa wydawnictwa zakrojone na szeroka skale. Pierw-
sze — to ponowne, pelne, krytyczne wydanie wszystkich ustaw dawnej Rzeczy-
pospolitej Polskiej od w. X do korica XVIII, oparte na zbadaniu wszystkich
archiwéw i bibliotek; O. Balzer oglosit tego Corpus iuris polonici tom III
(1906) i polowg tomu IV (1910), obejmujace ustawy z pierwszej polowy
rzadéw Zygmunta I (1506—26), a przygotowal do druku materiat do r. 1548;
po jego $mierci przejal dalsze wydawnictwo F. Siemieriski. Drugie wielkie
przedsigwzigcie to obecnie dopiero zaczete wydanie wszystkich Traktatow
mig¢dzynarodowych Rzeczypospolitej Polskiej w. X—XVIII, ktére
ma objaé¢ 6 toméw. Dla zamierzonego wydania pelnego zbioru statutéw
Koéciola polskiego powolano na razie (w r. 1915) osobne: Studia i ma-
terialy do historii ustawodawstwa synodalnego w Polsce, kté-
rych ogloszono 7 zeszytéw (wyd. W. Abraham, B. Ulanowski, S. achorowski,
ks. 7. Fijalek, A. Vetulani). Bardzo znaczny material (obliczony na 3 tomy)
zebrano do wydania Zrédel prawa niemieckiego w Polsce (wyd. S. Estreicher).
Sa tez w Komisji historycznej przechowywane liczne odpisy Zrédel, ktérych
gléwna czeséc stanowia Teki B. Ulanowskiego.

Z literatury politycznej ogloszono Pisma polityczne z czaséw pierwszego
beSkrolewia (wyd. 7. Czubek, 1906) i Pisma polityczne z czaséw rokoszu
Zebrzydowskiego 1606—8 (tenze, 3 tomy, 1916—18).

ExkoNoMIA. Dopiero w w. XX pojawiaé si¢ zaczely w wydawnictwach
Akademii prace z zakresu ekonomii (. Milewskiego, Wi. Czerkawskiego,
St. Grabskiego). Z osobna drukowano dziela: J. Milewskiego i Wi. Czerkaw-
skiego: Polityka ekonomiczna (1906), oraz R. Rybarskiego: Nauka o podmiocie
gospodarstwa spolecznego (1912) i Warto§¢ wymienna (1914), E. Taylora:
Pojecie wspoldzielczosci (1916) i Statystyka i dynamika w teorii ekonomii (1919).
W r. 1932 utworzono osobna seri¢ pt. Prace Komitetu wydawnictw
ekonomicznych (dotad 12 toméw), obejmujace gléwnie rozprawy z za-
kresu bankowosci, wéréd nich obszerne: A. KrzpZanowskiego: Polityka i gospo-
darstwo (1931) i T. Grodyriskiego: Zasady gospodarstwa budzetowego w Polsce
na tle poréwnawczym (1932). W r. 1934 —przy pomocy Fundacji Rocke-
fellera— powolano do zycia Instytut Ekonomiczny dla wyzszego ksztal-
cenia ekonomistéw, ze szczegdlnym uwzglednieniem kierunku matematycz-
nego; Instytut oglasza po angielsku osobne Studia ekonomiczne (Eco-
nomic Studies, dotad 4 tomy).




Wezesniej juz zwrécono uwage na histori¢ spoleczna, gospodar-
cza i skarbowa Polski; z wigkszych prac wymieni¢ nalezy Fr. Pickosiriskiego:
O monecie i stopie menniczej polskiej w w. XIV i XV (1878), 7. Korzona:
Dzieje wewnetrzne Polski za Stanistawa Augusta (4 tomy, 1882—85), Fr. Bu-
Jaka: Studia nad osadnictwem Malopolski (1905) oraz tegoz pierwsza mono-
grafie, dajaca obok historii opis stanu wspdlczesnego polskiej wsi: Maszkienice
(1902), {. Daszyiiskiej-Goliriskiey monografie Uscia Solnego (1906), A. Szelq-
gowskiego: Najstarsze drogi z Polski na wschéd w okresie bizantyisko-arabskim
(1909), S. Kutrzeby: Handel Krakowa w wiekach §rednich (1903), R. Rybar-
skiego: Skarbowo$¢ polska w dobie rozbioréw (1937), F. Rutkowskiego: Badania
nad podziatem dochodéw w Polsce w czasach nowozytnych (1938), W. Toka-
rza: Galicja w poczatku ery Jézefinskiej (1909), <. Kirkor-Kiedroniowej: Wloscia-
niei ich sprawa w dobie organizacyjnej i konstytucyjnej Krélestwa Polskiego
(1912). Ze Zrédel do historii gospodarczej obok mniejszych pomnikéw wydat
Fr. Pickosiriski: Rachunki dworu kréla Wiadystawa Jagielly i krélowej Jad-
wigi (1896), B. Ulanowski: Visitationes bonorum archiepiscopatus necnon ca-
pituli Gnesnensis saeculi XVI (1921), §. Kutrzeba i Fr. Duda: Regestra thelonei
aquatici Vladislaviensis saeculi XVI (1915).

HIsTORIA wojskowoscl W PoLsce. Praca nad tym dzialem bardzo
silnie rozwija si¢ od czasu powstania Panstwa Polskiego. Ale Akademia
jeszcze przed wielka wojna, obok drobniejszych rozpraw, oglosila dwa tomy
K. Girskiego: Historia piechoty polskiej (1893) i Historia jazdy polskiej (1894),
oraz wielkie trzytomowe »Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce« 7. Korzona
(1912). Nowa duza praca z zakresu historii wojen pojawila si¢ Swiezo
(1936—37); jest to dwutomowa »Wojna r. 1812« M. Kukiela. Po $wiatowej
wojnie i utworzeniu Parstwa Polskiego, gdy zainteresowanie sprawami woj-
skowymi wzroslo, powolano do Zycia (w r. 1927) osobna Komisj¢ dla hi-
storii wojskowosci w Polsce; wydaje ona Archiwum do dziejéw wojsko-
woéci w Polsce (dotad g tomy), w ktérym pomieszczony zostal (t. I1I, 1937)
pelny zbiér dotad znanych polskich ustaw i artykuléw wojskowych w. XV—
XVIII (wyd. S. Kutrzeba).

HiSTORIA szZTUKI. Réwnoczesnie z powstaniem Akademii utworzono
Komisje historii sztuki, ktéra stala si¢ pierwszym i na dlugie lata jedynym
ofrodkiem badan dziel sztuki w Polsce, zwlaszcza pod wieloletnim kierownic-
‘twem najpierw M. Sokotowskiego, potem St. Tomkowicza. Jako rezultat jej prac
pojawiad sie zaczely (od r. 1879) Sprawozdania Komisji do badania
historii sztuki w Polsce, w ktérych pomieszczano obok sprawozdan z po-
siedzen takze i prace konstrukcyjne; po wydaniu dziewigciu toméw zmie-
niono tytul na Prace Komisji historii sztuki (dotad 7 toméw), odrebnie
za§ zaczgto wydawaé Zrédla do historii sztuki i cywilizacji (dotad
5 toméw). Obok tego Komisja historii sztuki wydala dwa tomy Zabytkéw
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sztuki w Polsce (1924—26). By stworzy¢ organ dla mniejszych rozpraw,
notatek, recenzji, bibliografii, powotano do zycia w r. 1929 Przeglad Hi-
storii Sztuki jako kwartalnik, ktéry jednak zamknigto po wydaniu 3 toméw.
Jako osobne wigksze ksiazki wydano: T. Zebrawskiego: Slownik wyrazéw
technicznych, tyczacych si¢ budownictwa (1883), F. Zepkowskiego: Monu-
menta epigraphica Cracoviensia medii aevi (1 zeszyt, 1885), K. Stronczyni-
skiego: Legenda obrazowa o $wigtej Jadwidze, ksieznie §laskiej (1880),
obszerna monografie T. Wojciechowskiego: Koéciét katedralny w Krakowie
(1900), J. A. Wadowskiego: Koscioly lubelskie na podstawie Zrddel archi-
walnych (1907), F. Pagaczewskiego: Gobeliny polskie (1929), 4. Bochnaka:
Ze studidw nad rzezba lwowska w epoce rokoka (1931). W Pamigtniku
Wydzialéw filologicznego i historyczno-filozoficznego ukazaly si¢ wigksze
prace Wi. Luszczkiewicza: Koscioly i rzezby duninowskie w Strzelnie (1876),
i M. Sokofowskiego: Ruiny na ostrowie jeziora Lednicy (1876), w Rozprawach
Wydzialu filologicznego E. Swieykowskiego: Monografia Dukli (1903) i T. Mai-
kowskiego: Sztuka islamu w Polsce (1935).

Sztuce starozytnej po$wigconych jest kilka wigkszych monografii P. Biesi-
kowskiego: De simulacris barbarorum gentiur apud Romanos (1900), Die Dar-
stellungen der Gallier in der hellenistischen Kunst (1908) i Les Celtes dans les
arts mineurs gréco-romains(1921) oraz praca I. M. Szeligowskiej: L’art décoratif
étrusque i praca§. J.Gasiorowskiego: Le probleme de la classifiication ergologique
et la relation de I’art a la culture matérielle (1936). W zwiazku z przynalezno-
$cia do Unii Akademickiej oglosita Akademia reprodukcje wszystkich waz staro-
zytnych, w Polsce si¢ znajdujacych, jako trzy zeszyty wydawnictwa miedzynaro-
dowego Corpus vasorum antiquorum(wyd. E. Bulanda i K. Bulas,1931—6).

NAUKI MATEMATYCZNO-PRZYRODNICZE. Wydawnictwa periodyczne
Wydzialu matematyczno-przyrodniczego (Rozprawy i Bulletin zob. str. 7,
nadto od r. 1928 Mémoires, toméw 17) odzwierciedlaja w sobie okres naj-
wydatniejszego moze dotad rozwoju nauki polskiej. Widnieja na ich kar-
tach nazwiska wielu uczonych z drugiej polowy wieku XIX i pierwszych
dziesiatkéw lat wieku XX, dzialaczy na polu nauki, ktérzy, tworzac w kraju
we wszystkich trzech zaborach lub za granica, niekiedy w najcigzszych, naj-
trudniejszych warunkach kladli podwaliny pod wspdlczesny rozwéj nauk
§cistych i biologicznych w Polsce. Znajdujemy w nich prace o doniostym
znaczeniu, wielkiej warto$ci, stanowiace nawet punkty zwrotne w rozwoju
pewnych galezi nauk, znane ogdlnie i cytowane w wielu dzielach zagranicz-
nych, ale spotykamy réwniez bardzo wiele przyczynkéw drobniejszego na
pozér znaczenia, ktére jednak razem wzigte ze wzgledu na systematycz-
no$é¢ ujecia problematéw, sumiennosC i Scisto§é wykonania, wielka ilo§¢ do-
$wiadczen i wynikéw odegraly powazna rol¢ w rozwoju u nas metod badaw-
czych, postepie, sprawnoéci i pomystowosci badawczej, wywolaly pojawienie
sie¢ pewnych okreslonych tendencji i kierunkéw naukowych, jednym slowem
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stworzyly szkole Scislej, nowoczesnej, nalezycie zorganizowanej twérczo$ci nau-
kowej i przyczynily si¢ zarazem do rozwoju slownictwa oraz wyksztalcenia
si¢ swoistego stylu naukowego w najrozmaitszych dziedzinach naukowych.

Z zakresu MATEMATYKI oglaszali wyniki swych badan w wydawnictwach
Wydzialu matematyczno-przyrodniczego prawie wszyscy wybitniejsi uczeni
polscy, specjaliSci w tej dziedzinie. Wymieni¢ nalezy przede wszystkim daw-
niejsze publikacje (1874—1900) na tematy z zakresu analizy matematycznej
i mechaniki teoretycznej autoréw takich jak W. Zmurko, W. Zajaczkowski,
W. Gosiewski, W. Kretkowski, F. Mertens (teoria liczb i algebry), F. Rajewski,
J. Franke, J. Puzyna, St. Kepiniski, S. Dickstein, A. Stodélkiewicz, a nastepnie
prace oglaszane pdzniej, w okresie od r. 19oo do 1938, przez twoércow
wspolczesnej szkoly matematycznej w Polsce, a mianowicie: K. orawskiego
z zakresu geometrii rézniczkowej i teorii przeksztalcen, St. aremby z dzie-
dziny réwnan o pochodnych czastkowych i fizyki matematycznej i W. Sier-
piriskiego z zakresu teorii mnogo$ci i teorii funkcji zmiennej rzeczywistej.
Dalej wymienié¢ nalezy publikacje wspélczesnych badaczy: L. Lichlensteina
z teorii potencjatu oraz réwnan rézniczkowych, prace S.Banacha nad rachun-
kiem funkcjonalnym, S. Mazurkiewicza na temat teorii mnogosci i funkcji zmien-
nej rzeczywistej, 7. Banachiewicza z zakresu matematyki stosowanej i w. i.

Wydano nadto dziela o charakterze monograficznym: St Zaremby:
Zarys pierwszych zasad liczb calkowitych (1907), Arytmetyke teoretyczna
(r912) i Zarys mechaniki teoretycznej (2 tomy, 1933—8), A. Rosenblatta:
Geometri¢ analityczna na plaszczyznie (1926), i A. Lomnickiego: Rachunek
rézniczkowy i catkowy (3 tomy, 1935—6).

Dzial ASTRONOMII i GEOFIZYKI reprezentowaly prace F. Karliriskiego
(1876—1900) z zakresu metereologii, L. Birkenmajera (1883—1929) nad ma-
gnetyzmem ziemskim, nate¢zeniem cigzkosci w Polsce i na tematy z zakresu
historii nauk Scistych, zwlaszcza astronomii, M. P. Rudzkiego (1895—1914)
nad fizycznym stanem kuli ziemskiej, teoria epoki lodowej i wiekiem ziemi,
Wt. Dziewulskiego (1910—25) z zakresu astronomii gwiazdowej, dalej liczne
publikacje 7. Banachiewicza (od r. 1923) i jego wspdtpracownikéw, m. i. . Wit-
kowskiego i L. Stankiewiczdwny, z dziedziny astronomii matematycznej na te-
mat zwlaszcza zastosowan teorii wynalezionego przezern rachunku krakowia-
nowego, W. Gorezyiskiego (od r. 19o3) nad promieniowaniem slonecznym
w réznych punktach powierzchni ziemi i wreszcie prace M. Kamieriskiego (od
r. 1922), F. Kepiriskiego (od r. 1928) i L. Orkisza (r. 1931) nad ruchami ko-
met. W Sprawozdaniach Komisji Fizjograficznej zebrano nadto
wazne materialy dotyczace klimatologii i magnetyzmu Polski poludniowej.

Wydano nadto dziela monograficzne: L. Birkenmajera: Mikolaj Kopernik.
Cz.1. Studia i materialy (1900), krétki zarys zycia i prac tego astronoma
pt. Mikolaj Kopernik jako uczony, twérca i obywatel (1923) i Stromata Co-
pernicana (1924), M. P. Rudzkiego: Fizyka ziemi (1909), Gwiazdy i budowa.
wszech§wiata (1912) i Astronomia teoretyczna (2 tomy, 1914).

24



L

Szczegolnie liczne byly publikacje z dziedziny rizvki. Wérdd autordw,
oglaszajacych w nich swe prace, spotykamy nazwiska wybitnych uczo-
nych polskich. Streszczaja one badania dotyczace najdonioSlejszych czesto
zagadnieni i zjawisk w przyrodzie. Naleza tu przede wszystkim publikacje
uczonych szkoly fizycznej krakowskiej z korca XIX i poczatku XX stulecia.
W pracach przede wszystkim . Wréblewskiego (1881—7) i K. Olszewskiego
(1874—1914) znajdujemy wyniki ich stynnych badan z zakresu termodyna-
miki materii, w szczegdlnoéci nad dyfuzja gazéw, réwnowagami faz gazowych
i cieklych materii, nad wlasno$ciami termodynamicznymi, a zwlaszcza nad
skraplaniem gazéw takich jak tlen, azot i wodér. Naleza tu dalej prace
A. Witkowskiego (1884—1912) nad polaryzacja elektryczna, wlasno$ciami ciat
w stanie gazowym, predkoscia rozchodzenia si¢ glosu w gazach, zjawiskiem
Joule’a i Kelvina itd. Pracami swymi zasilal przez wiele lat (1891—1936)
wydawnictwa periodyczne Wydzialu mat.-przyr. czwarty z kolei uczony kra-
kowskiej szkoly fizycznej W{. Natanson. Badania jego o charakterze teoretycz-
nym dotyczyly zwlaszcza zagadnienn termodynamiki, np. termokinetyki, kine-
tycznej teorii rozpraszania energii, stanu krytycznego zjawisk nieodwracalnych,
oraz optyki, jak np.podwdjnego zalamania §wiatla, teorii elektromagnetycznej,
dyspersji i absorpcji §wiatla, efektu Kerra, molekularnej optyki, dalej zabu-
rzen falistych, teorii kwantowej, promieniowania itd. W wydawnictwach tych
oglaszal tez M. Smoluchowski (1903—17) znane swe prace nad zjawiskami
aerodynamicznymi, endosmoza elektryczna, kinetyczna teoriag ruchéw Browna,
przewodnictwem cieplnym w gazach rozrzedzonych, nad prawami lepkosci,
fluktuacjami termodynamicznymi, teoria emulsji i wieloma innymi zagadnie-
niami. Wspomnie¢ nalezy o pracach oglaszanych przez 7. Kowalskiego (1892—
1905) nad przewodnictwem elektrycznym, I. Moscickiego (19o4) nad wytrzy-
malodcia istratami dielektrykéw, 7. Godlewskiego (19o2—10) nad zjawiskami
ci$nienia osmotycznego, dysocjacji elektrolitycznej i promieniotwdrczosci, oraz
liczne publikacje wspdlczesnych fizykéw polskich w ostatnich latach trzy-
dziestu, jak np. K. Zakrzewskiego (1907—38) o metodach pomiaru eliptycz-
nosci §wiatla, o ré6znych przypadkach podwdjnego zalamania §wiatla i optyce
metali, oraz prace wykonane ze wspélpracownikami nad polaryzacja die-
lektryczna ze szczegdlnym uwzglednieniem cieklych pierwiastkdéw itd., St. Lorii
(1904—38) z zakresu dyspersji §wiatla i nad zjawiskami promieniowania,
K. Krafta (1902—10) 2z zakresu optyki teoretycznej i do$wiadczalnej,
Cz. Bialobrzeskiego (od r. 1912) nad fluktuacjami termodynamicznymi, teorig
promieniowania i teoria kwantéw, St. Pierikowskiego i jego wspélpracownikéw
(od r 1922) nad zjawiskami luminescencji, zwlaszcza fluorescencji, widmami
rezonancyjnymi i pochodzeniem widm pasmowych, M. FeZewskiego (od r. 1922)
nad metoda rezonancyjna pomiaru stalej dielektrycznej i zaleznoécia tej stalej
od temperatury i pola magnetycznego, . Weyssenhoffa (od r. 1925) o pra-
wach ruchu Browna i o prawie Stokesa, polu metrycznym i grawitacyjnym
i w. i. Osobno wydano prac¢ monograficzna K. Sakrzewskiego: O promie-
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niotwdrczoéci (1930). Wspomnie¢ wreszcie nalezy o wydaniu zbiorowym prac
M. Smoluchowskiego pt. Pisma (1924—8, 3 tomy), obejmujacym wszystkie publi-
kacje, ogloszone przezeri w wielu czasopismach naukowych w kraju i za granica.

Bardzo liczne byly z kolei prace oglaszane przez wielu uczonych z za-
kresu caEMi. W tym dziale nalezy przede wszystkim wymieni¢ publikacje
z dziedziny chemii fizycznej i nieorganicznej: K. Olszewskiego (1884—
1914), streszczajace slynne badania kriogeniczne tego uczonego, prowa-
dzone najpierw wspélnie z . Wrdblewskim, péiniej oddzielnie, na temat np.
termodynamicznych wlasno§ci faz gazowych i cieklych materii w niskich
temperaturach, w szczegélnosci opracowania doskonalych metod skrapla-
nia tlenu, azotu, powietrza, wodoru, argonu i i., dalej prace 7. J. Bogu-
skiego (1899) nad wlasno§ciami roztwordw soli, 7. Estreichera (1895—1913)
nad tlenem, chlorowcowodorami, dwutlenkiem wegla, L. Brunera oraz jego
wspélpracownikéw (19goo—14) nad kinetyka réznych reakcji, zwlaszcza
fotochemicznych, 7. Jawidzkiego (1915—28) prace nad dynamika che-
miczna reakcji autokatalitycznych, W. Swigtostawskiego (od r. 1910) i wspdt-
pracownikéw z zakresu termochemii, kalorymetrii, mikrokalorymetrii, ebu-
liometrii, tonometrii, nad mieszaninami azeotropowymi i zjawiskami kry-
tycznymi, St. Tolloczki (19oo—10) z dziedziny krioskopii, nad szybko$cia
reakcji esteryfikacyjnych, B. Szpszkowskiego (1926—30) nad teoria termo-
dynamiczna elektrod odwracalnych i teoria elektrolitéw, M. Centnerszwera
(1934) i jego wspolpracownikéw nad dysocjacja termiczna i elektroliza
soli, 7. Kozaka (1909—38) z dziedziny kinetyki reakcji fotochemicznych,
B. Kamieriskiego (1928—38) o metodach mierzenia potencjaléw dielek-
trycznych na granicach faz i napigciach powierzchniowych rozczynéw.
Liczne byly tez prace oglaszane z dziedziny chemii organicznej, w szcze-
golnoéci B. Radziszewskiego (1876—1910) nad syntezami weglowodordw i kwa-
séw aromatycznych, zwiazkéw heterocyklicznych i zjawiskiem fosforescencji,
E. Bandrowskiego (1878—1910) nad kwasami organicznymi pochodnymi ace-
tylenu oraz polaczeniami typu chinonu, §. Niementowskiego (1886—1924)
z dziedziny chemii wielordzeniowych zwiazkéw heterocyklicznych, zwlaszcza
nad syntezami polaczen typu glioksaliny, chinoliny, chinazoliny. Na szcze-
g6lna wzmianke zasluguje publikacja trzech badaczy polskich na polu
chemii organicznej i biologicznej: S. Kostaneckiego (1887—90) na temat
konstytucji i syntez barwnikéw roSlinnych, M. Nenckiego (1901) oraz L. Mar-
chlewskiego (od r. 1896) nad skladem i konstytucja barwnikéw krwi, zie-
leni roflinnej oraz licznych zwiazkéw ich pochodnych. W pracach tych
ostatnich dwéch badaczy, w ktérych uczestniczyli liczni wspélpracownicy,
zwlaszcza F. Kaleski, stwierdzone zostalo po raz pierwszy pokrewieristwo
chemiczne hematyny i chlorofilu jako polaczen pochodnych pyrolu. Badania
L. Marchlewskiego wspélnie z jego uczniami dotyczyly réwniez konstytucji
wielu innych barwnikéw wystepujacych w przyrodzie oraz zagadnienia zdol-
nosci pochlaniania §wiatta i charakteru widm absorpcyjnych w zaleznosci

26



(68 “ns -qoz) oSouzoyeigolzi] wnoaznpy [es z eupa[

10
<
g
s
1
P
24







od konstytucji zwiazkéw organicznych. W wydawnictwach tych spoty-
kamy prace j. Schramma (1887—1900) nad wplywem §wiatla na przebieg
reakcji substytucyjnych, B. Pawlewskiego (1894—1910) nad wlasnosciami
fizycznymi i przemianami réznych polaczen nieorganicznych i organicznych,
S. Baqdzyiiskiego (1902—28) z dziedziny chemii cial biatkowych, W. Syniew-
skiego (1900—=20) nad konstytucja i przemianami skrobi, K. Dzieworiskiego
i jego wspélpracownikéw (od r. 19o3) na temat konstytucji i syntez zlozo-
nych weglowodoréw wielordzeniowych i ich najrozmaitszych przemian, nad
synteza i metodami otrzymywania zlozonych polaczeri heterocyklicznych,
K. Stawiiskiego (1905) z dziedziny zwiazkéw terpenowych, F. Rogoziiskiego
(od r. 1910) z dziedziny chemii biologicznej, W. Lampego (1917—20) nad
synteza barwnika kurkuminy i zwiazkéw pokrewnych, K. Smoleriskiego (od
r. 1933) badania nad weglowodanami i reakcjami pyrogenetycznymi, 7. Suszki
(od r. 1924) nad alkaloidami i syntezami zwiazkéw optycznie czynnych i w. i.

Z dziedziny MINERALOGII 1 PETROGRAFI oglaszali prace swe: F. Kreutz
(1878—9g6) nad zabarwieniem krysztaléw, granatami wolynskimi, skalami
trachitowymi i wapieniami ryfowymi, 7. NiedZwiedzki (1895—1912) z zakresu
petrografii Karpat, 7. Morozewicz (1904) nad skladem chemicznym wielu
mineraléw, zwlaszcza nefelinu, S. 7. Thugutt (19o2) nad procesami wietrzenia
mineraléw, S. Kreutz (od r. 1912) z zakresu krystalografii i mineralogii ziem
polskich, <. Rozen (190og—20) nad magmowcami krakowskimi 1 studia
krystalograficzne, W. Pawlica (1915—20) prace z dziedziny petrografii i mi-
neralogii Tatr, Cz. KuZniar (1907—=20) o petrografii osadowcéw tatrzanskich,
J- Tokarskiego (od r. 1931) studia nad fosforytami i lessami, i w. i. Osobno
wydano dzielo monograficzne §. Kreutza i S. aremby: O podstawach krysta-
lografii geometrycznej (1927).

Do dzialu GEOLOGII i PALEONTOLOGII nalezaly prace oglaszane przez
M. Lomnickiego (1874—1905) nad geologia Podola, Pobuza i nizin sandomier-
skich, Fr. Bieniasza (1880—qo) nad fosforytami, G. Ossowskiego (1879—91)
nad skalami wybuchowymi Wolynia, W. arecznego (1885—qo) z zakresu
geologii stratygraficznej ze szczegélnym uwzglednieniem terenu dawnego
W. Ks. Krakowskiego, W. Szajnochy (1894—1926) na temat stratygrafii Tatr,
J. Grzybowskiego (1895—1920) nad otwornicami pochodzenia karpackiego,
J. Siemiradzkiego (1901—10) z zakresu paleontologii jury, R. Jubera (1886—
1910) nad stratygrafia i tektonika Karpat, W. Friedberga (od r. 1901) z dzie-
dziny paleontologii miocenu, 7. Nowaka (od r. 1907) i jego wspélpracowni-
kéw z zakresu paleontologii glowonogéw gérnokredowych i nad tektonika
Alp i Karpat, W. Rogali (1911—16) nad malzami kredowymi, 7. Lewiriskiego
(1907—12) nad stratygrafia jury, W. Teisseyre’a (od r. 1885) nad geologia Po-
dola i z zakresu paleontologii, W. KuZniara i M. Limanowskiego (1904—13)
nad geologia Tatr, W. Swiderskiego i M. Ksigzkiewicza (od r. 1930) nad geolo-
gia skalic wschodnio- i zachodnio-karpackich, 7. {erndta (od r. 1933) nad me-
gasporami, i w.i. W tym dziale wymienié¢ nalezy duze wydawnictwo zbio-

27



rowe: Atlas geologiczny Galicji w 23 zeszytach, obejmujacych 58 map
w opracowaniu (w latach 1887—1908) wielu uczonych, zwlaszcza: A. Altha,
F. Bieniasza, E. Dunikowskiego, W. Friedberga, F. Grzpbowskiego, F. Lomnic-
kiego, M. Lomnickiego, W. Szajnochy, W. Teisseyre’a, T. Wisniewskiego, K. Wdj-
cika, S. Zargcznego, R. Zubera i in. oraz wydawnictwo Starunia, perio-
dyczne, obejmujace prace nad dyluwium (od r. 1934, z. 14).

Bardzo liczne byly zwlaszcza prace oglaszane z dziedziny BOTANIKI.
Juz w pierwszych latach istnienia Akademii w wydawnictwach jej ukazywaly
si¢ klasyczne prace wybitnych badaczy starszej generacji botanikéw pol-
skich. 7. Rostafiriski (1874—1928) oglaszal tu swe liczne prace z zakresu
systematyki roflin, florystyki, historii botaniki i slownictwa botanicznego.
E. Godlewski sen. (1874—1928) publikowal tu w ciagu przeszlo 50 lat sze-
reg prac z zakresu fizjologii ro§lin nad asymilacja kwasu weglowego przez
rofliny, nad zagadnieniami wzrostu i wplywem czynnikéw zewnetrznych
na procesy wzrostu roslin, nad oddychaniem tlenowym i studia oglaszane
czeSciowo z F. E. Polzeniuszem nad oddychaniem §réddrobinowym, nad
nitryfikacja amoniaku oraz nad tworzeniem si¢ cial biatkowatych w orga-
nizmach roflin. Poza tym oglaszali w wydawnictwach Akademii prace swe
réwniez jego uczniowie: St. Fentys (1892—1914), G. Balicka, M. Korczewski,
St. Krzemieniewsk: i H. Krzemieniewska (1906) oraz wielu innych. Z dziedzin
anatomii i systematyki ro§lin nalezy przypomnie¢ liczne prace E. Fanczew-
skiego (1874—1914), zwlaszcza o rodzaju Anemone i Ribes, dalej publikacje
A. Rehmana (1878—1905) z zakresu geografii ro§lin w Polsce, E. Strasburgera
(1878) na temat wielozarodkowosci, nastepnie prace F. Kamieriskiego (1876—
1900) z zakresu anatomii poréwnawczej roSlin i nad odzywianiem sie roslin
nie samozywczych, W. Rotherta (1898—1914) z dziedziny anatomii ro§lin,
zwlaszcza lian i fizjologii ro§lin, zwlaszcza ich wrazliwosci, A. Prazmowskiego
(1884—1912) nad bakteriami brodawkowymi korzeni ro§lin motylkowych.
Szczegdlnie liczne byly prace jednego z twoércédw wspoélczesnej szkoly bota-
nicznej M. Raciborskiego (1884—1916) z dziedziny paleobotaniki, anatomii,
cytologii, systematyki i geografii ro§lin. Wymienic¢ nalezy z kolei prace ogla-
szane w nowszych czasach np. przez B. Hryniewieckiego (1914—38) nad sy-
stemem szparkowym ro§lin, . Wiycickiego (1907—28) nad cytologia roélin,
dalej liczne publikacje W. Szafera i jego wspdlpracownikéw (1910—38)
z dziedziny geobotaniki, socjologii roélin, nad flora Polski zwlaszcza epoki
dyluwialnej, K. Roupperta (od r. 1914) studia nad gruczolami roSlinnymi
i wlosami parzacymi rolin, K. Piecha (od r. 1925) studia cytologiczne, 7. Wo-
toszyriskiej (od r. 1918) badania algologiczne, i w. i.

Z osobna ogloszono B. Kotuli: O rozmieszczeniu roslin naczyniowych
w Tatrach (1889—qo), J. Rostafiriskiego: Slownik polski imion rodzajéw oraz
wyzszych skupieni ro§lin (1900), H. Zapatowicza: Conspectus florae Galiciae
criticus (3 tomy, 1906—38). Podjeto réwniez specjalne wydawnictwo pt.
Flora polska (dotad 5 tomdéw), obejmujace w poszczegélnych rozpra-
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wach opisy gatunkéw roflin naczyniowych polskich, oraz w r. 1931 pod
kierunkiem S. Kulczyhskiego Atlas flory polskiej (Florae Polonicae Ico-
nographia), ktéry w dokladnych rysunkach przedstawi¢ ma wszystkie ro-
§liny naczyniowe ziem polskich (zamierzone na 100 zeszytéw, dotad wy-
dano 5).

Z publikacyj o charakterze monograficznym Komisji fizjograficznej
wspomnie¢ nalezy zwlaszcza o wydawnictwie: »Bibliografia flory polskiej«
D. Szymkiewicza (1925).

Wymienié¢ nalezy tez wydanie zbiorowe pt. Pisma E. Godlewskiego sen.
(3 tomy, 1930—7%), obejmujace wszystkie publikacje tego uczonego, tj. prace
oglaszane przezenn w réznych wydawnictwach polskich i za granica w ciagu
blisko 60 lat (od r. 1870—1928).

W dziale zooLoG1r oglaszali wyniki swych badan: 4. Wierzejski (1881—
1910) nad systematyka skorupiakéw, budowa i systematyka wrotkéw, roz-
wojem i budowa gabek stodkowodnych, rozwojem migczakéw, oraz zaplo-
dnieniem jaj u §limaka Physa fontinalis (razem z K. Kostaneckim), M. Kowa-
lewski (1895—1916) liczne prace dotyczace robakéw, W. Kulczpriski (1885—
1915) wiele wyczerpujacych publikacji z dziedziny systematyki pajakéw,
B. Dybowski (1924—7) prace nad fauna Jeziora Bajkalskiego, gléwnie skoru-
piakéw, F. Nusbaum-Hilarowicz (1896—1910) prace z zakresu cytologii, ana-
tomii poréwnawczej ryb i ssakéw, fizjologii zwierzat bezkregowych i rege-
neracja ich organizméw, M. Siedlecki (od r. 1896) prace nad budowa ko-
morek, cyklami rozwojowymi pierwotniakéw z grupy Sporozoa i innych
pierwotniakéw, budowa 1 zZyciem jawajskiej zaby latajacej. Nadto w la-
tach 1912—38 oglaszali prace jego liczni uczniowie i wspdlpracownicy:
J. Kozicka, H. Raabe, §. Priifer, T. Wilczyiiski, M. Ramult, Z. Kolodziejski,
J. Mikulski, 7. Zatwilichowski, F. Faniszewska, St. Zarnecki i inni. W tym
dziale oglasza réwniez 7. Hirschler (od r. 1905) swe prace nad cytologia
robakéw, owaddéw i ssakéw. Spotykamy tu réwniez publikacje jego wspél-
pracownikéw: <. Grabowskiej, L. Horbulewicza, R. Kuntzego, L. Monnego,
J- Noskiewicza, G. Poluszyriskiego, F. Sokdlskiej i S. Vrteldwny. Wymienié nalezy
dalej prace 7. W.Stacha (od r. 1904) nad podgromada Apterygota, nad cho-
mikiem i nosorozcem z warstw dyluwialnych Staruni, K. Wodzickiego (od
r. 1920) z dziedziny ornitologii, 7. Marchlewskiego (od r. 1930) z zakresu
genetyki i hodowli zwierzat, prace o podstawowym znaczeniu z dziedziny
parazytologii K. Fanickiego (1926—30) i studia jego licznych uczniéw, do-
tyczace robakéw, zwlaszcza pasozytniczych. Na uwage zastuguja réwniez
publikacje T. Garbowskiego (od r. 1930) i jego ucznidw, zwlaszcza 4. Wojtu-
siaka na temat psychogenetyki zwierzat.

W Pracach monograficznych Komisji fizjograficznej ogloszono: Biblio-
grafi¢ fauny polskiej do r. 1888 (4. Fakubski, 2 tomy, 1927—8), Faun¢ mo-
tyli polskich (7. Romaniszyn i F. Schille, 2 tomy, 1929—31), Motyle wigksze
Tatr polskich (W. Niesiofowski, 1929).
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Z osobna wydano: W. Taczanowskiego: Ptaki krajowe (2 tomy, 1882)
i A. Wierzejskiego obszerna monografi¢ pt. Gabki (1935).

Z dziedziny ANATOMII, EMBRIOLOGII i1 HISTOLOGII umieszczali w wy-
dawnictwach Akademii swe publikacje L. Teichmann (1878—89) nad naczy-
niami limfatycznymi w réznych narzadach u czlowieka, oparte na specjalnie
przez niego stosowanych metodach iniekcji, H. Kadyi (1888—1910) nad
metodami konserwacji narzadéw, nad naczyniami krwiono$nymi rdzenia.
W licznych pracach K. Kostanecki (od r. 1896) zajmowal si¢ réznymi za-
gadnieniami z dziedziny cytologii, embriologii i anatomii, np. nad zaplo-
dnieniem jezowca, robakéw, mieczakéw itd. Jego studia cytologiczne i eks-
perymentalne nad sztuczna partenogeneza migczakéw i robakéw, a nastepnie
badania nad jelitem §lepym i otrzewna u kregowcéw, stanowily wstep do
wielkiej monografii, kiéra wydal w r. 1926 (Bulletin B, Supplément) pt.
»Kiszka §lepa kregowcéw wraz z wyrostkiem robaczkowym, morfologia i zna-
czenie funkcjonalne«. Wymieni¢ z kolei nalezy publikacje H. Hoyera (od
r. 1899). Wprowadzil on specjalna technike iniekcyj, odpowiednia dla naj-
drobniejszych nawet naczyn limfatycznych. Metoda ta pozwolila mu i jego
wielu uczniom wykonaé szereg badan, ktérych wyniki opublikowal w mono-
grafii: »O ukladzie naczyn limfatycznych kregowcéw« i w wielkiej syntetycznej
pracy anatomiczno-poréwnawczej o rozwoju ukladu limfatycznego, ogloszonej
w r. 1934 w wydawnictwach Wydzialu lekarskiego Akademii. Badania E. God-
lewskiego jun. (od r. 1900) dotyczyly spermatogenezy u migczakéw, histogenezy
migéni kregowcédw, oddychania embrionalnego u plazéw i zagadnien ich
regeneracji oraz wplywu systemu nerwowego. W publikacjach swych opisal
on réwniez wyniki swych prac cytologicznych nad krzyzowaniem hetero-
genicznym, dziedziczno$cia i zagadnieniami podniety rozwoju oraz mecha-
nika rozwojowa. W wydawnictwach Akademii spotykamy nadto prace wielu
jego wspolpracownikéw, np. S. Skowrona (od r. 1922), ktéry oglaszal wyniki
badan nad histogeneza tarczycy, stosunkiem plazmojadrowym embrionéw
pod wplywem ciénienia osmotycznego, spermatogeneza w kulturach i wplywem
hormondéw na cykl plciowy u jeza, M. Konopackiego (od r. 1907) dotyczace
zagadnieni oddychania dzdzownic, wplywu chemicznych czynnikéw na za-
plodnienie i rozwéj jezowcéw, mikromorfologii i metabolizmu rozwojowego
zaby, dalej prace z zakresu anatomii i histologii patologicznej St. Ciecha-
nowskiego, L. K. Glitiskiego, z dziedziny bakteriologii i patologii do§wiadczalnej
K. Kleckiego, R. Nitscha, K. Rogoziriskiego, A. Wrzoska i z dzialu anatomii pra-
widlowej 7. Markowskiego. W tym dziale oglaszali dalej prace M. Rose (1919—
37), specjalista badacz mézgu, z zakresu rozwoju i cytoarchitektoniki poréw-
nawczej kory mézgowej oraz nad podzialem kory mézgowej na zasadzie histo-
genezy, dalej 7. Markowski(1912—20) z zakresu rozwoju ukltadu naczyniowego,
L.Szantroch(od r. 1927) z zakresu rozwoju ukladu nerwowego, 7. Tur (od r. 1930)
z dziedziny teratologii, S. Koped (od r. 19o8) nad dziedziczeniem i wply-
wem glodzenia na ustréj zwierzat. S. Maziarski (od r. 1900) oglosil szereg
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prac z zakresu cytologii, zwlaszcza nad komérka gruczolowa i jej czynno-
§ciami, z histologii gruczoléw oraz nad budowa tkanki miesnej czlonkono-
géw posiadajacych zupelnie swoisty typ tej tkanki. Ze wspélpracownikéw jego
wymieni¢ nalezy H. Gajewskq (od r. 1919) 1 F. Ackermanndwne (od r. 1934),
kiére publikowaly w wydawnictwach Akademii prace o charakterze histo-
fizjologicznym. W omawianym dziale oglaszali dalej prace: W{. Szymonowicz
(od r. 1891) nad budowa zakoriczenr nerwowych u zwierzat, J. Hirschler (od
r. 1905) z dziedziny embriologii owaddw, 7. W. Stach (od r.1904) nad uzebie-
niem kregowcéw, P. Lozisiski (od r. 1906) z zakresu anatomii i histologii po-
réwnawczej, L. Sitowski (od r. 1906) nad przenoszeniem si¢ barwikéw tluszczo-
wych z jednego pokolenia molowcéw w drugie, <. Grodzirski (od r. 1924)
nad ukladem naczyniowym réznych grup zwierzecych oraz z zakresu ho-
dowli tkanek, St. Smreczyiski (od r. 1924) nad topografia i budowa gruczoléw
glowy ryjkowca, Ful. Nowak i A. Mars nad budowa i rozwojem lozyska ludz-
kiego (1894—96) 1 w. i.

W dziale F1zJoLOGH spotykamy szereg prac N. Gybulskiego (1887—1914),
dotyczacych czynnoSci kory moézgowej, zjawisk elektrycznych w mieéniach
i nerwach, funkcji nadnercza i w. i. Z jego blizszych wspdlpracownikéw
nalezy wymieni¢ A. Becka (od r. 1887) prace z zakresu fizjologii mézgu,
zwlaszcza badan nad lokalizacja czynnosci kory mézgowej, fizjologii mézdzka,
rdzenia kregowego i nerwéw obwodowych, ciénienia krwi w zylach, uner-
wienia $iinianek, G. Piotrowskiego, A. Rosnera i St. Czaplitiskiego (o wchlanianiu
tluszczu w jelicie). Dalej wspomnie¢ nalezy o pracach G. Bikelesa (1898—
1914) z zakresu fizjologii o§rodkowego ukladu nerwowego, F. Rogozitiskiego
(od r. 1910) nad procesami wchlaniania, trawienia i przemiany materii
u zwierzat, zwlaszcza za$ nad wplywem réznych diet na powstawanie krzy-
wicy u zwierzat i jej zapobieganie, K. Biafaszewicza (od r. 1911) nad zja-
wiskami osmotycznymi w rozwoju zaby i kurczecia, 7. Sosnowskiego (od r. 1899)
nad fizjologia rozwoju muchy, geotropizmem, L. Popielskiego (od r. 1917)
nad sprawami wydzielczymi, Al. Rosnera nad fizjologiczna konstytucja na-
rzadéw plciowych kobiecych (1918).

Prace z dziedziny ANTROPOLOGI oglaszano poczatkowo tylko w wydaw-
nictwach periodycznych Wydzialu matematyczno-przyrodniczego, p6Zniej
od r. 1877 takze w wydawnictwach Komisji antropologicznej wraz z pra-
cami z zakresu prehistorii i etnografii. Od r. 1938 ukazuja si¢ one w wy-
dawnictwie specjalnym p.t. Prace i materialy antropologiczne,
Ogtlaszali w zakresie tym wyniki swych badan: 7. Majer (1877—83), na
temat zagadnien przyrostu ciala i dlugosci zycia, I. Kopernicki (1877—91),
badania antropologiczne i etnograficzne, J. Talko-Hryncewicz (1896—1930)
z zakresu antropologii ludéw Syberii i obszaréw Polski, 7. Czekanowski
wlasne badania w dorzeczu Nilu i w Kongo, E. Loth z zakresu antropologii
czefci migkkich, dalej L. Dudrewicz, Wi. Olechnowicz, A. Zakrzewski, St. Cie-
chanowski, R. Urbanik, L. Rutkowski, A. Bochenek, A. Wrzosek, K. Stolyhwo,
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w ostatnich za§ czasach uczniowie J. Talko-Hryncewicza, E. Lotha, A.Wrzoska
i K. Stolyhwy.

Sci§le zwiazana z wydzialem matematyczno-przyrodniczym jest Komi-
SJA FIZJOGRAFICZNA, powolana do zycia jeszcze przez Towarzystwo Naukowe
Krakowskie. W lonie Komisji istnieja sekcje: botaniczna, zoologiczna, geolo-
giczna, rolniczo-lesna, ktérych czlonkowie zajmuja si¢ zbieraniem i opracowy-
waniem materialéw dotyczacych fizjografii Polski. Owocem tych badar sa
bardzo liczne prace drukowane po polsku z streszczeniami w jezykach obcych
w Sprawozdaniach Komisji fizjograficznej, ktérych dotychczas uka-
zalo si¢ (od r. 1867) 72 tomy o obfitej bardzo i réznorodnej treici.

Ponadto wydawane sa Prace monograficzne Komisji fizjogra-
ficznej, obejmujace obszerniejsze studia badawcze (ukazalo si¢ dotad 7 toméw).

Ze wzgledu na stale, coraz bardziej rosnaca wspdlczesna literaturg
nauk matematyczno-przyrodniczych w Polsce okazalo si¢ konieczne wyda-
wanie bibliografii biezacej publikacyj w tym zakresie. Wykonaniem tego
zadania zajela si¢ Polska Akademia Um., powierzajac prof. H. Hoyerowi
redakcje wydawnictwa pt. Katalog polskiej literatury matematyczno-przy-
rodniczej. Obejmuje on bibliografie wszystkich prac z tych dzialéw po-
czawszy od r. 1921. Dotad ukazalo si¢ 18 toméw, zawierajacych tytuly
szczeg6lowe, uporzadkowane systematycznie wedlug dzialéw dziel i rozpraw,
ktére opublikowano u nas od tego czasu, i to nie tylko w jezyku polskim,
ale i w jednym z zagranicznych, tak ze z wydawnictwa tego korzystaé
moga dla prac swych zarédwno uczeni polscy jak i obcy.

NAUKI LEKARSKIE. Aczkolwiek Wydzial lekarski powstal w Akademii
dopiero w r. 1930, przeciez juz poprzednio zaczela oglaszaé ona liczne prace
z pogranicza nauk przyrodniczych i lekarskich, dotyczace wylacznie ustroju
ludzkiego (a wymienione powyzej wéréd prac anatomicznych, histologicz-
nych, embriologicznych i fizjologicznych), oraz z zakresu wlasciwych nauk
lekarskich. Od r. 1931 prace lekarskie pomieszczane sa w polskich Rozpra-
wach Wydzialu lekarskiego i w Bulletin de la Classe de Médecine (zob.
str. 7) 1 w Mémoires de la Classe de Médecine (od r. 1934, dotad
2 tomy). Z wigkszych dziel wydala Akademia osobno w tym zakresie duzy
podrecznik: Anatomia czlowieka (4 tomy, 190og—28) w opracowaniu 4. Bo-
chenka, St. Ciechanowskiego, E. Lotha, F. Krzysztatowicza, K. Majewskiego
1 J. Markowskiego; dalej L. Wachholza podrecznik medycyny sadowej (1919),
St. Maziarskiego podrecznik do ¢wiczen histologicznych (wyd. 4. z r. 1938),
L. Marchlewskiego podrecznik do badan fizjologiczno-chemicznych (1924),
T. Pisarskiego: Kamienie moczowe (1925), A. Oszackiego: Choroby prze-
miany materii i energii u czlowieka (1925), K. Kleckiego: Patologi¢ ogdlna
(tylko tom I, 1928); w ostatnich latach ogloszono J. Lenartowicza: Zarys
choréb skéry (1936) i W. Nowickiego: Anatomi¢ patologiczna szczegélowa
(2 tomy, 1935—6), a w Rozprawach W. Elmera: Fizjologia i patologia
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przemiany jodu (t. 3). Oprécz tej monografii wyszly juz dawniej z dzialu
CHEMII FIZJOLOGICZNEJ i PATOLOGICZNEJ prace S. Bqdzyriskiego i Panka (1902—
1905) o skladnikach moczu i S. Dgbrowskiego (od r. 1912), ktérego uczniowie
oglosili w ostatnich latach prace zwlaszcza z zakresu chemizmu krwi
(Stawiriski, Raszejowa). Duzy szereg systematycznych badan prawidlowej
i patologicznej przemiany materii wykonano w najnowszych czasach pod
kierunkiem W. Orlowskiego (Markert, Roguski, Galinowski, Glass, Fidler, Apfel-
baum i 1i.).

Dziedziny ANATOMI PATOLOGICZNEJ dotycza dawniejsze prace A. Bie-
siadeckiego (1874—80), T. Browicza (od r. 1874) o tyfusie i zimnicy, L. Teich-
manna o naczyniach limfatycznych w réznych sprawach zapalnych (189go—g6).
Zmiany anatomo-patologiczne na tle zboczen rozwojowych sa przedmiotem
prac S. Ciechanowskiego i L. Gliriskiego (1903, 1909). W latach 1897 do 1902
wyszly liczne i wazne prace T. Browicza, dotyczace czynnosci i zmian choro-
bowych komérki watrobnej oraz komdrek §rédblonkowych naczyn watroby
i ich czynno$ci fagocytarnej.

W dziale PATOLOGII EKSPERYMENTALNEJ wymieni¢ m. i. nalezy do$wiad-
czenia A. Gluziniskiego nad tetnicami wiericowymi serca (1894), eksperymen-
talne badania etiologii skrobawicy, ogloszone przez Jul. Nowaka (1897),
prace A. Kleckiego (1844—1906) dotyczace zapalenia otrzewnej i tegoz (1908)
nad przechodzeniem mikrobéw z krwi do nerek, a 4. Wrzoska (1903—4)
nad przechodzeniem mikrobéw z jelit do narzadéw. Hormonéw dotyczyly
prace eksperymentalne nad wpltywem braku (4. Gluziriski i J. Lemberger 1897),
oraz nadmiaru hormonu tarczycy (Schlonvogt, Koszpk, Kurek 1935—6).

PATOLOGII SZCZEGOLOWEJ dotyczy ogloszony po r. 1931 szereg planowych
badan patologii CHOROB SERCA (Fidler, DoroZyiiska, Krom, Roguski i i.); z tych
prac swoich uczniéw i z wlasnych poszukiwan zbudowana synteze wydatl
W. Orlowski. Réwniez w ostatnich latach wyszly prace z dzialu patologii
NARZADU ODDECHOWEGO (Fegler, Szreder) i NARZADU TRAWIENIA (Krajewski,
Cytronberg, Goldman 1 1i.).

NAUKE O CHOROBACH ZAKAZNYCH 1 zwiazana z nig MIKROBIOLOGIE
i SEROLOGIE reprezentuja liczne prace, wsréd nich zwlaszcza badania
R. Weigla (1930) nad tyfusem plamistym, R. Nitscha (19o6) nad wicieklizna,
F. Eisenberga nad przystosowaniem si¢ bakterii do sil obronnych ustroju (1903)
i tegoz szereg publikacji o swoistych dzialaniach bakteriobdjczych, ktéry
zlozyl si¢ na duza monografi¢ tego problemu (1935—7). W dziale nauki
0 GRUZLICY oglosil 8. Droba (19o1—4) badania eksperymentalne, T. KoZniewski
(1912) chemiczne badania zarazka tej choroby, a nowe spostrzezenia i po-
glady na przejawy sprawy gruzliczej zawieraja prace K. Lewkowicza i jego
uczniéw (1936—8) (wydal on takze wyniki swych badan nad zapaleniem
opon mézgowych); nauki o gruzlicy dotycza tez prace Schusteréwny, Stefki,
.Chodkowskiego, Rosnowskiego, Biernackiego, Gotaszewskiej 1 1., wydane w ostatnich
6 latach. Szereg badan Kiry rozpoczynaja prace histopatologiczne Fr. Krzyszta-
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towicza (1901) i tegoz wspélnie z Siedleckim przeprowadzone badania zarazka
tej choroby (1906—7). Badania te sa réwniez przedmiotem prac 7. W. Sup-
niewskiego 1 J. Hano, wydanych w ostatnich dwu latach. Przewaznie ekspe-
rymentalne prace, po czeéci wykonane z zasitkiem z funduszu im. Tysz-
kowskiego, oglosili w tej dziedzinie (por. 1930) J. Lenartowicz i W. Nowicki, Sie-
rakowski 1 Zabtocki, Grzpbowski, Chorqzak, Zisch, Pawlas, Warczewski, Holobut i i.

Mniej liczne byly badania patologii CHOROB SKORNYCH (od r. 1931
Krzysztatowicz, Walter, Straszyiiski, Jalowy) oraz fizjologii i patologii UKEADU
NERWOWEGO (od r. 1931 Magurkiewicz, Opalski, Holobut, Tychowski, Skrzy-
piriska i 1.). _

Natomiast obfity jest plon prac wydanych z dziedziny NAUKI 0 NOWO-
TWORACH, wykonanych przewaznie dzigki zasitkom z funduszu Tyszkow-
skiego. Sa to prace zaréwno zmierzajace do wyjasnienia powstawania
nowotworéw, badZ przez eksperymentalne wywolywanie RAKA (Ciechanow-
ski, Sciesiriski, Kowalczpkowa, T. Marchlewski), badZz przez przeszczepianie
nowotworéw samorodnych (Pieczenko), badZ wreszcie przez badanie che-
mizmu nowotwordw i poprzedzajacych nowotwér lub towarzyszacych mu
zmian serologicznych i metabolicznych (od r. 1930 Oszacki, Hirschfeld, Floko-
strumpf, Halberéwna, Kolodziejscy, Sterling-Okuniewski, Kowalczykowa, Pelczar,
Supniewski, Hano i Taschner, Kowarzyk), jako tez prace, dotyczace hodowli
tkanek nowotworowych (takze i prawidlowych) na sztucznych podlozach
poza ustrojem (Klecki 1916, po r. 1930 Sakrzewski, Jweighaum, Ostrouch i i.),
oraz morfologii i histogenezy nowotworéw ludzkich (Mars 1892, Rosner 1898,
Ciechanowski, Slaczka i i.).

Z dziedziny MEDYCYNY SADOWEJ wydala Akademia prace Wachholza
o oznaczaniu wieku z kostnienia gléwki kosci ramieniowej, o fizjopatologicz-
nym mechanizmie utopienia i tegoz oraz jego uczniéw studia spektroskopowe
nad methemoglobina i jej pochodnymi (1894—1934), oraz prace Olbrychia.

RoLNICTWO 1 LESNICTWO. Jakkolwiek nie ma Akademia Wydzialu
rolniczo-lesnego, oglosita z tego zakresu juz dawniej kilka duzych prac: L. Ada-
metza: Hodowle ogélng zwierzat domowych (1925) i H. Hoyera: Anatomig
poréwnawcza zwierzat domowych (1927). Wyzej (ob. str. 29) byla juz mowa
o zbiorowym wydaniu prac E. Godlewskiego w 3 tomach. Od r. 1930, dzigki
specjalnemu funduszowi, rozpoczeto druk Prac rolniczo-le§nych, ktérych
dotad ukazalo si¢ 32 tomy.

WYDAWNICTWA TYCZACE SIE SLASKA. Po odbudowie Paristwa Polskiego,
gdy mu przypadia cze$¢ Slaska, zaczela nauka polska coraz wigcej zaj-
mowac si¢ ta prastara dzielnica Polski. Akademia przejela na Slasku roz-
poczete wydawnictwo Pie§ni ludowych z polskiego Slaska (2 tomy,
1932—3 i 1938). Réwnoczesnie przystapila do wydania obszernej, zrédlowo
przez szereg historykdw polskich opracowanej Historii Slaska do r. 1400;
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ogloszono dotad dwa tomy: pierwszy poSwigcony geografii, prehistorii po-
litycznej i ustrojowi tej prastarej ziemi polskiej, i trzeci obejmujacy sztuke
w najszerszym znaczeniu, tj. architekture, rzezbe, malarstwo miniaturowe,
ale takze heraldyke, numizmatyke i sfragistyke. Tom drugi, bedacy
w przygotowaniu, zajmie si¢ rozwojem spoleczerstwa po koniec w. XV.
Rozpoczeto tez prace nad przedstawieniem historii Slaska od r. 1400
do r. 1740. Rozszerzono ten zakres pracy w r. 1933, powolujac do zy-
cia osobny Komitet wydawnictw §laskich, i utworzono kilka serii wy-
dawnictw pt. Prace: historyczne (dotad 2 zeszyty), jezykowe (5 ze-
szytéw), etnograficzne (2 zeszyty), ekonomiczne (3 zeszyty), biolo-
giczne (1 tom zbiorowy), prehistoryczne (2 zeszyty) i geologiczne
(3 zeszyty); z tych prac w jezyku francuskim ogloszono wazna dla pozna-
nia wegla i jego pokladéw F. Serndta: Les mégaspores du bassin houiller
polonais (dotad 2 czesci). Prowadzi si¢ tez systematyczne badania terenowe
z zakresu prehistorii Slaska, zwlaszcza nad topografia grodéw. Osobno wyj-
dzie w roku biezacym tom I wielkiej pracy o historii przemystu §laskiego do
r. 1806, w opracowaniu W. Zaleskiego. Wielka mapg¢ geologiczna Beskidéw
Slaskich (1938) opracowali M. Burtandwna, K. Konior i M. Ksigzkiewicz pod
kierunkiem 7. Nowaka.

4. BIBLIOTEKA I MUZEA

Akademia posiada osobna biblioteke charakteru $cisle naukowego oraz
utrzymuje trzy Muzea: archeologiczne, fizjograficzne oraz tyczace si¢ hi-
storii sztuki, okreslone jako Gabinet rycin.

BiBLIOTEKA. Podstawa zbioréw Biblioteki PAU stal si¢ ksiggozbiér To-
warzystwa Naukowego Krakowskiego (10.364 ksiazek i 650 rekopiséw),
ktéry wraz z calym majatkiem przeszedl na wlasno§¢ Akademii. Biblioteka
wzbogacila si¢ szybko dzieki bogatym darom: Cypriana Walewskiego
(10.689 drukéw), Maksymiliana Marszatkowicza, Mateusza Bajera, Piotra
Wereszczyniskiego, Jerzego i Romana Lubomirskich, Henryka Bukowskiego,
Ignacego Bernsteina (olbrzymi zbiér dziel we wszystkich jezykach $wiata
poSwiecony przyslowiom), WL Kretkowskiego, Wlodzimierza Spasowicza,
L. Lichtensteina, ks. Jana Fijatka, Leonarda Lepszego, Stanistawa Sozan-
skiego i wielu mniejszym.

Biblioteka gromadzi wydawnictwa akademij i towarzystw naukowych,
tak polskich jak réwniez zagranicznych, w drodze wymiany. Ta droga otrzy-
muje Biblioteka okolo 5.000 toméw wydawnictw rocznie z 53 krajéw wszyst-
kich czesci §wiata, z g1 akademii i 1106 instytucji naukowych.

Précz zbioru drukéw posiada Biblioteka bogaty zbiér przeszlo 2.000
rekopiséw, 526 dyploméw, 137 inkunabuléw, 1449 drukéw sprzed r. 1600,
bogaty zbiér map i zbiér nut. Ogélem liczy Biblioteka przeszlo 19o.000 to-
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mé6w. Do dzialu rekopiséw, précz kolekcji ofiarowanej przez Krakowskie To-
warzystwo Naukowe, weszly w calosci: korespondencja Kozmianéw z daru
Henryka Hoffmana, korespondencja: Teofila Lenartowicza z daru I. Chrza-
nowskiego, Teodora Wierzbowskiego, O. Kolberga, Stanistawa Tomkowicza,
Walerego Wieloglowskiego z daru bar. B. Richthofena i kréla Stanistawa
Augusta z daru F. Paszkowskiego. Po §.p. Bolestawic Ulanowskim otrzymat
zbidr rekopiséw wigksza ilosé ksiag sadowych wiejskich i miejskich. Do zbioru
rckopiséw weszla réwniez ofiarowana przez Sejm Ga'icyjski kolekcja Sznaj-
dra, zawierajaca 1859 fascykuléw z materialami do dziejéw miast przedwo-
jennej Galicji. '

Biblioteka przeznaczona jest przede wszystkim dla cztonkéw Akademii
i dla czlonkéw jej komisyj, lecz zbiory udostepnione sa w ogéle dla pracowni-
kéw naukowych.

MUZEUM ARCHEOLOGICZNE. Poczatek zbioru zabytkéw prehistorycz-
nych, ktére zaczelo gromadzi¢ Krakowskie Towarzystwo Naukowe, sigga
r. 1850. Skromny zaczatek zbioréw wykopalisk pochodzacych z daréw wy-
datnie powigkszyly materialy z pierwszych w Polsce celowo i metodycznie pro-
wadzonych poszukiwan i badan archeologéw polskich, szczegdlnie 4. H. Kir-
kora, G. Ossowskiego, pierwszego kustosza archeologicznych zbioréw, a wreszcie
niedawno zmarlych: dyrektora muzeum W. Demetrykiewicza, ktérego diugo-
letniemu kierownictwu i pracom terenowym zawdzigcza Muzeum znaczna
cze§é zbiordw, i 7. Zurowskiego.

Obecnie, po niedawnej reorganizacji zbioréw, Muzeum to sklada si¢
z trzech dzialéw: wystawowego zabytkéw przedhistorycznych polskich, wy-
stawowego zbioréw archeologicznych zagranicznych (gléwnie z Egiptu i Ame-
ryki Poludniowej), wreszcie z pracowni konserwacyjnej i naukowej, obejmu-
jacej tez magazyny naukowe, archiwa, katalogi i bibliotek¢ podreczna.

Dzial wystawowy obejmuje g sal, z czego 8 przypada na zabytki przed-
historyczne z Polski, a jedna po$wigcona jest archeologii zagranicznej. Zbiory
ulozone s3 w porzadku chronologicznym, grupami kulturowymi. Pierwsze
dwie sale obejmuja wlasciwa epoke kamienna z wyszczegélnieniem paleolitu
(zob.ryc.2), ktéry w okolicach Krakowa obficie jest reprezentowany i moze si¢
poszczycié, poza bogatym materiatem narzedzi krzemiennych, takze niezwykle
cennymi wyrobami z ko$ci mamuta, przedmiotami z koéci i rogu rena z naj-
starszymi $§ladami ornamentéw. Osobne miejsce po$wigcone jest mezolitowi
(§rodkowej epoce kamiennej), malo dotad opracowanemu. W wystawie neolitu
(mlodsza epoka kamienna) specjalny nacisk polozono na wazniejsze typy broni
i narzedzi krzemiennych, technik¢ wydobywania i obrébki surowca krze-
miennego. Osobno zebrano materialy zwiazane z osadnictwem i siedzibami
czlowieka mlodszej epoki kamiennej, zamieszkujacego jaskinie i ziemianki.
Obrzadki pogrzebowe neolitu uzmystawia rekonstrukcja grobu z oryginalnym
zespolem inwentarza grupy ceramiki sznurowej. Jedna sal¢ zajmuje wschod-
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nia (trypolska) ceramika malowana (epoka przejsciowa z neolitu do brazu),
pochodzaca gléwnie z olbrzymiej jaskini w Bilczu Ziotym w pow. borsz-
czowskim. Zabytki te sa najwickszym i najwspanialszym zbiorem tej kultury.
W nastepnej sali sa pomieszczone wykopaliska z epoki brazu, gdzie précz
licznych luznych znalezisk broni, narzedzi, ozdéb, na szczegélna uwage
zastuguja skarby brazowe z Kalinéwki Koscielnej, Sokoliny, Blogocic i Zy-
dowa, rekonstrukcja grobu z IT okresu epoki brazu, kultury tzw. trzcinieckiej,
z kopca w Rosiejowie. Osobna gablotka po$wiecona technice odlewniczej
z rzadko spotykanymi formami kamiennymi. Dwie nastepne sale— to starszy
i §rodkowy okres zelaza, przy czym pierwsza przedstawia rozkwit kultury
tuzyckiej, przypisywanej obecnie przez prehistorykéw polskich przewaznie
Prastowianom. Osobne miejsce zajmuja dwie pokrewne kultury: 1) kultura
grobéw skrzynkowych z urnami twarzowymi, wystepujacymi gléwnie na
Pomorzu, i 2) grobéw podkloszowych. Upadek kultury luzyckiej, krzyzo-
wanie si¢ na ziemiach naszych wplywéw wschodnich z zachodnimi stanowi
charakterystyczna ceche ostatnich wiekdw przed Chrystusem. Materialy
z tych czaséw sa zebrane w sali szostej, ktérej polowe zajmuja zabytki scy-
tyjskie, wystepujace bogato w poludniowo-wschodnich kresach Polski. Kul-
tura ta, majaca swe ognisko na terytorium obecnej Ukrainy, obfituje w za-
bytki z kruszcéw szlachetnych, zlota i srebra. W Muzeum Akademii znajduje
si¢ jeden z najwazniejszych scytyjskich zespoléw grobowych z kurhanu w Ry-
zanéwce w pow. zwinogrodzkim w okolicy Kijowa; wéréd licznych zabytkéw
zlotych i srebrnych, znalezionych w komorze grobowej, szczegélnie cenne
sa zlote blachy z diademu z wyobrazeniami tarczacych postaci kobiecych,
wspanialy kubek srebrny z wyzlacanym rysunkiem goniacych si¢ zwierzat,
piericienie z nalutowanymi zlotymi monetami z Pantykapei. Te ostatnie
stawiaja wykopalisko z Ryzanéwki na czolo dotad znajdowanych zespoléw
zabytkéw scytyjskich jako jedyny wypadek w tej kulturze dokladnego da-
towania znaleziska przez monety. Précz wykopaliska z Ryzanéwki Muzeum
posiada zabytki scytyjskie z innych miejsc w postaci ozddb, zwierciadel,
broni i ceramiki, w ktérych przejawia si¢ zmieszanie klasycznych kultur
z kolonii greckich znad Morza Czarnego 2z barbarzynskimi wplywami
péinocnego wschodu. Druga polowe sali zajmuja materialy z korncowej fazy
kultury luzyckiej, §lady wplywéw celtyckich i drobna cze¢$é zabytkéw z cmen-
tarzyska z okresu lateniskiego z Blonia w pow. sandomierskim z grobéw
jamowych cialopalnych, odkrytych w metodycznych badaniach przed kilkoma
laty; naczynia z przeszlo dwustu grobéw i obfity material zelazny znajduje
si¢ w tymze Muzeum w naukowym magazynie. Wykopaliska pierwszego tysiac-
lecia po narodzeniu Chrystusa tycza si¢ okreséw wplywéw kultury prowincjo-
nalno-rzymskiej, wedréwek ludéw i okresu grodziskowego(zob. ryc. 3), obejmuja
one importy rzymskie w postaci naczyn brazowych, skarbéw monet rzym-
skich, pierwszych naczyn szklanych i ozdéb, pickna ceramike¢ z cmentarzysk
cialopalnych tego okresu z wyposazeniem grobowym czesto odkrywanej broni

37



zelaznej, szczatki tarcz, mieczéw, grotdw, ostrég, rynsztunku itp. Do naj-
wazniejszych naleza wykopaliska z cmentarzysk w Kopkach w pow. niskim
i Lipicy w pow. rohatyniskim, Opatowie Czgstochowskim w pow. czgstochow-
skim i Chmielowie Piaskowym w pow. opatowskim. Tu znajduje si¢ zespét
siwej ceramiki z w. IV po nar. Chr. z osady garncarskiej w Tropiszowie,
model pieca do wypalania (w pigciokrotnym pomniejszeniu), model kopca Kra-
kusa, i nadto zabytki z tychze czaséw odrgbnej w swym charakterze grupy pél-
nocno-wschodniej (z Wilenszczyzny), skarby srebrnych monet, ozdéb, broni,
ze specjalnie godnymi uwagi mieczami typu wikinskiego z rgkojescia srebrna
z Gluchowa i srebrem inkrustowanymi z Podhorzec. Osobno pomieszczony
jest posag kamienny tzw. Swiatowida (zob.ryc.4), wydobyty ze Zbrucza
w r. 1848, datowany na w. IX po nar. Chr., niezwykle cenny unikat na zie-
miach stowianskich. Na te same czasy datowane sa figury tzw. bab kamien-
nych, jeden taki okaz pochodzacy z Ukrainy posiada Muzeum; figury te
wigzane s3 z kultem przodkéw, ktérego reminiscencji niektérzy uczeni dopa-
trywali si¢ takze w posagu kamiennym ze Zbrucza.

Z zabytkéw obcych najwazniejsze sa: 1) wykopaliska z Egiptu
z cmentarzyska z El-Kubanieh, badane przez Wiederiska Akademie¢ Umie-
jetnoéci z udzialem przedstawiciela Akademii P. Bierkowskiego (cmentarzysko
to zawieralo groby od czaséw przedhistorycznych az do czaséw pochrystu-

sowych) i 2) zabytki archeologii amerykanskiej z Peru z daru
W. Klugera.

MUZEUM FIZJOGRAFICZNE (przyrodnicze). Muzeum fizjograficzne obej-
muje zbiory zréznych dziedzin przyrody, gléwnie z zoologii, botaniki geo-
logii i paleontologii. Podstawe zbioréw tworza okazy zebrane przez przyro-
dnikéw polskich na obszarze calego kraju, gléwnie jednak poludniowej czgsci
Polski. Gromadzenie tych materialéw rozpoczete zostalo juz dawno, gdyz
wiaze si¢ z powstaniem w Krakowskim Towarzystwie Naukowym w r. 1865
Komisji fizjograficznej, ktéra podjela prace zmierzajaca do wszechstronnego
poznania przyrody ojczystego kraju. W r. 1920 zbiory te uzyskaly lepsze
pomieszczenie w nowej czesci gmachu Akademii i staly si¢ zawiazkiem Muzeum
fizjograficznego Akademii Umiejetnosci. W Muzeum tym, ktérego celem
jest przechowywanie dokumentéw pracy fizjograficznej oraz dostarczenie
oparcia dla naukowej pracy fizjograféw, a zarazem ulatwienie szerokiemu
ogolowi zapoznania si¢ z przyroda ojczystego kraju, czesé lokalu zostala prze-
znaczona na pracownie naukowe, cze$¢ za§ urzadzona jako wystawa inte-
resujacych okazéw, ugrupowanych w pouczajace zestawienia.

Obecnie czeé¢ wystawowa Muzeum fizjograficznego miesci si¢ w 13 sa-
lach, mianowicie na pigtrze drugim znajduja si¢ 2 sale ze zbiorami botani-
cznymi i paleobotanicznymi, w gléwnym za§ lokalu Muzeum na pietrze
trzecim duza sala ze zbiorami entomologicznymi, w ktérej poczesne miejsce
zajmuje wystawa motyli krajowych (ze zbioru liczacego koto 40.000 okazéw),
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gléwnie z okolic Krakowa, jak tez egzotycznych, i biologiczne zestawienia
réznych grup $wiata owadziego, dalej 3 sale z okazami kregowcdw (zob.ryc. 5),
giéwnie ptakéw, ofiarowanych Muzeum w wigkszo$ci przez hr. Kazimierza
Wodzickiego sen., 1 sala z przedstawicielami nizszych grup zwierzecych, jak:
cenny zbiér gabek slodkowodnych prof. A. Wierzejskiego i pigckne okazy
mig¢czakéw, jamochlonéw i szkarlupni ze zbioréw A. Wagi, wreszcie 2 sale
ze szczatkami zwierzat dyluwialnych, wéréd ktérych zwraca uwage nad-
zwyczaj cenny unikat, wypchany okaz nosorozca wlochatego (Coe-
lodonta antiquitatis Blum.), wydobytego w doskonale zachowanym stanie
w r. 1929 z iléw dyluwialnych w Staruni (w poludniowo-wschodniej czesci
Polski) i zrekonstruowanego przez dyrektora Muzeum J. Stacha (zob. ryc.6).

W 4 salach dzialu geologicznego wystawione sa okazy wszystkich for-
macji wystgpujacych na ziemiach Polski.

Naukowa cz¢§¢ zbiorow Muzeum obejmuje okolo 1,000.000 okazdéw
z dziedziny zoologii, botaniki, paleontologii, geologii i mineralogii. Wigkszo§¢
ich stanowia okazy przyrody krajowej. Bedac w duzej mierze podstawa
licznych prac z dziedziny fizjografii kraju, i to juz od zarania naukowej
dzialalno$ci Akademii, zbiory te tworza wazny material dokumentowy, po
ktéory musi si¢ niejednokrotnie siggaé przy nowoczesnych opracowaniach
systematycznych i biogeograficznych, oglaszanych w kraju, czy tez przez
obcych przyrodnikéw. Na nich tez opieraja si¢ gléwnie duze wydawnictwa
Akademii: »Flora polska« i »Atlas flory polskieje.

Poza materialami krajowymi w kazdym z dzialéw istnieja zbiory gro-
madzone przez przyrodnikéw tak dawniejszych jak i dzisiejszych z innych
obszaréw Europy lub innych kontynentéw. Takimi w dziale zoologicznym
sa np. §wiatowy zbiér blonkéwek po gen. O. Radoszkowskim, zbiory bez-
kregowych gromadzone przez 4. Wageg, w dziale botanicznym zbiory B. Ko-
tuli, E. Wotoszczaka, M. Raciborskiego, H. Zapatowicza i innych, a w dziale pa-
leontologicznym zbiér miocenskich migczakéw W. Friedberga, w mineralogii
cenny zbiér ofiarowany przez I. Domeyke. Tak w tych zbiorach, jak tez
krajowych znajduja si¢ liczne typy po raz pierwszy opisanych gatunkdw,
przez co wzrasta powaznie warto$¢ naukowa tych zbioréw.

W pracowniach Muzeum, na ktére kazdy z dzialéw rozporzadza
4 pokojami, zajetych jest stale kilka os6b praca zwiazana z Muzeum. Nadto
znajduja tam kazdej chwili miejsce do pracy przyrodnicy, korzystajacy z ma-
terialéw naukowych zgromadzonych w Muzeum. Muzeum stoi w zywej
stycznosci takze z muzeami przyrodniczymi i przyrodnikami zagranicz-
nymi, z ktérych wielu korzystalo juz i korzysta obecnie w pracach swych
z materialéw Muzeum lub z pomocy naukowej personelu Muzeum fizjo-
graficznego.

GABINET RYCIN utworzono w r. 1934. Podstawe¢ jego stanowia dwa
zbiory rycin. Jeden, liczacy okolo 18.000 rycin, zebrany w drugiej polowie
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w. XVIII przez Fryderyka Jézefa Moszynskiego, zostal nabyty wr. 1928 za sumg
100.000 z}. Drugi, liczacy okolo 22.000 sztuk, zebrali niegdys, jak o tym nizej
mowa (zob. str. 42), emigranci w Paryzu dla tamtejszej Biblioteki Polskiej;
w r. 1931 przewieziono go do Krakowa. Oba zbiory zawieraja ryciny przede
wszystkim obce, wéréd nich spora ilo§¢ rycin wielkich grafikéw, jak np. Rem-
brandta, Diirera, oraz innych mistrzéw niderlandzkich, wloskich, francuskich
i angielskich. Lokal oddany na uzytek Gabinetu (ul. Straszewskiego 27)
sklada si¢ z 4 sal, w ktérych urzadza si¢ wystawy rycin, z sali wykladowej,
magazynu i pracowni.

5. NAGRODY I STYPENDIA

Akademia posiada przeszlo 20 funduszy przeznaczonych na nagrody
i kilkanascie przeznaczonych na stypendia.

Najwickszy fundusz na nagrody, im. Erazma i Anny Jerzma-
nowskich, nadawany jest za prace naukowe, literackie lub dzialalnosé fi-
lantropijna. Nagroda wynosila przeszlo 40.000 k. a., po raz pierwszy przy-
znana byla w r. 1915; z powodu dewaluacji wynosi obecnie tylko 10.000 zt
i rozdawana jest co lat kilka. Nagrody otrzymali: za dzialalno$¢ humani-
tarna: ksiaz¢ biskup krakowski Adam Sapieha (1915), Antoni Osuchowski
(1917), Ignacy Paderewski (191g), siostra Samuela (1927), ks. Waclaw
Bliziniski (1935); za dzialalno§¢ literacka: Henryk Sienkiewicz (1916), Jan
Kasprowicz (1926); za dzialalno§¢ naukowa: Napoleon Cybulski (1918),
Oswald Balzer (1920), Emil Godlewski sen. (1921), Jézef Tretiak (1922),
Benedykt Dybowski (1923), Stanistaw Smolka (1924), Tadeusz Browicz (1925),
Stanistaw Zaremba (1928), Wladystaw Abraham (1931), Aleksander Briickner
(1938). Nagrody udzielane sa takze za prace z zakresu rolnictwa z fun-
duszu im. WL Federowicza (dotad dwa razy przyznane: 5.000 zt E. Za-
leskiemu w r. 1928 i 10.000 zt H. Hoyerowi w r. 1937), oraz z funduszu
im. P. Tyszkowskiego za prace z zakresu medycyny (dotad raz przy-
znana w kwocie zl 10.000 R. Weiglowi w r. 1930). Bardzo ceniona, cho¢ nie-
wielka, jest nagroda im. Probusa Barczewskiego, co roku nadawana za
najlepsza w poprzednim roku ogloszona prace historyczna; dawniej co roku,
obecnie co kilka lat rozdaje si¢ nagrode z tego funduszu takie za najlepszy
obraz wystawiony w poprzednim roku w Towarzystwie Przyjaciét Sztuk
Pigknych w Krakowie. Inne mniejsze, po wojnie bardzo zdewaluowane, co
kilka lat nadawane sa w mniewielkich kwotach, jak im. W. Spasowicza
z zakresu nauk spolecznych, F. Sommera za dziela lekarskie, im. A. Szaj-
kiewicza z zakresu matematyki i filozofii oraz historii, jezyka, literatury
i prawa polskiego, im. Jasienskiego za rycing lub utwér muzyczny dla
autoréw, ktérzy nie przekroczyli 35 lat zycia itd. W najblizszej przyszloéci
‘wejdzie w Zycie wielka nagroda doroczna (25.000 zt) im. J. z Rychteréw
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Moscickiej za prace z zakresu astronomii i matematyki, fizyki, chemii
i biologii.

Z funduszéw stypendyjnych najwigkszy byl fundusz im. W. Ostaw-
skiego, z ktérego co roku nadawano pie¢ stypendiéw po 5.000 k. a. dla
docentéw uniwersytetéw w Krakowie i Lwowie na wyjazd na studia za granice,
obecnie zdewaluowany. Powazne kwoty (od 10,000 do 20,000 zl co roku, od
r.1928) przeznacza si¢ z funduszu im. Wi Fedorowicza na stypendia dla
rolnikéw. Od kilku lat nadaje si¢ stypendium im. Trebickich, zwykle na
wyjazd za granice dla dalszych studiéw. Inne fundusze, jak im. Jedrzeja
Sniadeckiego (Seweryna Galezowskiego), M. Jankowskiej, A. Stachow-
skiego itd., na stypendia przeznaczone, dzi§ stracily przez dewaluacjg
na znaczeniu.

Z funduszu im. Pawla Tyszkowskiego przeznacza si¢ (od r. 1927) po
20.000—50.000 zl rocznie na subwencje na badania, gléwnie nad chorobami
raka i wenerycznymi.

6. STACJE NAUKOWE W PARYZU 1 RZYMIE

Polska Akademia Umieje¢tnoéci posiada dwie stacje naukowe: Biblio-
teke Polska w Paryzu i Stacj¢ Naukowa w Rzymie.

BiBLIOTEKA PoLskA w PAryzu. Stacje t¢ naukowa zawdzigcza Aka-
demia darowi Towarzystwa Historyczno-Literackiego w Paryzu. Dwunastu
spoéréd emigrantéw, ktérzy po powstaniu r. 1830/1 tak licznie znalezli sig
we Francji, zwlaszcza w Paryzu, dalo poczatek wr. 1832 zawiazaniu Towa-
rzystwa Historyczno-Literackiego; nalezeli do niego péZniej wszyscy wybitniejsi
Polacy we Francji, zwlaszcza w Paryzu przebywajacy, wsréd nich takze
wielcy poeci Adam Mickiewicz i Juliusz Stowacki. Towarzystwo zajeto sie
gromadzeniem zbioréw, ktére by zastapily dla przyszlej Polski — silnie wie-
rzono w jej zmartwychwstanie — zbiory wywiezione przez Rosj¢ z War-
szawy; gromadzono ksiazki, rekopisy, ryciny. Dzigki ofiarnosci niektérych
z emigrantéw, zwlaszcza gen. Wladystawa Zamoyskiego, nabylo Towarzystwo
dom przy 6, Quai d’Orléans (na Ile de Saint Louis), gdzie pomieszczono
biblioteke. Stad nazwa: Biblioteka Polska w Paryzu.

W r. 1892 Towarzystwo Naukowo-Literackie, chcac wobec wymierania
emigracji polskiej zapewni¢ dalszy staly byt Bibliotece Polskiej, zawarlo
uklad z Akademia Umiejetnosci, ktérej przekazalo wszystkie swoje zbiory,
fundusze, jakie posiadalo, oraz dom.

Biblioteka Polska byla i jest punktem oparcia dla Polakéw pracujacych
naukowo w Paryzu, za§ dla cudzoziemcéw, Francuzéw zwlaszcza, Zrédiem
informacji o Polsce. Dopiero jednak po odrodzeniu Panstwa Polskiego takze
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Biblioteka Polska miala si¢ odrodzi¢, nabra¢ na nowo znaczenia. Dzigki po-
parciu ze strony Sejmu i Rzadu Rzeczypospolitej przyznano Polskiej Akade-
mii Umiejetnosci kilkakrotnie znaczne fundusze, ktére umozliwily odnowienie
tadnego, lecz zniszczonego domu przy 6, Quai d’Orléans; odpowiednio przero-
biono go, dobudowano (zob. ryc. 7). Na cele Biblioteki obecnie zaj¢tesa: parter,
gdzie znajduja si¢ czytelnie i sala na wyklady, pierwsze pigtro z duza sala,
przeznaczona na uroczyste zebrania i wigksze publiczne odczyty, oraz pigtro
drugie, przeznaczone na pracowni¢ naukowa (zob. ryc.8) i biuro delegata Aka-
demii prowadzacego Biblioteke (zob. ryc. g). Przeprowadzono takze reor-
ganizacj¢ Biblioteki; z ksiazek cze§¢ w Paryzu nieprzydatna, gléwnie
francuskich, w liczbie przeszlo 13.000 dziel (okolo 17.000 t.) odestano
do kraju, Akademia za$§ ofiarowala je nowo wéwczas tworzonej w Warszawie
Bibliotece Narodowej. Wedlug dokladnie opracowanego programu zaczeto
natomiast tworzy¢ w Bibliotece osobny dzial ksiazek o Polsce wspdlczesnej.
Przygotowuje si¢ obecnie katalog, ktéry by dal zestawienie najwazniejszych
dziel Polski si¢ tyczacych. Rekopisy zawieraja gléwnie papiery tyczace si¢
emigracji z w. XIX; sa jednak wsréd nich i ciekawe materiaty z XVIII stu-
lecia; dla rekopisow sporzadza si¢ katalog, ktérego tom pierwszy jest juz w ca-
lo§ci wydrukowany. Ze zbioru rycin zostawiono w Bibliotece w Paryzu
ryciny polskie, wszystkie za$ ryciny obce w liczbie okolo 22.000 przewieziono
do Krakowa, gdzie weszly do utworzonego przez Akademi¢ Gabinetu rycin
(zob. str. 40). Ryciny jeszcze przed przewiezieniem z Paryza skatalogowano,
a to w trzech katalogach: wedlug malarzy, sztycharzy i przedmiot6w.

Zreorganizowana i odnowiona Biblioteka Polska rozwingla bardzo ozy-
wiona dzialalno§é¢ przez urzadzanie odczytéw polskich i francuskich uczo-
nych, cykléw wykladéw o problemach polskich, wystaw zlaczonych zwlaszcza
z rocznicami. Cykle wykladéw staly si¢ podstawa wydawnictw, mianowicie:
La Pologne et la Baltique (1931) i La Silésie Polonaise (1932).

Z wystaw przez Biblioteke urzadzanych trzeba wspomnie¢ przynaj-
mniej jedna (z r. 1937), przedstawiajaca pamiatki po Fryderyku Chopinie
i George Sand.

W r. 1934 przy Bibliotece Polskiej Akademia powolala do zycia Centre
d’Etudes Polonaises dla ksztalcenia przede wszystkim mlodych Fran-
cuzéw w zakresie spraw polskich. Utworzono dwie katedry: dla historii
literatury polskiej (zajmowana przez Pawta Cazina) i dla nauki o Polsce wspoél-
czesnej (Henryk de Montfort); w r. 1936 przybyla trzecia katedra, ktérej wykla-
dowca (general Faurp) przedstawia histori¢ wojska polskiego od r. 1918. Za-
pisujacy si¢ na studia w Centre obowiazani s3 zdawac egzaminy i napisac
prace; dla tych, ktorzy zlozyli najlepsze prace, przyznaje si¢ stypendia (w za-
sadzie pig¢ rocznie) na wyjazd do Polski dla jej poznania i dla uzupelnienia
prac. Co roku Centre oglasza Rocznik (dotad 3 tomy), zawierajacy dane
o jego dzialalnosci; drukuje si¢ w nim takze niektére nagrodzone prace,
wigksze oglasza si¢ z osobna.
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Dom im. Hussarzewskich (zob. str. 49)







Przy Bibliotece istnieje Muzeum im. Mickiewicza, powstale sta-
raniami syna wielkiego poety, Wladystawa Mickiewicza; ofiarowal je Aka-
demii. Zawiera ono dzial pamiatek po wielkim poecie, rekopisy samego
Mickiewicza lub tez tyczace si¢ jego osoby (np. korespondencja z nim itd),
oraz kompletna literature tyczaca si¢ Mickiewicza; Akademia oglosila do-
kladny katalog tych rekopiséw w opracowaniu 4. Lewaka (1931).

Stacja Naukowa w RzymiE. Gdy papiez Leon XIII otwarlt po-
dwoje Archiwum Watykanskiego dla uczonych calego $wiata, Akademia
Umiejetnosci byla jedna z pierwszych w Europie, ktéra staneta do pracy nad
wyzyskaniem przebogatego i bezcennego materialu do dziejéw naszych. Juz
w r. 1885 pojechali do Rzymu Br. Dembisiski i W. Abraham celem rozejrzenia
sie w tym olbrzymim materiale i wypracowania planu jego racjonalnej eks-
ploatacji. Obaj uczeni przedstawili wyniki swej pracy w wyczerpujacych spra-
wozdaniach (wt.IViV Archiwum Komisji hist.), po czym w roku nastepnym
St. Smolka zorganizowal liczniejsza wyprawe naukowa, zlozong z kilku mto-
dych pracownikéw, ktéra rozpoczela juz systematyczng prace i dala poczatek
stalej odtad Ekspedycji Rzymskiej, subwencjonowanej przez rzad au-
striacki i Sejm Galicyjski. Odtad rok rocznie az po dzi§ dzien, z przerwa
jedynie kilku lat wojennych, wysylala Akademia stypendystéw, ktérzy pod
kierunkiem zrazu St. Smolki, po nim za$ od r. 1902 W. Abrahama i W. Za-
krzewskiego, nastepnie ks. 7. Fijatka, gromadzili material z Archiwum Waty-
kanskiego oraz innych archiwdw i bibliotek wloskich do dziejéw Polski, czgscia
w regestach, a czeScia w odpisach, zapelniajac nimi »Teki rzymskie, zlozone
w zbiorach Komisji historycznej (zob. wyzej str. 18).

Ekspedycja rozpoczela prace od wyzyskania aktéw nuncjatury pol-
skiej od ostatniej ¢wierci w. XVI, ale juz od r. 1896 rozszerzyla swoje
poszukiwania na materialy z wiekéw S$rednich. O postepie prac doniosty
dalsze sprawozdania W. Abrahama (zob. Archiwum Komisji hist. IX i XIII).
Praca prowadzona byla bardzo intensywnie, zaréwno w kierunku groma-
dzenia materialu Zrédlowego z wiekéw srednich z dzialéw regestéw wa-
tykanskich, awinionskich, lateranerskich, suplik oraz aktéw skarbowych,
jak i nuncjatury z czaséw nowozytnych. Po okresie poszukiwan i robienia
odpiséw, prowadzac je zreszta w dalszym ciagu, przystapila Akademia
do oglaszania drukiem tych materialéw, tworzac w tym celu osobne wy-
dawnictwo: Monumenta Poloniae Vaticana. Poniewaz dawniejszy
material Zzrédlowy z Archiwum Watykanskiego byl juz w wcale duzej mie-
rze do$¢ niezle wydany dawniej przez A. Theinera w jego Monumenta
Poloniae Vaticana I, przeto ogloszono po rok 1370 tylko te dokumenty,
ktére Theiner pominal lub wydrukowal niekrytycznie, jako Analecta Va-
ticana (1 tom), oraz w caloSci wydano nie uwzglednione przez Theinera
akta skarbowe Stolicy Apostolskiej Polski si¢ tyczace (gléwnie rachunki ko-
lektoréw $wigtopietrza) z lat 1207—1374 (2 tomy). Te trzy tomy wydal
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J- Ptasmk (1913—14). W druku jest tom aktéw z lat 1389—1404, dwa inne
tomy z lat 1334—89 sa do druku prawie gotowe. Réwnoczesnie zaczeto ogla-
sza¢ korespondencje nuncjuszéw; dotad ogloszono olbrzymi tom tej kore-
spondencji z czaséw nuncjusza Caligariego (z lat 1578—81, wyd. W. Bora-
tyriski, 1915), oraz dwa z trzech toméw korespondencji nuncjusza Bolo-
gnettiego (z lat 1581—4, wyd. C. Nanke i E. Kuntze, 1933 1 1938); trzeci
przygotowany do wydania.

Akademia nie miala jednak w Rzymie wlasnego pomieszczenia, otrzy-
mala je dopiero po wojnie. Istnieje w Rzymie jeszcze od koricu w. XVI z te-
stamentu kardynala Stanistawa Hozjusza utworzona fundacja pod nazwa: Ho-
spitium sancti Stanislai, przeznaczona przez jego twdrce na cele koicielne,
ale takze i naukowe. Pozostawal jej zarzad niegdy§ w rekach biskupa kra-
kowskiego. Po rozbiorach objat budynek Hospitium (znajdujacy si¢ w samym
centrum Rzymu, 15, Via delle Botteghe Oscure) rzad rosyjski. Dopiero
po wojnie odzyskala go Polska. Co do jego zuzytkowania doszlo w r. 1927
do umowy miedzy ksieciem metropolita krakowskim A. Sapieha a Rza-
dem Rzeczypospolitej, przy czym na cele nauki, a to na uzytek Polskiej Aka-
demii Umiejetnodci, zastrzezono dziesieé pokoi na I p. na 25 lat. W ten spo-
sob zyskala Akademia w Rzymie lokal na urzadzenie Stacji Naukowej.
Podstawa stala si¢ pigckna biblioteka, zlozona gléwnie z dziet tyczacych
si¢ historii polskiej, darowana Akademii kilka lat wczeéniej przez J. Mi-
chalowskiego, powigkszana stale przez nadsylanie wydawnictw Akademii, za-
kup nowych wydawnictw i liczne dary.

Obok tego dzialu historycznego Stacja rzymska zyskala niedlugo pézniej
jeszcze dzial historii sztuki. W r. 1929 darowal Akademii na rzecz Stacji
hr. Karol Lanckororiski zbiér okolo 60.000 fotografii dziel sztuki europejskiej,
zwlaszcza z epoki renesansu, a takze przednio-azjatyckiej. Akademia donajela
dalsze pokoje w Hospitium §w. Stanistawa, gdzie ten zbiér fotografii pomiescita ;
biblioteke podreczna dla tego dzialu zakupiono cze$ciowo z pienigdzy Aka-
demii, cze$ciowo z daru hr. Stanistawa Badeniego.

Wreszcie w r. 1934 rodzina §. p. prof. Bronistawa Gubrynowicza ofiarowala
dla Stacji rzymskiej jego ksiegozbiér (przeszlo 3.000 numeréw toméw), za-
wierajacy bardzo starannie, prawie wyczerpujaco zebrane dziela literatury
polskiej od najstarszej epoki, wraz z pracami tyczacymi si¢ historii naszego
piSmiennictwa.

W Stacji urzadza si¢ tez odczyty naukowe; cztery z nich (St. Ggsiorow-
skiego, J. Daqbrowskiego, M. Handelsmana i St. Kutrzeby) ogloszono drukiem
(1935), cztery nastepne zamierza si¢ wydac.

W polowie roku 1938 przeniosta Akademia Stacje ze wzgledu na
stabo$¢ muréw Hospitium i konieczno$¢ powigkszenia miejsca dla zbioréw do
obszerniejszego lokalu w Palazzo Doria (2, Via della Fede, zob. ryc. 10).



7. ORGANIZOWANIE NAUKI POLSKIE]

Akademia przez czas dluzszy po jej utworzeniu byla gléwna instytucja,
reprezentujaca wszystkie dzialy nauki polskiej, obok Poznanskiego Towarzy-
stwa Przyjaciél Nauk w Poznaniu (od r. 1857) i Torusiskiego Towarzystwa
Naukowego (od r. 1875). W poczatkach XX stulecia powstaly dwie nowe
organizacje naukowe typu ogoélnego: w r. 19oo Towarzystwo Naukowe
we Lwowie, w r. 1907 Towarzystwo Naukowe w Warszawie. Od poczatku
stosunki tych Towarzystw z Akademia byly bardzo bliskie, nieraz one
wspoldziataly w zakresie pewnych naukowych przedsigwzie¢ (np. wydanie
»Aktéw unii Polski z Litwa« wspélnie z Towarzystwem Naukowym Warszaw-
skim). Gdy po wojnie oba towarzystwa naukowe w Warszawie i we Lwo-
wie przeszly, wprowadzajac numerus clausus dla swoich czlonkéw, na
typ towarzystw akademickich, a nadto powstala w Warszawie (1920) Aka-
demia Nauk Technicznych, doszlo w r. 1931 na podstawie porozumienia
tych czterech Towarzystw do utworzenia wspélnego Komitetu porozu-
miewawczego. Celem utworzenia tego Komitetu bylo koordynowanie
prac naukowych i wspélna obrona intereséw nauki. Jakkolwiek bowiem
podstawa istnienia nauki jest swoboda mysli i pracy, ktéra jedynie moze
zapewnic nie kregpowany rozwdj, chodzilo o to, by nie marnowac sit i srodkéw
na réwnolegle nieraz podejmowane prace (zwlaszcza w zakresie wydawnictw
zrédlowych i pewnych dzialéw badan), gdy niestety nie ma ich jeszcze w Pol-
sce w dostatecznej mierze.

Dalszym krokiem w kierunku organizacyjnym bylo utworzenie przy
Komitecie porozumiewawczym w r. 1936 Rady Nauk Scistych i Sto-
sowanych oraz 15 Komitetéw naukowych, z nia zwiazanych (antro-
pologiczny, astronomiczny, biologiczny, chemiczny, fizyczny, geograficzny,
geodezyjno-geofizyczny, matematyczny, medyczny, rolniczy, lesny, architek-
toniczno-inzynierski, gérniczo-hutniczy, mechaniczno-elektrotechniczny, mi-
neralogiczno-geologiczny). Celem utworzenia Rady i Komitetéw bylo dalsze
koordynowanie dzialalnosci naukowej w laczno$ci z innymi towarzystwami,
takze specjalnymi, réwniez typu fachowego, ktérych delegatom przyznano
miejsca w Komitetach naukowych (liczacych po kilkunastu czlonkéw), ula-
twienic wspolpracy z wladzami Rzeczypospolitej, oraz podjecie dzialalnosci
w kierunku informowania zagranicy o pracach nauki polskiej. Rad¢ Nauk
Scistych i Stosowanych tworza — obok czlonkéw Komitetu porozumiewaw-
czego — przewodniczacy i sekretarze Komitetéw naukowych. Zbieraja sig
Rada i Komitety raz do roku, w razie potrzeby czeiciej. Dotad odbyly sig
trzy posiedzenia Rady. Drukuje si¢ protokoly tych obrad Rady i Komitetéw
(3 zeszyty). Na podstawie uchwal Komitetéw i Rady opracowuje si¢ me-
morialy do Rzadu o potrzebach nauki, zasady bibliografii naukowej na
uzytek zagranicy itd.
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8. STOSUNKI Z NAUKA ZAGRANICZNA

Byly one i s3 zywe. Akademia bierze udzial przez swoich reprezentantéw
lub przez pisma w licznych jubileuszach, urzadzanych z racji rocznic insty-
tucji naukowych lub wybitnych uczonych, jak réwniez w kongresach miedzy-
narodowych wszystkich dziedzin naukowej pracy; w zwiazku z rocznicami
pozostaja tez nieraz odczyty na publicznych zebraniach Akademii (o Goe-
tem 1932, o Auguscie 1937). Dwukrotnie wyslala Akademia ekspedycje
naukowe z kilku uczonych zlozone dla zbadania zasobéw rekopi§mien-
nych w bibliotekach zagranicznych, a to w r. 1911 do Szwecji, w r. 1913
do Wegier. Rezultatem tych wypraw sa dwie publikacje: Sprawozdanie
z poszukiwan w Szwecji (1914) i Sprawozdanie z poszukiwari na We-
grzech (1919).

Najwazniejsza obecnie forma organizacyjna nauki migdzynarodowej sa:
Union Internationale Académique oraz Conseil International des
Unions Scientifiques, z ktédrym zlaczone sa specjalne Unie miedzy-
narodowe: astronomiczna, biologiczna, chemiczna, fizyczna, geodezyjno-
geofizyczna i geograficzna (istniala tez Unia matematyczna, obecnie roz-
wiazana). Do tych zwiazkéw przystapil Rzad Rzeczypospolitej w r. 1921
juz w czasie ich organizowania, a to przez Akademi¢ Umiejetnosci, z ktd-
rej ramienia bral w tej pracy udzial jej 6wczesny prezes F. Rozwadowski.
Wysyla ona po dwéch delegatéw, wyznaczanych przez Zarzad, na doroczne
zebrania Union Académique oraz na zbierajacy si¢ co trzy lata Conseil
des Unions Scientifiques. W zwiazku z uniami specjalnymi powolala Aka-
demia do zycia odpowiadajace im Komitety narodowe: astronomiczny,
biologiczny, chemiczny, fizyczny, geodezyjno-geofizyczny i geograficzny (po-
czatkowo 1 matematyczny); charakter komitetéw narodowych nadano nastep-
nie (1936) odpowiednim komitetom naukowym (zob. str. 45). Komitety te
przygotowuja sprawozdania i wnioski na posiedzenia unii, odbywajace si¢ co
kilka lat, oraz przedstawiaja Zarzadowi Akademii propozycje co do oséb
delegatéw na te kongresy. Delegaci na tych uniach reprezentuja Paristwo
Polskie. Obrady ustalaja wspdlprace narodowych instytucji naukowych,
zwlaszcza w takich dzialach, jak astronomiczny i geodezyjno-geofizyczny.

W Union Académique wystapila Polska Akademia Umiejetnoéci z pro-
pozycja podjecia wspdélnymi sitami réznych narodéw wielkiego wydania
Corpus philosophorum medii aevi; referentem projektu byl ks. Kon-
stanty Michalski, ktéry tez zostal przewodniczacym Komitetu wybranego dla
tej sprawy. Na razie Union Académique ograniczyla prace do przygotowania
wydania tlumaczeri laciniskich Arystotelesa (rozszerzona potem takze na
dziela Platona); Polska Akademia Umiejetnoéci objela wydanie dziela: De
generatione et corruptione oraz oglosila 2 zeszyty Prolegomendéw do tych
thumaczen (1932 i 1934). W zwiazku z przynaleznoicia do Union Acadé-
mique oglosita Polska Akademia Umiejetnosci pod patronatem Unii Piotra

46



Kaplica w Krowicy (zob. str. 49)

Rycina
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Biertkowskiego: Les Celtes dans les arts mineurs gréco-romains (1928, zob.
wyzej str. 23) oraz w wydawnictwie Corpus vasorum antiquorum trzy
zeszyty polskie (1931—6, zob. wyzej str. 23).

Z inicjatywy polskich czlonkéw zajeta si¢ Unia biologiczna sprawa mie-
dzynarodowej ochrony przyrody, co doprowadzilo do powstania w Brukseli in-
stytucji p. n. Office Internationale pour la Protection de la Nature. W zwiazku
z Unia astronomiczna Komitet narodowy polski podejmowal badania gwiazd
zmiennych oraz za¢mien slonica. Wydaje tez Akademia obecnie w zwiazku
z przynalezno$cia do tych unii Katalog polskiej literatury matematyczno-
przyrodniczej, rozpoczety jeszcze przed wojna (zob. wyzej str. 32).

Kongres Unii chemii czystej i stosowanej odbyt si¢ w r. 1928 w War-
szawie i w Krakowie; organizacja jego przyjecia zajmowal sie polski Ko-
mitet narodowy chemiczny.

9. UPOSAZENIE

Akademia po powstaniu w r. 1872 opierala swéj byt materialny na
skromnej subwencji rocznej ze strony panstwa austriackiego w kwocie 12.000
florenéw austriackich, ktéra podwyzszono pézniej, tak ze wynosila przed
wojna §wiatowa 50.000 koron austriackich. Do tego dolaczyla si¢ od r. 1874
subwencja roczna ze strony Sejmu Krajowego Galicji w kwocie 5.000 fl.,
ktéra podwyzszano, az doszla przed wojna $§wiatowa do kwoty 70.000 k. a.
Jesli jednak Akademia mogla przed wojna §wiatowa rozwinac szersza dzia-
falno$é, jesli na zadne wydawnictwo nigdy nie braklo pienigdzy, zawdzig-
czala to ogromnej ofiarnosci na jej cele calego spoleczerstwa polskiego, ze
wszystkich dzielnic Polski, a takze tych Polakéw, ktérzy nieraz cale zycie
spedzali na obczyZnie.

Te dary i legaty rézne mialy przeznaczenie; mozna je podzieli¢ na
pie¢ grup. Pierwsza grupa — to fundusze oddane do wolnej dyspozycji Aka-
demii. Wérédd nich najwieksze byly: B. Maleszewskiego z Petersburga
(przeszlo 2,000.000k. a.) i J. Szalaya (majatek ziemski, sprzedany za
kwote 450.000 k. a.), mniejsze: K. Gorskiego (*/; domu w Warszawie),
Mireckiego (50.0001s.), J. Lipki, S. Kisielewskiego, W. Jabloiiskiej,
Biatosukni itd. Razem fundusze te wynosily bez mala 3,000.000 k. a.

Druga grupe stanowily fundusze, przeznaczone przez ofiarodawcéw
na specjalnie okre§lone badania naukowe; jest tych funduszy przeszlo 20,
w tym najwicksze: N. Bucewicza (300.000 k. a.), E. Czabana (48.0001s.)
i Czurzydly (40.000 fl.) na wydawnictwa historyczne, W. Spasowicza
z Petersburga (100.000 rs.) na wydawnictwa z zakresu socjologii, W. Kret-
kowskiego (396.000k. a.) na matematyczne wydawnictwa i wyklady,
K. Olszewskiego (197.000 k. a.) na badania fizyczne i chemiczne itd. Ra-
zem pierwotnie na sume okolo 1,500.000 k. a.
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Trzecia grup¢ stanowily fundusze na nagrody (zob. wyzej str. 40),
rowniez okolo 1,500.000 k. a. wynoszace.

Czwarta grupa to fundusze na stypendia (zob. wyzej str. 40). Razem
te fundusze wynosily okolo 2,000.000 k. a.

Akademia cieszyla si¢ takim powazaniem, iz otrzymywala nieraz dary
i legaty na rézne nie laczace si¢ z jej dzialalnoscia cele kulturalne, spoleczne
lub dobroczynne; przechowywala fundusze, procenty od nich oddajac na cele
wskazane przez ofiarodawcéw. W tej piatej grupie bylo okolo 1,500.000 k. a.

Fundusze te lokowano w my$l obowiazujacych przepiséw w tzw. pa-
pierach majacych bezpieczenstwo pupilarne, zdawalo si¢ zatem, ze za-
bezpieczonych. Jednakze powojenna dewaluacja pieniadza, wigc takze i pa-
pieréw warto§ciowych, sprawila, ze Akademia stracila omal caly ten wielki
majatek. Po nastgpnym zwaloryzowaniu wynosza te fundusze ledwie okolo
700.000 zl; wszak np. listy zastawne Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego
we Lwowie, w ktérych byla ulokowana najwigksza cze¢$¢ majatku Akade-
mii, zwaloryzowano na 5°/,!

Dalsza dzialalno§é¢ Akademii, po wojnie §wiatowej, podtrzymywat Rzad
Rzeczypospolitej, ktéry nadto przez jakis czas (do r. 1930) oplacal jej siedmiu
urzednikdw i o§miu woznych. Przychodzil z wydatna pomoca przez kilka
lat Fundusz Kultury Narodowej, utworzony w r. 1927.

Ale Akademia znowu si¢ skrzepila przez dary i legaty. Obok mniej-
szych wchodza tu w rachube cztery wielkie darowizny.

Arcyksiaze Karol Stefan Habsburg, w Polsce osiadly, b. pro-
tektor Akademii Umiejetno$ci z ramienia cesarza austriackiego, przy regu-
lowaniu z Rzadem Polskim kwestii swoich majatkéw w Polsce posia-
danych darowal (w r. 1924) Akademii cze$¢ tych majatkéw, a to w ziemi,
stawach i lasach (przeszlo 10.000 ha). Dzi§ stanowi ten majatek gléwna
podstawe bytu Akademii; dochody z niego sa oddane do swobodnej dyspo-
zycji wladz Akademii, do korca 1937 wyniosly one zt 1,872.311.

Na specjalne cele naukowe dostala Akademia po wielkiej wojnie dwa
kompleksy majatkéw rolnych i lesnych. Jeden, z testamentu Pawta
Tyszkowskiego (6.778 ha), przeznaczony jest na popieranie badar me-
dycznych i przyrodniczych, zwlaszcza na badania raka i choréb wenerycz-
nych; od r. 1924 do r. 1937 wplyn¢lo z tego funduszu na cele naukowe
893.934 zl. Drugi zapis, z testamentu Wladystawa Fedorowicza (przeszlo
1.500 ha), stuzy na wydawnictwa prac rolniczych i na stypendia dla stu-
dentéw rolnikéw; dotad od r. 1924 na cele naukowe zaczerpnigto z tego
Zrédla 864.272 zl. Na nagrody za prace z zakresu nauk przede wszystkim
matematycznych i przyrodniczych (ob. str. 40) przeznaczony jest dar
Kajetana Moscickiego (2 kamienice w Warszawie i papiery warto§ciowe).

Nie wszedl jeszcze w zycie wielki dar Stanislawa Sozarnskiego,
obejmujacy kilka majatkéw ziemskich w wojewddztwach Iwowskim i tar-
nopolskim.
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Do mniejszych powojennych naleza dary: Eleonory ksieznej Lubo-
mirskiej (pickna kamienica w Krakowie przy ul. Straszewskiego 27, noszaca
nazwe¢ domu im. Hussarzewskich, gdzie pomieszczono czeg§é¢ pracowni Aka-
demii' i Gabinet rycin, zob. ryc. 11), Antoniny i Dawida Abrahamo-
wiczéw (na zakup obrazéw dla Zamku Krélewskiego na Wawelu), J. K.
Steczkowskiego (na stypendia dla ksztalcacych si¢ w zakresie bankowosci),
pani N. (kamieniczka w Krakowie przy ul. éw. Jana 26), Gabriela Kra-
sinskiego, Zofii Krasinskiej, M. Sprzaczkowskiego itd.

Nie od razu majatki po wojnie przez Akademie otrzymane zaczely
dawaé dochody. W doskonalym stanie przejela Akademia lasy z daru arcy-
ksiecia Karola Stefana i wobec wysokich wéwcezas cen na drzewo zyskala
w nich wydatne Zrédlo dochodéw mimo kosztownej eksploatacji ze wzgledu
na goérzysty teren i znaczna odleglo$¢ od kolei; w folwarkach trzeba bylo
jednak przeprowadzac znaczne remonty i inwestycje wobec zaniedbania
ich w okresie kilkuletniego przymusowego zarzadu. W lasach, w Zawoi,
doskonalej miejscowosci klimatycznej, zbudowano 4 wille z 8 mieszkaniami,
wynajmowanymi na lato czlonkom Akademii. Za pieniagdze uzyskane ze
sprzedazy Rzadowi jednego folwarku (na cele osadzenia wlo$cian wywia-
szezonych na budowe jazu w Porabce) kupiono duza kamienice w Krakowie
(ul. $w. Jana 22). Nawet w nastepnym okresi¢ depresji gospodarczej dobra
te dawaly wcale znaczne dochody, ktére znéw sie podniosty od r. 1937.
W majatkach z testamentu P. Tyszkowskiego musiala Akademia odbudo-
wywaé w kilku folwarkach budynki gospodarcze, zniszczone w czasie wojny
(leza te majatki przewaznie kolo Przemysla), sporzadzaé plany lasowe,
a przede wszystkim' splacic¢ legaty, ktére wynosily okoto 384.000 zt. Znaczna
sume rodzinie §. p. WL Fedorowicza trzeba bylo splaci¢ z dochodéw tego
funduszu; przeprowadzono tez tam znaczne inwestycje w budynkach gospo-
darczych, w jednym z tych folwarkéw — w Krowicy — odbudowano zni-
szczony dworek, wzniesiono obszerna kaplice¢ rzymsko-katolicka (zob. ryc. 12),
zbudowano szkole¢ polska. Doprowadzono omal wszystkie juz majatki do wzo-
rowego stanu. — W r. 1936 zlozono z tych majatkéw ofiare na Fundusz
Obrony Narodowej w kwocie 25.000 zl.

Po otrzymaniu przez Akademi¢ majatku od arcyksiecia Rzad Rzeczy-
pospolitej przestal dawac subwencje, przywrécil je dopiero, gdy cofnal przy-
dziat etatéw na urzednikéw i sluzbe, w kwocie — w ostatnich latach —
60:000-—70.000 z}. Nadto Rzad przyznaje subwencje: na Biblioteke Polska
w Paryzu (w poprzednich latach 10.000, obecnie 20.000 z1) i na Stacje Rzym-
ska (w poprzednich latach 15.000, obecnie 25.000 zl), oraz pokrywa wy-
datki na udzial Akademii w Union Académique, Conseil des Unions Scien-
tifiques: i w Uniach miedzynarodowych specjalnych (50.000 zt). Na wydatki
Biblioteki Polskiej w Paryzu, polaczone z propaganda, wplaca znaczne
kwoty Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Dotacje z Funduszu Kultury
Narodowej w ostatnich latach bardzo zmalaty.

Historia P. A. U. 4
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Dzial wydawnictw i badan, laczacych si¢ ze Slaskiem (zob. str. 34—5),
pokrywa od r. 1928 wydatna subwencja Sejmu Slaskiego, ktéra coraz
wzrasta (dotad prawie 39o.000 zl), i subwencje na badania weglowe Unii
Przemystu gérniczo-hutniczego (kolo 17.000 zl) i Ministerstwa Przemystu
i Handlu (10.000 zl). Raz przyznal Akademii subwencje Bank Polski
(w r. 1931, 10.000 zl), to znéw po razu miasta Poznan i Warszawa
specjalnie dla Biblioteki Polskiej w Paryzu, przez kilka lat subwencjonowalo
wydawnictwa z zakresu finanséw Zrzeszenie Urz¢edniké6w Banku Pol-
skiego (lacznie suma prawie 67.000 z1), kilkakrotnie przyznawal subwencje
w ostatnich latach Senat Uniwersytetu Jagiellonskiego z dochoddéw
Drukarni U. J., w ktérej drukuja si¢ wszystkie wydawnictwa Akademii, itd.
Dochodza do tego dochody ze sprzedazy wydawnictw (okolo 50.000 zt
rocznie).

Ogoélem wydatki Akademii na nauke wynosily po wojnie w latach
pomyslnej koniunktury omal do 1,000.000 zl, spadly w czasie kryzysu do
400.000 zl, nawet nizej, obecnie znéw si¢ podniosty. Nie dosi¢gaja jednak
jeszcze do tych sum, ktére Akademia mogla lozy¢ na nauke w latach przed-
wojennych.

Zarzad majatkéw Akademii lezy w rekach sekretarza generalnego oraz
specjalnego Komitetu gospodarczego.

10. ZAKONCZENIE

Tak sie przedstawia dzialalno§¢ Akademii Umiejetnosci w krétkim za-
rysie za okres lat 66; oczywiScie mozna bylo w nim podaé wiadomosci
tylko o najwazniejszych przejawach jej zycia. Wystarcza to jednak, by
stwierdzi¢ najistotniejsze cechy tego zZycia.

1. Ogoélnopolska byla ta Akademia od samego poczatku, cho¢ ofi-
cjalnie krakowska si¢ zwala przez lat wiele. W sklad jej czlonkéw wcho-
dzili wszyscy polscy uczeni, gdziekolwiek zyli i dzialali—z wyjatkiem tych,
ktérych wybory nie uzyskaly potwierdzenia urzedowego, ale i ci w we-
wnetrznym zyciu Akademii uwazani byli za czlonkéw. Ogélnopolska byla
tez ze wzgledu na zakres swoich zainteresowan i prac, obejmujac cala Pol-
ske w najszerszych jej granicach etnograficznych i dawnych panstwowych,
od Slaska po Wilno, od Wielkopolski po Ukraing, czy to chodzi o dzial
etnografii, czy historii, jezyka itd., nawet prehistoryczne badania mimo trud-
noSci prowadzono na calym obszarze Polski.

2. Akademia otrzymywala subwencje na swoje cele od rzadéw. Lecz
przede wszystkim znalazla zrozumienie dla swoich celéw w spoleczenstwie
i o to spoleczedstwo si¢ oparta. Darom spoleczenistwa, idacym w dziesiatki
milionéw, zawdzieczala i zawdzigcza gléwnie mozno$C pracy, wydawnictw,
rozdawania nagréd i stypendiéw. Tak bylo od samego poczatku, tak jest
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do dzisiaj. Zaufania nie zawodzila, coraz tez nowe otrzymywala i otrzy-
muje dary, ktére zapewniaja jej niezalezny byt, swobode naukowej myéli.

3. Dzialalnoscia swoja objela Akademia wszystkie dziaty nauki; przede
wszystkim te, ktére dla bytu narodowego byly najwazniejsze — historig, je-
zyk, etnografie, ale na coraz to nowe rozszerzala swoje zainteresowania. Nie
ograniczala si¢ tez do zagadnieri jedynie polskich, wychodzila w pracy poza
te rogatki, w §wiat najblizszy, slowianski zwlaszcza, ale takze w §wiat za-
gadnieni ogélnoludzkich, zwlaszcza w dziale matematyczno-przyrodniczym
W najszerszym jego ujeciu.

Dzigki temu ujeciu zadan zyskala tez prymat wsréd wszystkich to-
warzystw naukowych polskich, oparty na zgodnym uznaniu calego spole-
czenstwa.

PREZESI
Jozef Majer 24 XI 1872 — 6 XII 1890
Stanistaw Tarnowski 6 XII 18go — g1 XII 1917
Kazimierz Morawski 9 II 1918 — {25 VIII 1925
Jan Michat Rozwadowski 28 IX 1925 — 8 III 1929
Kazimierz Kostanecki 8 III 1929 — 22 @ I 1934
Stanistaw Wr6blewski 22 III 1934 — 18 XII 1938

SEKRETARZE GENERALNI

Jozef Szujski 24 XI 1892—1 7 1II 1883
Stanistaw Tarnowski 4 V 1883 — 6 XII 1890
Stanistaw Smolka 6 XII 18go — 11 V 1903
Bolestaw Ulanowski 11V 1903 — 127 IX 1919
Kazimierz Kostanecki 28 XI 1919 — 2r V 1921
Stanistaw Wréblewski 21 V 1921 — 8 XI 1926
Stanistaw Kutrzeba 8 XI 1926
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