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WSTEP

Historia rzadéw Zygmunta Jagielloiczyka na Slasku,
w Opawie i Liuzycach zostala juz raz opracowana przez Breythera
w r. 1906. Jakkolwiek autor wyzyskal w swej dysertacji naj-
wazniejsze Zrédla z Archiwum Panstwowego i Miejskiego we
Wroclawiu i Dreznie, to jednak uczynilt to pobieznie, zazna-
czajac tylko szkicowo szereg najwazniejszych spraw i dajac
obraz ogélny i niekompletny. Dlatego temat ten wymagal
jeszeze ponownego opracowania i uzupehienia !. Z innych opra-
cowan dotykata literatura historyczna tego tematu tylko albo
przy sposobnosci badania dziejéw mlodosci Zygmunta I (Osso-
linski, Pawinski), albo jako cze$é opracowarn ogélnych historii
Slaska, Glogowa, Opawy czy Luzyc (Griinhagen, Blaschke, Bier-
mann, Jecht), albo wreszeie przy rozwazaniu kwestii i proble-
moéw specjalnych (Divéky, Finkel, Gumowski, Matuszkiewicz,
Piotrowicz).

Przy szcezegélowym natomiast zbadaniu zbioréw archiwal-
nych okazalo sie, Ze zawieraja one jeszcze sporo nieznanych
materialow uzupemliajacych. Nalezy tu wymieni¢ najpierw
Ksiegi rachunkéw Zygmunta w Archiwum Glownym Akt
Dawnych w Warszawie (nr 29 i 33). Na tych Ksiegach oparl
wprawdzie swoja prace o mlodych latach Zygmunta Starego
Pawiniski, jednak uwzglednil przewaznie tylko strone kultu-
ralno-obyczajows, zycie prywatne Zygmunta i jego dworu, dru-
kujac przykladowo szereg pozycji z rachunkéw. Podobnie wy-
zyskal ksiegi te Divéky, ktéry zajat sie pobytem Zygmunta na
Wegrzech i wydat drukiem osobno te czedé rachunkéw, ktoéra

1 Krétki szkic historyezny: Dziegiel WL, Krdl polski Zygmunt I
na Slasku, Katowice 1936, streszcza na kilku stronach Pawinskiego i Brey-
thera, rozszerzajac tylko stosunek Zygmunta Starego do Slgska juz wczasie
rzadéw w Polsce.
®Prace historyczne slaskie 2 1



2 WSTEP

dotyezy pobytu krélewicza na dworze budzinskim, oraz frag-
mentﬁs%%mkéw Zygmunta z Wegrami. Obaj autorzy nie wy-
czerpali achunkéw* matetialéw do stosunkéw politycznych,
zwlaszeza w okresie pobytu Zygmunta na Slasku. Na te dzia-
lalno$é publiczng Zygmunta staralem sie zwrécié szezegélniej-
$z9 uwage w niniejszym opracowaniu. W Archiwum Gléwnym
znajduje sie réwniez wykaz dworzan Zygmunta (Ksiega nr 21 1),
w ktérym kazdemu z dworzan poswiecono kilka kart i wpisy-
wano, ile, kiedy i gdzie dostat pieniedzy. Nowych wazniejszych
materialow do niniejszego tematu wykaz ten nie daje, gdyz
powtarza tylko pozycje znane juz z tamtych dwu Ksiag i na
nie sie nawet powoluje.

Précz wymienionych we wstepie do rozprawy Breythera,
znajduje sie caly szereg ciekawych Zrédel w archiwach wroc-
lawskich, zwlaszeza w Archiwum Miejskim, gdy chodzi o role
Wroclawia i o jego wspolprace z Zygmuntem. Archiwum w Zgo-
rzelcu zawiera duzo materialow do historii handlu {laskiego
i zatargéw handlowych, przy czym réwniez pewng czesé, ty-
czacg sie historii rzadéw Zygmunta w Luzyecach. Kilka uzupet-
nien do historii jego rzadéw w Opawie mozna znalezé w tamtej-
szym Archiwum Ziemskim. Drobniejsze szczegdly daje znana
czesé materialéw Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
w Pradze oraz Archiwum Panstwowe w Wiedniu. W Bibliotece
Narodowej w Wiedniu znajduje sie¢ kilka rekopiséw z materia-
lem do dziejow Slaska, zwlaszeza kronika z polowy w. X VI, pi-
sana w frodowisku duchownym w jezyku niemieckim (Hs. 9004).

Na tym miejscu chcialbym serdecznie podzigkowaé prof.
drowi Janowi Dgbrowskiemu za cenne rady i kierowanie nau-
kowym opracowaniem tematu.

Za ulatwienie mi poszukiwan skladam podziekowanie
Dyrekcjom: Archiwum Glownego Akt Dawnych w Warszawie,
Archiwum Panstwowego, Archiwum Miejskiego i Archiwum

t >Regestrum curiensium domini principis Sigismundi, qui ad equos.
serviunt et quot aliquis equos habet et a quo tempore cuilibet incipit servi-
tium, similiter quas aliquis accepit pecunias ad suum servitium et in quo
loco ete.« Ksiega ta moze byé dobrym zrédlem do obrazu dworu Zygmunta.
w latach od 1493 (a wlasciwie 1498) do 1508 (1510). Z dworzan w latach
1498—506 sa tylko najwazniejsi, przewazna zas czesc sa to ci dworzanie, kto-
rzy rozpoczeli stuzbe w roku 1507/8.
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Diecezjalnego w Wroctawiu, Archiwum Panstwowego i Biblio-
teki Narodowej w Wiedniu, Archiwum Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Archiwum Ziemskiego w Pradze, prof. drowi
Ryszardowi Jechtowi, archiwariuszowi Archiwum Miejskiego
w Zgorzeleu, prof. drowi A. O. Meyerowi z Monachium za zezwo-
lenie na korzystanie z jego regestéw Politische Korespondenz
Breslaus w Archiwum Miejskim w Wroclawiu, drowi Leopol-
dowi PeFichowi, dyrektorowi Archiwum Ziemskiego w Opawie,
oraz p. W. G. Schulzowi, archiwariuszowi Archiwum Miejskiego
w Glogowie.



ROZDZIAL 1

NADANIE GLOGOWA I OPAWY W LENNO
ZYGMUNTOWI

Dziwnie tragiczne koleje losu przechodzila w ciagu wie-
kéw ziemia §laska. Kraj odwiecznie i rdzennie polski znalazt
sie w ciggu pierwszej polowy w. XIV w rekach niepolskich
i pod bertem obeych dynastéow. Wowezas to, za Wiladystawa
Yokietka i Kazimierza Wielkiego, opanowali Slask rzadzacy
Czechami Luksemburgowie. Pod panowaniem korony czeskiej
byl on wiek z gérg, a od polowy w. XV stal sie na dlugie lata
przedmiotem zacigtych walk. Nie byla to jednak walka o przy-
laczenie z powrotem do polskiej ziemi macierzystej, lecz spoér
miedzy obeymi dla polskiego Slaska paristwami, miedzy Cze-
chami i Wegrami. Polscy Jagiellonowie byli zbyt potezni i zbyt
wielka odgrywali w §rodkowej Europie role, by w wojny te sie
nie wmieszaé¢. Owszem, Kazimierz Jagielloriczyk i jego synowie
walezyli na Slasku, jednak, jakby dla poglebienia tragizmu
Slaska, czynili to w interesie swej dynastycznej polityki i w obro-
nie cudzego, tak czesto wrogiego Polsce stanu posiadania.

Na ten moment w losach Slaska musimy zwrécié uwage
i te walki o Slask krétko naszkicowaé. W ich bowiem przebiegu
i w ich skutkach dla polityki $laskiej lezy zrédlo rzadow Zyg-
munta na Slasku, i tu lezy réwniez wyjasnienie roli politycznej,
jaka na Slasku odegral polski krélewicz.

Husytyzm, przedstawiajacy nie tylko obéz religijny, lecz
takze narodowy ruch czeski, niszczac w pierwszej polowie
w. XV wojnami ziemie katolickiego i polskiego Slaska, zerwat
tym samym réwnoczesnie wezly miedzy Slaskiem .a panstwem
czeskim, ktore zdolali zadzierzgnaé¢ Luksemburgowie w ciggu
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swego panowania na tej ziemi. Przywigzany do katolicyzmu
Slagsk musial wobec tego szukaé oparcia u drugiego sgsiada
katolickiego, a przede wszystkim tak bliskiego pochodzeniem,
u Polski. Gléwne miasto §laskie Wroclaw, ktéry kierowal poli-
tyka slaska, zwrécil sie do krdla polskiego z prosba o objecie
Slagska. Na wie§é o zwyciestwie nad Zakonem Krzyzackim
i 0 pokoju toruniskim w r. 1466 zajasnial Wroclaw radosng ilu-
minacja. Zwrot ku Polsce poparla tez kuria papieska, przyzna-
jac Polsce kraj §laski, byle tylko krél polski popart front anty-
husycki. Zdawaloby sie, ze nic juz teraz nie stanie na przeszko-
dzie polgczeniu sie Slaska z Polska.

A jednak znalazla sie zapora miedzy Polska a krajem
§lgskim, i to zapora nieprzezwyciezona. Byla nig dynastyezna
polityka krélewska. Kazimierz Jagielloiczyk zwlekal, a fak-
tycznie odrzucal propozycje. Jemu usmiechata sie my$l inna
i widok rozleglejszy od Slaska, pragnatl bowiem catych Czech
dla swego syna Wladystawa, i to Czech wraz z Slaskiem

Tymezasem Wroclaw, a z nim caly Slask, nie mégt tracié
czasu na czekanie, nie cheial narazié¢ katolicyzmu i swych in-
teresOw na utrate uzyskanej juz tymezasem niezaleznosci od
Czech i na polaczenie sie z krajem husytéw. Zwraca wiec oczy
na trzecie panstwo katolickie, a przejete idea narodowa, na
Wegry z Maciejem Korwinem. Krél wegierski wystapil wiasnie
do walki z wodzem czeskiego husytyzmu, Jerzym z Podjebradu.
Wyzyskal wiec nastawienie antyczeskie Slaska i uderzywszy
na pélmoc zajat w r. 1468 Morawy, Slask i Fuzyce. Slask, oswo-
bodzony od panowania czeskiego, a odepchniety przez Jagiellona,
dostal sie pod wladze wegierska.

Kazimierz Jagielloniczyk, ktory przez szereg lat czekat na
dogodna do tego chwile, zdolal wreszcie w r. 1471 osadzié syna
swego, Wladystawa, na tronie czeskim, a zaraz w nastepnym
roku przystapil do uzupehienia jego korony przez odzyskanie
ziem, nalezgcych dawniej do Czech. Zaczal od Slaska. Ten krol,
ktory odmoéwil przyjecia dobrowolnie idgcego do Polski kraju,
wyslal teraz w r. 1472 wyprawe zbrojng na Slagsk. Wyprawa sie
nie udala, a réwniez nastepna, prowadzona przez krdlewicza
Kazimierza, nie zdolata oderwaé Slaska od Wegier i przylaczyé
do krélestwa Wladyslawa, do Czech. Rozpoczete teraz pertrak-
tacje doprowadzily ostatecznie do pokoju, zawartego na zjezdzie
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w Olomuncu dnia 21 lipea 1479. Krél wegierski Maciej Korwin
zatrzymal Slask, Luzyce i Morawy. Kraje te mogly wedlug
ukladu olomunieckiego zosta¢ po $mierci Macieja Korwina wy-
kupione przez korone czeska za 400.000 dukatéw. W ten spo-
s6b przeszedl Slask ostatecznie spod wladzy czeskiej pod berto
wegierskie i pozostat pod nim takze po polaczeniu obu koron
na glowie jednego kroéla, Wladyslawa Jagiellonczyka, kréla
czeskiego, wybranego po $mierci Macieja Korwina w r. 1490
réwniez krolem wegierskim.

Spoér jednak o Slask i przylegte do niego Luzyce i Opawe
trwal miedzy Czechami i Wegrami nadal. Moze wlagnie obranie
Wiadystawa czeskiego krélem wegierskim zachecilo czynniki
czeskie do prob odzyskania tych ziem drogg wplywu na kroéla,
jako wladee wegierskiego. Spor tenodbijal sie weiaz, jako przewaga
wplywéw to jednej to drugiej strony, na stosunkach politycz-
nych na Slasku. Jednym z etapéw walki, w ktérej jednak prze-
wazala strona wegierska, byl okres rzadéw Zygmunta Jagiellon-
czyka na Slasku.

Jedno tylko mate ksigstewko zostalo na pewien czas wy-
jete spod wladzy Wegier, wylaczone z calogci Slaska i oddane
pod rzady polskie. Bylo to ksiestwo glogowskie, uzyskane przez
Jana Olbrachta po §mierci Macieja Korwina, w czasie walki
z bratem Wladyslawem czeskim o korone wegierskg. Walka ta
doprowadzita do kleski Jana Olbrachta i do ugody, zawartej
w Koszycach dnia 20 lutego 1491. Na mocy tego ukladu Jan
Olbracht zrzekl sie¢ pretensji do korony wegierskiej, w zamian
za co otrzymatl ksiestwo glogowskie z Szprotawa, Goérg i Syco-
wem. Précz tego przyrzekl Wiadystaw oddaé Olbrachtowi w po-
siadanie Olesnice i Opawe po wykupieniu jej z rgk Jana Kor-
wina, jak réwniez caly szereg ziem Slaska, ktére razem wziete
stanowié¢ mialy znaczng jego cze$é. Wedlug warunkéw ukladu
Jan Olbracht zobowiazany byl wszystkie te ksiestwa zwrécié
Wegrom na wypadek otrzymania korony polskiej. Jan Olbracht
zajal zaraz Glogéw. Do przejecia jednak przez niego reszty obie-
canych ksiestw nie doszto, zerwal bowiem uklad koszycki i roz-
poczal wojne na nowo. Te wojne przegral znowu, a chociaz po-
nowiono w powtornej ugodzie warunki traktatu koszyckiego, to
jednak w praktyce reszty obiecanych ziem nie dostal. Namiestni-
kiem Slaska z ramienia Wladystawa zostal mianowany Kazimierz
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cieszynski. Wkrétce tez wybrany krélem polskim Jan Olbracht
nie tylko nie moégl o nie czynié staran, ale nawet winien byt
posiadany Glogéw zwrécié Wegrom. Tego ostatniego jednak zo-
bowigzania, przyjetego na siebie po klesce na Wegrzech i przy
obejmowaniu Glogowa, Jan Olbracht nie wykonal i rzadzil
w Glogowie ! przez szereg jeszcze lat za posrednictwem swego
namiestnika Jana Karnkowskiego, zwanego Polakiem.
Kilkuletnie rzady polskie w Glogowie zasluguja na szcze-
g6lniejsza uwage, a to ze wzgledu na fakt, ze krél polski nie
cheial zrzec sie tego ksiestwa mimo ukladu i mimo nalegan ze
strony Wiladystawa. Zaréwno Wegrzy, jak i Czesi pamietali
o Glogowie i juz w r. 1493 rozpoczeli wysuwaé zgdania, by Jan

1 Mozna niekiedy spotka¢ wzmianke, ze Jan Olbracht posiadal w tym
czasie précz ksiestwa glogowskiego takze ksiestwo zegaiiskie. (Ksigstwa te
byly zreszta jeszcze w w. XIV polaczone pod panowaniem Henryka V).
Tak pisze Breyther E., Kinig Sigismund von Polen in Schlesien, Strie-
gau 1906, 11 i Rauprich M., Der Streit um die Breslawer Niederlage,
1490—1515 (Z. f. Gesch. Schles. XXVII 1893, 54—116). — Za tym ostatnim
podaje tak samo Kutrzeba S., Handel Krakowa w wiekach $redwich na
tle stosunkéw handlowych Polski (Rozpr. A. U. hist.-fil. XLLIV 1903, 106). —
Caro J., Geschichte Polens, Gotha 1888, V 2, 870. Tymczasem ksigstwo
zeganskie sprzedal Jan, ksiaze zeganski, juz dnia 12 grudnia 1472 Albrechtowi
saskiemu (Lehns- u. Besitzurkunden Schlesiens, wyd. Grinhagen-Mark-
graf, T 213—216,nr 80). Maciej Korwin wegierski zatwierdzil Albrechtowi
posiadanie Zegania w dwa lata pézniej, dnia 6 X 1474 (tamze nr 81. Por.
Heinrich A., Geschichte des Fiirstenthums Sagan, Sagan 1911, I 165—70).
Natomiast Jan, b. ksigze zeganski, burzliwy kondotier, wdal sie pézniej
w wojne o Glogéw i ukladem z dnia 7 czerwca 1481 otrzymal cale ksigstwo
glogowskie (Griinhagen-Markgraf I 23235, nr95. Por. Blaschke J.,
Geschichte der Stadt Glogaw und des Glogauer Landes, Glogau 1913, 139).
Nie cieszyl sie jednak dlugo zdobycza, bo juz w r. 1488 musial je oddaé
Maciejowi Korwinowi ukladem z dnia 29 grudnia za ceng 40.000 guldendw
wegierskich (Griinhagen-Markgraf I 244—5, nr 102. Por. Blaschke 0. c.
144—5). Na ten wlasnie fakt, ze Jan zeganski posiadal w latach 1481—8
Glogdéw i ze Maciej Korwin go wykupil, wskazuje wzmianka w ugodzie
koszyckiej, wedlug ktérej Jan Olbracht’ otrzymaé¢ mial: »totum’vero illum
statum, qui illustris Johannis Ducis Sagani fuit et quem serenissimus quon-
dam Rex Mathias ab eodem iure emptionis habuerat (Script. Rer. Sil. wyd.
Sommersberg I 1056). Stad wyniknal przytoczony -blad w literaturze.
Ksiaze Jan tytulowal sie zas$ i pdzniej ksigciem glogowskim, np. gdy zapi-
sal 27 V 1501 ksiazetom ziembickim miedzy innymi prawo dziedziczenia
w Glogowie i Kozuchowie, jako w ziemiach zabranych mu przemoca i bez-
prawnie przez Macieja Korwina (Grinhagen-Markgraf I 252, nr 113).
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Olbracht oddal Glogéow Wiadystawowi. Tymezasem krél polski
nie myslatl ustepowaé. Jego namiestnik Jan Karnkowski prze-
prowadzat bardzo silnie i bezwzglednie wole krélewska wobec
niekarnego mieszezanstwa glogowskiego. Malo tego. Mieszal sie
tez w imieniu kréla w sprawy ksiestw sasiednich, Cieszyna, Raci-
borza i Opawy 1. Z drugiej jednak strony Jan Olbracht zaniedbat
osobiscie dogladaé rzgdéw swego namiestnika 2, ktéry przez swa.
samowolng brutalnosé zyskal sobie jak najgorszg opinie wspoél-
czesnych i pdzniejszych historykéw, a co gorsza zrazil Glogo-
wian do rzadéw polskich. Niemniej jednak fakt oporu Olbrachta
mozna uwazaé za prébe rewindykacji Slaska, czy tez jego czesei.
Ten za$ moment odbija silnie od poprzedniej polityki ojea Ol-
brachtowego, Kazimierza, a rownie wyraznie rézni sie od poli-
tyki i rzadéw w Glogowie i na Slasku jego mlodszego brata.
Zygmunta.

Tymezasem jednak zaszly wypadki, ktére nie dozwolily
Olbrachtowi na dalsza akeje rewindykacyjna. Krél polski doznat
na Bukowinie znanej kleski. Réwnoczesnie zas stany czeskie
wystapily na sejmie praskim z nowym zadaniem wydania Glo-
gowa. Oslabiony kleska, nie mégt sie Olbracht dluzej opierad,
izkoricemr. 1498 musiat sie zgodzi¢ na zwrot ksiestwa glogow-
skiego. Dnia 20 listopada 1498 wyslal do mieszkancéw ksiestwa
pismo, w ktérym, po pochwaleniu ich za dotrzymanie mu wier-
nosei, donidst im o odstapieniu Glogowa Wiadyslawowi, zwolnit
ich od przysiegi i polecit im zlozyé przysiege nowemu wiladey 2.
Réwnoczesnie odwolal do Polski Jana Karnkowskiego, ktéry
tutaj otrzymal pézniej obszerne nadania .

t Papée F., Jan Olbracht, Krakéw 1936, 58. 2 Tamze 24.

3 Oryginal w Stadtarchiv w Glogowie nr 798 z podpisem kréla, bez
pieczeci. Dokument ten jest miejscami zupelnie nieczytelny, tekst jednak
mozna uzupelni¢ wedlug odpisu dawniejszego w Liber niger II fol. 41
w tymze Archiwum. W odpisie tym znajduje si¢ jednak szereg bledéw,
zwlaszcza w rozwiazywaniu skrétéw. Dokument ten znany jest tylko z re-
gestéw: Grinhagen-Markgraf I 249, nr 110. i Cod. Sil. XXVIII 139,
nr 798. Ma si¢ on ukaza¢ w Olbrachtianach, przygotowanych do druku
przez F. Pap ée’go. Fotografie tego dokumentu i jego odpisu w Liber niger
otrzymalem za uprzejmym posrednictwem p. W. G. Schulza, archiwariusza
w Archiwum Miejskim w Glogowie.

¢« Papée 0. c. 166 i 202.
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Czyzby jednak Jan Olbracht mégl z tak lekkim sercem
zrezygnowaé¢ z mysli zblizenia Slaska do Polski, z tego planu,
o ktéry przez siedem lat stawal przeciw woli swego brata Wia-
dystawa? Czyz nie szukal innego wyjscia, skoro juz los zmusit
go do zwrotu Glogowa? Czy nie staral si¢ przynajmniej osobowo
zwigzaé Glogowa z Jagiellonami? Niewatpliwie musiata mu te-
raz stangé przed oczyma postaé¢ mlodszego brata Zygmunta, dla
ktérego przez szereg lat bezskutecznie szukano zaopatrzenia.

Wszysey synowie Kazimierza Jagielloniczyka zajeli juz naj-
wyzsze w kilku panstwach godnosei. Wiladyslaw byl krélem
Czech i Wegier, Aleksander panowat na Litwie, Jan Olbracht
w Polsce, a Fryderyk piastowal najwyzsze w Polsce godnosci
duchowne. Jeden tylko Zygmunt pozostawat bez odpowiedniego
dla swego rodu stanowiska. Dlatego tez kwestia zaopatrzenia
krélewicza byla zrédlem troski i klopotu calej rodziny Jagiello-
néw. Szereg prob rozwigzania tego problemu nie dat dodatnich
wynikéw. Spelzlty na niezym wielkie plany osadzenia Zygmunta
w jakiej$ dzielnicy Wielkiego Ksigestwa Litewskiego czy oddania
mu berla w Kroélestwie Polskim, zyskania dla niego korony
szwedzkiej, godnosei hospodara Moldawii, ezy zrobienia zen
kondotiera weneckiego !, zdobycia dlan calej monarchii Habs-
burgéw, czy dzielnicy mazowieckiej. Ostatecznie, skoro wszystkie
projekty zawiodly lub pozostaly w sferze fantazji, skorzystat
Zygmunt z zaproszenia Wladyslawa i z poczatkiem pazdzier-
nika r. 1498 wyruszyl do Budy, by tu oczekiwaé na zmiane losu
na lepsze. Wlagnie bowiem zanosilo sie na to, ze Wiladystaw
zyska moznogé osadzenia Zygmunta w Czechach, gdzie Piotr
Rosenberg zlozyl swa godnosé namiestnicza. Wiadystaw, ktory
juz od r. 1497 staral sie dla Zygmunta o margrabstwo morawskie,
usilowat pozyskaé zgode stanéw czeskich na mianowanie go teraz
nastepca Rosenberga 2. Sprawa ta jednak nie byla pewna i nie
ona jedna tylko stala sie przedmiotem osobistych staran Zyg-
munta w czasie pobytu na dworze Wiadystawa. Wiele réwniez
zabiegdw musiat czynié celem uzyskania zgody Wegrow i Cze-
chéw na objecie Glogowa po Janie Olbrachcie.

Wszystko bowiem wskazuje na to, ze Olbracht, zrzekajac

1 Tamze 86/7.
: Palacky F., Geschichte von Bihmen, 1865, V 1, 466. — Tamze
Ma2:9h,
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sie Glogowa, uczynil to z warunkiem oddania ksiestwa w rece
Zygmunta. Nie zachowal sie, niestety, sam akt zrzeczenia.
W wspomnianym zas juz liscie do Glogowian z dnia 20 listopa-
da 1498, zawierajacym zawiadomienie o zrzeczeniu, jest wpraw-
dzie powiedziane, ze krél polski odstepuje Glogéw Wiladysta-
wowi ,,na podstawie istniejgcych ukladéw™ !, jednak zwrot ten
mozna odnie$é rowniez do warunkow ukladu koszyckiego, naka-
zujgeych zwrot ksiestwa po objeciu tronu polskiego przez Ol-
brachta. Skoro jednak zwrécimy uwage na dotychczasowa poli-
tyke Olbrachta w odniesieniu do Slaska i Glogowa oraz na sta-
rania Jagiellonéw o zaopatrzenie Zygmunta, to bedziemy mu-
sieli przyjaé, ze zwrot Glogowa nastapil po poprzednim poro-
zumieniu sie obu wladeéw i zgodzie ich na przekazanie ksie-
stwa glogowskiego mlodszemu bratu. Jan Olbracht ustapit swych
praw na rzecz Zygmunta nie tylko co do Glogowa. Ugodzil sie
zapewne z Wladyslawem w tej samej mysli co do wszystkich
ziem, jakie kiedys$ mial otrzymaé¢ na mocy traktatu koszyckiego.
Kiedy bowiem Zygmunt obejmie Glogéw, to wkrétce potem
nastapi tez nadanie Opawy, ktéra Wiladyslaw wydostanie przy
sposobnej chwili z rak Jana Korwina w ten wlagnie spos6b, jaki
wskazywal uklad koszycki zawarty z Olbrachtem. W Polsce
znane byly réwriez te uklady, omawiano je nawet na jednym
z sejméw, uwazajac takie rozwiagzanie sprawy zaopatrzenia kré-.
lewicza za najprostsze 2. Chodzilo tylko o pokonanie jeszcze
jednej trudnosci, to jest oporu stanéw wegierskich i czeskich,
nie cheacych po doswiadezeniach z Olbrachtem wypuseié z reki
Glogowa. Dlatego tez rownoczesnie ze zgoda Olbrachta na ustapie-
nie z Glogowa postanowil Zygmunt wyruszyé¢ na dwor budzinski,
by tam przypilnowaé zaréwno sprawy namiestnictwa w Cze-
chach, jak i nadania ksiestwa glogowskiego.

Sprawa Slaska jednak nie nalezala ani do kwestii prostych
ani do latwych. Jak widzieli$my, Slask znajdowal sie¢ w obrebie
pola walki wplywéw wegierskich i czeskich. Wegrzy posiadali od
czas6w Macieja Korwina bezposrednia wladze na ziemiach

1 »..sponte et benevole ex conventis et compactatis inter nos existen-
tibus ipso ducatu ac omnibus castris et civitatibus... cedimuse.

2 Papée o. c. 166. Przypuszczenie o zrzeczeniu sie Glogowa na rzecz
Zygmunta wysuwa tez Piotrowicz K., Plany rewindykacji Slaska przez
Polske pod koniec $redniowiecza, Katowice 1936, 52.
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slaskich, dlatego tez mogli sw6j wplyw na nich utrwalié. Nie-
mniej jednak silne byly na Slasku wplywy czeskie. Te ostatnie,
oparte, jak bedziemy widzieé, o ludnosé czeska osiadla na Sla-
sku, a przede wszystkim o caly szereg ksiazat, przybraly na sile
z chwilg wprowadzenia na tron wegierski kréla czeskiego Wia-
dyslawa. Czesi staneli teraz przed sposobnoscig umocnienia wraz
z Wladystawem swych wplywow jesli nie na cale Wegry, to
przynajmniej na ziemie sporne, nalezgce dawniej do korony
czeskiej. Przypomniano sobie w Czechach warunek traktatu
olomunieckiego z r. 1479, méwigey o mozliwosei wykupu Slaska
z rak wegierskich i wysuwano pewne prawne precedensy sta-
ran o odzyskanie tego kraju. Zaré6wno Czesi, jak zapewne i We-
grzy nalegali na wydanie Glogowa przez Olbrachta. Teraz zas,
gdy Glogéw wroécit do Wiadystawa, nie cheieli go wypuscié
z rak,i tak jedni, jak i drudzy starali si¢ zdoby¢ te placoéwke
dla siebie, by z niej rozszerzaé wplywy na reszte Slaska. Cho-
dzilo tylko o uzyskanie odpowiedniego nacisku na kréla, by
ten oddal Glogéw kandydatowi przychylnemu dla jednego z na-
rod6éw rywalizujacych.

Krol Wiladystaw, jakkolwiek z Czech przybyly, zamieszki-
wal jednak juz od dluzszego czasu w Budzie i otaczal si¢ panami
wegierskimi. Nic tez dziwnego, ze ulegl wkréotce wpltywom we-
gierskim i ze doprowadzono do tego, iz ten dobroduszny rex bene
popieraé¢ bedzie i na Slasku i w Opawie wegierska racje stanu.
Wyrazem zas tej wegierskiej polityki miato si¢ sta¢ w praktyce
popieranie przezen krélewskiego brata Zygmunta, zaprzyjaznio-
nego w czasie pobytu w Budzie z Wegrami.

Kroélewicz Zygmunt nie miat zbyt szerokich stosunkéw na
Wegrzech przed przybyciem do Budy. Owszem, udzial w nie-
dawnej wyprawie woloskiej moéglt daé¢ podstawe do niezbyt sym-
patycznej dla niego opinii panéw wegierskich. Zygmunt jednak,
z wrodzonym darem zjednywania sobie ludzi, potrafit
w kréotkim czasie wrazenie niemile zatrzeé, a nawet stworzyé
i zacie$nié wezly przyjazni i sympatii z wieloma najwplywow-
szymi z panéw wegierskich. Swiadezy o tym najlepiej przeglad
gosci, jakich na swym dworze w Budzie przyjmowal. Zaledwie
raz czy dwa widzimy tam Czechéw z kanclerzem czeskim Ko-
lowratem na czele. Poza tym sami Wegrzy, ktorzy, zwlaszcza
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duchowni, czesto przysylali Zygmuntowi obfite dary!. Bylo
zatem do przewidzenia, ze jezeli znajdzie si¢ na stanowisku
ksiecia glogowskiego krélewicz, ktérego nie tylko taczyly bardzo
serdeczne braterskie wiezy z ulegajacym Wegrom krélem Wia-
dystawem, ale ktéry i sam z Wegrami w bliskich znalazt si¢ sto-
sunkach, bedzie stal raczej na strazy intereséw wegierskich na
Slasku, anizeli przechyli sie na strone czeska. Dlatego zapewne
Wegrzy poparli starania Wladystawa i Zygmunta o nadanie mu
godnosei ksiecia glogowskiego pomyslnym uwiericzone skut-
kiem. Wegierski tez kanclerz wystawil p6zniej akt nadania Glo-
gowa dla Zygmunta 2.

Rok caly trwaly zabiegi. Czesi nie zgodzili sie ostatecznie
na kandydature brata Wladyslawowego na swego namiestnika,
ani na oddanie mu Moraw. Ustapili natomiast woli Wladystawa
w sprawie glogowskiej, chociaz rzady Glogowa oddane byly po
odebraniu od Jana Olbrachta staroicie, ktory, jesli sadzié
z nazwiska, byl Czechem, mianowicie Dionizemu z Zahradku.
Widzieli zreszta Czesi, ze trzeba ulec naleganiom Wladystawa,
ktéremu juz i tak odmowili namiestnictwa i Moraw, a sadzili,
ze mozna bedzie oddaé Glogéw Zygmuntowi ze wzgledu na jego
charakter. Natura bowiem krélewicza byla raczej spokojna, co
dawato znaczng pewnosé, ze choé sprzyja zapewne Wegrom, to
jednak zbyt ostro ich wlasnych wplywéw zwalezaé nie bedzie. -
Poza tym zdawali sobie sprawe politycy czescy, ze na Slasku
jest stanowisko wegierskie silniejsze od wplywéw czeskich. Wo-
leli zatem skierowaé swe wplywy na Opawe. Tutaj za$ uzyskali
wlasnie w r. 1499 wydanie przywileju, na mocy ktérego Opawa
zostala oddana pod wplywy czeskich Moraw. Dlatego tez stany
czeskie zgodzily sie wreszcie na oddanie Zygmuntowi Glogowa 2,
ktérym w ciggu ostatniego roku, od jesieni 1498 do jesieni 1499
rzgdzil z ramienia Wladystawa wspomniany Dionizy z Zahradku?®.

t Pawinski A., Mlode lata Zygmunta Starego, Warszawa 1893,
67 1 nast.

2 Por. nizej str. 15.

3 Palacky o. ¢. V 2, 25. Za nim doslownie Caro 0. ¢. V 2, 873.

4 Szereg opracowan podaje, ze Jana Karnkowskiego usunal z urzedu
starosty glogowskiego dopiero Zygmunt. Tak pisza: Ossolinski J. M.,
Historia miodosci Zygmunta I czyli 2ycie jego az do wstepu na tron (Cza-
sop. Naukowe, wyd. Zakl Narod. Ossolinskich, Lwdéw 1834, VII 266),
Pawinski o. ¢. 148, Blaschke 0. ¢. 163, ktéry podaje, ze dalsze
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Zaraz tez przystapiono do przekazania Zygmuntowi ksie-
stwa glogowskiego z miastami Szprotawsg, Zielong Gérg, Kozu-
chowem, Swiebodzinem, Gérg i Bolkowicami. Z koricem listo-
pada ruszyl z Budy w strone Glogowa orszak, zlozony z kilku
dygnitarzy zar6wno dworu kréla Wladystawa, jak i dworu
nowomianowanego ksiecia §laskiego, Zygmunta. Z ramienia
Wihadyslawa jechal na Slask marszalek dworu krélewskiego,
Waclaw Ozicz von Nemiczewes (Czytz von Niemezowes; Niem-
czewski?), Zygmunta za$ zastepowaé mieli przy objeciu ksiestwa
ulubiony dworzanin, przyjaciel i sekretarz, Rafal Leszezynski
oraz Wojciech Sobek. Tego ostatniego miat Rafal Leszczynski
zostawi¢ w Glogowie, osadzajge go tam jako Zygmuntowego
staroste. Zaréwno przedstawiciel kréla, jak i zastepcy ksiecia
wiezli do Glogowian odpowiednie pisma od swych panéw i mo-
codawcow. -

Tego samego dnia, 27 listopada 1499, wystawili listy Wia-
dyslaw i Zygmunt. Krél donosit w swym pismie o nadaniu Glo-
gowa Zygmuntowi z pelng wladzg ksigzeca, wobec czego zwolnil
mieszkancéw ksiestwa z przysiegi wiernogei, ktérg mu zlozyli
w roku ubieglym, oraz rozkazat im zlozyé przysiege wiernoseci
nowemu panu. Réwnoczesnie podat tekst tej przysiegi, w ktorej

losy Jana Karnkowskiego, po usunieciu z Glogowa, sa nieznane. Breyther,
0. ¢. 15—16, wymienia jako nastepce Karnkowskiego Mikolaja Pieska, nie
wspominajac nawet o Wojciechu Sobku. Tymezasem po Karnkowskim, ktéry
jeszcze w lutym 1498 otrzymal jako starosta nadania od Olbrachta (Matr.
Sum. II T1, nr 1133—35), a ktdéry zostal odwolany z chwila zrzeczenia sig
Glogowa przez kréla polskiego, mianowal Wladyslaw starosta glogowskim
Dionizego z Zahradku, prawdopodobnie Czecha. Wskazuja na to mianowanie
wynaznie wypowiedzi w dokumentach. Zygmunt, polecajac w wspomnianym
ponize]j liscie z dnia 27 listopada 1499 do stanéw glogowskich zlozyé sobie
przysiege wiernosci, pisze, ze Wladystaw »...den edlen Dionisien von Zahradkw
iren hawbtman derselben furstenthumb weyter uns abtreten... bevolhen hat...«
(Gryphio.A., Glogauisches Fiirstentumbs Landes Privilegia aus denn
Originalen an Tag gegeben, Lissa 1653, 19). Rdéwniez w akcie ugody mie-
dzy stanami glogowskimi powolano si¢ na zawarcie jej »..innehalt eines
brifes, den der edle wolgeborne hre Dionisius..., aus koeniglicher macht...
unnser volmechtiger howbtman, vorsigelt..c (tamze 23). Na ten sam akt
Dionizego powoluje si¢ dnia 21 wrzesnia 1501 Mikolaj Piesek, gdy zatwier-
dza ten uklad, ktéry »..voersiglt hat der edle wolgeborne hirre Dionisius
von Zaracky volmechtiger hewptman koenigis zu Ungern und Behmen, der
die zait erbhre zu Gloge...« (tamze 24).
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miegcil sie zasadniczy warunek posiadania ksiestwa przez Zyg-
munta, ze po $mierci jego, lub jego potomkéw, lenno wréci
do Wladystawa i jego nastepcow. Wladyslaw przyobiecal
w koneu, ze Zygmunt zachowa wszystkie prawa i przywileje
ksiestwa, o ile mieszkancy odniosa sie do niego lojalnie i zyczli-
wie, jak do przyrodzonego i dziedzicznego pana l.

Zygmunt polecit ze swej strony wystawié¢ dwa pisma.
W jednym zawiadamial Glogowian, podobnie jak Wladyslaw,
o otrzymaniu ksiestwa w dziedziczne posiadanie, a réwno-
czesnie przyobiecywal zachowanie wszystkich przywilejow 2.
Drugie pismo stanowilo pelnomocnictwo dla Rafala Leszczyn-
skiego i Wojciecha Sobka, upowazniajace ich do przyjecia w za-
stepstwie ksiecia przysiegi wiernosci od mieszkaneow ksiestwa
glogowskiego 3.

Nie dlugo zabawili poslowie kréla i ksiecia w Glogowie.
Odebranie ksiestwa z rak dotychczasowego starosty Wiladyslawa,
Dionizego z Zahradku, zlozenie przysiegi nowemu panu i osa-
dzenie w Glogowie starosty Zygmunta, Wojciecha Sobka, od-
bylo sie dosyé szybko. Juz w sze$é tygodni po wyjezdzie po-
sléw z Budy znajdujemy ich z powrotem na Wegrzech, na dwo-
rze krélewskim. Dnia 17 stycznia 1500 wystawili Wladystaw
i Zygmunt jeszeze raz pisma dla Glogowian. Obaj wladcy potwier-
dzili zlozenie przez nich przysiegi Zygmuntowi. Poza tym Zyg-
munt zatwierdzil jako ksigze wszystkie prawa i przywileje
ksiestwat. Wladyslaw ze swej strony wyrazit zadowolenie z szyb-
kiego zlozenia przysiegi i przyrzekl za to Glogowianom szezeg6l-
niejszg opieke °.

t Oryginal zaginal. Drukowany: Gryphio 0. ¢. 16—18, za nim
Grinhagen-Markgraf I 250—51, nr 11. Regest w Mon. medii aevi XI nr
4944. — Odpisy rekopi$émienne: Wroclaw, Staatsarchiw, Worbs XIV 285
i nast.; Praga, Archiv Min. Vnitra, Kasten B III 419. — O nadaniu Glogowa
i Opawy Zygmuntowi tez pod r. 1498 Kronika rekopismienna Opawy, Wie-
den, Nationalbibliothek Hs. Ser. Nova 45, 1, fol. 45*. Por. Golebiowski L,
Dzieje Polski za panowania Kaimierza, Jana Olbrachta i Aleksandra,
Warszawa 1848, III 433 i nota 94. — Caro o. c. V 2, 872,

2 Gryphio o. . 18—9. Odpis rekopismienny wedlug widymatu Hiero-
nima z Bibersteinu z 1 11538, w Pradze, Archiv Min. Vnitra, Kasten B ITI, nr422.

3 Gryphio o. e. 19—20. Odpis w Pradze jak wyzej. Wzmianka:
Grinhagen-Markgraf I 251, nr 111 nota.

¢ Gryphio o. c. 20—21.

5 Tamze21—2. — Griinhagen-Markgraf I 251, nr 111 nota. Odpis
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Nareszcie wiece Zygmunt otrzymal, po tylu zawodach,
wprawdzie bardzo male, ale za to wlasne ksiestwo. W ksigstwie
tym osadzil jako swego staroste Wojciecha Sobka, ktory zreszta
wkrétee potem zostal mianowany starosta Opawy.,

Jak to zwykle dzialo sie w kancelariach éweczesnych, same
dokumenty nadan wydawano ze wzgledéw technicznych znacznie
p6Zniej, niz nastgpilo samo nadanie. Rowniez i w tym wypadku
akt nadania otrzymal Zygmunt na pergaminie dopiero dnia
4 wrzesnia 1500. Akt ten wystosowata z polecenia krola kance-
laria areybiskupa ostrzyhomskiego, kanclerza Wegier 1. Doku-
ment zawieral szczegélowo wyliczone warunki, na ktérych
Zygmunt otrzymywat Glogéw, jego prawa w ksiestwie i obo-
wigzki wobec kréla. Wazny ten dla poznania stanowiska praw-
nego Zygmunta w Glogowie akt nie zachowatl sie. Moze zasta-
wiony 2 w ciezkiej jakiej$ sytuacji finansowej w czasie p6zniej-
szego pobytu na Slasku, nie zostal wykupiony? A moze po pro-
stu zagingl, jak tyle waznych dokumentéw? W kazdym razie
brak jego daje sie powaznie odezué¢ w skresleniu obrazu pano-
wania Zygmunta w ksiestwie glogowskim, '

Szczuply posiadlogé krélewicza uzupelmil Wiadystaw w rok
po objeciu Glogowa Sycowem, ktéry miat juz w r. 1491 przejsé,
wedlug umowy koszyckiej, w rece Jana Olbrachta. Tymczasem
zostal on zastawiony braciom Janowi i Jerzemu von Nostitz
(Nostvieum) von der Herciswalde (Hertwigswaldau) za dlugi
Macieja Korwina i pézniej samego Wladystawa. Obecnie prze-
prowadzil Wiadystaw z wierzycielami nowe pertraktacje, do
czego moze zobowigzal sie przy oddaniu Zygmuntowi Glogowa.
Bracia von Nostitz zgodzili sie na wydanie Sycowa Zygmun-
towi, lub temu, komu Zygmunt wydacé¢ go poleci, a krél wysta-

w rekopisie W orbsa (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 135 XIV 289), ktéry pisze
blednie o zwolnieniu Glogowian od przysiegi dnia 17 I 1500.

t Ksiega rachunkéw Zygmunta (Arch. Gl nr 29 fol. 46¥. Por. Pa-
winski o. ¢. 84. Notatka ta brzmi: »Notario domini archiepiscopi Strigo-
niensis, cancellarii regni Ungarie, qui scripsit ex mandato domini regis
Ungarie litteras donationis domino principi super ducatum Glogoviensem
dedi per manus Raphaeli Leszezyriski X florenos«. W przyszlosci bede cy-
towal te Ksiegi rachunkéw Zygmunta skrétem: Ks. rach., z odpowiednim
numerem Ksiegi: 29 lub 33.

: Pawinski o. ¢. 165.
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wil im w zamian za to w Budzie, dnia 1 stycznia 1501, zobowig-
zanie, ze wyplaci im nalezne 6 tysiecy guldenéw wegierskich,
platnych w dwodch ratach. Za Wiladystawa poreczyé jednak mu-
sial sam Zygmunt, ktéory na prosbe kréla przyrzekl, ze w razie
niedotrzymania przez Wladystawa obietnicy i niezaplacenia
diugu odstapi Nostitzom dwa miasta: Szprotawe i Swiebodzin 1.
W zwiazku z tym przyrzeczeniem Zygmunta wydal krél jeszcze
jedno zobowiazanie, tym razem dla brata. Obiecal w nim pod
stlowem krélewskim, nie cheae, by Zygmunt narazal sie na
straty, ze sumy dluzne rzeczywiscie wyplaci 2 Tag droga wszedl
Zygmunt w posiadanie Sycowa, ktéry powiekszyl ziemie kré-
lewicza.

Niewiele jednak uptynelo czasu, a krélewicz i ksiaze glo-
gowski otrzymal nowg dziedzine. Stosownie do umowy z Ja-
nem Olbrachtem, ktéry zrzektl sie pretensji, opartych na ugodzie
koszyckiej z r. 1491, na rzecz Zygmunta, przystapit Wiadyslaw
do staran, majacych na celu oddanie Zygmuntowi ksiestwa
opawskiego. Znajdowalo sie ono w rekach Jana Korwina, kté-
remu nalezalo daé¢ w zamian za Opawe jaki§ inny kraj, o ile
mialo dojé¢ do wymiany, o ktérej méwiono juz w ukladzie ko-
szyckim. Na szczedcie dla Zygmunta zmart wlagnie bezpotomnie
ban Kroacji i Slawonii, Maciej Pangracz de Dengelec ?, a jego
banat zaproponowano Janowi Korwinowi jako obiekt odpo-
wiedni za ksiestwo opawskie. Rozpoczely sie pertraktacje, ukorn-
czone po jakims czasie pomyslnie. Jan Korwin zgodzil sie na
objecie ofiarowanego mu banatu Kroacji i Slawonii w zamian
za wydanie Opawy, ktéra miata dostaé sie Zygmuntowi. Juz
z koticem czerwea 1501 moégt krélewicz poczynié przygotowania
do objecia nowego ksiestwa 4.

1 Archiv éesky ¢ili stare pisemme pamatky éeské i morawské, wyd.
Palacky Fr., Praha 1840 i nast., XVIII 241—2, nr 406. Regest: Griin-
hagen-Markgraf I 251—2, nr 112. — Mon. medii aevi XI nr 4989. Kopia
rekopismienna w Registraturze Wladyslawa Jagielloriczyka, Archiv Min,
Vnitra w Pradze, Liber XXII mser. 2455, 201, 77, fol. 226"—T7¥. Rekopis ten
obejmuje lata od 1498 do marca 1502 i posiada 282 karty.

t Archiv cdesky XVIII 243—4, nr 408. Sume te zaplacil Wladyslaw
mimo wszystkie zobowiazania dopiero 12 stycznia 1511 (Griinhagen-
Markgratf I 258).

3 Por. dokument nadania Opawy Zygmuntowi z dnia 8 grudnia 1501.

4+ Palacky o. ¢. V 2, 25, a za nim Biermann G., Geschichte der
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. Zygmunt, podobnie jak po otrzymaniu Glogowa, tak
obecnie nie Spieszyl sie z osobistym zwiedzeniem ksiestwa
opawskiego i z zapoznaniem sie z jego mieszkaricami. Obecnie
wniez wystano tylko wspélng delegacje, zastepujaca kroéla
i ksiecia. Wystannik Wladystawa wi6zt z sobg list krélewski
p stanéw opawskich, w ktérym krél donosit Opawianom, ze
fan Korwin ustapil z dotychezasowego swego ksiestwa, ze
rzestal by¢ wobec tego ich panem, a ksiestwo opawskie otrzy-
malo nowego pana, ksiecia glogowskiego, Zygmunta. Kroél pole-
cat w dalszym ciggu mieszkaricom Opawy zlozyé¢ hold nowemu
ieciu oraz przysiege wiernosci. Podal wreszecie tekst tej przy-
iegi. Opawianie mieli si¢ w niej zobowigzaé¢ do zachowania po-
sluszenstwa i wiernosei wobec Zygmunta, jako prawego i dzie-
‘dzicznego pana, wedlug swych starodawnych praw. Na wypa-
“dek, gdyby réd Zygmunta wygast, przyrzec mieli nie uznaé nad
Joba zadnego innego pana, jak tylko Wiadystawa lub jego po-
jomkéw i nastepeow 1.
W Posel Wladystawa mial, préez wreczenia Opawianom pisma
g'élewsklego, dokonaé przejecia Opawy od dotychczasowego
tarosty, Jerzego z Paluze %, ktory zarzadzat ksiestwem z ramie-
ia Jana Korwina, i oddaé je w rece zastepey Zygmunta, Ra-

erzogthiimern Troppau wund Jigerndorf, Teschen 1874, 243, podaje, ze
siestwo opawskie otrzymal Zygmunt od Wladyslawa jako pewnego ro-
dzaju wynagrodzenie za nieosiagniecie tronu polskiego. Oczywiscie jednak
westia opawska musiala by¢ juz definitywnie zalatwiona najpézniej w dru-
giej polowie czerweca 1501, gdyz juz 1 lipca zalatwia sie te sprawe formalnie
‘na pismie. Jan Olbracht natomiast zmarl 26 czerwca tegoz roku, o czym
doniesiono na dwér wegierski z poczatkiem lipca.

t Dokumentu tego, na ktéry powoluje sie Biermann o. ¢. 243 (por.
réwniez Dudik B., Des Herzogthums Troppau ehemalige Stellung zur
- Markgrafschaft Mdhren, Wien 1857, 69), nie ma juz w Opawie w Archiwum
1 : Ziemskim. Zaginal on najprawdopodobnie] jeszcze przed zreorganizowaniem

i uporzadkowaniem Archiwum z koncem w. XIX. Odpis znajduje si¢ w Til-
- lerove pozistalosti w tymze Archiwum (opisane w Beitriige zur Schlesischen
Geschichte, Troppau 1866, II, przez A. Trasslera). Wiadomosei o tych
dokumentach, cytowanych przez Biermanna o.c.243—6, oraz odpisy cyto-
wane nizej przy innej sposobnosci zawdzieczam uprzejmosci dra Leopolda
Peficha, dyrektora Archiwum Ziemskiego w Opawie.
* Prafek V. Nejoyssi wrednici zemsti na Opavsku a Krnovsku
(Program Gymnasia w Opavé, Opava 1895).

Prace historyczne slaskie 2 2
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fala Leszczynskiego. W przejeciu tym musial tez uczestniczyé
zastepea dotychezasowego ksiecia.

Précz posta krélewskiego wyjechat z poezatkiem lipea 1501
do Opawy takze posel ustepujacego Jana Korwina, ktéry rowniez
otrzymatl list od swego pana. Jan Korwin pisal do swych pod-
danyech dnia 4 lipca, ze wobec odstapienia ksiestwa opawskiego-
Wiadystawowi zwalnia ich od §lubowania wiernogei, zlozonego
mu przy obejmowaniu rzadéw w ksiestwie 1. Mogli zatem obecnie
Opawianie zwolnieni od przysiegi postuchaé wezwania Wlady-
stawa i przyja¢ Zygmunta za pana.

Nasuwaly sie jednak stanom opawskim pewne watpli-
wosei. Opawa w daleko wyzszym stopniu niz Slask grawito-
wala do Ozech. Wplywy czeskie, a w szczegélnosci sasiednich
Moraw, siegaly w ksiestwie opawskim tak daleko, ze zawierano
nawet uklady, wedlug ktoérych wiele zagadnien polityki zewnetrz-
nej i wewnetrznej miano rozstrzygaé¢ na mocy wspélnego poro-
zumienia i zgody przedstawicieli Moraw i Opawy. Takim wlagnie
byl uklad zawarty w Bernie w r. 1481, wedlug ktérego miaty
Morawy i Opawa wspolnie wystepowad przeciw wrogom zewnetrz-
nym i wewnetrznym?2. Podobne, lecz jeszcze silniejsze znaczenie
mial przywilej z r. 1499, ktéry wigzal Opawe z Czechami, nie
pozwalajac na oderwanie si¢ kiedykolwiek Opawy od korony
czeskiej 3. Tymezasem proponowany i wyznaczony po Janie Kor-
winie ksigze byl przyjacielem Wegréow i ukochanym bratem
kréla bardziej wegierskiego niz czeskiego. Mozna sie bylo zatem
spodziewaé, ze rzady jego beda prébg zerwania dotychczaso-
wych wiezéw miedzy Opawa a Morawami, a zarazem nawigza-
nia takich samych stosunkéw ksiestwa opawskiego ze Slaskiem 4.
Juz sam fakt wspélnego wladey musiat laczyé te kraje. To zbli-
zenie do Slaska bylo réwnoczegnie umocnieniem budzacych sie
i tak w ostatnich latach w Opawie pradow filowegierskich.
Dlatego tez stany opawskie slusznie mogly mieé powé6d do nie-
pokoju, czy ten nowy wladca zechce zatwierdzié wszystkie
dawne przywileje i uznaé¢ wszystkie dotychczasowe prawa.

1 Tillerove pozustalosti (Opava, Archiv Zemsky). Por. Biermann
0. c. 243. -— Ens F., Das Oppaland oder der Troppauer Kreis, Wien
1835, 1 90.

? Dudik 0. ¢. 62. — Biermann o. ¢. 368. — Breyther o. c. 34.

3 Dudik o. c. 68—9. ¢ Por. Breyther o. c. 34.
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i uklady. A przy tym czy nie zechce kierowaé politykyg ksiestwa
w kierunku stanom niemilym. Przedstawiciele ksiestwa opaw-
skiego musieli sie sami co do tego upewnié, nie wystarczylo im
objecie wladzy w imieniu Zygmunta przez przybywajacego do
Opawy jego pelnomocnego posia.

Zastepea Zygmunta, ktéry wyjechal wraz z przedstawicie-
lem kréla i Jana Korwina, byl, podobnie jak przy obejmowaniu
Glogowa, Rafal Leszczynski, zaufany zawsze wykonawea woli
krélewicza. Obok niego znajdowal si¢ tez, jak w r. 1499, Woj-
ciech Sobek, dotychezasowy starosta glogowski, obejmujacy te-
raz urzgd starosty opawskiego po Jerzym z Paluze!. Rola
Leszezynskiego, a takze Sobka, nie musiala by¢ tak latwa, jak
przy obejmowaniu Glogowa, dlatego i podréz obliczono na czas
dhuzszy, a Leszezynski otrzymal na droge ,.dla wprowadzenia
starosty w Opawie” sume stosunkowo bardzo duza, bo 80
dukatow 2.

W rzeczywistosei tez zabawil Leszezyniski w Opawie czas
dhuzszy. Stanom opawskim nie wystarczyly listy i polecenia
kréla i Jana Korwina, nie dosy¢ silng poreka byly pisma, w ja-
kie niewatpliwie zaopatrzyl swego posla i swego staroste Zyg-
munt. W kilka tygodni po wyjezdzie poselstwa z Budy przy-
byli na dwoér ksiazecy przedstawiciele stanéw opawskich, kté-
rzy osobifcie mieli si¢ upewnié co do zamiaréw i dobrej woli
ksiecia. Od panéw i rycerstwa przybyli do Budy komorzy Hen-
ryk Donat z Wielkiej Polomi i Cerkwic i sedzia ziemski Piotr
z Kunic i Szezeciny, ze strony mieszezan opawskich Augustyn
Dreymandl i Jan Reniczke. Réwnoczegnie, a raczej razem z tymi
postami, przybyl do Zygmunta postaniec Rafala Leszczynskiego?®,
ktéry ta droga przestal ksieciu sprawozdanie z swej i Wojciecha
Sobka dziatalno$ci. Sprawozdanie to dalo Zygmuntowi moznosé
zorientowania si¢ w sytuacji w Opawie i odpowiedniego zacho-
wania si¢ wobec delegacji stanéw opawskich. Wiadomosei byly
zapewne pomyslne, bo Zygmunt przyjat postow laskawie i wydat

t Gumowski M., Wplywy polskie na pienicine stosunki Slqska
w pierwszej polowie XVI wieku (Rozpr. A. U. hist.-fil. LVIII, Krakéw
1915, 28) pisze, ze Zygmunt dopiero w czasie pobytu w r. 1502 w Opawie
ustanowil tam Sobka namiestnikiem.
¢ Ks. rach. 29, fol. 88*. Réwniez Ks. rach. 21, fol. 23%: »ad consti-
tuendum novum capitaneum in Opawac. 8 Ks. rach. 29, fol. 917.
2*
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im dnia 29 lipca dwa dokumenty. Jeden z nich zawieral zatwier-
dzenie wszystkich przywilejow, praw i wolnosei panéw i rycer-
stwa, drugi gwarantowal nietykalnosé przywilejow samej stolicy
ksiestwa, miasta Opawy 1. Dwa dni przedtem wystawil zatwier-
dzenie wolnosci i przywilejow dla stanéw i dla miasta Opawy
sam Wladystaw 2.

W ten spos6b uspokoili swe obawy Opawianie zaréwno
W rozmowie z swym nowym panem, jak i przez uzyskanie gwa-
rancji i uznania wolnofei na pismie. Wkrétce tez wyjechali
w droge powrotng. Przed nimi jednak wystal Zygmunt do Ra-
fala Leszezyniskiego gorica, ktory niedawno przybyl do Budy
z Opawy, aby jadac z powrotem zawiadomil zastepce ksiecia
w Opawie o utrwalonym porozumieniu miedzy Zygmuntem
a opawskimi jego poddanymi3. Misja zatem Leszcezynskiego
byla skonezona. Zostawiwszy w Opawie Wojciecha Sobka jako
staroste, sam Leszezynski wrécit do Budy, gdzie stanat w polo-
wie sierpnia . Opawa byla faktycznie objeta w posiadanie. Sam
jednak akt nadania wraz z warunkami i zobowigzaniami ksiecia
otrzymal Zygmunt dopiero w kilka miesiecy pdzniej, a nawet
juz po opuszezeniu Budy i wyjezdzie do Krakowa, dnia 8 gru-
dnia 1501 5.

t Tillerove pozustalosti (Opava, Archiv Zemsky). — Ens o. ¢. II 50. —
Biermann o. c. 244. — Dudik o. c. 69.

2 Archiv éesky V 589. Por. Biermann 0. ¢c. 243—4. — Dudik o. c. 69.

3 Ks. rach. 29, fol. 88

4+ Tamze fol. 95*. W tym czasie bierze juz udzial w przygotowaniach
podrézy Zygmunta i dworu ksigcia do Wladyslawa przebywajacego wow-
czas w Tolnie.

5 Akt z wyraznym zaznaczeniem datum drukowany u Dogiela,
Codex diplomaticus Poloniae, I 546—8, oraz w Griinh.-Markgr. IT 529—33.
Regest w Monumenta medii aevi XTI nr 5040. Por. Ossolinski o. c. 264. —
Caro o. e. V 2, 8712. — Encyklopedia polska, wydanie P. A. U., V 1,
647. — Biermann o. ¢c. 244. — Golebiowski 0. ¢. IIL 461. — Divéky A,
Prinz Sigismund von Polen am Hofe Wladistaws 1I (Ungarische Rund-
schau 1915, 780). — Breyther o. c. 16 podaje jako miejsce druku tego
aktu Script. rer. Sil., wyd. Sommersberga, I 1056, tymeczasem tam jest
drukowany uklad koszycki z r. 1491. — Szalay L., Geschichte Ungarns,
Budapest 1874, III 2, 105—6, pisze o nadaniu Opawy (nazwanej Oppeln)
Aleksandrowi, zamiast Zygmuntowi. — Pawinski o. ¢. 82—4 pisze, ze
Zygmunt juz po otrzymaniu aktu wyjechal do Polski. Tymeczasem kréle-
wicz opudeil Bude juz 29 listopada, jak wskazuje Ks. rach. i sam Pawin-
ski w dtinerarium Zygmunta (0. c. 219—232).
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Poniewaz akt ten jest zachowany i znany w calodei, nalezy
sie przeto blizej zapoznaé z jego trescia. Szczegdlowo bowiem
podane ograniczenia Zygmunta przy nadaniu Opawy dajg nie
tylko moznosé odtworzenia stanowiska prawnego Zygmunta
jako ksiecia w Opawie, lecz takze stanowig podstawe do wysnu-
cia przez analogie wnioskéw co do jego sytuacji prawnej jako
wladey Glogowa. Jak wiadomo bowiem, akt nadania Zygmun-
towi ksiestwa glogowskiego si¢ nie zachowal. Tym wazniejszym
jest zatem wydobycie tych szczegélow, ktére mogg sie odnosié
do jego stanowiska w Glogowie.

Przy rozpatrywaniu prawnego stanowiska Zygmunta
w otrzymanych od Wiladystawa ksiestwach nalezy podkreslié
od razu, ze stanowisko jego bylo zupelnie inne niz stanowisko
Jana Olbrachta. Ta réznica uwydatnila sie silnie zwlaszeza w po-
lityce i rzgdach, a odbila na stosunku Zygmunta do my§li re-
windykacji Slaska dla Polski. Olbracht otrzymat Glogéw z jed-
nym tylko wazniejszym zastrzezeniem, ze zwréci go Wiadysla-
wowi po dojsciu do korony w Polsce. Zygmunt natomiast
otrzymat  Glogéw i Opawe od Wladyslawa jako lenno, i to
lenno okreglone bardzo szczegélowo, przede wszystkim pod
wzgledem ewentualnego dziedziczenia.

W dokumencie dotyczacym Opawy z dnia 8 grudnia 1501
podkreslone jest, ze gdyby Zygmunt zmarl bezpotomnie, to
Opawa wrécié ma do Wiadystawa. Gdyby natomiast zostawil
kilku synéw, a osiggngt kiedy§ godnosé krdlewska, to moze
jednemu z nich daé Opawe. Na wypadek pozostawienia tylko
dwu synéw, z ktérych jeden zostatby krélem, Opawa ma réwniez
wrécié do Wiadyslawa, czy jego nastepcow, gdyz jeden z braci
jako krdl moze drugiego zaopatrzyé jakimg innym ksiestwem.
Takze w razie zostawienia przez Zygmunta cérek winno ksie-
stwo byé zwrécone Wiladyslawowi, ktory tym cérkom obiecat
daé za to z Opawy podwdjny posag.

Nie tylko jednak te ograniczenia $wiadczg o tym, ze Opawa
byla dziedzicznym lennem, oddanym Zygmuntowi. WyraZnie
powiedzial w powyzszym dokumencie krél Wladystaw, ze ,ksiaze
winien jest ztozyé nam hold i przysiege naleznej wiernosei i po-
shuszenstwa“ 1. Zygmunt zostat tu zaliczony do lennikéw korony

t »idem dux ..nobis heredibusque et successoribus nostris debitae
ac solitae fidelitatis et obedientiae homagium et iuramentum praestet«.
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wegierskiej, ktorzy zobowiazani byli skladaé¢ hold suwerenowi.
Wiadystaw za§ jako zwierzchnik lenny zatwierdzal stanom
opawskim przywileje juz po oddaniu Opawy Zygmuntowi.

Mimo lenniczego oficjalnie stosunku Zygmunta do Wiady-
stawa nie mégl on, jako brat krélewski z domu poteznych Ja-
giellon6w, byé¢ traktowany na réwni z innymi ksigzetami. Dla-
tego tez otrzymal przy nadaniu Opawy pewien przywilej, be-
dacy wyrazem szczegdlnie bliskiego stosunku do Wiadyslawa
oraz dowodzacy checi kréla, by mozliwie dobrze zaopatrzyé
brata. Przy koncu wyliczania warunkéw przyznano Zygmun-
towi dowolny zastaw lub sprzedaz ksiestwa. Zygmunt zobowig-
zany byl tylko rok przed zastawem czy sprzedaza zawiado-
mi¢ Wiladyslawa, ktéry mial zastrzezone prawo pierwokupu.
W razie gdyby krél nie odkupit Opawy od ksiecia w ciagu tego
roku, miat Zygmunt prawo dowolnie nig rozporzadzaé. Z prawa
tego skorzystal tez Zygmunt pézniej, skoro tylko korona pol-
ska lepsze otworzyla mu widoki i uczynila Opawe zbedng dlan
posiadioscia.

Jakkolwiek nie zachowal sie analogiczny do opawskiego akt
nadania Zygmuntowi Glogowa, to jednak mozna przyjaé¢ za
rzecz pewna, ze ksiestwo glogowskie bylo réwniez lennem Zyg-
munta i ze zaginiony dokument zawieral réwnie liczne i szcze-
g6lowo okreslone przewidywania co do dalszych loséw ksiestwa
po $mierci Zygmunta. Wszystkie bowiem okolicznogei, towarzy-
szace objeciu Glogowa, sg analogiczne do znanych wypadkow,
nalezgceych do akeji przekazania Zygmuntowi lenna opaw-
skiego. Juz teksty obu przysiag, ktére Wladystaw polecit zlo-
zyé ksieciu w Glogowie i Opawie, sg doslownie takie same,
nakazujace po Zygmuncie i po wygasnieciu jego ewentualnych
potomkéw powrdét do Wiladystawa i jego nastepcoéw . Réwniez
i pézniej, natychmiast po objeciu wiladzy w Glogowie przez

Piotrowicz o. ¢. 52 pisze tylko, ze Zygmunt byl ksieciem dziedzicznym,
slecz tylko na prawach innych ksiazat Slaskiche.

1 Dla poréwnania obu tekstéw przytocze je doslownie, zwlaszcza ze jeden
z nich, dotyczacy Opawy, znajduje sie w rekopismiennym odpisie. W przytoczo-
nym juz liscie do Glogowian z dnia 27 listopada 1499, pisze krél, ze Glogowianie
»getrewe und gehorsame undertan sein sollen und wollen als unsern waren ange-
bornen erbherrn und als getrewe mann irem herrn undertan sein sollen, neben
unsern alther kommen rechten. Wer aber das Got sein fiirstlich gnad mit tod
an menlich erben abgeen liesz, oder so seiner furstlichen gnaden menlich erben,



NADANIE GLOGOWA I OPAWY W LENNO ZYGMUNTOWI 25

Zygmunta, wydal Wiadyslaw, tak jak i po objeciu Opawy, pi-
smo do Glogowian, w ktorym przyrzekatl im swa opieke i zacho-
wanie przywilejow. Czynil to zatem i tutaj jako suweren, ma-
jacy obok ksiecia lennego prawa zwierzchnie nad ksiestwem.
Sam Zygmunt zaznaczyt to stanowisko Wladystawa, gdy w liscie
-do standw glogowskich, w ktérym donosit im o otrzymaniu Glo-
gowa, stwierdzil, iz stato sie to ,na skutek szczegblniejszej taski
Wiadyslawa“ L.

Gdy chodzi o inne warunki nadania ksiestwa glogowskiego,
to musiala by¢ chyba zaznaczona koniecznogé zwrdcenia go na
wypadek dojécia do tronu w Polsce. Swiadezy o tym szybkie
oddanie tego ksiestwa po elekeji Zygmunta. Podkregla to zre-
8zta wyraznie Decjusz, ze ,jesliby kiedys$ Zygmunt wyniesiony
zostal na tron polski, ksiestwo glogowskie swobodnie powré6cié
ma do Wiladystawa®™ 2. Roéwniez i Opawa bylaby zaraz po ko-
ronacji Zygmunta przeszla z powrotem w rece Wladyslawa,
gdyby nie odwlokla tego sprawa finansowa, zwigzana z wyzy-
skaniem przez Zygmunta moznosei zastawu ksiestwa.

Jak juz widzielismy, miat Zygmunt, wedlug planu polityki
wegierskiej, odegraé¢ na Slasku role obroney intereséw politycz-

..an menlich erben abgiengen, als denn so swern und globen wir und unser
zuekunftig erben, das wir kainen andern herrn und erbherrn haben sollen noch
wollen denn alein den ...herrn Wladislawen... und seiner gnaden erben und nach-
kumben...«. — W przysiedze podanej Opawianom w réwniez znanym nam pis-
mie z dnia 1 lipca 1502 kazal im Wladyslaw przyobiecaé¢: »Pfisahamy
a slibujeme napfed Panu Bohu a najosvicenej§iemu knieZeti a panu panu
Zigmundovi, ..panu naSemu milostivému a J. M. erbom tak, Ze my vSickni
.chceme a mame J. M. a J. M. erbom v&rni, posludni a poddani byti, jakozto
naSemu pravému, dédiénému a p¥irozenému panu jakoZto vérni lidé a ma-
nové panu svému d&diénému poddani byti maji podle naSich starodavnych
prav. Jestlizeby pak Buoh J. KnieZestké M. smrti neuchoval a po sobé& er-
buov z toho sv&ta sesli, tehdy pFisahamy a slubujeme sami zase i za naSe
erby, Ze nemame ani moci budeme jineho dédiéného pana jmieti, nez nej-
nasn&j§iho KnieZete a pana pana Vladislava eherkého a &eského etc. Krale
-a Kniezete Slezského, ..a J. M. erby a buduciec.

t »aus sunderr milde und lieb des durchleuchtigisten fursten herrn
Wiladisslawenc.

2 Decjusz J., De Sigismundi regis temporibus (Bibl. Pis. Pol. nr
-89, str. 17): »si unquam ad regni Poloniae solium evectus foret, Glogoviensis
ducatus ad Vlatislaum libere redirete. Za nim tez rekopismienna kronika
Opawy, Wieden, Nationalbibliothek, Ser. Nova 45. 1 fol. 45*. Por. Osso-
lifiski 0. c. 264.
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nych wplywéw wegierskich, w Opawie za$ nalezalo rodzace sie
wplywy wegierskie oprzeé o wegrofilski Slask i w ten sposéb
je poprzeé i rozszerzyé. Te mysl polityczng zlgczenia Opawy
z Slaskiem przy oderwaniu réwnoczesnym od czeskich Moraw
poswiadcza réwniez omoéwiony wilasnie dokument nadania
Opawy. W dokumencie tym jest zaraz na poeczatku przypom-
nienie, ze Opawa nalezala ,na moecy dawnego prawa do kré-
lestwa i korony czeskiej“?!, nie omieszkano tez lojalnie zazna-
czyé, ze Czechy maja prawo wykupu Slaska i Opawy oraz przy-
lgczenia ich w tym wypadku do panstwa czeskiego, i w tym
wypadku réwniez mial Zygmunt posiadaé¢ Opawe od korony
czeskiej. Lojalnosé ta wobee stanéw czeskich byla jednak tylko
ustepstwem w sporze o te kraje na rzecz formalnej strony na-
dania i uznaniem teoretyeznych praw czeskich. Bardziej prak-
tycznym jednak sukeesem polityki wegierskiej bylo samo osa-
dzenie w Opawie przyjaciela Wegier, i to panujacego réwno-
czesnie w ksiestwie glogowskim. Wyraznie stanowisko to pod-
kreslono w dokumencie i niejednokrotnie przypominano je
ksieciu. Samo nadanie uczyniono ,imieniem kréla i korony we-
gierskiej“ 2. Pézniej zas z kolei polecono ksieciu sciggac i ponosicé
z Opawy takie ciezary, ,jakie obowigzani sa ponosié inni ksig-
zeta Slasey ™3, takimi samymi jak oni kierowaé sie prawami
i zwyczajami 4, a wreszcie w gronie tych wlasnie ksigzat $laskich,
jako lennikéw wegierskich, postawiono Zygmunta i polecono
mu skladaé¢ wraz z nimi krélowi hold lenny i przysiege wier-
nosei ®. :

1.»de iure antiquo ad regnum et coronam Bohemiae pertinere debeants.

2 »praefatus ‘dominus dux eundem ducatum Oppaviae ..a nobis tan-
quam a rege et corona Hungariae vel successoribus nostris regibus Hun-
gariae teneat et recognoscate.

3 »quod onera et servitia aliaque omnia, quae ceteri principes et duces.
praedicti ducatus nostri Silesiae... ferre facereque tenenturs,

4 »iuribus, legibus et consuetudinibus necnon ordinationibus eiusdem
ducatus Silesiae et patriae eiusdem quoad subditos suos stare, parere et
obedire teneaturc.

5 »Idem dux instar aliorum ducum et principum ac etiam praelato-
rum et-baronum atque nobilium et vasallorum praedicti ducatus nostri Si-
lesiae... cum eodem ducatu Oppaviae ac castris, civitatibus et vasallis uni-

- versis teneat et conservet necnon nobis... debitae ac solitae fidelitatis et
obedientiae homagium. et iuramentum praestet«. Te tendencje zblizenia
Opawy do Slqska zaznacza réowniez Decjusz, piszac ze Opawa moze by¢
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Zygmunt pozostat przez dlugi czas lennikiem wiernym zle-
conej sobie misji i lojalnie uleglym bratem wobec starszego Wia-
dystawa. Moze zreszty okreslenie Zygmunta jako uleglego jest
zbyt ostre. Stanowisko jego bylo moze raczej wyunikiem spokoj-
nego charakteru ksiecia, ktéry zbyt byl przejety wdziecznoscig za
troskliwg opieke, za starania i zachody okolo swego zaopatrzenia,
za nadanie wreszeie ksiestw w dziedziczne lenno, by byé nielo-
jalnym wzgledem brata jako suwerennego zwierzchnika tych
ksiestw. A poza tym jedng jeszeze nalezy uwzglednié ceche
w Zygmuncie. Wychowal sie w atmosferze polityki i walk dy-
nastyeznych; pod wplywem dynastycznych pogladéw matki, bez
blizszego zetkniecia si¢ z ideami narodowego mocarstwa. Rywali-
zacja przy elekeji po $mierci ojea, a potem spory z braémi na
tle zaopatrzenia terytorialnego i finansowego odsunely go od
Jana Olbrachta i Aleksandra, a zblizyly w koricu silnie do Wia-
dystawa. Jak dynastg byl Kazimierz Jagielloniczyk, tak byl
nim i Wiladyslaw. Ich wplyw przewazyl u Zygmunta; bardziej
zresztg odpowiadali jego ugodowej naturze, ktorej pokojowe rysy
poglebil jeszeze wplyw nowych humanistyeznych pradéw, z ja-
kimi zetknat sie¢ Zygmunt w czasie pobytu na Wegrzech.

Charakterystycznym bardzo przykladem stosunku Zyg-
munta do Wladyslawa byla sprawa elekeji w Polsce po niespo-
dziewanej §mierci Olbrachta 1. Skoro tylko wiadomosé o nieszcze-
sciu nadeszla z poczgtkiem lipca na Wegry, natychmiast pomy-
slano o staraniach, majacych na celu oddanie tronu po Olbrach-
cie Zygmuntowi. Jak poprzednio, tak i wtedy zajal sie Wila-
dystaw gorliwie tg nowa i ponetna, a tak prawdopodobng do
osiggniecia mozliwoscig zaopatrzenia krélewicza. Od razu wszedt
w porozumienie z Fryderykiem, popierajac Zygmunta i uzysku-

przez Wladyslawa odkupiona od Zygmunta, w razie gdyby ja Zygmunt
checial sprzedaé, »ad Silesiae principatume (De Sigismundi regis tempori-
bus 17).

1 Por. Ossolinski 0. e¢. I 191—200. — Pawinski o. e¢. 90—99,
daje szczegoly na podstawie Ksiag rachunkowych. Budzi tutaj watpliwosé
przedstawiony przez Pawirskiego sielankowy nastrdj w tym czasie w sto-
sunkach miedzy Zygmuntem a Wladyslawem. — Finkel L., Elekcja Zy-
gmunta I, Krakéw 1910, — Halecki O., Dzieje unii jagiellonskiej, Kra-
kéw 1920, IT 8. — Bostel F., Elekcja Aleksandra Jagielloviczyka (1501)
(Przewodnik Literacki i Naukowy XV, Lwéw 1887). — Czerny F., Pano-
wanie Jana Olbrachta i Aleksandra Jagiellonczykdw, Krakow 1871.
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jac dla niego obietnice zywego poparcia. Akcja jego nie trwala
jednakze dlugo. Wystarczylo, by pojawila si¢ my#$l o jego wia-
snym wyborze, by przybyl na Wegry w tej sprawie Myszkow-
ski, a wnet wladciwa Wladystawowi chwiejnosé i brak wytrwa-
lodci wziely gére. Wladystaw porzucil od razu sprawe Zygmunta
irozpoczat zabiegi o powodzenie wlasnej kandydatury w Polsce.
Wobec takiego stanowiska Wladystawa Zygmunt po krét-
kim wahaniu ustapil bratu, ktéry wilasnie oddawal mu w lenno
Opawe. Mial zbyt wiele wdziecznodei dla brata, by stangé
z nim do walki, a z drugiej strony byl zbyt rozwaznym i sta-
tecznym humanista, by na niepewne losy rzucaé starania i pie-
nigdze. Lepiej nawet od Wladystawa rozwazyl swe szanse i spo-
strzegl, ze nie sg3 one zbyt duze. Tym predzej wycofal swa
kandydature. Okazalo sie, ze przewidywania byly sluszne. Na
sejmie elekcyjnym w Piotrkowie, na ktéry Zygmunt wyslat
swego zastepce, Krzysztofa Szydlowieckiego !, zwyciezyla idea
unii z Litwg. Kandydatura Wladyslawa przepadla. Przed Zyg-
muntem za$§ zamknela sie, wedlug przewidywan éwezesnych,
droga do tronu niemal na zawsze. Dlatego nie pozostalo mu nic
innego, jak pozegnaé goscinny dwor budzinski i ruszyé do swych
matych posiadlosci glogowskich i opawskich.

Z koticem listopada r. 1501, wyruszyl Zygmunt do Polski,
by przybyé do Krakowa juz po uroczystosciach koronacyjnych.
Dhuzszy czas, bo do maja r. 1502, musial zabawi¢ w stolicy
polskiej, by zrealizowaé¢ swe pretensje finansowe do Aleksan-
dra i napelié swg szkatule, ktoérej nowootrzymane ksiestwa
nie wrézyly zbyt wielkich dochodéw 2. Po zalatwieniu, choé
niezbyt pomys$lnym, spraw finansowych wyjechal wreszcie
ksigze na Slask, by osobiscie objaé¢ rzady w Glogowie, rzadzo-
nym tymezasem przez staroste Mikolaja Pieska z Bialej.

t Ks. rach. 29, fol. 99r. Por."Pawinski o. c¢. 96.

? Zygmunt okredlil swe pretensje za sumy, nalezne mu na podstawie
dawniejszych umdw, na 30 tysiecy dukatéw. Nie otrzymal jednak gotéwki,
ale tylko w zastaw miasta Kazimierz, Biecz i Olsztyn, oraz zatwierdzenie
poprzednich nadari Jana Olbrachta na zupach i clach. Gotéwke przyslal
Aleksander cze$ciowo pdzniej, zwlaszeza gdy potrzebowal pomocy Zygmunta
na Sla,sku i Wegrzech (por. nizej str. 92). Okres pobytu w Polsce zuzytko-
wal Zygmunt réwniez na porzadkowanie otrzymanych zastawéw pod wzgle-
dem gospodarczym i wykupywanie ich z rak wierzycieli.
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Po licznych i nieudalych staraniach w ciggu wielu lat o tron
w jakim§ wiekszym krélestwie przyszedl wreszeie dla Zygmunta
czas rzadéw w matym wprawdzie, ale dziedzicznie posiadanym
lennie wegierskim. W czasie tych kilkuletnich samodzielnych
rzgd6éw mialy zablysnaé zdolnosei Zygmunta jako roztropnego
i zréwnowazonego, a przy tym madrego i wyksztalconego gospo-
darza, rozumiejgcego interesy i bolaczki ekonomiczne, spoleczne
i kulturalne swego kraju.

Te rzady w Glogowie i Opawie, a potem w fuzycach i na
catym Slasku bedziemy sie starali przedstawié, kolejno omawia-
jac poszczegélne, zajmujace Zygmunta problemy. Z tych roz-
wazan wyniknie w koricu odpowiedZ na pytania: jakie bylo
znaczenie tych rzadéw dla Slaska, czy odegraty one jaka$ role
w stosunku Slaska do macierzystej ziemi polskiej i wreszcie, czy
Zygmunt stanal na wysokosei zadania zaréwno jako rzgdea po-
wierzonych sobie krajéw, jak i jako ksiaze polski, rzadzacy
w ziemiach o ludnosei i przynaleznogei narodowej polskiej.



ROZDZIAL II
RZADY ZYGMUNTA W GLOGOWIE

Jako ksiaze glogowski nie objat Zygmunt, jak widzielismy,
osobidcie rzadéw w Glogowie. Pobyt na dworze Wladystawa
zbyt byl mily i urozmaicony wskutek zetkniecia si¢ z calym
Swiatem kulturalnym ogromnego mocarstwa czesko-wegier-
skiego, by mial Zygmunta pociagaé pobyt w matym i zniszezo-
nym miefecie slaskim. Przede wszystkim za$ znaczenie, ktérego
ksiaze energiczny i madry zazywal jako brat krdlewski w Bu-
dzie przy boku slabego i chwiejnego Wladyslawa, zbyt wielkie
otwieralo mozliwosei udzialu w polityce europejskiej i zdobycia
sobie tym wplywem znacznego zaopatrzenia, by mogla go po-
cigga¢ mys$l porzucenia tego wielkiego i ozywionego centrum,
a przeniesienia si¢ w zacisze prowincjonalnego ksiestewka. Dla-
tego tez Zygmunt pozostal w Budzie, a w jego imieniu objat
w Glogowie rzady starosta, Wojciech Sobek z Sulejowa i Wa-
S0SZY.

Nowy starosta, ktéry objal urzad po Dionizym z Zahradku,
nadawatl sie lepiej niz ktokolwiek inny z otoczenia Zygmunta
na to stanowisko. Wojciech Sobek byl bowiem zaufanym dwo-
rzaninem Kksigcia, przebywajacym zapewne juz czas dluzszy na
jego dworze. Przede wszystkim za$ byl Slazakiem, pochodzacym
z tegoz wlasnie ksiestwa glogowskiego . Znal zatem doskonale

! Pawinski o. ¢. 81 daje tylko wzmianke, ze Sobek byl zapewne
Slqzakiem. Tymczasem w akcie z dnia 27 listopada 1499, wyslanym do Glo-
gowa, nazywa go Zygmunt »Sobocken von der Herrenstat«<. W innych do-
kumentach wystepuja dla Sobka tytuly niemieckie: Albrecht Sobke von
Saul uff Hirnstein (tez Herrenstadt i Hernstadt), czeskie: Albert ze Sulova
na Vusosi, i lacinskie: Albert de Sulevo et Wusossy, Szobek de Sulyow et
Vanssosche. Herrnstadt jest to niemiecka nazwa miasta Wasoszy w ksie-
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miejscowe stosunki w kraju. W Glogowie potrzebny byl wlasnie
czlowiek znany i budzacy zaufanie. Mieszkancy ksiestwa byli
w nastepstwie zatargéw z Janem Polakiem i wskutek jego
surowosei zapewne do$¢ krytyeznie i nieufnie nastawieni do
rzadéw polskiego Jagiellona. Dlatego tez osoba pana glogow-
skiego na urzedzie starosty dawala im pewnego rodzaju uspo-
kojenie i gwarancje, ze samowole i gwalty sie nie powtérzg. So-
bek mogt staé sie wyrozumiatym i tagodnym posrednikiem mie-
dzy ludnogeig a dworem ksigzecym, jakim nie byl ani Jan Karn-
kowski, ani Dionizy z Zahradku. Z drugiej strony posiadal So-
bek pelne zaufanie ksigcia i stosunki przyjazni z jego najbliz-
szymi dworzanami. Posunigcie go z urzedu starosty w Glogowie
na trudniejsze i bardziej odpowiedzialne ze wzgledu na we-
wnetrzne stosunki starostwo opawskie, a nastepnie ozenek
z panng Szydlowiecka sa tego najlepszym dowodem.
Niewiele da si¢ powiedzieé¢ o dziatalnosci nowego starosty
glogowskiego. W kraju zniszczonym i o nieuporzgdkowanych sto-
sunkach wewnetrznych znalazt on niejeden problem trudny i wy-
magajay opinii i decyzji samego ksiecia. Totez czesto jechali po-
staniey 2 listami od Sobka do Budy, czasem znéw Zygmunt wy-
sylal osobnego gonca do Glogowa, a co pol roku zjawial sie na
jego dworze sam Wojciech Sobek, by ustnie zlozyé sprawozdanie
z swej pracy i oméwié z ksieciem program na nastepnych szesé
miesiecy 1. Moze z tego wlasnie okresu urzedowania w Glogowie

stwie glogowskim (por. Zararski 8. Gieograficzne imiona stowianskie,
Krakéw 1878, 72). Byl to wiec pan na Wasoszy glogowskiej. — Co do pocho-
dzenia jego, to nalezaloby raczej przyja¢ powiat kosciarski i tamze znaj-
dujace sie Sulejowo (Saul, Sulewo) polozone obok ksiestwa glogowskiego,
anizeli pochodzenie ruskie (Okolski, Orbis Poloniae, 1 448. Za nim
Ens 0. e. I 90. Sobek mialo to byé spolszczone imie Sebastian). To wynika
przynajmniej jasno z przytoczonej jego tytulatury. Wspomniany akt z dnia
27 XT 1499 méwi o Sobku wyraznie jako o zaufanym dworzaninie Zygmunta:
»Sobocken von der Herrenstat unserm hofgesind und lieb getrewse:
Drugi dokument z dnia 17 L 1500 zwie go znéw tak samo: sunser hofge-
sind und liebgetrew«. W Ks. rach. Zygmunta wymieniane jest jego
nazwisko w brzmieniu »Schobeke.

1 Wedlug Ks. rach. 29 przybywali i wyjezdzali z Budy poslancy do
Glogowa: 1 III 1500 (tamze fol. 22r); 14 III (fol. 24r); 26 VII (fol. 437);
30 VII (fol. 43v); 2 IX (fol, 46". Wowezas przyslal Sobek ksieciu bialego
rumaka w darze: »a freno albi ambulatoris<); 14 X (fol. 57v). Poslaricowi
padl wowezas kon w drodze, jak $wiadezy notatka o zwrocie za niego 4 du-
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datuje sie nieprzyjazi miedzy Sobkiem a Wroclawiem? Jeszcze
w r. 1506 uwazal Wroctaw Sobka za swego wroga 1.

Péltora roku zaledwie zarzadzal Sobek ksiestwem glo-
gowskim. W polowie roku 1501 przybyl jak zwykle do Budy
i trafil wlasnie na rokowania prowadzone z Janem Korwinem
w sprawie opawskiej. Uklady doszly pomyslnie do skutku i na-
lezalo rozejrzeé sie za starosta dla ksiestwa opawskiego. Zyg-
munt wybral Sobka. Zbrojny w dotychezasows praktyke w Glo-
gowie, a energiczny i oddany ksieciu moégl spokojnie objaé te
trudng placowke. Jego zas dotychczasowy urzad glogowski
powierzono Mikolajowi Pieskowi. Sobek musial zaraz po tej de-
cyzji ruszyé do Glogowa, by oddaé urzedowanie Pieskowi i wpro-
wadzié go do tego miasta, a zaraz potem zdazyé¢ na spotkanie
z Rafalem Leszezyriskim do Opawy i przejaé z jego rak tamtej-
sze starostwo. Sobek wyjechal z Budy dnia 14 czerwca na
Slask 2, a w kilkanadcie dni potem ruszyl do Opawy Rafat
Leszezynski jako zastepca ksiecia.

W Glogowie tymezasem objat urzedowanie Mikolaj Piesek
z Bialej 3. O rzadach jego bardzo niewiele mozna powiedzieé.
Pierwszy rok kierowal ksiestwem samodzielnie, gdyz Zygmunt
przebywal jeszcze w Budzie, a potem w Krakowie. Dopiero po
roku objat rzady osobidcie Zygmunt. Nie na dlugo jednak. Cze-
ste wyjazdy ksiecia zostawialy staroste nieraz na dlugo samego
w Glogowie. Mikolaj Piesek zaréwno w ciagu tego pierwszego
roku, jak i w czasie pézniejszych podrézy Zygmunta porozu-
miewal si¢ z nim, podobnie jak poprzednio Wojciech Sobek,
przy pomoey goncéw i, podobnie jak tamten, otrzymywal od
ksiecia pisemne rozkazy.

katéw (fol. 657); 14 IV 1501 (fol. 79v); 2 VII (fol. 897). Sobek byl osobiscie
w Budzie u Zygmunta w maju i grudniu 1500 (tamze fol. 33" oraz fol. 68v).

! Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F 5, 1. Por. nizej rozdzial V str. 106.

? Ks. rach. 29, fol. 87*. Sobek otrzymal na koszty podrézy do Glo-
gowa 14 guldendw.

3 Osoba tego starosty nie jest blizej znana. Nazwisko w brzmieniu
Piesek z Bialej przypuszcza Pawinski o. ¢. 148. W aktach bizmi ono
Pieschig, Peschig i Perschig von Bielaw i von der Bila. Mozliwe, ze nazwa
ta odnosi si¢ do Bialej czy Bielska slaskiego. W takim razie bylby to réw-
niez starosta pochodzenia $laskiego, moze wybrany i wskazany przez Sobka,
a moze réwniez jeden z dworzan Zygmunta. W Ksiegach rachunkowych:
Peschik i Pessik. ,
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Zygmunt przyjechat do Glogowa w poczatkach czerweca
r. 1502 1. Samo miejsece zamieszkania ksiecia, zamek glogowski,
nie przedstawiato sie zachecajaco 2. Jak cale miasto podupadle
wskutek wojen i zniszezenia, tak i zamek wymagal wkladéw
finansowych i licznych napraw. Przeciekajacy i przegnily dach
musiano naprawi¢ przede wszystkim, by ksigze moégl wraz
z dworem zamieszkaé¢ w komnatach zamku. Naprawy i urzadze-
nia wewnetrzne pochlonely wiele gotowki, tak ze o wyzyskaniu
nabytego na Wegrzech zamilowania do wielkich renesansowych
gmach6w i o zuzytkowaniu zakupionych tam planéw nie moglo
by¢é mowy. Zreszta zamek byl maly i jego mieszkalna czesé za-
ledwie mogla pomiescié dwoér ksiecia. Gogeie musieli nieraz
szukaé schronienia w miejskich gospodach. Wiele réwniez, poza
urzadzeniami w Glogowie, kosztowaly ksiecia podréze, duzo
tez wyzywienie dworu. Dochodéw zas bylo niewiele. Totez
ksiaze musial sie uciekaé do szukania ratunku w przywilejach
menniczych Wladystawa, w drobnych wplywach kancelaryjnych
i wreszeie w pozyczkach z rozmaitych zrédel. Sytuacja ta po-
prawila sie dopiero w r. 1505 po przeprowadzeniu reformy mo-
netarnej i otwarciu mennicy na nowych warunkach.

Mimo to jednak dwor ksiecia byl liezny, a sposréd dwo-
rzan wyrastalo wielu na p6zniejszych dostojnikéw i wielkich po-
litykéw czaséw krolowania Zygmunta. Ochmistrzem dworu byt
Krzysztof Szydlowiecki z poteznego rodu Odrowazéw, pdzniej-
szy wielki kanclerz polski. On to skrupulatnie co tydzien
sprawdzal rachunki ksiecia. Obok niego cztonkami dworu byli
jego bracia Pawel, doktor praw, kanclerz Zygmunta Mikolaj
i mlody a rycerski Marcin. Sekretarzem i zdolnym poslem
w réznych waznych misjach byl Rafal Leszczynski. Duzym zna-
czeniem cieszyli sie tez §lascy Rechembergowie i Kockeritze.
Inni, jak Potocki, Lasocki, Myszkowski, czy Chlewicki stano-
wili trzon powaznego orszaku dworzan i $wity. Niejeden tez
z nich wspomégl ksiecia pozyczka w potrzebie, a choé nieraz
zabraklo na dworze miejsca na wykwintny dostatek, to jednak

t Daty dotyczace podrézy Zygmunta sa ustalone na podstawie Ksiag
rach. ksiecia. Wedlug tych samych Ksiag jest uloZone itinerarium Zygmunta
bardzo dokladnie przez Pawinskiego o. c. 219 i nast.

2 W tym samym dziele Pawinskiego jest bardzo obrazowo i szczegé-
lowo skreslony obraz zycia codziennego Zygmunta az do objecia tronu w Polsce.
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stali przy ksieciu wiernie i z nim tez razem wyrosli po objeeciu
przezen poteznego tronu polsko-litewskiego. Zygmunt zresztg od-
wzajemnial wiernosé i przywigzanie swym dworzanom. Krzy-
sztof Szydlowiecki otrzymal od niego calty szereg nadan zaréwno
w Glogowie, jak i za pofrednictwem jego w Polscel. Na progbe

t W Glogowie znajdowaly sie dwa domy uprzywilejowane. Jeden
z nich, stojacy przy Brostawskiej Bramie, nalezal dawniej do Bernarda
Przemki, pézniej do Bernarda Arnsdorfa, wreszcie do Krzysztofa Szydlo-
wieckiego. Dnia 28 maja 1505 zrzekla si¢ Rada Miejska sadownictwa, czyn-
sz6w 1 wszelkiej zwierzchnosei nad tym domem (Cod. Sil. XXVIII 265).
Przywilej ten transumowala Rada miasta Géry 18 VI 1505 dla Ernesta Czam-
bora (Cod. Sil. XXVIII 231). Taki sam transumpt z r. 1796 znajduje sie
w odpisie w Glogowie, Stadtarchiv, C ur12, fol. 101. Por. Blaschke 0. c.
165. — Matuszkiewicz F., Die mittelalterliche Gerichtsverfassung des
Fiirstentums Glogaw (Darstellungen und Quellen zur Schlesischen Geschichte,
Breslau 1911, XTIIT 74). Jedna czesé tej pracy byla drukowana osobno, jako
rozprawa doktorska: Die miltelalterliche Gerichisverfassung des Fiirsten-
tums Glogaw unter besonderer Beriicksichtigung der Justizreform Herzogs
Sigismund wvon Polen, Breslau 1910, Dissert. — Do tego przywileju dodal
Zygmunt nowy, stwarzajac dla sadzenia spraw wlasciciela tego domu spe-
cjalny sad, zlozony z namiestnika Sla‘ska jako przewodniczacego, czterech
najstarszych ludzi rycerskiego rodu, dobranych przez namiestnika, i z czte-
rech wyznaczonych przez wlasciciela (Minsberg F., Geschichte der Stadt
und Festung Gross-Glogau, Glogau 1853, II 154. — Matuszkiewicz o. c. 138).
Drugi uprzywilejowany dom, dawniej wlasnos$¢ braci Jana i Mikolaja Ebers-
bachéw, a pdzniej oddany Rechembergom za zaslugi polozone dla mieszczan
glogowskich przez wstawienie si¢ za nimi do Jana Karnkowskiego w czasie
jego walki z Rada Miejska, nalezal do Ernesta Czambora (Tschammer), Dom
ten byl w najdawniejszych czasach wylaczony spod sadownictwa miejskiego
i podlegal tylko ksieciu. W w. XV przeszed} pod wladze miejska (Blaschke
0. ¢. 161, 165). Dnia 5 VI 1505 doszlo do zamiany obu doméw miedzy wla-
Scicielami. Czamborowi dodal jeszcze Zygmunt przywilej na branie drzewa
opalowego i budowlanego w Quaritz (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24, ITI
15 b, 22. Por. Breyter o, ¢. 25, uw. 3). Dom Czambora przeszedl w rece
Szydlowieckiego z przywilejami ksigzat cieszynskich Wladyslawa, Jana
i Kazimierza, oraz Jana Olbrachta i Wladyslawa Jagiellonéw (kopia w Glo-
gowie, Stadtarchiv, C nr 5, fol. 31 7 z data 28 V 1505. Transumpt z r. 1796
w Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 135, Worbs XIV 299. Por. Blaschke
l.c. —Breyther l. c. — Matuszkiewicz .. ¢.). Przywileje te zatwier-
dzil Zygmunt Szydlowieckiemu dnia 19 II 1507 (Cod. Sil. XXIV 81, nr 66).
Wr. 1508 przeszedl ten dom w rece Rechembergéw (Cod. Sil. XXIV 81, nr 67).
Inne nadania otrzymal Krzysztof Szydlowiecki w czasie pobytu na Slasku
juz w r. 1504 (Matr. Sum. 1II 109, nr 1715; 110, nr 1733). Por. Finkel,
Elekcja 29. — Kieszkowski J., Kanclerz Krzysztof Szydlowiecki, Po-
znan 1912, I 131—2).
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Pawla Szydlowieckiego nie uchylil sie Zygmunt od poparcia jego
kandydatury na probostwo §w. Floriana w Krakowie w r. 1503,
ani od zdobycia dlan poparcia Wladystawa wegierskiego i jego
zony. Gdy te starania zawiodly, popierat go ksiaze dalej na pre-
pozyture katedry poznanskiej!. Licznymi nadaniami obdarzyl
Zygmunt braci Jana i Mikolaja Rechembergéw na Slasku
i w Polsce 2. Sympatig jego cieszyli si¢ czlonkowie §laskiej ro-

t Juz w r. 1503 staral si¢ kanclerz Zygmunta, Pawel Szydlowiecki,
o probostwo §w. Floriana w Krakowie, bedace w posiadaniu Jana Turzona,
koadiutora wroclawskiego. Jak $wiadczy jego list pisany pe polsku do brata,
Jakuba Szydlowieckiego, podskarbiego koronnego w Krakowie, z Wrocla-
wia dnia 11 grudnia 1503, czynil Pawel starania o to probostwo przez Wla-
dyslawa wegierskiego i jego zone oraz Zygmunta, szukajac ta droga pro-
tekeji u kréla polskiego, krélowej i krélewny. Turzo, jakkolwiek cheial po
‘spodziewanym objeciu katedry wroclawskiej oddaé probostwo bratu Je-
rzemu, to jednak bylby pod naciskiem dworu wegierskiego ustapil, jednak
u kréla polskiego byl juz kto§ wezesdniej zaprotegowany, majacy silne po-
parcie u kanclerza krdélowej (Arch. Gl., Polen 1503, Dec. 11.277, wéréd aktéw
rewindykowanych z Wiednia). Nie pomogly starania postéw Zygmunta
i Wladyslawa w czasie Sejmu piotrkowskiego. Krél odpowiedzial odmownie,
ze juz obiecal to probostwo komus innemu i Ze obietnicy musi dotrzymac
{Acta Alexandri Regis Poloniae Magni Ducis Lithuaniae ete. (1501—6),
wyd. Papée F. (Mon. medii aevi XIX, Krakéw 1927) 396—8, nr 234. Por.
Kieszkowski o0.c. 1131—2). Dopiero w czasie pobytu w Krakowie uzyskal
Zygmunt list kréla do papieza, przedstawiajacy Pawla na prepozyture kate-
dry poznanskiej (Matr. Swm. III 109, nr 1726). Por. Finkel 0. ¢. 29. —
Kieszkowski l. c. — Acta Alexandri 395 nota.

Przy sposobnosci jeszcze jeden szczegol, a raczej sprostowanie o Szy-
dlowieckich na dworze Zygmunta. Pawinski (MZode lata 271), a za nim
Kieszkowski (Kanclerz Krzysztof 129 i II 530), podaje, ze w Opawie
zmarl z konicem marca 1505 18-letni Zolnierz, Marcin Szydlowiecki, ktéremu
Zygmunt dawal juz, mimo mlodego wieku, wazniejsze nawet sprawy do
zalatwienia. Wiadomosé ta opiera sie na notatce w Ksigdze rachunkowej
(88, fol. 72¥) pod datg 19 III 1505: »ad offertorium domino principi in funere
-obsequioris Martini Schidlowiecki dedi 5 fl.«<. Tymczasem zaraz na drugiej
stronie znajduje sie pod datg 20 IIT 1505 notatka, ktéra powiada: »ad man-
.data domini principis Martino Schidlowieczki pro sepultura dedi 5 flor« (fol. 72v).
Zatem zmarl w tych dniach sluzacy Marcina, moze wsréd jakich szczegdl-
niejszych okolicznosei, ze ksiaze dal na ofiare 5 florenéw. Dnia 20 III 1505
zwroécil ksiaze Marcinowi wydane na pogrzeb koszty.

2 Zatwierdzenie przywilejéw Malgorzaty glogowskiej 27 VII 1506
(Cod. Sil. XXVIII 146; Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 135, Worbs XIV 304),
Dnia 24 VIII 1506 nadanie cta w Pradniku w dziedziczng wlasnosé (Griinh.-
Markgr. I253, nr 116; Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 130 XXIII 1—3, wedlug
transumptu z 29 VIII 1724) oraz miasteczka Bytom i wsi Tarnéw w ks.
Prace historyczne slaskie 2 3
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dziny Kockeritzow?!, ktorej przedstawicieli, Jana i Kaspra, mia-
nowat pdzniej starostami w Xuzycach. Rodzina ta miala na-
stepnie za panowania Zygmunta znaczne wplywy i w Polsce.
Nie braklo wreszcie na dworze Zygmunta, zaro6wno w czasie
pobytu na Wegrzech jak i na Slasku, jego wiernej towarzyszki
Katarzyny Telniczanki?, a i synek Janek, wychowujacy sie
w Krakowie, zawital nieraz do ksiestwa ojeca 3.

Zygmunt mato stosunkowo czasu spedzal w swym ksie-
stwie. Na czas od objecia Glogowa do opuszczenia na stale
Slaska, czyli na okres prawie szesciu lat, przypada na pobyt
w Glogowie zaledwie pé6ltora roku,ito podzielonych na dziewieé
krotszych czy dluzszych okreséw?. Zdarzalo sie, ze Zygmunt
przyjezdzal do Glogowa zaledwie na kilka dni. Raz tylko za-
bawil w nim cztery i p6él miesigca bez przerwy. Lenno Zyg-
munta bylo zbyt mate i rzady w nim zbyt nieskomplikowane,
by mialo zajaé caly czas ksiecia i wyeczerpaé jego energie i zdol-
nofci organizatorskie. Energiczny starosta poparty powaga ksie-
cia wystarczal tu w zupeloseci. Jako Jagielloniezyk i brat kréla.
Wiadyslawa nie tylko mial Zygmunt ulatwione rzady, ale zara-
zem domagat sie szerszej dzialalnosei, wiekszego znaczenia i sta-
nowiska. Sama réwniez rola polityezna naklaniata do interesowa-
nia sie ogélniejszymi sprawami Slagska. Wszystko to musiato

glogowskim (Cod. Sil. XXIV 108). Dnia 31 VIII 1506 zmniejszenie danin
i sluzebnosei z majatkéw (Cod. Sil. XXIV 81, nr 65). Dnia 19 V 1507 na-
danie w powiecie kozuchowskim (Cod. Sil. XXIV 102, nr 6), 6 XII 1507
nadanie 1000 guldenéw na cle glogowskim (Cod. Sil. XX VIII 147), zatwier-
dzenie posiadlosei 6 I 1508 (Cod. Sil. XXIV 142, XXIX 108; Matr. Sum.
IV 1, nr 223). Dnia 4 V 1505 nadal Zygmunt majatek w ks. glogowskim
zonie Baltazara Rechemberga (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24 II1 15 b, fol. 25).

1 Kockritz D., Geschichte des Geschlechtes wvon Kickritz wvon
1209—1512 und der Schlesischen Linie bis in die Neuzeit, Breslau 1895.
Reprodukuje pieczecie Jana z r. 1498 i Kaspra z r. 1507.

2 Por. Pawinski o. ¢. i Przezdziecki A., Jagiellonki polskie
w XVI w., Krakéw 1868, I 1—9. Tam réwniez o synu Zygmunta, Janku.

3 Np. we wrzesniu 1504, gdy jechal do Opawy na wozie pod opieka
piastunki i Hanusbota (notatka o wyjezdzie Hanusbota »in curru inter nu-
trice et puero«, Ks.rach. 33, fol. 42¥). Janek byl w Glogowie réwniez w maju
i czerweu r. 1505 (tamze fol. 93¢ i 99).

4 0d dn. 5 VI—20 VIII 1502; 7 V—20 VIII 1503; 8 IX 1503—24 I
1504; 11 IT—26 IV 1504; 7 V—8 VI 1505; 24 VIII—9 IX 1505; 19 X 1505—
3 I 1506; 29 IIT—5 V 1506524 V—4 VIII 1506 (wedlug itinerariwm u P a-
winskiego).
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sprawié, ze Zygmunt wiele podrézowal, musiat byé na Wegrzech
i w Polsce, w Opawie i Wroclawiu, w Swidnicy i Zgorzelcu.
Reszte natomiast czasu poswiecal sprawom Glogowa, w ktérym
pobyt jego byl niejako odpoczynkiem i przygotowaniem do dal-
szej 1 szerszej akeji. Skrupulatnosé Zygmunta nie pozwalala
mu jednak zaniedbaé spraw Glogowa nawet w czasie nieo-
becnofei. Z rachunkéw jego codziennych widaé, jak czesto
w czasie nieobecnosci w Glogowie przybywali doni goncy od
starosty, a kazdy z nich dostawat po kilka groszy, ktére zapisy-
wano zaraz w rubryce wydatkow 1.

Mimo krétkiego przebywania w Glogowie nalezy okres rza-
déw Zygmunta w tym ksiestwie do najswietniejszych. Kroni-
karze i historycy Glogowa podkreslaja je jako czas odrodzenia
ksiestwa na wszystkich polach. Tak tez bylo w rzeczywistodei.
a poprawe odczula najwiecej sama stolica. Po zniszezeniu wojng,
a przy ciagle niepewnych stosunkach handel uniemozliwiony
byl prawie przez rozb6jnikéw grasujacych po drogach oraz przez
wewnetrzne tarcia spoleczne i zupelne zubozenie kraju. Réwniez
rzemioslo i rolnictwo bylo wskutek tego w upadku. W tych sto-
sunkach kardynalnym warunkiem dla podniesienia stanu go-
spodarczego i zamoznosci bylo uspokojenie kraju, zapewnienie
bezpieczenistwa publicznego i spokoju. I ten wlagnie warunek
spelil Zygmunt. Jego wyroki w sporach wewnetrznych i re-
formy spoleczne, a przede wszystkim staranie o zabezpieczenie
handlu? i tepienie rozbojow stworzyly korzystne warunki dla pod-
niesienia sie ksiestwa. Sprawila to moze nawet nie tyle praca
dla samego Glogowa. Akcja, jaka rozwinal Zygmunt we wszyst-

1 Poslaiicy z Glogowa do Zygmunta i od ksiecia do starosty glogow-
skiego przybywajacy i odjezdzajacy z dworu, précz wymienionych poprzednio,
wysylanych przez Sobka: w r.1501: 20 VIII (Ks. rach. 29, fol. 90v), 22 VIII
(fol. 99%), 1 XI (fol. 202%), 5 XI (fol. 1037), 7—9 XI (fol. 103%); w r. 1502:
5 IIT (fol. 157%), 10 IV (fol. 1697), 31 XII (fol. 266%); w r. 1503: 19 II (fol.
276%), 5 III (fol. 280), 14 III (fol. 278%), 28 III (fol. 280%); w r. 1504: 2 VIII
(Ks. rach. 33, fol. 34r), 8 XI (fol. 54v), 2 XII (fol. 59), 9 XII (fol. 60¥), 10 XII
(fol. 617); w r. 1505: 25 I (fol. 697), 29 VI (fol. 106¥); w r. 1506: 7 V (fol.
195%), 19 V (fol. 195%). Wiele listéw mogli przewiezé tez goncy Rady Miej-
skiej, podrézujacy na koszt miasta. Jak wynika z wzmianek w Regestrum
curiensium (Ks. 21), osobno tez bylo prowadzone Regestrum equorum. Sta-
rosta glogowski réwniez spisywaé musial wydatki w oddzielnych ksiegach.

2 Sprawe zatargu Glogowa z Schellendorfem por. nizej rozdzial V 103—5.

3*
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kich kierunkach na catym Slasku, zwlaszeza jako namiestnik,
przyczynila sie najlepiej do ogélnej poprawy stosunkéw gospo-
darezych i uspokojenia, ktére jest najwazniejszym czynnikiem
dla rozwoju handlu.

Jak wszystkimi powierzonymi sobie obowigzkami, tak
i sprawami Glogowa interesowatl si¢ Zygmunt osobidecie. Przepro-
wadzal reformy spoteczne, sgdownicze i monetarne, i zatwierdzat
akta prawne mieszczan i miast glogowskich, rozstrzygat spory
miedzy stanami i drobne zatargi rybakéw 1. Z jego kancelaryjnej
dziatalnosci zostaty dwa duze tomy aktéw, stanowigeych wazny
przyczynek do obrazu wewnetrznych stosunkéw w Glogowie 2.
Nic tez dziwnego, ze za jego rzadéw bogacili sie na handlu i rze-
miogle mieszezanie glogowscy, ze miasto podniosto sie z ruin
wojennych i zakwitlo szeregiem wspanialych budynkéw 3, ze
dziejopisarze miejscy przypisuja gléwna zastuge tego rozwoju
Zygmuntowi i wynosza pod niebo jego ezyny.

1 Zygmunt wyznaczyl dnia 25 II 1504 dla rozstrzygniecia sporu mie-
dzy rybakami glogowskimi a rybakami zakonu §w. Ducha komisje, ktéra
uregulowala kwesti¢ polowéw (oryginal pergaminowy z dobrze zachowana
pieczecia Zygmunta w Glogowie, Stadtarchiv, Urk. nr 840. Drugi w Wroc-
Yawiu, Staatsarchiv, Rep. 77, 22. Odpis tamze, Rep. 24 III 15 b, fol. 9 i Rep. 79,
nr 34, Regest w Cod. Sil. XXVIII 145). Zygmunt zatwierdzil m. i. 15 XI
1503 przywileje cechu sukiennikéw miasta Kozuchowa, nadane przez Macieja
Korwina (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24 III 15b, fol. 48. Regest w Cod. Sil.
XXIV 134, nr 15a. Por. Breyther o. ¢. 20). Dnia 15 V 1505 zatwierdzil
przywileje Swiebodzina (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24 III 15b, fol. 77.
Por. Breyther /. c.). Starosty Zygmunta w Swiebodzinie dotyczyl akt,
w ktérym Zygmunt na skarge opata klasztoru w Paradyzu, Piotra, przeciw
nadmiernym obciazeniom pracami dworskimi poddanych klasztoru wyznaczyl
dokladdie nalezne zamkowi $wiadczenia (Cod. Siél. XXIV 202, nr 12, z data
19 VI 1506. Odpis w Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 24 III 15h, fol. 81*—81~,
z data 12 VI 1506. Por. Breyther o. c. 32).

* Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24, F. Glogau III 15a i 15b.

3 Trudno przypisa¢ Zygmuntowi budowanie z wlasnej szkatuly gma-
chéw publicznych w Glogowie, skoro nieraz na najwazniejsze potrzeby
dworu brakowalo gotéwki. Zatem nie z jego funduszéw budowano gmachy,
o ktérych pisze kronikarz Slaski Schieckfuss i co podkresla szereg auto-
réw nowszych, np. Blaschke (Geschichte der Stadt Glogau 165), lecz ra-
czej tylko w czasach jego panowania. Na Bramie Odrzarskiej (Odertor)
w Glogowie jest istotnie widoczna data 1505 (pisze o tym Lutsch H.,
Verzeichniss der Kunstdenkmdler der Provinz Schlesien, Breslau 1889
III 39. Takze Blaschke 7. ¢.), lecz to nie moze byé dowodem na przypi-
sywanie jej fundacji Zygmuntowi.
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Jedng z pierwszych spraw, ktérych rozpatrzeniem zajal sie
Zygmunt po przybyeciu do Glogowa, byl zatarg miedzy duchow-
nymi a $wieckimi o zwrot dlugéw, zaciagnietych dawniej u kleru.
Zarowno szlachta jak i mieszczanie zubozali w czasach wojen
nie mogli oplacaé nalezytodei duchownym, a przy tym, majac
w sgsiednich Czechach przyklad husytéw, zwlekali z wyréwny-
waniem diugéw. Kler za$ domagal si¢ coraz ostrzej zwrotu za-
leglosei wraz z odpowiednimi procentami. Zatargi nabieraty na
sile, zwlaszeza ze duchowni uzyli dla sklonienia ditaznikéw do
placenia surowych kar kosecielnyeh, co znowu wywolalo silne
rozgoryczenie u ludnogei. Spory toczyly sie juz od szeregu lat.
Przedlozono je do rozstrzygniecia Janowi Karnkowskiemu,
ktéry wraz z komisja krolewsks doprowadzil wr. 1493 do ugody,
bedacej raczej chwilowym rozejmem. Sam Karnkowski stat po
stronie swieckich. Sprawe jednak komplikowala inna kwestia,
ktéra utrudniala réwniez cale zycie gospodarcze kraju, miano-
wicie kwestia monetarna i réznorodnosé monety obiegowej .
Zarowno diugi, jak i inne dawniejsze zobowigzania zaciggane
byly jeszeze w groszach czeskich, pézniej natomiast, po wojnach
husyckich, weszla w obieg gorsza moneta, mianowicie halerze.
Podstawa calego sporu lezala w obliczaniu ilofei halerzy, przy-
padajacych na jeden grosz, jak réwniez w ustaleniu wysokosei
procentéw od zaleglych sum, ezyli tizw. czynszow.

Zygmunt, przybywajac do Glogowa, trafil wlasnie na wy-
buchajace na nowo zatargi. Ze sprawg byt zresztg juz dokladnie
obznajomiony przez staroste jeszcze w czasie pobytu w Budzie.
Juz wowezas zapewne wyrobil sobie zdanie, iz z jednej strony wy-
sokie procenty, ktorych zadat kler (do 259,), sa niestuszne, a kary
kogcielne, ktiére rzucal na ociagajacych sie dtuznikéw zbyt surowe,
z drugiej za$ strony nagany godnym byl fakt niesplacania zaciag-
nietych zobowigzan. Azeby zyskaé argumenty przeciw klerowi,
szukal nawet porady u uczonego Wlocha, ktéry znalazl sie w oto-
czeniu legata papieskiego w Budzie. Za sporzgdzenie odpowied-
nich traktatéw zaptacitmu 15 florenéw w zlocie 2. Dlatego tez juz

t Stosunki monetarne élqska, a zwlaszcza glogowskie, przedstawione
sa dokladnie w pracy Gumowskiego 0. ¢. 8 i nast.

2 Ks. rach. 29, fol. 114*: »Italo doctori legati domini pape, qui trac-
tatus aliquos compilavit domino principi contra clerum Glogoviensem« —
dnia 28 listopada 1501.
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w miesige po przybyciu do Glogowa mogt wydaé wyrok. Do
komisji doradczej zaprosit delegatow kapituly wroclawskiej i ka-
nonikéw glogowskich oraz radcéw miejskich. Po naradzie z nimi
wydal dnia 5 lipca 1502 wyrok i. Stanal na stanowisku, ze
najlepiej bedzie nie wdawaé sie w rézniczkowanie dlugéw za-
leznie od monety, w jakiej zostaly zaciagniete. Nalezy raczej
uwzglednié tylko podzial procentéw, czyli ezynszow, na zalegle
i biezace. Uniewazniajac zatem poprzednie rozstrzygniecia Karn-
kowskiego i komisji Jana Olbrachta, polecil, by zalegle czynsze
zostaly zaplacone w dwu ratach i te bedzie sie liczyé po 10 ha-
lerzy na 1 grosz czeski. Natomiast czynsze biezace ma sie placié,
liczac po 11 halerzy za grosz, w ciagu szesciu lat. Gdyby w tym
czasie zmienila sie wartos¢ pienigdza, to oczywiscie i te wartosci
odpowiednio ulegng zmianie. Po szesciu latach obiecatl Zygmunt
zbadaé¢ rzecz ponownie. Na razie zabronil ksiaze stosowaé kar
kogcielnych dla tych spraw i wyklinaé¢ dtuznikéw, a dluznikom
kazat zaleglosci wyréwnaé.

Wyrok ten, jakkolwiek bardzo sprawiedliwy i stuszny, nie
zadowolil duchowieristwa. Wprawdzie mialo ono teraz zapew-
niony zwrot pieniedzy i procentdéw, ale po cenie nizszej niz
ogolnie przyjeta, przewaznie bowiem liczono po 12 halerzy za
grosz, a nie po 11, jak polecil Zygmunt. Zdaje sie, ze ksiaze,
pomimo calej swej sympatii do kleru, widzge upadek mate-
rialny ludnosci, poszedl jej w tym wypadku na reke. Bylo
to konieczno$cig gospodarczg, jesli miala ona w ogéle zaczaé
splacaé¢ dlugi. Kler jednak nie ustal w staraniach. Podnosil on
jeszeze nieraz pretensje, az w kilka lat potem, przy sposobnosei
reformy monetarnej ogélnoslaskiej w r. 1505, odnidst sukces,
wowcezas bowiem postanowiono liczyé po 12 halerzy za grosz.
Wymiar ten utracito duchowienstwo dopiero wr. 1511, gdy licze-
nie po 10 halerzy za grosz, ustanowione przez Zygmunta dla
ksiestwa glogowskiego w r. 1502, rozszerzono na caly Slask 2.

Z kwestig monetarng zetkngt sie Zygmunt w Glogowie nie

t Oryginal w Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 76, 2, 411. Odpisy: Tamze,
Rep. 24 II 4a; Rep. 135 XIV 293. Glogdéw, Stadtarchiv, C 12, fol. 85. Dru-
kowany przez Gryphiusa o. ¢. 25—9. Por. Minsberg o. c. 266. —
Pawinski o. ¢. 148—50. — Breyter o. c. 22. Dokladnie Gumowski
0. ¢. 19—20.

2 Gumowski 7 c
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tylko przy sposobnosei zatargdw wewnetrznych. Zanim zacznie
sie nia zajmowaé po r. 1504 jako namiestnik dla celow ogdl-
nych, to na razie, zaraz po przybyciu do Glogowa, musiata go
ona obchodzié ze wzgledu na wlasny, skagpo zaopatrzony skarbiec.

Otwarcie wlasnej mennicy w Glogowie moglo przy dobrej
koniunkturze daé¢ weale powazne dochody. Dlatego tez Zygmunt
staral sie u Wladystawa o wystawienie odpowiedniego przywileju.
‘Otrzymal go przy sposobnosci pobytu w Budzie w dniu 19 listo-
pada 1502. Wiadystaw zezwolil Zygmuntowi otworzyé mennice
i bi¢ w niej polgroszki wedlug stopy polskiej . Z pozwolenia
tego skorzystatl Zygmunt wkrétce po opuszezeniu Budy, podczas
pobytu w Krakowie z wiosng 1503. Przede wszystkim nalezalo
znalezé czlowieka odpowiedniego do prowadzenia mennicy.
Prawdopodobnie za poradg Jana Bonera powierzyl Zygmunt te
funkeje bratu jego Jakubowi Bonerowi? Sam zajmowal sie
zywo tg sprawg i z zainteresowaniem ogladal mennice otwarta
w Krakowie u Kaspra Bara, jako wzor wlasnej mennicy glogow-
skiej. Stad tez pochodzi ozywienie w tym okresie korespon-
dencji z Glogowem.

Nowootwartej mennicy zagrozilo jednak od razu powazne
niebezpieczenstwo. Oto Wroclaw, obawiajac sie zepsucia do

1 Cod. Sit. XIII 222. Dr Gumowski pisze: »Dla Zygmunta jednak
bylo to najwazniejsze, ze mial moznosé¢ nie tylko z wlasna moneta wysta-
pié, ale takze na Slasku polska stope wprowadziée (Wplywy polskie 21).
Z dalszego jednak rozwazania wynika, ze jakkolwiek Zygmunt postaral sig
0 otwarcie mennicy, to jednak nie wybijano w niej w ogéle pélgroszkéw,
lecz halerze. Halerze te mialy na sobie réwniez lwa czeskiego obok orla
rodowego Jagiellonéw. Poza tym nalezy uwzglednié, ze ksiaze staral sie tez
0 przywileje na bicie monety wedle stopy czeskiej i slaskiej. Gdy za$ doszlo
w r. 1505 do reformy monetarnej, to stalo sig to za sprawa i staraniem
Wroclawia, jak zobaczymy nizej (rozdzial VI). To wszystko wskazuje, ze
Zygmunt staral sie o przywilej z 19 XI 1502 tylko w celu zwiekszenia docho-
déw. W tym samym celu, by powiekszyé dochody naturalne, otrzymal ksiaze
od Wladyslawa w tym samym dniu przywilej na polowanie w puszezy pod
Zgorzelcem luzyckim i w tamtejszych lasach (oryginal pergaminowy w Wroc-
dawiu, Staatsarchiv, Rep. 4 b, A, 2a. Regest w Verzeichniss Oberlausitzischer
Urkunden, hrsg. v. der Oberlausitzischen Gesellschaft der Wissenschaften
in Gorlitz, Gorlitz 1824, II 61). Polowania w lasach glogowskich byly bo-
wiem juz dawno zastawione, strzelcy dworscy musieli sig wiec do innych
laséw wyprawiaé po zwierzyne.

2 Gumowski 0. e. 22. — Ptasdnik J,, Bonerowie (Rocz. Krak.
VII, Krakéw 1905, 32).
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reszty stosunkéw monetarnych przez monete Zygmunta,a zwlasz-
cza monete innych ksigzat posiadajacych mennice, jako lichsza,
oraz oslabienia w ten sposéb handlu, wystapil z protestami do
kréla. W rok pézniej udalo sie¢ mu w rzeczywistosei osiggnaé
w marcu 1504 wyrok, ograniczajacy bicie monety ksigzat.
Jednak stosunek braterski do Zygmunta nie pozwolil Wladysta-
wowi ograniczyé jego mennicy. W wyroku swym zezwolil mu
w dowdd szezegélniejszej taski na bicie w dowolnym czasie gro-
szy i denaréw wedlug stopy flaskiej tak diugo, jak dlugo bedzie
pozostawal na Slasku i dzierzyl lenno glogowskie !. Zygmunt
zdolal jednak nie tylko uchylié niebezpieczenstwo ograniczenia
dziatalnosei mennicy, lecz nawet uzyskaé nowe przywileje. Dnia
5 czerwea 1504 pozwolil mu Wiadystaw na bicie monety wedle
stopy czeskiej, t.j. czeskich denaréw i groszy?2 W ten sposéb
miat Zygmunt swobode w wyborze takiej monety, jakiej produ-
kowanie najlepsze przynosito zyski. Jednakze przywileje te nie na
wiele sie przydaly. Nowa mennica nie korzystata nawet z tych
przywilejéw i bila obiegowe halerze z jagielloiskim orlem
i czeskim lwem 3. Powszechne zamieszanie monetarne nie pozwo-
lito zresztg na nalezyte rozwiniecie sie mennicy glogowskiej i na
podniesienie jej dochodowosci. Dlatego tez Zygmunt zwinal ja
jeszcze w ciggu r. 1504.

Zmiane na lepsze przynidést dopiero r. 1505. Kwietniowy
sejm wroclawski uregulowat stosunki monetarne na obszarze
catego Slgska Dolnego, ustalajac monete o jednolitej wartosci
12 halerzy na grosz. Zygmunt przystapil wiec od razu do wy-
zyskania tej nowej a dogodnej sytuacji. Zaraz po sejmie zwrocit
sie do Wiladystawa z prosbg o zezwolenie na ponowne otwarcie
mennicy i prawo bicia nowoustalonej monety. Krél wystawil
odpowiedni przywilej dnia 26 maja 1505 4, a wkrétce potem ru-
szyla wznowiona praca w mennicy glogowskiej. Kierownictwo

t Cod. Sil. XXIII 4, nr 20 A. Por. Gumowski o. ¢. 24.

? Drukowal: Zagérski 1., Monety dawnej Polski, jako tez pro-
wineyj i miast do niej niegdy nalezqcych, z ostatnich trzech wiekdw, War-
szawa 1845, 1056—6. Por. Gumowski 0. ¢. 25—6.

3 Gumowski o. ¢. 22.

¢ Drukowany: Pawinski o. ¢. 288—9. Por. tamze 155. — G umo w-
ski 0. ¢. 32 pisze, ze Zygmunt uzyskal ten przywilej podczas swego po-
bytu na Wegrzech. Tymczasem ksiazg wyjechal na Wegry dopiero z po-
czatkiem czerweca.
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jej objal teraz drugi brat Jana Bonera, Fryderyk, dotad celnik
poznanski, oraz Genueniczyk Eustachy de Parentibus!. W jesieni
rozwinela juz mennica pelg dzialalnosé, bijac grosze glogowskie
z Orlem polskim i Pogonig litewska wedlug wzoréw polskich.
Wobec wprowadzonej stabilizacji pienigdza mogla sie obecnie
mennica Zygmunta dobrze rozwinaé i, co najwazniejsze, mogla
zasilié powaznie jego kase. Rzeczywiscie stala sie ona jego
gléwnym Zrédltem dochodu. Jeszeze w pazdzierniku przyniosta
60 florenéw, lecz juz w grudniu dostarczyé mégt z niej Boner
3.770 floren6w 2. Bylo to na stosunki Zygmunta bardzo wiele,
zwlaszeza w poréwnaniu z mennicg dawniejsza, ktéra przyniosta
zaledwie kilkaset guldendw.

Nie mniej uwagi niz stabilizacji warunkéw gospodarczych
poswiecit Zygmunt uregulowaniu stosunkéw miedzy stanami gto-
gowskimi. Na tym polu nie wprowadzil on jednak wiekszych
zmian, gdyz gtéwny okres walki miedzy mieszczanstwem a rycer-
stwem zostal zakonezony juz przed przybyciem Zygmunta na
Slask. Pow6d zatargu stanowilo sgdownictwo. Jeszeze w pierwszej
polowie w. XIV zyskalo bogate mieszczanstwo prawo sadzenia
rycerstwa, ktére podupadlo finansowo i politycznie. Jednakze ze
wzrostem znaczenia miast wzmogt sie tez opoér rycerzy. Wysta-
pili oni do walki o wyzwolenie si¢ spod sadownictwa mieszczan.
Starania ich zostaly uwienczone pomyflnym skutkiem dopiero
za panowania Jana Olbrachta, ktéry, zaré6wno jak i jego sta-
rosta, Jan Karnkowski, popierat silnie rycerstwo. Totez gdy
doszto w r. 1493 do zbadania sprawy przez komisje krélewska,
wyrok wypadl na korzys$é rycerstwa, ktore zostato wyjete spod
sgdownictwa miejskiego. Odwolanie Glogowa od tego wyroku
pozostalo bez skutku. Mieszczanie zatem przystapili do roko-
wan z rycerstwem. Rokowania i uklady, spisywane w r. 1499
za rzad6w starosty Dionizego z Zahradku, a uzupelniane juz
w czasach Mikolaja Pieska w r. 15013, pozostawily zasadni-

! Lubomirski T., Trzy rozdziaty skarbowosci w Polsce 1507—32,
Krakéw 1868, 5. — Ptasnik o. ¢. 32. — Kutrzeba St.-Ptasnik J.,
Dzieje handlu i kupiectwa krakowskiego (Rocz. Krak. XIV, Krakéw 1911,
100). — Gumowski o. ¢. 32. — Polski Stownik Biograficzuy, wyd. PAU,
Krakéw 1936, II 296.

2 Pawinski o. ¢. 241.

3 Dwa dokumenty Mikolaja Pieska odnosza sie do sprawy ugody mie-
dzy stanami. Jeden jest zatwierdzeniem ugody zawartej za Dionizego
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czo rycerstwo glogowskie przy wlasnym, stanowym sgdowni-
ctwie L.

Ten stan rzeczy zatwierdzil tez Zygmunt, wprowadzajac
natomiast wazne zmiany w zakresie samego ustroju sgdownictwa.
Mozliwe zreszta, ze mieszezanie glogowsey prébowali jeszeze od
swego ksiecia wydosta¢ w zakresie poprzednich postanowien
jakie$ zmiany na lepsze. Zygmunt wystawil im jednak w dniu
23 czerwea 1504 tylko zatwierdzenie przywilejow dawniejszych,
umacniajge w ten sposéb istniejacy stan faktyczny. Jakkolwiek
przed dwoma laty zajal sie zasadniczo sporami o czynsze, to
w tym wypadku uwazat sprawe odrebnosei sgdownictwa rycers-
kiego za dostatecznie wyjasniong i slusznie w swym zatozeniu po-
stawiong, nie chcial wiec przez pdjscie na reke miastu nowe wy-
wolaé zatargi. Przeciwnie, utrzymat sie przy tej samej tendencji,
ktora kierowat sie i Jan Karnkowski, by tworzy¢ sady rycerskie,
i w roku nastepnym poszedl jeszeze dalej w tym kierunku, orga-
nizujac te sady definitywnie. Miasto Glogéw dostato tymezasem
od niego wraz z zatwierdzeniem inny przywilej, mianowicie po-
zwolil na wstawienie do herbu i pieczeci miejskiej obrazu Matki
Boskiej w Sloncu, patronki Glogowa, a na usuniecie z herbu
kruka Korwinowego, wstawionego don w r. 1490. W pieczeci
umieszezono na nowo piastowskiego orla slaskiego 2.

z Zahradku, a drugi jest ukladem zawartym za rzadéw samego Mikolaja
Pieska. Oba drukuje Gryphio 0. ¢. 22—3. W przedruku zostaly zapewne
pomylone daty. Pierwszy z dokumentéw nosi bowiem date »am tage Sco-
lastice« 1501, a wiec 10 lutego, gdy starosta w Glogowie byl jeszcze Sobek,
a nie Mikolaj Piesek. Drugi z aktéw, wymieniajacy rowniez Pieska jako
staroste Zygmunta, nosi date »am dinstagk des heiligen zwelffbot sindt
Mathie vigilia« 1501. W roku tym wypada Rozeslanie Apostoléw (zwelffbot
sindt) dzien 15 lipca, we czwartek, zas vigilia Sw. Macieja we wtorek 23 lu-
tego. Te ostatnia date przyjmuje Matuszkiewicz o. c¢. 151.

1 O walce stanéw o sadownictwo zob.: Matuszkiewicz 0. ¢. —
Breyther E., Beitrdge zur Geschichie des Manngerichts in Schlesien und
besonders in Fiirstentum Glogaw (Z. f. Gesch. Schles. XLII, Breslau 1908,
289—94). — Breyther, Kinig Sigismund, 26—30.

? Odpisy w Glogowie, Stadtarchiv nr 1319 (Liber niger I), fol. 287
i nr 1321 (Liber niger III), fol. 261. Tamze C 20, fol. 85. — Odpisy wtdrne
z glogowskich w Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 135, C 28, nr 287 (z Liber
niger I) i Rep. 135, Worbs XIV 297. Por. Minsberg o0.c. I 268. —Brey-
ther, Kinig Sigismund, 29. — Matuszewicz 0. ¢. 71—2. — Blaschke
0. ¢. 165 i 169.
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Jak zatargi miedzy duchownymi a swieckimi o czynsze
przyczynily si¢ obok potrzeby poprawienia stanu finansowego
skarbcea, do tego, ze Zygmunt zaznajomitl sie ze sprawa menniczg
i kwestia bolgezek monetarnych Glogowa i Slaska, tak podobnie
spory mieszezan z rycerstwem skierowaly uwage ksiecia na
potrzebe ujecia sadownictwa w Sciflejsze formy organizacyjne.
Chodzilo tu zaréwno o rozgraniczenie sgdownictwa rycerstwa
od sadownictwa miejskiego, jak tez o zorganizowanie sagdownic-
twa wyzszego, ktore dotad nie bylo scifle i jasno ustanowione.
Zygmunt przystapil zatem do obmyslenia jakiej$s nowej formy
s83déw, ktoére bylyby zarazem utrwaleniem dotychezasowej
daznosei do przeniesienia punktu ciezkosei w zyciu politycznym
z mieszezan na rycerstwo. Dlatego tez skoro Zygmunt przysta-
pil do sprecyzowania swych postanowien i zorganizowal wyzsze
sadownictwo, czyli tzw. sady lenskie, nie omieszkat dla wzmoc-
nienia stanu rycerskiego wystaé takze $cisle okreslone wytyczne
rozporzadzenia dotyczace lennych posiadlosei rycerstwa.

Koniec r. 1505 spedzil Zygmunt od drugiej polowy pazdzier-
nika w Glogowie. Byl to czas wypelniony pracami przygotowaw-
czymi i obmyslaniem nowej reformy sadownictwa glogowskiego.
Owocem tych staran i narad z przyjaciétlmi i z przedstawicie-
lami glogowskiego rycerstwa byl dokument Zygmunta, wysta-
wiony dnia 16 grudnia 15051, Dokument ten zawieral w 19
punktach ujety zaréwno zarys ustroju nowostworzonego sadu
lenskiego, jak i postanowienia porzgdkujace, a tym samym umac-
niajace prawa i zwyczaje stanu rycerskiego. Usungt z nich bo-
wiem pewne niejasnosei i niedcistodei prawa dziedziczenia w do-
brach lennych i okreflit stanowisko chtopéw w dobrach ry-
cerskich.

1 Odpisy: w Glogowie, Stadtarchiv, C nr 12, fol. 85; w Wroclawiu,
Staatsarchiv, Rep. 24, F. Glogau II 4a; Rep. 24, F. Glogau III 12r, 3—20;
Rep. 135, Worbs XIV 299; w Pradze, Archiv Zemsky, Glogau, Lehen
8767 i 3768, — Drukowany : Privilegia, Statuta und Sanctiones pragmaticae
bey Ch. Brachvogeln, Breslau 1713, IT 410—20, nr 66. —Gryphio o. c.
29—36. Por. Ossolinski o. ¢. I 267. — Breyther, Beitrdge zur Ge-
schichte des Manngerichts, 292. — T enze, Konig Sigismund, 29—30. —
Matuszkiewicz 0. c¢. 152. —Blaschke 0. ¢. 164—5. Matuszkiewicz
zbija stanowisko Breythera, ktory twierdzi, ze Zygmunt stworzyl w sa-
dzie lenskim sad specjalny dla rycerstwa, niezaleznie od tego, czy dobra -
posiadane byly lennem czy dziedzictwem.
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Sad lenski ustanowiony przez Zygmunta byl najwyzszyni
sgdem apelacyjnym dla calego ksiestwa, i to zar6wno dla rycer-
stwa, jak i dla mieszczan. W tym postanowieniu, ze kazdy moze
sie odwolaé od sadu nizszego do apelacyjnego sgdu leniskiego
(punkt trzeei przywileju Zygmunta) miescila sie nowosé i do-
niostodé reformy ksiecia. Mieszezanie mieli teraz tylko sgdow-
nictwo nizsze, a odwolanie mogli wnosi¢ do rycerskiego sadu
leriskiego. Tym samym zdobylo rycerstwo juz nie tylko ukoro-
nowanie upragnionego wyswobodzenia sie spod przewagi miasta,
lecz nawet ono samo zostalo przez Zygmunta postawione wy-
zej od mieszezan. Sad lenski zwolywany byl cztery razy do
roku, przy ezym miano sie trzymaé szczegétowo okreslonych ter-
minéw doreczen pozwow sgdowych. Wobee wszelkich zapozwan
przed sgd obowigzywalo §cisle postuszeristwo. Jezeli oskarzo-
nym byl ezlowiek biedny, to po wezwaniu go przed sgd musiat
on otrzymaé adwokata z urzedu. Sam proces toczyl sie za pew-
nymi oplatami. Obie strony procesujace sie musiaty zlozyé po
jednym guldenie wegierskim oraz uidei¢ pewne oplaty dla se-
dziéw. Do kompetencji sgdu lenskiego nalezala takze sprawa
zastawow, ktoére musialy byé ustanawiane przed sadem.

Précz sgdu lenskiego w Glogowie ustanowil Zygmunt
jeszeze drugi taki sad w Gorze. Miasto to nalezalo dawniej do
ksiazat §cieniawskich, potem olawskich i cieszynskich, a wreszcie
bezpogrednio do Czech. Ostatnio, od kornica w. XV, bylo czescig
ksigstwa glogowskiego. Ten jednak dawniejszy dilugi okres
obcej przynaleznofei zostawil po sobie §lad w odrebnogei sze-
regu urzgdzen i tradycji. Zygmunt utrzymat to stanowisko i od-
rebnosé tamtejszego sgdownictwa, i stworzyt réwniez w Goérze
osobny sad lenski.

Stworzony i zorganizowany przez Zygmunta sgd lenski
okazal sie instytucjg pozyteczng i dobrze pomyslang, skoro za-
chowat sie przez dwa wieki z gérg. Dopiero w r. 1740 znioslty
go rzady Prusakow.

Druga czesé przywileju Zygmunta z r. 1505 dotyczyta len-
nego prawa spadkowego, testamentoéw i wiesniakéw, jednym sto-
wem obejmowala i regulowata sprawy dotyczace dziedzicznych
majabkéw i lenn rycerskich. Majatki lenne mogli dziedziezyé
w zasadzie tylko potomkowie mescy. Kobietom dozwolono dzie-
dziczyé lenna jedynie po zlozeniu odpowiedniej splaty. Wylg-
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cznie synowie mogli dziedziczy¢ prelatury kanonie i beneficja
koscielne. W razie braku meskich potomkéw dziedziczyé mieli
inni krewni za specjalnym uznaniem ksiecia.

Prawo spadkowe ograniczono silnie w stosunku do wiesnia-
kéw. Dozwolono im rozporzgdzaé przed §miercig jedynie pie-
niedzmi, i to w obecnosci soltysa lub wiejskiego sedziego, i tylko
o tyle, o ile testament taki nie krzywdzil w czymkolwiek bezpo-
$rednich spadkobiercow. Chlopéw ograniczaly tez artykuly nie
dozwalajace opuszezenia wsi bez zgody pana i oddajace zbie-
géw pod bezpofredni sgd dziedzica. Te artiykuly o chlopach
byly zreszta zgodne z uchwatami, ktére zapadly rok przedtem
na sejmach w jesieni r. 1504 w Wroclawiu i w styezniu r. 1505
w Opawie.

Kilka koncowych paragraféw statutu Zygmunta doty-
czylo pokojowego zalatwiania sporéw w ciggu dni osmiu i kar
pienieznych za przekroczenie zakreflonych terminéw. Osobno
oznaczono kare 50 guldenéw wegierskich za gre hazardows na
kredyt, ktéra musiata byé bardzo rozpowszechniona. Oznacze-
nie wysokosci oplat kancelaryjnych, skladanych przy sprzedazy
lub braniu majgtku w lenno !, zamknelo przywilej Zygmunta.

Ostatnim chyba przywilejem, jaki Zygmunt wydal w Glo-
gowie, bylo zezwolenie na otwarcie tamze apteki na wzoér aptek
Swidnickiej, lignickiej i apteki w Zgorzelcu?.

Nadeszla chwila, gdy Zygmunt ozywiony pelng nadzieja
osiggniecia tym razem korony polskiej opuscil na wie§é o ciez-
kiej chorobie Aleksandra stolice swego ksiestwa glogowskiego.
Ksigze wiedzial, ze na Litwie i w Polsce bedzie potrzebowat
wiele gotowki. Dlatego tez polecil jg sobie dowozié z mennicy
glogowskiej. W drodze na Litwe biegna do ksiecia jeden za
drugim postanicy z Glogowa 3. Po obiorze na wielkoksigzecy
tron litewski jasnym juz bylo, ze do Glogowa nie bedzie Zyg-

1 Jeden gulden wegierski od kazdych 100 grzywien groszy czeskich.

2 Dnia 3 sierpnia 1506 prowadzenie tej apteki powierzyl Zygmunt
wylacznie Franciszkowi Eysack (por. wzmianke u Breythera, Konig Si-
gismund, 20, i Blaschkego o. ¢. 75). W przywileju dla Eysacka polecil
mu Zygmunt trzymaé w aptece »materialia und alles das zu einer aptecka
uns und unsern underthenigen zur enthaltnis gesundheit... zuvorsorgen ge-
hort« (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24, F. Glogau, IIT 15b, fol. 7).

3 Dnia 3 IX 1506 (Ks. rach. 33, fol. 221v); 17 IX de myncza (fol. 2197);
18 IX (fol. 223v).
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munt juz moégl powréceié i ze zostanie wyniesiony réwniez na
tron polski. Nalezalo zatem zabraé¢ z Glogowa reszte rzeczy,
zostawionych tam w pospiechu i niepewnosci co do wynikow
elekeji. Z koncem grudnia 1506 wyjechal Bawar z dwoma jesz-
cze innymi dworzanami do Glogowa, by rzeczy ksiecia przewiezé
do przyszlej stolicy jego kroélestwa polskiego L.

Nie tylko jednak gospodarstwo domowe zlikwidowal Zyg-
munt z chwilg osiggniecia tronu polsko-litewskiego. Zaledwie
rok jeden mingt od koronacji, a Zygmunt, jako kochajacy brat
i lojalny lennik Wladyslawa wegierskiego, postusznie dostosowat
sie do postanowien dokumentu nadania z r. 1499 i do woli su-
werena, i zwrocil swe lenno glogowskie koronie wegierskiej. Nie
widaé u niego takiej checi zatrzymania ksiestwa jak u Jana
Olbrachta. Dnia 5 maja 1508 oddanie Glogowa bylo juz posta-
nowione, a Zygmunt wystal do Glogowian pismo, w ktérym do-
nosil, ze na podstawie umowy z Wladyslawem zwraca mu ksie-
stwo glogowskie, zwolnil ich od przysiegi wiernogeci sobie zlozo-
nej, a polecil natomiast takg sama przysiege i hold zlozyé Wia-
dystawowi 2.

Sytuacja miedzynarodowa w panstwie czesko-wegierskim
Wiadystawa byla jednak w echwili obecnej odmienna, niz w chwili
obejmowania przez Zygmunta lenna glogowskiego. Zmiana ta
odbila sie réwniez na sytuacji politycznej na Slasku. W walce
o wplywy w krajach o spornej przynaleznosci, toczacej sie od
wielu lat miedzy Wegrami a Czechami, a widocznej przede
wszystkim na Slasku, zaczely od pewnego czasu braé gore
wplywy czeskie. Uwidocznilo si¢ to pod konieec namiestniczych
rzadow Zygmunta, ktéry sam, mimo pierwotnej misji popierania
wplywéw wegierskich na Slasku, wypehianej dotad energicznie
i zdecydowanie, zaczgl ulegaé wplywom czeskich wielmozow 3.
Ta przewaga wplywow czeskich na stosunki §laskie i wzmozenie
czeskiego wplywu na samego Wladystawa odbilo sie na ksiestwie
glogowskim. W kilka miesiecy po ustapieniu Zygmunta wydat

t Dnia 20 XTI 1506 »ad Glogoviam pro rebus domini principis ut ad-
duceret Cracoviame (tamze fol. 241v).

2 Odpis w Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 24 II 4a, fol. 17. Druko-
wane: Gryphio 0. ¢. 36. — Griinh.-Markgr. I 255 nr 118 z data 1501
Por. Breyther, Kinig Sigismund, 53.

¢ Por. nizej w rozdziale IV str. 85—6.
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Wiadystaw dnia 27 sierpnia 1508 akt, mocg ktérego Glogéw
zostal wecielony bezposrednio do korony czeskiej. Odtad podle-
galo juz ksiestwo glogowskie wprost namiestnikowi kréla cze-
skiego na réwni z Swidnicg, Jaworzem czy Wroclawiem, ktoéry
przeszedl pod panowanie czeskie juz w r. 13351. Po rzadach
polskiego Jagiellona pozostala pamieé odrodzenia $wietnofei
Glogowa i trwala pamigtka w stabilizacji stosunkéw handlo-
wych, monetarnych, sadowniczych i spolecznych.

! Gryphio 0. ¢. 41. — Griinh.-Markgr. I 255 nr 119. Por. Pa-
lacky o. c. V 2, str. 123. — Griinhagen C., Geschichte Schlesiens, Go-
tha 1884, I 376. — Schiemann Ch., Russland, Polen und Lieviand bis
ins 17 Jhrht, Berlin 1887, I 622, podaje, ze po Zygmuncie objal Glogéw
Kazimierz cieszynski. Namiestnikiem Slaska byl wéweczas jeszeze Jan Turzo,
biskup wroclawski, ktéry zatwierdzil przywileje Glogowa (Gryphio o.c. 37).



ROZDZIAL III
RZADY ZYGMUNTA W OPAWIE

Podobnie jak w Glogowie, tak i w drugim swym lennie
otrzymanym od Wladystawa, w Opawie, nie objal Zygmunt rza-
déw osobiscie. W ksiestwie tym stangt po raz pierwszy dopiero
w r. 1502. Jak juz widzieliSmy, przejal Opawe z ragk Jana Kor-
wina, a raczej jego starosty, Jerzego z Paluze, zastepca Zyg-
munta Rafal Leszezynski i oddat w ciggu lipea i poczatkéw
sierpnia 1501 nowemu staroscie, Wojciechowi Sobkowi.

Zygmunt zdawal sobie sprawe, ze w Opawie stanowisko
starosty bedzie o wiele trudniejsze niz w Glogowie. Dlatego tez
mianowal na ten urzad czlowieka do$wiadczonego, ktéry juz
przez poéltora roku byl wyrazem jego woli na takim samym
urzedzie w ksiestwie glogowskim, a przy tym czlowieka zaufa-
nego i energicznego. Bylo to konieczne, bo w ksiestwie opaw-
skim $cieraly sie, réwnie silnie jak na Slasku, polityczne wpltywy
wegierskie z czeskimi. Tylko ze gdy na Slagsku mialy przewage
wplywy wegierskie, to w Opawie, zwiazanej z czeskimi Mora-
wami, przewazaly wplywy czeskiel. Tymezasem za$ §wiezo utwo-
rzona wskutek oddania Opawy w lenno Zygmuntowi sytuacja
polityczna w tym ksiestwie stala sie tym czeskim wplywom
wreez przeciwna. Ksieciem zostal Zygmunt, krélewicz polski,
brat kréla, ktéry znajdowal sie pod przewaga wplywu Wegrow
i dziatal na korzysé rozszerzenia ich stanu posiadania, a za-
razem czlowiek sam zaprzyjazniony z wieloma panami wegier-
skimi. Bylo wige rzecza jasng, ze ksigze ten bedzie popierat bu-
dzace sie od niedawna i stabe jeszcze wplywy wegierskie w ksie-
stwie opawskim, ze przez samo polgczenie w swym reku rza-

t Por. wyze] rozdzial I str. 12 i 18.
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dow Opawy z rzgdami zblizonego do Wegier ksiestwa $laskiego
weiagnie z czasem Opawe w orbite intereséw Slaska, a tym sa-
mym w zasiag wplywoéw wegierskich, ze wreszcie moze oderwaé
z czasem Opawe zupelnie od czeskich Moraw i usunaé ja spod
przewagi wpltywow czeskich.

Juz pierwszy krok Zygmunta, to znaczy mianowanie sta-
rosty, byl tego jasnym dowodem. Godnosé te objat bowiem zau-
fany dworzanin ksiecia, z pochodzenia Slazak i dotychczasowy
starosta w §laskim Glogowie.

Nic tez dziwnego, ze rzady Zygmunta w Opawie rozpo-
czely sie od zatargu z jednym z tamtejszych panéw. Oto Hinek
Birka z Nasola (Nassidel), burzliwy pan zamku Wigstein, posia-
dat przywilej, nadany mu przez Jerzego z Podiebradu, na mocy
ktérego Wigstein podlegaé mial bezposrednio i wylgcznie kro-
lowi czeskiemu. Wobec tego i hold z tego zamku winien byl Hi-
nek Birka skladaé jedynie krélowi Czech. Opart sie tez na tym
przywileju, gdy Zygmunt, obejmujac za posrednictwem Rafala
‘Leszczynskiego ksiestwo opawskie, zazadal od panéw opaw-
skich holdu. Pod pozorem bezposredniej zaleznosci od kréla
czeskiego odmowil Birka holdu nowemu panu. Birkowie byli zbyt
zwigzani z Morawami, by nie skorzystaé ze sposobnogei i nie
prébowaé oporu wobec ksiecia, ktéry tym zwigzkom z Mora-
wami moégl zagrozi¢. Proba Birkéw nie udata sie. Sprawa poszia
przed Wiadystawa, ktéry po kilku miesigcach rozstrzygnal spér
oczywiscie na korzy$é Zygmunta wyrokiem z dnia 19 stycznia
1502. Wiadystaw osdwiadczyl, ze oddal Zygmuntowi cale ksig-
stwo, a zatem wraz z zamkiem Wigstein, ze wobec tego Birkowie
83 wobec ksiecia obowiazani do holdu z tego zamku. Mimo prze-
granej w tym pierwszym sporze nie zaprzestali Birkowie oporu
wobec Zygmunta. Prébowali oni oderwania sie od ksiestwa
opawskiego, grawitujacego pod rzgdami Zygmunta coraz wiecej
do Slaska, i przylaczenia swych posiadtosci do Moraw. Opér swéj
ponowili w r. 1507, gdy Bernard Birka odmodwil przypadajacej
nan czesci wykupu, uchwalonego za Opawe przez stany L.

Mimo oporu, ktéry spotkatl Sobek w Opawie, wywiazywat

t Dudik 0. ¢. 69—70. — Kiirschner F., Einlosung des Herzog-
tums Troppaw durch Wiadislaw 11 (1507 —11) (Archiv fiir Osterreichische
Geschichte 1867 XXXVII 162). — Biermann o. ¢. 244--5. — Br eyther,
Konig Sigismund, 34.

Prace historyczne slaskie 2 1
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sie on z zadania swego zapewne zupelnie dobrze, skoro z catko-
witym zaufaniem ksiecia pelnil swéj urzad starosty przez lat
dziesieé, az do r. 1511. Bliski sw6j stosunek do dworu ksigze-
cego, nawigzany w okresie, gdy sam byl dworzaninem krélewicza,.
poglebil Sobek wkrétce jeszeze bardziej. W lutym r. 1503 pojat
on za zone Anne Szydlowiecka, siostre swych przyjaciél, a dwo-
rzan Zygmunta. Sam ksigze, przebywajacy w tym czasie w Kra-
kowie, zakupil za 15 florenéw pierscien zloty u jubilera i ofia-
rowal go swemu wiernemu staroscie jako prezent glubny .
Otrzymat tez Sobek od Zygmunta caly szereg przywilejéow w la-
tach pézniejszych 2, a wyrazem pelnego zaufania bylo powierze-
nie mu w latach 1507—11 zastepstwa Zygmunta w zalatwieniu
ciezkiej sprawy zastawu ksiestwa opawskiego. Wojciech Sobek
odwzajemnial sie ksieciu, jak tylko mogl, zaréwno przywigza-
niem i drobnymi jego objawami, jak przede wszystkim wiernymi
rzadami w Opawie. Czesto mozna bylo widzie¢ goncoéw Sobka,.
wiozgceych préez listow z raportami takze dary do kuchni ksig-
zecej. Gdy za$ Zygmunt przybyt w r. 1504 na dluzszy pobyt do-
Opawy, to Sobek pokrywatl przez pdttora miesigea z gérg wszyst-
kie wydatki ksiecia i calego jego dworu, tak ze z tego okresu
nawet jedna wzmianka o jakims wydatku nie zachowata sie

1 Dnia 7 II 1503: »aurifabro pro anulo, quem dominus princeps dedit
domino Schobek ad sponsalia, dedi 15 florenos« (Ks. rach. 29, fol. 275).
O malzenstwie Sobka por. Pawinski o. ¢. 81 nota. — Kieszkowski
0. ¢. 1 157—8 i II 569, nota 3. — Zonie swej ofiarowal Sobek tytulem wiana
§lubnego miasto Wasosz z przynaleznymi do niego wsiami. Zapis ten po-
sSwiadezyli ksigzeta ziembiccy Albert i Karol dnia 2 VI 1503 (Matr. Sum.
IV Supl. nr 1264 Druk.: Cod. dipl. Pol. 1V M. Boniecki, Res Silesiacae
202—4); dnia 17 II 1507 zapisal jej znowu szereg posiadlosci (Matr. Sum.
IV 1, nr 16). — Z Anna Szydlowiecka doczekal sie Sobek trzech syndéw:
Baltazara, Kaspra i Melchiora, ktérym dnia 24 XII 1510 zapisal w Krakowie-
wszystkie swe majatki (tamze IV 2, nr 9773).

2 Dnia 21 IT 1507 nadal mu Zygmunt wie§ Przedmost w ksiestwie:
glogowskim (Matr. Sum. IV 1, nr 27), 5 III 1507 nadal mu t. zw. Papie-
rowy Mlyn kolo Opawy (tamze nr 73), 24 IV 1507 zwolnil od prac i danin
trzech poddanych Sobka na przedmiesciu Opawy (tamze nr 186), 6 V 1509
zatwierdzil przywileje, zwiazane z majatkiem kupionym przez Sobka od
Laurencjusza Rogowskiego w Opawie (tamze IV 2, nr 8982); podobne za-
twierdzenie, dotyczace innego znéw majatku opawskiego, otrzymal Sobek
od Zygmunta 7 I 1510 (tamze IV 1, nr 915); wreszcie 4 V 1510 zatwierdzil
Zygmunt znowu prawo Sobka do domu kupionego od Rogowskiego (tamze
IV 2, nr 9503).
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w ksiegach rachunkowych!. Précz tych przejawéw wiernosei
i milosci do ksiecia najwazniejszym jednak byla troska o skar-
biec ksigzecy. Najpowazniejsza rubryka w dochodach Zyg-
munta byly sumy naplywajace z Opawy za posrednictwem
Sobka, i to wlasnie w latach 1502—4, gdy Zygmunt nie miat
jeszeze dochoddw z mennicy glogowskiej, a sytuacja finansowa
jego byla w bardzo zlym stanie. Pienigdze naplywajace z Opawy
ratowaly go nieraz w przykrej sytuacji. Pochodzily one juz to
z dzierzaw, juz to z podatkéw, juz to wreszcie z mennicy opaw-
skiej, zawsze jednak przysylane byly za posrednictwem Sobka,
ktoéry troskliwie o nie dla ksiecia zabiegal 2.

Préez tyeh szezegbtow, odnoszacych sie do stosunku Sobka
do Zygmunta i o§wietlajacych ich wzajemne zautfanie i sympatie,
nie da sie wiele, niestety, powiedzieé¢ o rzadach wewnetrznych
Sobka w ksiestwie opawskim. Nie zachowaly sie odpowiednie
zrodla. Mozna tylko stwierdzié, ze Sobek rzgdzit w cigglym po-
rozumieniu z ksieciem, ktory jak w Glogowie, tak i tutaj decy-
dowal w wazniejszych sprawach. Widaé to z korespondencji,
ktérg utrzymywal z Zygmuntem w czasie jego nieobecnosci
w Opawie 3. Sobek byl jednak nie tylko wiernym wykonawcg
polecen ksiecia. Byl on poza tym dobrym organizatorem, admi-
nistratorem i politykiem. Zygmunt niewiele czasu spedzil oso-
biscie w Opawie. Wladciwym rzgdea byl Sobek, ktory w ciggu
dziesieciu lat potrafil sobie wyrobié¢ uznanie u stanéw opawskich,
i taka powage kierownictwa, ze Zygmunt mogt prowadzié
Opawe spokojnie po linii polityki dworu Wiadystawa. On tez

1 »..dominus princeps intravit Opaviam... in die Sancti Stanislai in mayo
(8 V 1504). Solus capitaneus Opaviensis providebat coquinam et alia omnia...
equorum et familiae usque ad sabbatum, qui fuit dies sancti Petri et Pauli
(29 VI), quo die.. expensator incepit coquinam providere in aliquis rebus
(Ks. rach. 33, fol. 27r).

2 Por. Pawinski o. ¢. 237 i nast.

3 Z drogi z Budy do Polski wyslal Leszczynski Rafal gorica do Opawy
»in negotiis domini principis« (Ks. rach. 29 fol. 125%). — Pézniej widzimy po-
slaricéw przybywajacych do ksiecia lub wysylanych z dworu do Opawy:
w r. 1502: 3 IV (fol. 165%), 30 IV (fol. 173%), 12 VIII (fol. 2127), 26 IX
(fol. 241v), 19 XTI (fol. 2517); w r. 1503: 15 I (fol. 271%), 12 IV (fol. 2817),
1 VIIT (z lania od starosty; fol. 299r), 18 VII (fol. 3087); w r. 1504: 9 II
(fol. 863r), 23 IX (Ks. rach. 83 (fol. 427), 17 XI (fol. 56v); w r. 1505: 25 VII
(fol. 1097); w r. 1506: 31 V (fol. 197%).

4*
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jeden mogl przeprowadza¢ poézniej sprawe zastawu Opawy.
Malo tego. Jako dobry polityk, kierujacy sie wytycznymi poli-
tyki kroélewskiej, nie zostal usuniety z chwilg zrzeczenia sie
Opawy przez Zygmunta wr. 1511 i nie zastapiono go innym sta-
rosta. Wiadyslaw powierzyl mu woéwezas, jako rowniez swemu
zaufanemu, godnosé starosty Opawy. Sobek za$ byl tak zzyty
z ksiestwem opawskim i zwigzany swymi posiadlosciami w Opaw-
skim i na Slgsku, ze mimo dobrych stosunkéw z dworem Zyg-
munta i z panami polskimi pozostal nadal w Opawie.

Jak juz wspomnieliSmy, Zygmunt niewiele czasu maégl po-
swiecié¢ osobiscie Opawie. Po raz pierwszy przybyl tam dopiero
we wrzesniu r. 1502 na kilkudniowy wypoczynek w drodze na
Wegry. W ogélnogei ani o§miu miesiecy nie spedzil Zygmunt
w swym lennie opawskim. Jeden tylko pobyt, w czasie ktérego
odbyl sig w Opawie sejm stanéw §laskich, trwal niemal cztery
miesigce, od grudnia r. 1504 do poezgtku kwietnia 1505. Na
krétko przedtem, w lecie r. 1504, spedzil Zygmunt w Opawie
prawie dwa i p6l miesigca bez przerwy. Poza tym wpadal tam
ksiaze pieé razy, przejezdzajac na Wegry lub wracajac z Budy
z powrotem, nieraz na kilka godzin tylko 1.

O rzgdach Zygmunta w Opawie mamy nieco szczuplejsze
wiadomogei, niz o dzialalno$ci jego w Glogowie. Nie moze daé
pelnego obrazu jego rzadéw kilka zachowanych przywilejéw, na-
dan i zatwierdzenn aktéw prawnych dla oséb prywatnyeh 2.
Kilka zatwierdzen dawnych przywilejow i nowych nadan, doty-
czacych cel i rozbudowy miasta dla samej Opawy 3, swiadczy

1 Por. itinerariwm u Pawinskiego o. ¢. 223 i nast. Zygmunt byl
w Opawie: jadac na Wegry: 4 IX - 9 IX 1502; wracajac z powrotem: 6 XII
1502 — 3 I 1503; 8 V—20 VII 1504; 5 XI—9 XTI; 14 XII 1504 —41IV 1505;
w drodze na Wegry: 13 VI 1505 i wracajac: i6 VIIL

® Dnia 3 IV 1505 otrzymal od Zygmunta Marcin Szip z Branitz przy-
wilej rozporzadzenia na wypadek $mierci swym majatkiem (oryginal per-
gaminowy w Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 111, nr 99b. Por. Biermann
0. ¢. 246, wedlug Tillerove pozustalosti). — Juz po wyjezdzie ze S'lqska Zro-
bil Zygmunt nadania w Opawie dla Walentego, ksiecia raciborskiego, dnia
17 IIT 1508 (Matr. Sum. 1V 1, nr 342), dnia 31 III 1508 dla Laurencjusza
Rogowskiego (tamze nr 351), dnia 12 VIII 1510 dla Bernarda Morawickiego
(tamze IV 2, nr 9621) i dnia 22 IT 1511 dla Waclawa Wolszanskiego (tamze
IV 1, nr 1061).

3 Por. Ens 0. ¢. IT 50. — Biermann 0. ¢. 24).
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o takiej trosce o rozwo6j i podniesienie miasta, jaka obserwowa-
lisSmy u niego w stosunku do Glogowa. Zapewne tez za jego po-
§rednictwem i poparciem wznowil krél Wiadystaw w r. 1504 dla
Opawy prawo skladu, ustanowione jeszcze w r. 1296 przez Wa-
clawa czeskiego, potem jednak zaniechane !. Mialo si¢ ono przy-
czyni¢ do podniesienia handlu opawskiego.

Pozyteczna dzialalno§é gospodarcza Zygmunta oraz jego
starosty wzbudzila zaufanie Opawian do ksiecia. Zygmunt stat
sie dla stanéw opawskich ogniskiem przyciagajacym, ktore zmu-
szalo je do zwracania uwagi na Slask i czynilo zbednym laczenie
sie z Morawami. Taka sytuacja wytworzyla sie zwlaszeza wobec
rozwinigcia przez Zygmunta wielkiej i skutecznej dzialalnosei
we wszystkich dziedzinach na Slagsku. To wlasnie uaktywnienie
gospodarcze Slaska dalo Zygmuntowi sukcesy w jego polityce
wobec Opawy, przed ktéra otworzyly sie teraz daleko wieksze
mozliwosei i korzysci z wspolpracy gospodarczej z Slaskiem, niz
z Morawami. Za wspolpraca zas gospodarcza szty wplywy poli-
tyczne. Totez w styczniu r. 1505 odbywal sie¢ nawet w Opawie
Sejm $lagski przy udziale przedstawicieli stanéw opawskich.
Szereg uchwal tego Sejmu dotiyezylo wspélnej akeji na polu bez-
pieczenstwa drog, kwestii podatkéw i monety 2. Réwniez
i p6zniej, po wyjezdzie Zygmunta do Polski, brata Opawa czynny
udzial w pracach przedsiebranych wspélnie z Slaskiem 3. Ty
droga zostal osiggniety cel pierwotny Zygmunta: weiggniecie
Opawy w orbite intereséw i wplywéw grawitujacego do We-
gier Slaska.

Pieé lat zaledwie minelo od chwili objecia lenna opawskiego,
gdy oproéznienie sie tronu polsko-litewskiego zmusilto Zygmunta
do opuszczenia Slaska i Opawy i udania sie do Polski, gdzie
wkroétce otrzymat korone. W zwigzku z tym potrzebowal Zyg-
munt wiekszych sum pieniedzy i szukat ich tez skwapliwie. Sko-
rzystal zatem z mozliwosei zastawienia ksiestwa opawskiego,
jaka byla przewidziana w samym akcie nadania lenna z r. 1501.
Na mocy tego prawa postanowil Zygmunt oddaé Opawe w za-

t Dnia 30 IIT 1504 w Budzie wznowienie przez Wladyslawa prawa
skladu (Matr. Sum. IV 3, nr 1281), a zatwierdzenie tego aktu przez Zyg-
munta w Krakowie, dnia 27 IIT 1507 (tamze IV 1, nr 145). Por. Bier-
mann o. ¢. 245—6.

? Por, nizej str. 92, 111 i 124. $ Por. Gumowski 0. c. 28.
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staw natychmiast po wyjezdzie ze Slaska. Zygmun opuscil
Slask z poczatkiem sierpnia, a juz w zimie zwrécily sie do niego
z zalami stany opawskie, zaniepokojone sprawg zastawu. Kan-
dydatem bowiem Zygmunta byl Mikolaj Trezka, wprawdzie
znaczny pan czeski, ale nie ksigzecego pochodzenia. Za Opawe
ofiarowal on ksieciu 50 tysiecy guldenéw. Na skargi i protesty
Opawian odpowiedzial Zygmunt w styczniu r. 1507, ze mimo sta-
ran o utrzymanie Opawy pod swoim panowaniem zmuszony
jest zastawié ja Mikolajowi Trezce. Wykonanie ukladow ze sta-
nami i przeprowadzenie catej transakeji z Treczka powierzyl
Wojciechowi Sobkowi *. Mial on sklonié stany do ulegto$ci wobec
Trezki. Nie udato mu sie to jednak. Gwaltowne protesty i dluzsze
pertraktacje doprowadzily wreszcie do tego, ze stany opawskie
zdecydowaly sie same na wykupienie ksiestwa z rgk Zygmunta,
ofiarujac mu 50 tysiecy guldenéw i b tysiecy jako odstepne dla
Trezki. Sume te podjal sie wyplacié przy pomocy stanéw w ra-
tach sam Wladystaw. Wykupienie nie poszto jednak tak tatwo.
Rat nie mozna bylo na czas zebraé, totez krél polski ostro
upominal Opawe w lutym 1508, Ze nieplacenie uméwionych
kwot naraza go na wielkie straty. Juz w jesieni 1509 zdawalo
sie, ze sprawa jest ostatecznie zalatwiona, juz Zygmunt wysta-
wial dokumenty zwolnienia od przysiegi wiernosci Opawian
i starosty Sobka, juz mianowal Andrzeja Koscieleckiego specjal-
nym delegatem dla podjecia w dniu 29 wrzesnia 1509 reszty
sumy za Opawe i dla oddania ksiestwa Wladyslawowi 2 Tym-
czasem jednak sumy tej nie wyplacono woéwezas. Dopiero dnia
13 marca 1511 mégt Zygmunt zwolnié od przysiegi ostatecznie
zar6wno swych poddanych opawskich, jak i staroste 3. Wojeciech
Sobek zostal przez Wladyslawa mianowany starosta w dalszym
ciggu. Tak wieec Opawa po dziesieciu latach rzagdéw Zygmunta
znalazta sie z powrotem pod panowaniem Wiadystawa.

1 Dnia 17 I 1507 »...aby on swami ot wieczi ssyrze mluvil, ..aby on
was na mistie nassim tez takez y zamku z gich przysslussenstwiem gemu
(Trezce) postupil a przilom y z sbybu powinnosti kterimiste nam powinnie
a zawazenie na mistie nassim tak yakobichnom sami gsucze osobu nassj
propustil...c. Por. Kiirschner o. ¢. Drukuje on dokumenty tyczace sie za-
stawu Opawy. W regestach podaje szereg z mnich Griinh.-Markgr. II
535—7 i 541—2. Por. tez Dudik 0. ¢. 69—72. — Biermann o. ¢. 246—9.

2 Matr. Sum. IV 2, nr 9206—S8.

3 Dogiel I 551. — Matr. Sum. IV 1, nr 1083—5.
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POLITYKA WEWNETRZNA ZYGMUNTA
JAKO KSIECIA I JAKO NAMIESTNIKA
SLASKIEGO

Rzady Zygmunta w obu lennach, w Glogowie i Opawie,
byly tylko czescia jego dzialalnoéci na Slasku. Pochodzenie
z krélewskiego domu i bliskie pokrewienstwo z Wiadystawem
predestynowaly go do szerszej o wiele akeji i do odegrania
o wiele wiekszej roli na catym Slgsku. Mozna tez odmalowaé
-obraz jego dzialalnosei we wszystkich dziedzinach zycia politycz-
nego, spolecznego i gospodarczego Slaska.

W pierwszych dwéch latach po przybyciu na Slask udziat
Zygmunta w zyciu tego kraju ograniczal si¢ do roli sedziego
i rozjemey w walkach miedzy obozami polityeznymi i w spo-
rach miedzyniezgodnymi stanami,—sedziego, ktory potrafil prze-
prowadzi¢ wsréd tej walki powierzong sobie przez budzinski
-dwor misje. Natomiast po roku 1504, czyli po otrzymaniu god-
nosci namiestnika, zdobyl Zygmunt zaré6wno wladze, jak wsku-
‘tek tego i moznosé zuzytkowania swych zdolnosci organizacyj-
nych i zamilowania do tadu i porzadku. W tym tez okresie
rozwijal on juz nie tylko dziatalno$é polityezna, ktorej linia ra-
-czej sie zatamuje, lecz przede wszystkim gospodarcza. W akeji
tej, nieraz bardzo znacznej i owocnej, nie zawsze sam dawal
inicjatywe. W wielu sprawach stawial wnioski i ukladat plany
Wroclaw. Zygmunt jednak posiadal zrozumienie dla znaczenia
tych probleméw gospodarczych i potrafit my§l rzucong sku-
tecznie przeprowadzié. W tym tez lezy gtdwna zashuga jego rza-
-d6w namiestniczych na Slagsku. Dlatego wlagnie przeszedl do.
‘pamieci Slagzakéw jako wzoér namiestnika i jako jeden z najza-
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stluzenszych ksigzat slaskich, choé urzad swdj sprawowal oso-
bidcie niewiele ponad poéltora roku.

Brak u Zygmunta tylko jednej daznosei, ktéra na pierw-
szy rzut oka mozna sie bylo spodziewaé u ksiecia z krélew-
skiej rodziny polskiej: préby odzyskania Slaska dla Polski. Jak
w latach poprzednich, a przede wszystkim jak bylo -to wi-
doczne poézniej w latach panowania w Polsce, tak i w czasie
pobytu na Slagsku nie ma u Zygmunta nawet $ladu zro-
zumienia roli Slgska dla Polski. Dla ksiecia dalekiego od
polityki narodowej Slask nie jest zupelie kraing polsks. Jest to
tylko cze$é monarchii Wiladyslawa, dana mu w lenno jako
zrodto dochodéw. Wrodzona gospodarnosé i zamilowanie po-
rzadku spowodowaly, Ze administrowanie tymi ziemiami dalo
tak $wietne wyniki. Niemniej mozna przypuscié, ze Zygmunt
z takim samym zapalem i wynikiem bylby rzgdzil kazdym
innym ksiestwem czeskim czy wegierskim. Byl to dynasta,
ktéremu juz w dziecinstwie wpajala poczucie dynastyczne
matka, krélowa Elzbieta z rodu Habsburgéw !. Pdzniej prze-
sigknal jeszeze polityka dynastyczng ojea i brata, ktérego ta
wlasnie polityka osadzila na dwu tronach. Samemu Zygmun-
towi data ona rzady na Slasku. Z takiego politycznego $wiato-
pogladu oraz z milodci do brata wynikla tez lojalnosé i postu-
szenstwo wobec Wladyslawa i zupelny brak odczucia
istoty Slagska i jego polsko$ci oraz najzywotniej-
szych interes6w politycznych narodu polskiego. Za-
rzad calo$cig Slaska byl tylko urzedem, oddanym w dowéd zau-
fania, z ktérego nalezalo sie¢ wywiazaé lojalnie i ktérego zawiesé
nie checial ze wzgledu na osobe braterska. W rezultacie cate zna-
czenie i wplywy, ktére zdobyt w ciaggu tych kilku lat pobytu
na Slgsku, obrécil na umocnienie wiezéw miedzy Slaskiem
a korong Wiadystawa. Jesli pobyt ten mial jakie§ znaczenie dla.
polskosei Slaska, to tylko uboeznie, jako wynik bezposredniego
zetknigcia sie¢ z Zygmuntem i jego polskim dworem, jako ozy-
wienie akeji o drogi handlowe przez Polske, ktérg prowadzil
w tym czasie przy poparciu Zygmunta Wroclaw, i wreszecie jako
sam fakt, ze zastuzony ksiaze i namiestnik Slagska zasiadl potem
na poteznym tronie litewsko-polskiego mocarstwa.

t Papée, Jan Olbracht, 8.
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Rola Zygmunta w polityce wewnetrznej na Slasku zary-
sowuje sie na tle ukladu stosunkéw miedzy dwoma ugrupowa-
niami polityeznymi, istniejagcymi jako wynik rozwoju i prze-
biegu dziejow ksiestwa w ciggu ostatnich dziesiatkéw lat.
Z drugiej strony sytuacje te komplikowaly walki stanéw na
tle spoleczno-ekonomicznym.

Poltorawiekowa przynaleznosé Slaska do Czech stworzyla
tutaj duzo wiezdw, laczacych zwlaszeza rodziny ksigzece z dyna-
stig i z panami ezeskimi. Jednak od chwili przejscia Slaska pod
wladze kréla wegierskiego Macieja Korwina w r. 1468 zaczelo
sie wytwarzaé drugie ugrupowanie, sprzyjajace Wegrom i kie-
rujgce sie orientacja wegierska. Ten rozdzial na dwa obozy po-
glebila jeszeze kwestia religijna. Partia filowegierska byla réwno-
czesnie antyczeskg i antyhusycka, miala tez gldwne oparcie
w klerze katolickim z biskupem i kapitula wroclawska na czele.
Walke miedzy tymi dwoma partiami umacnialy dzialania
z zewnatrz, dworu budzinskiego i politykéw czeskich. Mimo bo-
wiem polgezenia obu krajéw unig personalna pod berlem Wia-
dystawa pozostaly ciggle zZywe pretensje do ziem spornych,
przede wszystkim do Slaska. Spér miedzy Czechami i Wegrami
o przynalezno§é Slaska wywolywal oddzwiek na samej ziemi
$laskiej, jak wlagnie w czasie pobytu Zygmunta na Slasku.

Glownymi rzecznikami polityki czeskiej byli ksiazeta
slgscy. Stosunki z dworem czeskim zblizyly ich do niej juz
w dawniejszych czasach. Za panowania Jerzego z Podiebradu
spokrewnili sie bezposrednio z rodzing tego husyckiego kréla 1.
Najznaczniejszym wsréd nich byl ksigze cieszynski, Kazimierz,
pelnigey urzgd namiestnika krélewskiego na Slagsku z ramienia
Wiladystawa. Siostra jego Zofia byla zong najstarszego syna

* Jerzy z Podiebradu

Wiktoryn Henryk Hinko Ludmila
zona Zofia, ziembicki maz Fryderyk
corka Bolesla- lignicki

wa, a siostra
Kazimierza II
cieszyskiego

Bartlomie] Albrecht Jerzy Karol

ziembicki zona Salo- zona Jad- zona
mea, corka wiga, Anna,
Jana zegari- corka Jana  corka Jana

skiego zeganskiego  zeganskiego
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Jerzego z Podiebradu, Wiktoryna. Zaraz po nim szedl pod
wzgledem znaczenia, ruchliwosei i wielkosei posiadanego ksie-
stwa Fryderyk, ksiaze lignicko-brzeski, maz Ludmily, corki Je-
rzego. Fryderyk juz dawniej toezyl walki z klerem z rozmaitych
przyczyn . Dziedzicem mniejszego ksiestwa, ale czlowiekiem
bardzo energicznym i przedsiebiorczym, byl ksiaze ziembicki
Karol, wnuk kréla Jerzego, ozeniony z Anng, cérkg Jana ze-
ganskiego. Mniejsze juz znaczenie mial brat Karola Albrecht,
a takze ksigzeta raciborscy Mikolaj, Jan i Walenty, opolski Jan,
Jerzy brat Fryderyka lignickiego, czy wreszcie sam stary
i burzliwy Jan, ksiaze zeganski.

Whplywy polityczne czeskie opieraty sie jednak nie tylko
na ksigzetach §laskich. Na Slasku istniata tez osobna grupa ba-
ron6w czeskich, ktérzy, w czasie gdy Slask byl czedcia Czech,
osiedlili sie na Slasku juz to jake znaczni kolonisei, juz to osadzani
tam na mocy nadania kroléw czeskich. Ci przybysze czescy za-
-chowali swoja odrebnosé, co odbilto si¢ w formie zatargéw z miej-
scowq ludnosciag polska. Spory te powstawaly zwlaszeza przy
sposobnosei sejméw, sadéw i innych oficjalnych zebran, a doty-
czyly porzadku zajmowania miejsc. Zatargi na tym tle byty tak
czeste i ostre, ze Wiadyslaw byl wreszeie zmuszony rozstrzygnaé
je, wydajae dnia 19 kwietnia 1504 odpowiedni dokument. W akcie
tym, przestanym do namiestnika Kazimierza -cieszynskiego,
ustalil krél, ze pierwsi po biskupie zasiadaé¢ majg na sejmach
i innych zebraniach czy zjazdach ksigzeta §lascy, potem baroni
.czescy wszystkich rodéw, znajdujacych sie na Slasku, tak jak
to bylo przyjete w starych obyczajach Czech i Moraw, po nich
dopiero szlo rycerstwo, na koneu wreszcie miasta. Procedura
prawna przy wnoszeniu skargi sadowej na barondéw czeskich
obowiazywala ta sama, co przy skarzeniu ksigzat 2. Ten przy-
wilej Wladystawa byl aktem réwnouprawnienia panéw czeskich,
zamieszkalych na Slasku, z ksigzetami. Swiadezy on o zywej
wcigz jeszeze réznicy i wzajemnej niecheci miedzy Czechami

t Otto C., Uber einen Immunititsstreit des Breslawer Clerus mit
den Herzdgen Friedrich und Georg wvon Brieg-Liegnitz iém Jahre 1499
(Z. f. Gesch. Schles. VII 2, Breslau 1866, 213—26).

* Odpis w Pradze, Archiv min. vnitra, CDK IV H 3. — Transumpt
czeski z 20 IV 1618 w Wroclawiu, Diecosanarchiv, Urk. N. N. 15. — Re-
.gest tamze, Stadtarchiv E 19, 78.
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a Slazakami, o obcosei zywiolu czeskiego na Slasku, a zarazem
o0 tym, ze jednak zywiol ten stanowil pewng sile, jesli niezbyt
liczna, to w kazdym razie uprzywilejowana. Na tej grupie row-
niez mogla sie oprzeé tendencja zblizenia do Czech.

Stronnictwo filowegierskie, antyczeskie i antyhusyckie,
ktore zwyciezalo na Slagsku wraz z przewaga Wegréw nad Cze-
chami wobec kréla, znalazlo oparcie w zywiolach katolickich,
przede wszystkim w Kklerze, na czele ktorego stata kapitula
wroclawska. Biskupem wroclawskim byl w czasie, gdy Zygmunt
stanat na Slasku, Jan IV Rot. Byl to juz czlowiek stary, ulega-
jacy latwo wplywom i dajacy sobg powodowaé. Okazalo si¢ to
w walce o wybdr koadiutora, ktéra si¢ wlasnie w tych latach
rozpetala na Slasku.

Wgrod tych dwoéch obozéw stal Wroclaw. Jego interesy
handlowe nie pozwolily mu na opowiedzenie si¢ wyrazne po
stronie Czech czy Wegier. Z jednym i z drugim krajem mial
zywe stosunki handlowe, ktérych nie mégl narazié przez uraze-
nie politykow czeskich albo wegierskich. W czasie wojen husyec-
kich zdobyl sobie Wroclaw bardzo silne stanowisko, ktore teraz
tez pozwolilo mu odegraé na Slagsku znaczng role i bronié¢ swych
spraw handlowyech i gospodarczych bez zamieszania si¢ w sprawy
polityki zewnetrznej. Nie wahat si¢ wiec uderzyé na katolicki
kler, ktory grozil jego interesom gospodarczym, i polaczyé sie
z ksiazetami. Z drugiej strony utrzymywal Wroclaw §ecisty kon-
takt z dworem budzinskim, z kanclerzem i panami wegierskimi,
widzac w handlu z Wegrami i przez Wegry wieksze korzysei,
niz w handlu z Czechami i z Zachodem. Niemniej jednak i w Cze-
chach znaé jego stosunki, np. z kanclerzem Kolowratem. Naj-
wiekszg jednak wage przywigzywal Wroclaw do handlu z Pol-
ska, a zwlaszceza z Rusig i ze Wschodem przez Polske. Dlatego
tez o te drogi handlowe bedzie najwiecej zabiegal, uzywajac
poparcia Zygmunta z znacznym, choé krétkotrwaltym sukcesem.

W chwili przybycia Zygmunta na Slagsk ! rozgrywala sie

1 Zygmunt stanat we Wroclawiu dnia 29 maja 1502 na czele dworu
zlozonego z 300 ludzi (Pol N., Jakrb. der Stadt Breslaw, Breslau 1813, II
178. Por. tez Ks. rach. 29, fol. 199 i Pawinski o. ¢. 222). Klose S. B,
(Von Breslau. Dokumentierte Geschichte und Beschreibung, Breslau 1783,
IOT 2, str. 483), a za nim Breyther (Konig Sigismund 17) laczy ten przy-
jazd z Sejmem wiosennym, zwolanym do Wroclawia na dzien 17 kwietnia
1502 na polecenie Wladyslawa.
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tu wlasnie walka podwdjna: z jednej strony miedzy mieszcza-
nami wroctawskimi a duchowienistwem o wspomniane juz pro-
blemy gospodarcze, z drugiej strony miedzy ksigzetami a kapi-
tula wroclawskg o obsadzenie godnosei koadiutora przy bisku-
pie wroclawskim. Oba te spory zazebialy sie zresztg z sobg
i w obu odegral znaczniejszg rol¢ Zygmunt.

Dawniejszym byl zatarg mieszczan z klerem. Duchowien-
stwo, posiadajace wlasne majatki, zyskato, jak zreszta wsze-
dzie, wiele przywilejow, ktore pozwolily mu na uzyskanie nie
tylko niezaleznosci prawnej i gospodarczej, ale nawet daly mu
moznosé rozwiniecia takiego przemyshu rekodzielniczego, ze stat
sie on powazng konkurencja dla samego miasta. Obok rekodzieta,
kwitngcego na Wyspie Katedralnej pod Wroclawiem !, drugg
galezig przemystu, grozng dla miasta, stalo sie gorzelnictwo.
Dotlaczyly sie do tej rywalizacji sprawy sporne o kompetencje
sgdownictwa miejskiego i duchownego, o prawo azylu na tere-
nie katedralnym i szereg drobniejszych zatargéw zaréwno z ka-
pitula, jak i klasztorami wroclawskimi.

Juz w r. 1499 oparla sie¢ kwestia tych walk o Zygmunta,
ktéry przebywal w tym czasie na Wegrzech. Wowezas to zwrd-
cil sie do niego oraz do kardynala Fryderyka Wroclaw z prosba
o posrednictwo u kréla w sprawie zatargu z parafig sw. Marii
Magdaleny. Spdr doszedt wtedy tak daleko, ze zanosilo sie
w miesecie na wigksze rozruchy i grozity miastu represje ze strony
krola. Na prosbe Wroclawia, poparta prezentami, wstawil sie
Zygmunt do kréla, ktéry, zamiast przedsigbraé¢ surowsze srodki,
wyznaczyl sad rozjemezy w osobach Jana, biskupa warazdyn-
skiego, i Jana Schellenberga 2.

Jednakze wyznaczeni sedziowie nie doprowadzili do uspo-
kojenia. Walka przybrala na sile z poczgtkiem r. 1503. W nocy
z 3 na 4 styeznia zostalo przez wroclawian aresztowanych kilku
duchownych, klerykéw, pod zarzutem otwarcia przemocg bramy

t Dominsel.

* Krol Wladyslaw zawiadowil o tym proboszeza (Wroclaw, Stadt-
archiv, Ropp. 362, 11) i Rade Miejska (tamze A. A. 30. List papierowy
z wycisnigta na laku pieczecia). Druk.. Bauch G., Analekten zur Biogra-
phie des Bischofs Johann 1V Roth (Darstellungen und Quellen zur Schle-
sischen Geschichte, Breslau 1907, IIT 73—5). Por. Breyther, Kinig Si-
gismund, 22 nota.
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na Piasku!. Wypadek ten wywolal ogromne zaognienie zatar-
g6éw. Obie strony odniosty sie do namiestnika Kazimierza cie-
szynskiego, do kréla i do legata papieskiego, kardynata Piotra
z Reggio 2. Legat rzucil klagtwe na miasto 3, do rozpatrzenia zas
sprawy wyznaczyl ze swej strony biskupa mi$nienskiego .
Wobec klatwy Wroclaw wypuscil uwiezionych duchownych
i zwrdcit sie do legata w marcu tegoz roku z prosbg o zdjecie jej
z miasta 3. Kardynal Piotr z Reggio zwolnil jednak od klatwy
tylko drobng czesé oséb, nie biorgeych bezposredniego udziatu
w uwiezieniu klerykéw €. To polowiczne i tymezasowe zalatwie-
nie sprawy wywolalo tylko nowe zamieszki, zwlaszeza ze przed-
stawiciele kapituly nie mogli, wskutek walk w Wroclawiu, sta-
wié¢ sie na ostatnim Sejmie zimowym w Opawie, co byloby sie
przyczynilo znacznie do uspokojenia naprezonej atmosfery 7.

Po stronie Wroclawia staneli zdecydowanie ksiazeta §lascy,
urazeni nieudaniem sie ich projektéw w sprawie obsadzenia
godnosei koadiutora.

Spor o koadiutora rozpoczat si¢ miedzy ksigzetami a ka-
pitula wroclawska jeszeze przed przybyciem Zygmunta na Slask,
w drugiej polowie r. 1501. Biskup Jan IV Rot posungl sie juz
na tyle w latach, ze stalo sie koniecznym dodanie mu do boku
pomocnika i zastepey. Poniewaz jednak koadiutor staé¢ sie miat
pozniej, po §mierci Rota, jego nastepca, wiec tez obsadzenie
godnosei koadiutora stawalo sie réwnoczesnie wyznaczeniem
przysziego biskupa. Ksiazeta wiec usitowali wptynaé na wybor

1 Sandtor. — Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F 1, fol. 487—95. — Miec ho-
wita Maciej (Pistorius J., Historiae Poloniae Corpus, Basilea 1528,
IT 257). — Wieden, Nationalbibliothek, Hs 9004, fol. 101*. Por. Breyther,
Kiniy Sigismund, 38. — Bauch o. c. 6—7. — Weiss A., Chronik der
Stadt Breslau, Breslau 1888, (54.
p 2 Szereg dokumentéw biskupa Rota i Wroclawia drukowany u Bau-
cha o. c. 7T8—82, nr 28-—-9.

3 Wieden, Nationalbibliothek, Hs 9004, fol. 101°. Por. Pawinski,
0. ¢. 151. — Weiss, Chronik, 754. — Bauch 0. c. 88.

+ Bauch 0. ¢. 83—4, nr 80. Por. Otto C., De Johanne V Tur-
zone episcopo Wratislaviensi commentatio, Vratislaviae 1865, 8. — Luchs H,,
Schlesische Fiirstenbilder des Mittelalters, Breslau 1872, 4a, 25.

§ Dnia 18 I1I 1502 (Bauch o.c. 87—8, nr33). Protokél wypuszczenia
duchownych z wiezienia spisano juz duia 6 III {tenze 84—6, nr 31)

¢ Tamze 89—90, nr 34. Wypadki te opisuje tez Pol o. c. IL 179.

7 Wieden, Nationalbibliothek, Hs 9004, fol 100.



62 ROZDZIAL 1V

swego kandydata, by na tronie biskupim zapewnié sobie tg
droga przewage. Wysuneli wiec kandydature Fryderyka, syna
namiestnika Kazimierza cieszynskiego. Kandydature te popieral
poczgtkowo sam biskup Rot. Jednakze kapitula zdawala sobie
sprawe z tego, ze wybor Fryderyka odda na dlugi szereg lat
rzady biskupstwem pod przewage wplywu ksigzat i utrwali na
Slasku wplywy filoczeskie, a z biskupa uczyni powolne narze-
dzie w rekach ksiazecych. Nie zgodzila sie zatem kapitula na
proponowanego i popieranego przez Jana Rota kandydata, a na-
wet zwrécila si¢ w tej sprawie do kréla. Wobec tych protestow
wysuneli ksigzeta inng koncepeje. Na wspomnianym juz Sejmie
wroclawskim w kwietniu r. 1502 postawili wniosek, by pertrak-
tacje z kapitula postawié na nowej platformie. Chodzito miano-
wicie o zgode kapituly na uchwale, ze koadiutorem moze byé
tylko czlowiek pochodzacy ze Slaska. Z tych zas$ najodpowied-
niejszym byl wlagnie Fryderyk cieszynski.

Na to zgdanie kapitula odpowiedziala odmownie, wybie-
rajac koadiutorem juz uprzednio, w mysl porozumienia z dwo-
rem wegierskim, na ktéry wysylano w r. 1501 poselstwa, Jana
Turzona, pochodzgcego ze znacznego rodu wegierskiego. Ten
kandydat byl wyrazem dazenn wprost przeciwnych zamiarom
ksiazat. Wybér jego zapewnial zwyciestwo wplywoéw polityez-
nych wegierskich i niezalezno$é kapituly w oparciu o katolickie
Wegry. Sam biskup Rot porzucil szybko Fryderyka. Byl on bo-
wiem zaprzyjazniony z Janem Turzonem, ojcem nowoobranego
koadiutora, ktory tez postaral sie sklonié biskupa do uznania
i poparcia kandydata kapituly. To odrzucenie kandydatury Fry-
deryka stalo si¢ poczatkiem zatargu miedzy ksiazetami a kapi-
tulg, ktéry przybrat p6zniej nawet ostre formy, a ustal dopiero
w r. 15041,

W sporze tym stanela po stronie ksigzat réwniez czesé du-
chowienstwa niechetnego biskupowi Rotowi z jednym z ka-
nonikéw, Apicjuszem Colo? na czele, przede wszystkim zas
mieszczanie wroclawscy. Wkrétee jednak, wiréd zaostrzajacych

t Szczegdly tych walk por. Heyne J., Dokumentierte Geschichte des
Bisthums Breslaw und des Breslauer Hochstiftes, Breslau 1868, 111 394. —
Weiss 0. ¢. 752—3. — Otto, De Johanne V Turzone, 5—6. — Script. Rer.
Sil.,, Sommersberg II 375.

2 Postac blizej nie znana. Moze z Kola ?
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sie walk kapituly z miastem, przeszedl Apicjusz Colo z powro-
tem na strone kleru i stal sie jego przywédea, narazajac sie na
liczne skargi i ataki.

Wobec takiego zaognienia zatargu nic dziwnego, ze Sejm
wiosenny, odbyty we Wroclawiu pod przewodnictwem ojca od-
rzuconego kandydata, Kazimierza cieszynskiego, nie dal réwniez
zadnego rozstrzygajacego wyniku. Opér kapituly byl bardzo
silny. Z drugiej strony nienawisé ksiazat do Turzona wzrosla
do tego stopnia, ze znalazl si¢ on nawet w osobistym niebezpie-
czenstwie. Prawdopodobnie za podnieta ksiazat doszto w grudniu
do napadu na Turzona, dokonanego przez znanego rozbéjnika,
Adama Szwaba !. Napad sie nie udal. Cala zas§ walka z Turzo-
nem i kapitulg nie na wiele si¢ przydala, gdyz i tak uzyskal on
dnia 21 lipea 1503 zatwierdzenie papieskie 2.

Poselstwo Wroclawia, ktore udato sie do kréola Wiadystawa
do Budy w sprawie klatwy rzuconej przez legata papieskiego
na miasto, przyrzeklo wypuscié z wiezienia klerykoéw, uzyskalo
natomiast od kréla obietnice wyznaczenia specjalnych sedziow,
ktorzy by ostatecznie zlikwidowali ten zatarg 3. Wnet potym
przypomniata Rada Miejska przyrzeczenie krolewskie, a Wiady-
slaw wyznaczyl wéwezas sedzig swego brata Zygmunta, prze-
bywajacego wowezas w Krakowie. Miat on wkrétece przyjechaé
na Slask i zajaé sie ta sprawa t Na to zawiadomienie Wlady-
slawa zwrécil sie Wroclaw do Zygmunta z prosha o wyznacze-
nie miejsca i czasu na sad. Jednakze kancelaria na dworze bu-
dzinskim nie funkcjonowala zbyt sprawnie. Zygmunt musiat
zawiadomié rade Wroclawia, ze zadnych polecen ani instrukeji
i pelnomocnictw w tej sprawie dotad od kréla nie otrzymat.
Nie bylo innej rady, tylko wystaé nowe poselstwo do kréla.
Sprawowal je zastuzony radny i notariusz wroclawski, Grzegorz

1 Wieden, Nationalbibliothek, Hs 9004, fol 101*. Por. Otto, De Jo-
hanne V Turzone, 7. O Szwabie por. nizej str. 126—9.

2 Wroclaw, Diectsanarchiv, Urk. S. 21. — Otto, De Jokanne, 7, po-
daje date 12 VIII 1503. W roku 1503 zdarzyl sie caly szereg napadéw na
dobra biskupstwa. Por. Breyther, Kinig Sigismund, 41.

3 Podane ponizej szczegdly sa wziete z instrukeji Wroclawia dla po-
sla Grzegorza Mornberga z dnia 24 kwietnia 1503: Articuli legationis per
‘Gregorium Mornberg notarium (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F 1, fol. 497*—500).

4 »...der als balde seine f. g. sich in die Slesian fugete, zu dem handel
greiffen und vorsuch haben wurde, inn der gutte bey zulegen« (tamze 498%).



64 ROZDZIAL IV

Mornberg. Otrzymal on przed wyruszeniem, dnia 24 kwietnia
1503, szczegolowg instrukeje, wedle ktérej mial przedstawié
kréolowi stan zatargu, dotychezasowe zabiegi o uspokojenie mia-
sta 1 o wyznaczenie sedziow, dolaczyé nowe skargi i poruszyé
szereg kwestii handlowych.

Po przedlozeniu nowej prosby o przyspieszenie mianowa-
nia sedzia Zygmunta przedstawil Mornberg krolowi spor z ka-
pitula o kompetencje sadowe, dotyczace mostu na Odrze, laczg-
cego miasto z obszarem katedralnym. Miasto roscito sobie na
mocy przywilejéw pretensje do prawa zwierzchniczego i sgdo-
wego od bramy miejskiej do polowy mostu. Kapitula natomiast
byla zdania, ze caly most jej samej podlega. Nowym powodem
do skarg miasta byla sprawa podwyzszenia przez opata klasztoru
g§w. Wincentego tamy na Odrze. Opat ochronil wprawdzie w ten
sposo6b klasztor od zalewu, ale skierowal napér wody na miasto,
ktore niedawno poniosto przez to wskutek powodzi znaczne
szkody. Poselstwo Mornberga zakonezyla prosha o uregulowa-
nie i ulatwienie handlu Wroclawia z Pesztem i Buda oraz o prze-
niesienie terminu rozprawy dawniejszego sporu miedzy cechem
kus$nierzy wroclawskich a Criebelem, jednym z kanonikéw, na
czas poézniejszy.

Samo jednakze przedstawienie sprawy krélowi przez mg-
drego i wymownego Mornberga nie byloby wystarczylo do
uzyskania pozgdanego wyniku. Posel Wroclawia mial szukaé
jeszeze protekeji u calego szeregu panéw wegierskich. Wymie-
nieni sg oni na koncu instrukeji poselskiej. Wykaz ten §wiadczy
o szerokich stosunkach miasta, a co ciekawsze, figurujg w nim
przewaznie dygnitarze duchowni, z legatem papieskim na czele.
Wszysey oni mieli popiera¢ miasto, walczace z klerem wroc-
lawskim 1.

Starania Wroclawia przyniosty rzeczywiscie skutek i przy-
‘spieszenie akeji pacyfikacyjnej. W czerweu r. 1503 moglt juz

1 »...nach gewonlicher irbittung ir gnad umb rath und hulff zu bitten
unnd ander hern mehr, wo nutzlichen sein wulde« (tamze 500). Wsréd du-
chownych wymieniony jest legat papieski: »Item den herrn cardinal pabst-
lichen legaten zu besuchen... unnd seiner g. zu entdecken alle disse henndele
unnd zu bitten umb g. rath unnd hulff, baide am ko. hoff, ouch bey dem
romischen stule. Na liscie wida¢ tez biskupa warazdynskiego, a nawet
Zygmunta Turzona, proboszcza w Belgradzie. Précz tego szereg pandw
$wieckich.
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krél Wiadystaw doniesé Radzie wroclawskiej, ze polecil Zygmun-
towi omoéwié z nig i rozstrzygnaé¢ spory, a miastu nakazaé dla
wyroku jego postuszenstwo . Zanim jednakze doszlo do zalat-
wienia przez Zygmunta zatargu w mysl polecenia kréla na naj-
blizszym Sejmie wroclawskim, zawarto na razie tymeczasowy
pokoéj do dnia 24 sierpnia 1503. W warunkach proponowanych
przez stany swieckie i wysunietych jako ultimatum, a zebranych
w 13 punktach, znalazly sie¢ zadania wyboru biskupa za rada
ksiazat, ograniczenia uprawiania rzemiosta i wyszynku w ma-
jatkach duchownych, sprawa lenn duchownych i caly szereg
innych 2. Warunki te byly podstawg do poézniejszych ukladow.

Uklady te i proces spoczywaly w rekach Zygmunta,
ktory mial wydaé¢ wyrok razem z Kazimierzem cieszynskim,
wechodzacym wraz z nim w sklad sgdu jako namiestnik kro-
lewski. Juz w lipeu porozumiewal si¢ Zygmunt z Kazimierzem
listownie 3. Wyrok mial jednak zapas$é dopiero na sejmie z kori-
cem sierpnia r. 1503. Zygmunt byl juz poprzednio dobrze zorien-
towany w calym przebiegu zatargu. Wroclaw spowodowal, jak
widzieli$my, jego interwencje juz wr. 1499. Pézniej za$ wpismach,
oraz w czasie pobytu Zygmunta w Wroclawiu, tez mu zapewne
sprawe przedstawial ze swego punktu widzenia. Kler réwniez
miat sposobno$é¢ poinformowania ksiecia, byl z nim bowiem
w zazylych stosunkach. Jeszcze na Wegrzech silny byl kontakt
Zygmunta z duchowienstwem. Po przybyciu za$ na Slask
i wjezdzie do Wroclawia zostal ksigze powitany darami przez
biskupa Jana Rota i kapitule, ktora przedstawila mu swe po-
tozenie 4. Dosé bliskie wreszcie stosunki laczyly Zygmunta

t Oryginal papierowy w Wroclawiu, Stadtarchiv, Urk. EEE 111. Por.
Klose 0. ¢. IIT 2, str. 487. — Breyther, Kinig Sigismund, 38.

2 Dnia 25 lipca 1503, Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F 1, fol. 310v. Krétkie
streszczenie tamze, fol. 310*. Por. Breyther, Kinig Sigismund, 40.

3 Dnia 21 lipca 1503 (Ks. rach. 29, fol. 303v).

4+ Tamze fol. 199v; Wieden, Nationalbibliothek, Hs 9004, fol. 98v.
Por. Pawinski o. ¢. 138. — Stosunek Zygmunta do kleru byl stale ser-
deczny. Widaé to zaréwno w czasie jego pobytu w Polsce i na Wegrzech
(por. Divéky o. c. 793—4), jak i na Slasku, gdzie czesto odwiedzal sie-
dzibe biskupia w Wroclawiu i Nisie, witany zawsze podarunkami. Dary za$
ksigcia dla ubogich i na klasztory uwidoczniane sa na kazdej karcie jego
Ksiag rachunkowych. Gdy pdzniej (kwiecien r. 1504) udawali sig do Prus za-
konnicy szpitalni $w. Ducha z Rohina, polecil ich opiece biskupa warmin-

Prace historyczne Slaskie 2 7
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z ksiazetami §laskimi. Odwiedzali go oni na Wegrzech i na
Slagsku. Nalezy tu wymieni¢ Fryderyka lignickiego, Bartlo-
mieja ziembickiego i ksiecia opolskiegol. Z racji urzedu zet-
kngl sie Zygmunt na Slagsku z Kazimierzem cieszynskim. O co-
raz wiekszym poglebianiu sie tych stosunkéw swiadezg tez
czasy pozniejsze, gdy Zygmunt podejmowal ucztami wszystkich
ksigzat uczestniczgcych w sejmach 2, w ktorych bral udzial,
gdy odwiedzal Fryderyka lignickiego w jego ksiestwie, goseil
u siebie Kazimierza cieszynskiego i nawzajem go odwiedzal
i wymienial z nim dary 3, gdy wreszcie odwiedzal Karola ziem-

skiego (Acta Alexandri 410). Tuz przed Sejmem wroclawskim wysylal
Zygmunt list do biskupa Jana 8 VIII 1503 (Ks. rach. 29, fol. 306").

t Fryderyk byl u Zygmunta na uczcie w Budzie 3 I 1501 (Ks.
rach. 29, fol. 69%), 30 I (tamze fol. 70v), 7 II (fol. 71¥), we Wroclawiu
w maju 1502 (por. Pawinski 0. ¢.138. — Breyther, Kinig Sigismund, 17).
Zygmunt odwiedzil pézniej Fryderyka w Lignicy w ciagu dwu dni w maju
r. 1505. Jest w rubryce swiadkéw na nadaniu débr w okregu glogowskim
zonie Baltazara Rechemberga w Lignicy 4 V 1505 (Wroclaw, Staatsarchiv,
Rep. 24, F. Glogau III 15%, fol. 25. Por. Breyther, Kinig Sigismund, 20).
Tam réwniez zatwierdzil nadanie Kaspra Schoffa z Hernsdorfu (Cod. Sil.
XXVIII 235). W czasie Sejmu wroclawskiego przyslal Fryderyk Zygmun-
towi dla rozrywki $piewakéw 28 VIII 1503 (Ks. rach. 29, fol. 318¥). W roku
1502 znowu byli razem w Budzie (tamze fol. 240°), jak réwniez w lecie
1505 (Finkel o. c. 33; Ks. rach. 33, fol. 107"). Fryderyk przysylal Zyg-
muntowi przy kazdej sposobnosci swych muzykantéw, a nieraz dary (np.
7 1 1506, fol. 159).

Bartlomiej ziembicki przybyl w polowie lipca 1502 do Zygmunta na
Sl@sk jako posel krélewski, prawdopodobnie zapraszajac ksiecia na Slub
Wiadyslawa z Anna de Candale (Ks. rach. 29, fol. 207%). Dos¢ czesto i poz-
niej byl on gosciem Zygmunta, jak np. w Opawie 29 IIT 1504 (Ks. rach.
33, fol. 76r), w Budzie w lecie 1505 (fol. 107¥), czy w Opawie w styczniu
1506 (fol. 159v). Na korzysé¢ Bartlomieja zrzekl si¢ Zygmunt wreszcie wr. 1507
Glogéwka i Krapowic (por. nizej str.89).

Ksiaze opolski, ktérego trebacze przygrywali na uczcie Zygmunta
13 IV 1505, ofiarowal Zygmuntowi tegoz dnia konia (Ks. rach. 33, fol. 86).
W styczniu r. 1506 zlozyl mu znowu dary i goscil u nfego w Opawie w cza-
sie sejmu (fol. 160¥ i 161).

2 Wrzesien 1504 (Ks. rach. 29, fol. 308); styczen 1505: »omnes duces
Slesie per dominum principem erant invitati ad prandiume (Ks. rach. 33,
fol. 67v); styczen 1506 (fol. 159—61).

3 Listy do Kazimierza 21 VII 1503 (Ks. rach. 29, fol. 3037) i 8 X 1504
(Ks. rach. 33, fol. 45¥). Dziczyzna od Zygmunta dla Kazimierza w styczniu
r. 1505 (Ks. rach. 33, fol. 69), dary od Kazimierza: 7 XI 1504 (fol. 54%),
31 X 1505 (fol. 142r), 2 II 1506 (fol. 167").
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bickiego w Zgbkowicach, sam go przyjmowal, a w koncu zrobilt
go swym zastepcg na urzedzie namiestnika 1. Przypomnienie
tych stosunkéw zaréwno z klerem, jak i z ksigzetami i z miastem
dopomoze nam do okreslenia jego roli w procesach i wyrokach,
ktore zapadly na najblizszych sejmach.

Zblizal si¢ juz koniec rozejmu zawartego miedzy stanami
w lipeu r. 1503, a zarazem termin Sejmu zwolanego na $wietego
Bartlomieja, czyli na 24 sierpnia, na ktérym miatl zapasé wyrok
Zygmunta. Jako sedziowie przybyli do Wroclawia Zygmunt
i Kazimierz cieszynski, jako strony i jako uczestnicy Sejmu
przedstawiciele kapituly, reprezentanci miast §laskich z delega-
tami Wroclawia na czele, ksiazeta Jan zeganski, Jan opolski,
Fryderyk lignicki, Karol ziembicki, ksiaze raciborski, poslowie
reszty ksiagzat, Wojeiech Sobek z Opawy, Mikolaj Kotwicz
archidiakon poznanski?, wreszeie Jan biskup waradynski
i Waclaw Czicz von Nemiczewes, znany nam juz marszalek
dworu krolewskiego 3.

Juz od samego poczgtku obrad sejmowych uwidocznily
sie w rozwazaniu tej najaktualniejszej sprawy, jaka byl zatarg
z klerem, dwie tendencje. Jedna zmierzala do postawienia
sporu od razu na szerokiej plaszezyznie przywilejow i praw

1 Zygmunt w Zabkowicach 10 XII 1504 (fol. 61%). O zastepstwie na
urzedzie namiestnika por. nizej str. 85—6.

2 Juz 11 VIIT 1503 wyslal Zygmunt Karwata do Kotwicza z listem,
zapewne zapraszajac go, moze jako doradce, na Sejm wroclawski (Ks. rach.
29, fol. 3077). Kotwicz przywiézl z soba dla Zygmunta podarunki 1 IX 1503
(tamze fol. 319), a ksiaze oplacal koszty jego pobytu w Wroclawiu w oso-
bnej gospodzie 4 IX (tamze fol. 324%).

3 Wykaz wazniejszych uczestnikéw Sejmu jest w Wroclawiu, Stadt-
archiv, Hs F 1, fol. 3137, oraz w liscie $wiadkéw w wyroku Zygmunta
z 1 IX 1503. Por. Breyther, Konig Sigismund, 39.

Czicz von Nemiczewes (por. wyzej str. 13) zostal delegowany do Wro-
clawia przez Wladyslawa dnia 11 sierpnia 1503 wraz z kanclerzem czeskim
. Albrechtem Kolowratem, jednak zdaje sie nie w sprawie walki mieszczan
z klerem, lecz jakich$ innych. Nie jest on bowiem wymieniony w wyroku
wydanym przez Zygmunta i Kazimierza. Krdl, zawiadamiajac Wroclaw o jego
i Kolowrata pelnomocnictwach, pisal tylko ogdlnie: >Wir haben dem edeln
Albrechten von Kolowrat.. und dem gestrengen Waczlawen Cziecz von
Niemyczewsy... ettwas sachen unnseres willens und meynung an euch zu-
bringen und zuwerben beuolhen« (Wroclaw, Stadtarchiv, Urk. EEE 145).

Kolowrat jednak w ogdle teraz nie przybyl.
5*
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kodcielnyeh, by te wolnosei kleru ograniczyé, druga miala za cel
ten atak odeprze¢ i nie dopusci¢ do dyskusji i uchwal ograni-
czajacych prawa duchowienstwa. Pierwsza daznosé reprezento-
wali ksigzeta i panowie, druga kapitula wroclawska. Zgodnie
z planem swych zadan, opracowanym przed miesigcem, wysu-
neli ksigzeta wniosek zlozony z jedenastu punktéw. Mial on
uregulowa¢ miedzy innymi sprawe czynszow, a przede wszyst-
kim oddzieli¢ stanowezo sprawy duchowne od $wieckich i unie-
mozliwié¢ duchowienstwu wzrost w znaczenie i odgrywanie tak
znacznej, jak dotychezas, roli politycznejl. Decydujace zdanie
w kwestii, ezy wniosek ten bedzie rozpatrzony i zalatwiony
w obecnym procesie, mieli obaj sedziowie: Zygmunt i Kazimierz.
Wiedzae, ze Kazimierz byl z jednej strony skltonny do poparcia
stronnictwa filoczeskiego, a z drugiej strony wrogo ustosun-
kowany do kapituly z powodu kleski syna Fryderyka przy wy-
borze na koadiutora, mozna przypuscié¢ z wielkim prawdopodo-
bienstwem, iz bylby on chetnie dopuscil do rozpatrzenia wnio-
sku ksiazat i odpowiednich uchwal sedziow. Jednakze drugim
sedzia byl Zygmunt, ktéry otrzymal od dworu wegierskiego
lenno slaskie i byl tu zaréwno obroncg intereséw wegierskich,
jak i stronnictwa wegierskiego i katolickiego, ktorego oparcie
stanowila kapitula. Dlatego tez mozna uwazaé¢ za jego wlasnie
zashige, ze wniosek ksiazat nie zostal teraz umieszczony na po-
rzadku dziennym obrad. Zygmunt nie chcial jednak wystepo-
waé¢ w obronie duchowienstwa do otwartej walki z stanami
swieckimi. Zbyt dobre stosunki laczyly go z ksigzetami oraz
z Wroclawiem. Skorzystal wiec z tego, ze byl przez kréla wyzna-
czony tylko do rozpatrzenia sporu Wroclawia z kapitulag o uwie-
zienie klerykéw i do tego tylko zagadnienia Sciggnal swoja dzia-
lalnosé sedziowska, lokalizujac w ten sposéb, przynajmniej na
razie, caly zatarg miedzy stanami $wieckimi a duchowienstwem.
Dla tego samego réwniez powodu sam wyrok wypadl bardzo
lagodnie i kompromisowo, a projektowany wniosek ksiazat
odlozono do Sejmu zimowego na poczatek r. 1504.
Tymezasem Zygmunt i Kazimierz rozpatrzyli zarzuty obu
stron walezgeych. Dnia 24 sierpnia 1503 mieli juz gotowy kon-

t Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F 1, fol. 318*=9*. — O roli Zygmunta
w sadzie jako obrorcy kleru por. Breyther, Kinig Sigismund, 40.
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cept wyroku !, ktory oglosili w ostatecznej formie dnia 1 wrze-
§nia, z koncem Sejmu 2. Po streszczeniu obustronnych zarzutéw
postanowiono, ze jenicy muszg byé wypuszezeni, pod warun-
kiem jednak, ze wobec komisarzy krélewskich i legata wyrzekng
sie skargi i dochodzen sadowych. W ten sposéb cheiano unikngé
ponownego wszczecia tej samej sprawy. Na przyszlo$é zas,
gdyby miasto zostalo zmuszone do aresztowania duchownych,
to winno ich zaraz wydaé¢ sgdom duchownym. Rada Miejska
powinna sie natomiast staraé, by poskromié¢ u siebie gwaltowni-
koéw i strzee duchownych od zniewag. Rownoezesnie zalatwiono
w tym samym wyroku dawniejszy spor miedzy kanonikiem
Criebelem a Janem Hawnoldem i cechem kugnierzy, ktérego
rozpatrzenie odkladano juz na Sejmie wiosennym. Obecnie
przyznali sedziowie w zupelosci sluszno$é kusnierzom. W ten
sposob zostala zalatwiona czesé zatargdéw miedzy miastem a ka-
pitula wroclawska 2.

Réwnoczesnie postanowila kapitula wyzyskaé¢ obecnosé we
Wroclawiu Zygmunta i licznego zjazdu ksigzat i panéw, i przez
uroczyste ogloszenie koadiutorem zatwierdzonego niedawno, przez
papieza Jana Turzona zaznaczy¢ swg site i wzmocenié swe sta-
nowisko 4. Ogloszenie to bylo jednak ostatnim zwyciestwem
klera, ktéry niebawem mial poniesé dotkliwg kleske.

Juz najblizszy Sejm zimowy, zwolany do Wroclawia na
dzien 25 stycznia 1504, stal sie widownig decydujacej rozgry wki
miedzy stanami swieckimi a duchowienistwem. Poniewaz zatargi

1 Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F 1, fol. 311*—2r,

2 Oryginal z bardzo dobrze zachowanymi pieczeciami Zygmunta i Ka-
zimierza w Wroclawiu, Stadtarchiv, Urk. E 24a. Drukowany u Baucha
0. c. 90—2, nr 35. — Wiederi, Nationalbibliothek, Hs 9004, fol. 101%. Por.
Breyther, Kinig Sigismund, 39—A40.

3 Wroclaw zaraz po Sejmie wyzyskal $wiezo zawarty pokdj i, powo-
lujac sie na zawarcie go przy posrednictwie Zygmunta i Kazimierza, zwré-
cil sig do kardynala-legata Piotra z prosba o zatwierdzenie przywilejow
miejskich, dnia 13 IX 1503 (Bauch 0. ¢. 92—3, nr 36).

4 Opierajac sie na Handschriftliche Chronik des Vinzentinerstifts
(Wroclaw, Universititsbibliothek IV Q 131, fol. 147), pisze Breyther (K-
nig Sigismund 41), ze ogloszenie Turzona koadiutorem nastapilo w sierpniu
1504 w obecnosci Zygmunta. Poniewaz jednak w sierpniu 1504 byl Zygmunt
w Krakowie, a zatwierdzenie wyboru Turzona nastapilo juz w lipcu r. 1503
i z ogloszeniem tego faktu nalezalo sie raczej pospieszy¢, wiec przyjmuje
ogloszenie to na koniec sierpnia lub poczatek wrzesnia r. 1503.
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dotychezasowe nie tylko nie ustawaly, ale nawet przybieraly
na sile, za$ ksiazeta slascy zbyt byli osobiscie w walce zaanga-
zowani, by mogli wydaé bezstronny wyrok, wyznaczyl Wiady-
staw rozjemca i glownym komisarzem krélewskim kanclerza
Czech, Albrechta Kolowrata 1. Jego dzielem byla w znacznej
mierze zawarta na tym Sejmie ugoda i jego tez imieniem zostala
nazwana. Dwaj dalsi komisarze, wchodzacy wraz z Kolowratem
w sklad sadu rozjemeczego, to byli Zygmunt i namiestnik Ka-
zimierz.

Dwéch probleméw dotyczyé mialty narady Sejmu i na dwu
podstawowych platformach mialy sie rozstrzygnaé sporne za-
gadnienia. Jeden problem dotyczyl samych przywilejow ducho-
wienstwa, udzialu i przewagi kleru w calym szeregu dziedzin
zycia spolecznego i gospodarczego kraju. Drugi odnosil sie do
kwestii nastepstwa po biskupie Rocie i sprawy koadiutora.
I w jednym i w drugim staneli ksigzeta razem z Wroclawiem,
zyskujac ogromng przewage. Widocznym tez bylo, ze w kaz-
dym razie zadania ich znajda w znacznej mierze uznanie u se-
dziow krolewskich. Dwaj z nich bowiem byli raczej klerowi nie-
chetni. Kazimierz cieszynski byl, jak widzielismy, wrogiem ka-

t Kolowrat pisal duia 27 grudnia 1503 z Budy do Piotra z Rosen-
bergu, ze z polecenia kréla ma sie¢ udaé na 25 I 1504 do Wroclawia, gdzie
ma spotkaé Zygmunta i innych ksiazat (Archiv éesky X 110 nr 1154. Por.
Grinhagen-Markgraf, I368. — Palacky o. ¢. V 2, str. 81). Niestety,
nie ma dotad zadnej monogratii Kolowrata, ktéra wyjasnilaby jego role
na Slasku, w zwiazku z ogdlna polityka Czech wobec Slaska. Nie daja
tego wyjasnienia wzmianki w dziele Kaprasa J., Pravwi déjiny zemi
kortiny céeské, Praha 1913 I—II. Kolowrat zas, ktéry w lutym roku 1501
byl na uczeie u Zygmunta w Budzie (Ks. rach. 29, fol. 71v), przyjezdzal na
S'lzgsk kilka razy w wazniejszych wypadkach. On to bral udzial w Sejmie
w jesieni r. 1504, wprowadzajac Zygmunta na urzad namiestnika (por. nizej
str. 76—8), on wprowadzil go na namiestnictwo fiuzyc (por. nizej 135—8),
a wreszcie godeil u Zygmunta w Opawie z poczatkiem kwietnia 1505 (dnia
3 IV wyréwnal Zygmunt rachunek w gospodzie, »in hospitio, ubi dominus
cancellarius Boemie stabats (Ks. rach. 33, fol. 77v). Nastepnego dnia ofiarowal
mu ksiaze pierscienn (tamze fol. 83r). W jakich jednak sprawach przybyl
wowczas, nie wiadomo. Nie byl nawet na zaraz potem zebranym Sejmie Sla-
skim. W sprawie pokrycia kosztéw podrézy wydal Wladystaw dnia 17 III
1505 polecenie Janowi ze Skalice, Marcinowi i Sankturynowi z Nadvojovie,
urzednikom mennicy w Kutnej Horze, by wyplacili Kolowratowi pieniadze
na droge do Czech i do Wroclawia (Praga, Archiv zemsky, odpis wedlug
Sbirka autogr. p. ck. mistodr. r. Fr. Parise w Praze).
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pituly zaréwno ze wzgledu na swe filoczeskie sympatie, jak i ze
wzgledu na odrzucenie kandydatury jego syna Fryderyka na ko-
adiutora. On wytezy z pewnogecia wszystkie sity, by doprowadzié
do pognebienia kleru. Kanclerz Kolowrat, chociaz moze obiek-
tywny w sprawie przywilejow, nie mégl by¢ obojetnym wobec
perspektywy osadzenia na tronie biskupim po Janie Rocie We-
gra, ktory by na pewno popieral przynaleznosé Slaska do Wegier.
7 tego wzgledu mogli ksigzeta liczy¢ na jego pomoc w walce.
Jeden tylko z komisarzy sprzyjal klerowi, mianowicie Zygmunt.
On jeden byl juzi z tradyecji polskiej i ze stosunkéw na Wegrzech
i Slgsku z nim zaprzyjazniony, za$ sympatia dla Wegréw i wyzna-
czona mu filowegierska rola polityczna zmuszala go do obrony
kapituly i Turzona. Zapewne odpowiednie instrukcje zawieraly
listy od Wladystawa, nadestane do niego z Budy w czasie Sejmu .
7 zadania wywigzal sie tylko czesciowo, tyle, na ile pozwolila
sytuacja wytworzona w czasie obrad sejmowych.

Narady te zaczely od poczatku zapowiadaé sie jako decy-
dujace. Ksigzeta utworzyli wraz z mieszczanami wspolny front,
ktory wysungl od razu program ograniczen kleru, przygotowany
juz od dawna i wysuwany dwukrotnie w jesieni ubieglego roku.
Przedstawiciele kapituly i kleru, widzac ze sytuacja jest grozna
i ze przewadze stanéw trudno sie bedzie oprze¢, wydali dnia
1 lutego 1504 uroczysty i ostry protest. Stwierdzili w nim, ze
kler ponosit wielkie krzywdy od mieszczatistwa, ze obecnie utwo-
rzyla sie na tym Sejmie jak gdyby liga przeciw Kosciotowi, zlo-
zona z ksiazat, panéw i mieszczan, ze dano zezwolenie na
niszcezenie posiadlosei koscielnych, wskutek czego doszlo do
licznych napadow, i wreszeie, ze dazy sie do wypedzenia du-
chowienstwa, porozumienia sie z heretykami i do utworzenia
z Wroclawia drugiej husyckiej Pragi 2 Protest ten nie odnidst
wiekszego sukcesu. Stany §wieekie byly zbyt silne, by nie pozby¢
sie rozrosnietych wplywow kleru. Duchowienstwo musialo mimo
protestow zrzec sie znacznej cze$ci tych wplywow, zwlaszeza
w dziedzinie sadownictwa, gospodarstwa i polityki wewnetrznej.
Nie pomogta pod tym wzgledem sympatia Zygmunta. Natomiast
znaczenie jego i stanowisko, zaréwno jak i dobre stosunki z ksig-

t Dnia 28 I 1504 (Ks. rach. 29, fol. 356Y); dnia 8 II 1504 wracal
do Budy poslaniec Wladyslawa (tamze, fol. 362v).
2 Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 15, Bisthum Breslau, IT 33 a.
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zetami i Wroclawiem, sprawily, ze jakkolwiek nie zdotano unik-
ngé ograniczen duchowienstwa, to jednak uzyskano w zamian
wazng zdobyez polityezng. Stany zgodzily si¢ na objecie przez
Jana Turzona w przyszlosci godnosci biskupiej w Wroclawiu.
Zadanie to ulatwilo Zygmuntowi znacznie dawniejsze zatwier-
dzenie Turzona przez papieza. W kazdym razie wywigzal sie
on z swej misji i postaral si¢ o zapewnienie na dluzszy czas
wplywu wegierskiego na polityke slaska przez osobe biskupa
wroclawskiego. Mial to byé jednak ostatni Wegier na tym sta-
nowisku. Osobna uchwala zapewniala godnosé biskupa wylacznie
dla ludzi pochodzacych z Slaska, Czech, Moraw lub Luzyc. Nie
darmo gléwnym czynnikiem byl na Sejmie kanclerz czeski, ktory
wzmocnil jeszcze stanowisko ksiazat, sprzyjajgcych Czechom.

Dnia 3 lutego 1504 podpisali akt ugody miedzy stanami
zarowno komisarze krolewsey: Kolowrat, Zygmunt i Kazimierz,
jak i przedstawiciele stanéw. Z ramienia kleru uczynili to:
biskup Jan Rot, koadiutor Jan Turzo, imieniem ksigzgt: Jan
zeganski, Jan opolski, Fryderyk lignicki, Mikolaj raciborski
i Karol ziembicki, wreszcie delegaci pandéw, rycerstwa oraz
miasta: Wroclaw, Swidnieca, i Jaworz. Précz wspomnianego po-
stanowienia oddajacego nastepstwo na stanowisku biskupa Tu-
rzonowi, a po nim tylko Slgzakom, Czechom, Morawianom
i mieszkancom Fuzye, uczyniono to samo zastrzezenie odnosnie
do pochodzenia osob, ktorym bedzie sie kiedykolwiek nadawaé
lenna. W zwigzku za$ z przywilejami i prawami kleru pozosta-
wiono biskupowi sadownictwo wylacznie w sprawach duchow-
nych, a jako teren dzialalnosei jego i calego duchowienstwa
okreslono baczenie na czystosé religii. Uregulowano w koncu
korzystnie dla $wieckich sprawy czynszéw, podatkéw i podda-
nych 1. Uzupelnieniem niejako tego ukladu byl uklad drugi,

1 Oryginaly ukladu w Wroeclawiu, Stadtarchiv, Urk. Priv. 7 z 14 pie-
czeciami (tamze nota: E 19, 78), drugi tamze w Diectsanarchiv, Urk. D 43
réwniez z 14 pieczeciami. Odpisy: Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 1 A AX
n: 64 a; Rep. 135 XIV 295, — Drezno, Sichsisches Hauptstaatsarchiv, Akten:
Loc. 10342, Fiirstentag zu Breslau 1504, — W Pradze, Archiv Zemsky
nr 1320, jest transumpt z dnia 7 siepnia 1576. — Wieden, Nationalbibliotek
Hs 9004 fol. 102v; tamze Hs 14617 fol. 70; tamze Hs 14618 fol. 317r—22r,
Drukowany: Stenzel A. G., Urkunden zur Geschichte des Bist. Bre-
slaw im Mittelalter, Breslau 1845, 365—70, nr 311. Regest: Sommers-
berg, Secript. Rer. Sil.,, II 3716—7. — Stenzel, Script Rer. Sil., IIT 378.
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przeprowadzony przez Kolowrata dnia 6 lutego 1504 miedzy
biskupem, kapitulg i klerem a miastem Wroclawiem. Dotyezyl
on wyrobu i handlu piwem, oraz wzajemnego stosunku reko-
dziela w dobrach podmiejskich biskupa i w samym miedcie .
W ten sposob rozstrzygnieto rowniez gospodarcze zatargi kapi-
tuly z Wroclawiem. Dla calo$ci pacytikacji stosunkow zalatwili
ci sami komisarze na specjalne polecenie kréola Wiladystawa
skarge standéw na kanonika Apicjusza Colo, najezynniejszego
w ostatnich walkach z ksigzetami i miastem. Wojowniczy ka-
nonik uznal wobec komisarzy swg wine, a ci wstawili sie za nim
do Sejmu, do kapituly za$§ zwrécili sie z zaleceniem, by juz
odtad nigdy nie uzywala Apicjusza do poselstw przeciw stanom
swieckim. W przeciwnym razie musialby on zosta¢ usuniety
z kraju 2.

Uklad Kolowrata ograniczal silnie dotychczasowe prawa
kleru i wywolal przez to obszerng polemike, liczne skargi i za-
zalenia, ktore oparly sie o Wladyslawa i o stolice apostolska 2.
Mimo protestéw duchowienistwa krol zatwierdzil uklad bardzo
szybko, bo juz dnia 18 lutego 15044, a uklad uzupelniajacy
w kilkanagcie dni p6zniej, dnia 1 marca 5. Na razie zatem byly

Regest z data 15 II 1504 w Verzeichniss Oberlausitzischer Urkunden 11 65.
Por. Griinhagen o.c. 1368—70, — Heyne o. ¢. ITI 393—8. — Ossolinski
0. ¢. 267—8. — Pawinski 0. ¢. 151—2. — Breyther, Kinig Sigismund,
40—1. — Palacky 0.¢. V 2, str. 93. — Minsberg o.c. I 268. — Ptas-
nik J., Twurzonowie w Polsce © ich stosunki z Fuggerami (Przew. Nauk.
Lit. 1905, str. 1027). — Klose o. ¢, III 2, str. 490—3. — P ol 0. ¢. IL 180—2. —
Luchs 0. ¢. 4a, 26. — Otto, De Johanne V Turzone, 9. — Weiss
0. ¢. 154—5H.

1 Oryginal w Wroclawiu, Diectsenarchiv, Urk. A 43; odpis tamze,
Staatsarchiv, Rep. 15 II 83 a; Wieden, Nationalbibliothek, Hs 14618 fol.
325r—32¥. Por. Klose o. ¢. IIT 2, str. 493—4. — Griinhagen o. c¢. I 369;
102, nota 25. — Heyne 0. ¢. 395—6. — Pol 0. ¢. 182. — Weiss 0. ¢. 755.

2 Oryginal w Wroclawiu, Stadtarchiv Urk. G 34.

3 W Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 15 III 10¢, znajduje si¢ caly
tom argumentéw w sprawie tego ukladu wraz z trzema odpisami ukladu
i zatwierdzen kréla.

4 Zatwierdzenie ukladu z 3 lutego: Wroclaw, Stadtarchiv Urk. Priv. 8;
tamze, Staatsarchiv, Rep. 1 AAX n: 64a; tamze, Diectsanarchiv, Urk.
H 39. Druk.: Stenzel, Urkunden zur Geschichte des Bist. Breslau,
370—1.

s Zatwierdzenie ukladu z 6 lutego: Wroclaw, Stadtarchiv, Urk. Priv.
146, 147.
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wszelkie zatargi i spory miedzy stanami na dluzszy czas roz-
strzygniete. Zygmunt zas$ mimo rozgrywki politycznej z Kolo-
wratem nie narazil na szwank swych dobrych stosunkéw ani
z nim, ani z Kazimierzem cieszynskim, a utrzymal je nadal
z duchowienstwem. Od Turzona pozyczyl w czasie debat sej-
mowych kilkadziesiat florenéw w zlocie !, za§ z Kazimierzem
zabawial si¢ bardzo wesolo w gospodzie ksiecia 2. Nie przy-
puszezal zapewne jeszeze, ze w kilka miesiecy pdzniej obejmie
sam godnosé¢ namiestnika, odebrana Kazimierzowi.

Powodow usuniecia Kazimierza cieszynskiego ze stanowi-
ska namiestnika Slagska oraz mianowania na te godnogé Zyg-
munta nalezy szukaé¢ przede wszystkim w sporze miedzy We-
grami a Czechami o ziemie $laska i o jej przynaleznosé. Stara-
nia zaréwno jednej, jak i drugiej strony o wplywy na Slasku
wzmogly sie zwlaszeza podezas ostatnich walk wewnetrznych.
Oddanie w lenno Glogowa i Opawy Zygmuntowi wzmocnito
obo6z wegierski, jednakze uklad Kolowrata ostabial duchowien-
stwo, stanowiace trzon tego obozu. Poza tym za$ polityka Ko-
lowrata postawila wyraznie kwestie przynaleznosci do Czech na
porzadku dziennym przez uchwale o obsadzaniu godnosei bisku-
piej przez Slazakéw i Czechéw. To oslabienie kleru, przy
réwnoczesnym wzmozeniu sie za sprawa Kolowrata wplywow
czeskich, sklonilo i kler i dwor wegierski do szybszej akeji,
ktora powetowalaby tamta porazke i zapewnila umocnienie na
Slasku wplywéw wegierskich. Postanowiono zatem skorzystac
ze sposobnogei walk stanowych i usunaé z urzedu Kazimierza.
Ksiaze cieszynski byl przeciez wodzem obozu antykapitulnego
i przyjacielem Czech. Przeciw niemu tez skierowano w lecie
r. 1504 atak na dworze budzinskim.

Pretekstem stal sie fakt, ze ksiagze zajety polityka i walka

t Pawinski o. e. 239. Odeslano Turzonowi te kwote z Glogowa
3 III 1504 (Ks. rach. 29, fol 370%).

> Kolowrat przyslal Zygmuntowi swego blazna dla rozweselenia 3 IT
(Ks. rach. 29, fol. 361r). Réwniez w ksiggach rachunkowych jest notatka, ze
Zygmunt »lusit cum domino duce’ Kazimiro« 4 II (fol. 359%). Zabawa ta
musiala byé¢ rzeczywiscie wesola, skoro dni nastepnych notowano u Zyg-
munta takie wydatki: »a reformatione scultelle magne, que destructa erat
apud dominum ducem Kazimirame, 5 II (tamze fol. 360r), oraz »a reforma-
tione candelabri argenti, quod fuit destructum apnd dominum ducem Ka-
zeke, 7 IT (tamze fol. 361v).
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z duchowieristwem nie zajmowal sie zabezpieczeniem Slaska od
rozbojnikoéw, ktorzy dawali sie bardzo we znaki krajowi, a zwlasz-
cza majatkom duchownym. Wniesiono do krola skargi, w kto-
rych oskarzono wrecz Kazimierza o to, ze nie tylko nie tepi
rozbojow, ale ze napady na majatki kleru i na duchowienstwo
dzieja sie za jego wiedzg, a nawet za jego wola. Czy te zarzuty
nie sg przesadzone, a zwlaszceza ostatni, przypisujacy Kazimie-
TZOWi organizowanie napadow, nie wiadomo. Nie znamy replik
namiestnika. W kazdym razie nie musial on mie¢ dosé¢ silnych
argumentow na usprawiedliwienie sie, skoro z poczatkiem wrze-
gnia r. 1504 krol Wladystaw napisal do niego list utrzymany
w niezwykle ostrym tonie. Donosi w nim najpierw o skargach
na rozruchy przeciw biskupowi i kapitule powstale w Wrocla-
wiu, wyraza zdziwienie, ze tylko samo duchowienistwo pada
ofiara rozbojéw pod rzadami Kazimierza. Przypuszczaé wiec
nalezy, ze to bezprawie dzieje sie za wolg ksiecia. Poniewaz wiec
ksigze jako namiestnik nie powsciagnal tego stanu rzeczy
i przestepstw nie ukrocil, przeto w ostrej formie rozkazuje mu
krél jako namiestnikowi, ktéremu w zaufaniu powierzyl zarzad
krajem, by tak pokierowal sprawami, azeby juz wiecej zadna
skarga na niego do kréla nie wplynela 1.

List ten §wiadezy zaréwno o tym, ze stosunek krola do
namiestnika byl juz bardzo naprezony i ze stanowisko ksiecia
bylo niepewne, jak i o tym, ze juz po ukladzie Kolowrata z lu-
tego r. 1504 Wroclaw stal si¢ widownig jakichs rozruchéw i ze
moze nawet w innych okolicach doszlo do napadéw na kier.
Kazimierz nie mogl, a moze, jak wnosil réwniez Wiadystaw, i nie
cheial opanowaé sytuacji. Stalo sie to powodem do usuniecia
go z urzedu, a oddania namiestnictwa na Slasku Zygmuntowi.
Kroélewicz i brat kroéla, energiczny administrator, cieszacy sie
autorytetem na Slasku, nadawal sie bardzo na to stanowisko.

! »...wolt wir nach solcher vermahnung zu dir trachten als zu unse-
rem amtmann, dem wir dasselbe land zu handhaben empfohlen und vertreuet
haben, sehen und dieselbe kirchen, die wir gross achten, mit andrer orde-
nung vorsorgen muesten. Darum dis betrachtende halte dich in dem und
versorge die dinge, als wir dir schreiben, dass wir darum nicht mehr be-
kommert und angelaufen werden« (Wroclaw, Stadtarchiv, E E E 154. Dru-
kowany: Klose 0. ¢. TII 2, str. 495—-7. Por. Breyther, Kinig Sigis-
mund, 41—2).
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Poza tym zas jako lennik wegierski, ktory obronil nastepstwo
Turzona na stolicy biskupiej w czasie pertraktacji o ,uklad
Kolowrata®, byl najodpowiedniejszym kandydatem na god-
nos¢ namiestnika. Krol Wiadystaw, ktory juz tyle zrobil dla
Zygmunta i okazal tyle troski o jego zaopatrzenie, poparl za-
pewne z radoscig inicjatywe kleru slaskiego, podjeta przez poli-
tykéw na dworze wegierskim i, usuwajac Kazimierza !, ustano-
wil namiestnikiem slgskim Zygmunta.

Nie znamy ani aktu nominacyjnego, wystawionego dla
Zygmunta, ani dokladnej daty mianowania. W praktyce nasta-
pilo objecie urzedu przez nowego namiestnika z chwila wpro-
wadzenia go nan przez Kolowrata na Sejmie jesiennym w Wrocla-
wiu. Wynika to z rozpatrzenia pism, wystawionych przez kroéla
w zwigzku z tym wlasnie Sejmem. g

Poniewaz poprzedni ,uklad Kolowrata® nie uspokoil
jeszeze zupelnie stosunkow i przez pewien czas walki trwaly
dalej, przeto Wladystaw wyslal ponownie na Slgsk kanclerza
czeskiego. Misja jego miala byé podwoédjna. Jedna, tzn. osta-
teczna pacyfikacja stosunkéw, wynika z pelnomoenictw Wla-
dyslawa., Przed wyjazdem do Wroclawia otrzymal Kolowrat
dwa pisma. W jednym udzielil mu Wiadyslaw jako krél i naj-
wyzszy ksiaze Slgska? pelnomocnictwa do rozpatrzenia w jego
imieniu i rozstrzygnriecia wszelkich sporéw miedzy duchowieni-
stwem, panami, rycerstwem i miastami, oraz wszystkich innych
watpliwych kwestii §laskich 3. Drugie pismo, skierowane do sta-
néw zebranych na Sejmie, donosilo im o pelnomocnictwach Ko-
lowrata i bardzo kategorycznie nakazywalo pod kara posluszen-
stwo jego wyrokom* Kaneclerz, ktory przeprowadzil w lutym
ugode miedzy stanami, mial teraz doprowadzié¢ jg do ostatecz-
nego wykonania. Do uspokojenia zas§ zupelnego stosunkow
slaskich mial postuzyé jeszeze jeden frodek, tj. usuniecie Kazi-

t >Wardt hertzogk Kasimirus entschatzt« (Wieden, Nationalbibliothek,
Hs 9004 fol. 101¥). — M anlii, Lusatiae lib.V, cap. XXV § XV (Scriptores Rerum
Lusaticarum ed. Hoffmannus Ch. G., Lipsiae-Budissae 1719, T 405). Script.
Rer. Sil., Sommersberg, II 381. Por. Breyther, Konig Sigismund, 42.

* »aus koniglicher macht, als oberster hertzog in Slesiens.

3 Dnia 31 pazdziernika 1504: »...all gebrechen, zwitracht und irrung...
zwischen geistlichen und werntlichen fiirsten, prelaten, lLerren, ritterschafft,
manschaft und den von stetten...« (Wroclaw, Stadtarchiv, A A 221).

4+ Wroclaw, Stadtarchiv, A A 22k.
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mierza i wprowadzenie Zygmunta. W przytoczonych pismach
nie ma o tej misji Kolowrata zadnej wzmianki. Jednakze fakt,
ze Zygmunt bezposrednio po Sejmie tytulowal sie namiestni-
kiem Goérnego i Dolnego Slaska !, nie pozwala watpié, ze w tym
czasie godnosé te otrzymal. Najlatwiej zas bylo te zmiane prze-
prowadzi¢ wlasnie Kolowratowi. Znal on juz dobrze stosunki
glaskie, mial na Slasku duzy autorytet, zwlaszcza u ksiazat,
o ktérych przywddee w tej chwili chodzilo. Préez tego oddanie
w jego wlasnie rece przekazania wladzy namiestniczej Zygmun-
towi bylo pewnego rodzaju zgoda na wywarcie wpltywu na Slagsku
i niejako rekompensata za wyznaczenie Zygmunta w miejsce
filoczeskiego 1 antyklerykalnego Kazimierza. Lagodzila te
zmiane rowniez rola, ktéra polecono odegraé czeskiemu kancle-
rzowi w Yiuzycach Goérnych. Tam mial on takze wprowadzié
Zygmunta jako namiestnika 2.

W Sejmie wroclawskim, zwolanym na dzien 11 listopada
1504, wzieli udzial procz Kolowrata rowniez Zygmunt i Kazi-
mierz. Obrady daly w wyniku nowy uklad, ktérego projekt byl
gotow juz dnia 12 listopada. Ostatecznie zredagowano go dnia
19 tegoz miesiaca. Widaé¢ z niego, ze nie rozwazano poszczegol-
nych wypadkéw zatargu. Wobec zmiany namiestnika lepiej
bylo przejsé nad szezegélami do porzadku, a za to postawié ca-
loksztalt zagadnienia pacyfikacji na ogélnej plaszcezyznie. Powo-
hujac sie na dawniejsze postanowienia przywilejéw krolewskich,
podkreslono jeszeze raz koniecznosé pokojowego zalatwiania
sporow przy respektowaniu istniejacych praw. Zapewniono
egzekutywe wyrokom sadowym, oddajac ja w razie niepostu-
szenstwa w rece namiestnika, ktéremu winni byli pomoée wszyscy
panowie, rycerstwo i miasta. Inne punkty uchwat sejmowych
dotyczyly m. i. tepienia rozbojéow oraz praw stanu chlopskiego 2.
Kolowratowi udalo si¢ przeprowadzi¢ zaréwno ten uklad, jak
i zmiane na stanowisku namiestnika bardzo zrecznie. Same
uchwaly byly krokiem do uspokojenia zatargéw i przypomnie-
niem kompetencji wladzy namiestnika i obowigzku pomagania
mu. Zmiana zas$ odbyla si¢ bez jakiegokolwiek widocznego za-
draznienia stosunk6w miedzy Zygmuntem a ksigzetami, w pierw-

! >Oberster hauptman von Ober- und Niederschlesienc.
2 Por. nizej rozdzial VIIT str. 135—3.
3 Por. nizej str. 79 nota 2, 82 i rozdzial VIIL.
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szym rzedzie Kazimierzem. Wspomniane wlasnie uchwaty Sejmu
oddano do zatwierdzenia Zygmuntowi, Kazimierzowi i Kolo-
wratowi. W roku nastepnym powierzono Kazimierzowi wazne
poselstwo na Wegry, na dwor krélewski. Wreszcie dary przesy-
tane wzajem miedzy Zygmuntem a Kazimierzem s§wiadcza o pew-
nej zazylosei ich stosunkéow. Spokéj i takt Zygmunta oraz jego
dawniejsza znajomosé, a nawet przyjazi z szeregiem ksigzat,
przyezynila sie znacznie do takiego stanu rzeczy, ktéry row-
noczesnie gwarantowal na przyszlosé zgodng wspolprace wszyst-
kich stanéw z nowym namiestnikiem.

Prawne stanowisko namiestnika rozpatrywane byto, zwlasz-
cza gdy chodzi o wladze sadownicza, szereg razy w literatu-
rze niemieckej !. Mozna by je okreslié¢ jako z jednej strony za-
stepowanie krola wobec kraju, z drugiej strony jako repre-
zentowanie kraju przed krolem. W zastepstwie kréla zarza-
dzal namiestnik powierzong sobie prowincja, intereséow zas tej
krainy broni¢ mial za pomocg interwencji u dworu krélewskiego.
Zarzad Slaskiem nie byl dla namiestnika rzeczg latwa przede
wszystkim dlatego, ze nie miat on w swym reku odpowiednio
sprezystej administracji i sily, ktora by zapewnila nalezyte
wykonanie uchwal sejméw i jego wlasnych wyrokow i rozporza-
dzen. Wynikalo to zresztg z podzialu Slaska na szereg odrebnych
ksiestw. Poshuszenstwo poleceniom namiestnika, a zwlaszeza
udzial w jakiej$ wspolnej akeji, zorganizowanej przez niego dla
dobra powszechnego, zalezal od uchwaly sejmowej, w praktyce
wiec od dobrej woli ksiazat, rycerstwa, duchowienstwa i miast.
Swiadeza o tym weigz ponawiane na sejmach, a nie wykony-
wane uchwaly, dotyczgce organizacji wewnetrznej, bezpieczen-
stwa publicznego i zalagodzenia sporow miedzy stanami. Tego
braku egzekutywy dowodzi tez wyznaczanie dla rozstrzygniecia
spraw waznych jakiegos wysokiego dostojnika dworu krélew-
skiego, jak to sie zdarzylo wlasnie w r. 1504, gdy dwa razy za-
hieral na Slasku glos kanclerz Kolowrat.

Lepiej niz Kazimierz cieszynski radzil sobie z zarzgdem
kraju Zygmunt. Nie zdolal on w czasie swych rzadéw przepro-

t Rachfahl F., Die Organisation der Beamistaatsverfassung Schie-
siens vor dem 30-jilrigen Kriege (Staats- und Sozialwissenschaftliche For-
schungen XIII). — Matuszkiewicz (Die mittelalterliche Gerichtsver-
fassung des Fiirstentums Glogaw) podaje cala literature przedmiotu.
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wadzi¢ zupelnej reorganizacji Slaska zaréwno pod wzgledem
administracji, jak i oczyszczenia kraju z rozbdjnikéow. Czas jego
rzadow byl na to zbyt krotki, bo obejmowal niecate dwa lata:
od polowy listopada 1504 do marca 1507, a faktycznie do
sierpnia 1506, gdyz wtedy wyjechal juz do Polski, zostawiajac
na Slasku zastepce. Jednakze i ten krotki okres jego urzedowa-
nia przyniost tyle cennych wartosei i dat takie rezultaty na polu
handlu, ubezpieczenia drég czy reformy monetarnej, ze rzady
Zyegmunta odbijaly od rzadéw Kazimierza i zamieszania lat
poprzednich zrozumieniem dla potrzeb kraju, staraniem o pod-
niesienie go i sprezysta dzialalnogeia administracyjng i gospo-
dareza. Dlatego tez postaé Zygmunta pozostata w pamieci potom-
nych jako przyklad namiestnika dzielnego, energicznego i za-
shuzonego 1.

Wazne a dotyczace calego Slaska sprawy rozstrzygano
na sejmach, ktérych przewodniczacym byl namiestnik. Sejmy
te zwolywane byly zazwyczaj trzy razy do roku: na wiosne,
w jesieni i w zimie. Zygmunt przewodniczyl jako namiestnik
w szesciu sejmach §laskich: w listopadzie 1504 w Wroclawiu 2,
kiedy objal dopiero nows godnosé, w styezniu 1505 w Opawie 2,

! Wroclaw, zwracajac sie w maju r. 1507 z suplika do kréla Wlady-
slawa, prosil go, by zlecil namiestnikowi i stanom, aby brali przyklad z rza-
déw Zygmunta i prowadzili dalej dzielo naprawy stosunkéw slaskich, przez
niego rozpoczete (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 1, fol. 93—4. Drukuje Brey-
ther, Konig Sigismund, 52).

2 Odpis uchwal tego Sejmu znajduje sie w Dreznie, Sichsisches Haupt-
staatsarchiv, Akten: Loc. 10342 »Fiirstentag zu DBreslau 1504<, fol. 2r—5r.
Nosza one tytul: Landfriede begrieffen am dienstag mach Martini anno VC
quarto (12 XI 1504) und corrigirt am tage Elizabet anno VC IV (19 XI
1504). Por. Meyer, Politische Korespondenz Breslaus, regest, pod data
19 XTI 1504, rekopis w Wroclawiu, Stadtarchiv.

3 Oryginal uchwal w Wroclawiu, Stadtarchiv, Urk. Priv. 9. Druko-
wany: Baro J. G., Dissertatio juridica de scopelismo, Francoffort 1704,
393. Por. Wieden, Nationalbibliothek, Hs. Ser. 45, fol. 41¥. — Klose 0. ¢. IIT 2,
str. 500. — Brey ther, Kinig Sigismund, 51 notal. — Biermann o. c.
245. Uchwaly te, ujete, podobnie jak uchwaly Sejmu poprzedniego, w 13
punktach, swiadcza, ze na Sejmie tym nie powzigto Zadnych nowych posta-
nowien. Jak swiadczy poréwnanie tych dwu aktéw z 19 XTI 1504 i z 18 I
1505, sa one omal doslownie takie same. Nawet zakoiczenie, oddajace te
uchwaly w rece Zygmunta, Kazimierza i Kolowrata, pozostaly bez zmian,
cho¢ Kolowrata na Sejmie tym nie bylo. Akt z 18 I 1505 powiekszony
jest, po za zmianami w niektérych poszezegdlnych slowach, jedynie
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w kwietniu ! i we wrzesniu 1505 w Wroclawiu 2, w styczniu 1506
w Prudniku® i w maju 1506 w Wroclawiu 4. Udzial Zygmunta
w sejmach moze stuzy¢ za przyklad jego poczucia obowigzku.
Choé¢ wazne sprawy zwiazane z staraniami o wplywy w Polsce
zatrzymywaly go nieraz na dluzej poza granicami Slaska, to
jednak zawsze na sejmy sie stawial, by kierowaé ich obradami.
Najcharakterystyczniejsza byla pod tym wzgledem chwila przed
Sejmem wroclawskim z poezgtkiem wrzesnia r. 1505. Doniesiono
mu wowezas o $mierci ukochanej matki®. Zygmunt, miast od
razu pospieszy¢ do Krakowa, jedzie najpierw do Wroclawia,
gdzie zebral sie Sejm $laski, i dopiero po jego zamknieciu rusza
do Polski, by wzigé udzial w pogrzebie.

Do urzedu namiestnika nalezalo jednak nie tylko staranie
o koordynacje pracy stanéw reprezentowanych na sejmach,
kierowanie obradami i inicjowanie wspélnych przedsiewzie¢. Na-
miestnik musial przede wszystkim dbaé¢ o wykonanie powzietych
postanowien i przeprowadzenie uchwalonych prac. O ile Zyg-
munt wykazal w czasie swych rzadéw inicjatywe w kierunku
reorganizacji i poprawy urzadzen i stosunkéw wewnetrznych na
Slasku, nie wiadomo. Mozna przypuszezaé, ze byl on na Slasku
za krétko jeszeze, a w dodatku za duzo czasu spedzal za grani-
cami kraju, na Wegrzech czy w Polsce, by dokladniej te sprawy

w drugim punkeie ustegpem o terminach sejméw w mysl przywilejéw $la-
skich. Uchwaly tego Sejmu zatwierdzil Wladyslaw dopiero 8 VII 1505
(Wroclaw, Stadtarchiv, Urk. Priv. 11).

t Oryginal uchwal w Wroclawiu, Stadtarchiv, Urk. Priv. 10. Odpis
tamze, Staatsarchiv, Rep. XII 65. Drukowany: Cod. Sil. XII 22—3, nr 21.
Dotyezyly one reformy menniczej (blizsze dane por. nizej rozdzial VI 113—4).

2 Rozpatrywano tu réwniez sprawy monetarne (por. Script. Rer. Sil.,
Stenzel, IIT 170) oraz sprawe rozbojéw w hrabstwie kladzkim (por. nizej
rozdzial VII 124). Przed wyjazdem na Sejm zatwierdzil 6 IX 1505 przy-
wileje miastu Griinberg (odpis we Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 24 TIII
15 b, 94). W czasie Sejmu uczynil Zygmunt nadanie lenna dla Franciszka
Molberga, 14 IX (Wroclaw, Staatsarchiv, Urk. Ropp. 47 f).

3 Uchwaly dotyczyly przede wszystkim rozbojéw (por. nizej rozdzial
VII 125).

4 »Beszlisse uff ein fiirstentagk jubilate zu Breslaw gehalden anno do-
mini millesimo quingentesimo sexto«, 3 V 1506 (odpis w Wroclawiu, Stadt-
archiv, Hs. F' 2, fol. 404).

5 Na wie$¢ o sSmierci matki przestal Zygmunt ofiary do klasztoréw
(Ks. rach. 33, fol. 123. Por. Pawinski o. c. 228 i 245).
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poznaé. W spisanych za$ uchwalach kazdorazowego sejmu wi-
doczne s3 same postanowienia, bez zaznaczenia przebiegu obrad
ivezynnej roli namiestnika w dyskusji. Z reszty za$ aktow, do-
tyczgcych zwlaszeza handlu, kwestii monetarnej czy bezpie-
czenstwa publicznego, wynika, ze stany zainteresowane w po-
prawie i zalatwieniu tych nie do$é silnie uwzglednianych,
a waznych zagadnien bardzo czesto przedstawialy Zygmuntowi
swe prosby i postulaty, zaré6wno przez przesylane mu pisma,
jak i za posrednictwem specjalnie delegowanych postéw. W tej
akeji czynny jest przede wszystkim Wroclaw, ktéry wystepowal
z inicjatywa w najwazniejszych zagadnieniach slgskich i wy-
trwale nalegal na ich zalatwienie, starajac sie o to u Zygmunta,
a takze u wszystkich czynnikéw wplywowych na Slasku,
Wegrzech i w Polsce. Zrozumienie Zygmunta dla doniostosei
tych spraw powodowalo, ze szedl za przedstawianymi sobie pla-
nami i postulatami, i doprowadzal, jak zobaczymy, do pomysi-
nego ich zalatwiania z wielka korzyscia dla powierzonego so-
bie kraju.

Précz spraw ogélnych calego Slaska nalezal jeszeze do
namiestnika bezposredni zarzad ksiestwami, wcielonymi swo-
jego czasu wprost do korony czeskiej, jak Swidnica i Jaworz,
czy tez do korony wegierskiej, jak Zegan. Podkreslié nalezy
sadowniczg dzialalno$é Zygmunta i udzial jego, jako zastepcy
krola, w pracach sadu ziemskiego w Swidnicy. Trzy razy w ciagu
swych rzadéw przebywal Zygmunt po kilka dni w Swidnicy
i odprawial tam sady. Po Sejmie wroclawskim w jesieni 1504,
zaraz po objeciu urzedu namiestnika, pojechal do Swidnicy i po-
zostal w niej przez pie¢ dnil, po czym dopiero udal si¢ wraz
z Kolowratem i panami do Luzyc. W roku nastepnym, réwniez
po Sejmie wroctawskim, w kwietniu 1505, prowadzil sad $wid-
nicki przez dni dziesigé 2, a wreszcie po Sejmie majowym w Wro-
clawiu w r. 1506 przebywak w Swidnicy dziewieé dni3. Raz
réwniez wstapil w przejezdzie do Jaworza?, a z Zeganiem byt
w kontakeie przez postéow i listy 5. Zachowane wyroki jego w sa-

. 1.t Por. itinenarium Zygmunta: Pawinski, o. ¢. 226.' W drodze po—.
Wrotnej zatrzymal sig Zygmunt w Swidnicy na nocleg (tamze).
2 Tamze. 3 Tamze 230. + Tamze.

5 Listy z Zegania; nadestano Z ygmuntowi: 6 III 1505 (Ks. rach 3:3
Prace historyczne slaskie 2 T
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dzie §widnickim dotyczg w pierwszym rzedzie rozbojow, ktore
karal $miercig bez milosierdzia 1.

Zmnamy juz stosunek Zygmunta do duchowienstwa, ksigzat
i miast, i jego role w zachowaniu réwnowagi miedzy stanami..
Nalezaloby jeszcze przytoczyé uchwale sejmowsg w sprawie wie-
$niakow z czasu poczgtkow jego rzadoéw namiestniezych, zapadla
na Sejmie w Wroclawiu w listopadzie 1504. Uchwata ta wpro-
wadzala pewne ograniczenia praw chlopow i ogrodnikéw, majace
na celu podniesienie gospodarstw wiejskich. Zadnemu z nich nie
wolno bylo opuscié¢ ziemi swego pana bez jego zgody, w razie
za$ ucieczki pan mial prawo schwyta¢ i sprowadzié¢ z powro-
tem uciekiniera. Zabroniono tez wiesniakom i ogrodnikom czynié
w razie choroby zapisow (zwlaszeza koni, bydla i urzadzen do-
mowych) inaczej jak w obecnosei sedziego lub soltysa danej wsi.
Zapis taki musial byé poza tym w ten sposéb przeprowadzony,
by nie krzywdzil dzieci testatora 2. Uchwaly te powtérzono na
Sejmie zimowym w styczniu r. 1505.

Z reform kulturalnych, podjetych na Slasku za rzadéw
Zygmunta, nalezy wymieni¢ probe zalozenia uniwersytetu
w Wroclawiu. Dawniejsze juz starania Wroclawia w tym kie-

fol. 76%). Do éwidnicy wyslal Zygmunt Bartosza z pismem dnia poprzed-
niego (tamze fol. 737). Z Swidnicy przystano listy 24 XI 1505 (tamze fol. 145%).

1 O $widnickich wyrokach na rozbdjnikéw bedzie mowa nize] w roz-
dziale VII. Znamy réwniez wyrok w sporze miedzy Rada miasta Strzyglow
a Ernestem Hohlbergiem o wéjtostwo i sad w Stanowicach. Po rozpatrzeniu
przedlozonych aktéw i przywilejow rozstrzygnal Zygmunt na korzy$é mia-
sta: sbleibt der rath zur Striegaw bey seiner beerbten und verpfendeten
landvogtay und obergerichten«< (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 135, D 385,
str. 106—7).

2 »Zum eilfsten sol sich kein pawer oder gertner ziehen vom zeinem
erbhern one zeinen guetten willen. Entwurde aber erkennet, wo ihn der
erbher erkundet und fordert, der sol im one beschwerung widerrumb vol-
genn, Wurde aber jmands dy weigern widerumb zu geben, sol mit der that
vorfallen zein dem erbhern ziehen mus gleich und sol dornach dem erbhern
oberantwort werdenc.

»Zum dreyziehenden sol kein pauer noch gertner... bescheiden oder
gedenken zeiner krangheit, dass zu seinem erbe gehert, sonderlich pferde,
vihe, hausgerete etc., sundern bereitschafft mag er bescheiden doch in bey-
wesen des richters oder des scholtzens des selbigen dorffs und dass do durch
seine kinder nicht vorterben oder verarmutten« (odpis uchwal tego Sejmu
w Dreznie, Sichsisches Hauptstaatsarchiv, Akten: Loc. 10342 »Fiirstentag zu
Breslau 1504«, fol. 4v).
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runku zostaly obecnie uwienczone znacznym sukcesem. Sprawe
uniwersytetu ujal w swe rece starosta wroctawski Jan Hawnold
i notariusz miejski Grzegorz Mornberg. Ten ostatni udal sie
w lecie r. 1505 do Budy na dwor Wladystawa, by jako posel
Wroctawia osobiscie przedstawié¢ krélowi prosbe o erygowanie
uniwersytetu 1. W tym samym czasie przebywal w Budzie
Zygmunt, prowadzgcy uklady miedzy Wiladystawem a zwagnio-
nymi z krolem panami wegierskimi. Namiestnik §laski poparl
niewatpliwie ze swej strony prosbe Mornberga, tak ze krol wy-
dal dnia 20 lipca 1505 akt erekeyjny uniwersytetu w Wrocla-
wiu 2. Précz dokumentu fundacyjnego wystawil Wladyslaw
jeszeze kilkanaseie innyceh aktow, ktérymi okreslit szezegélowo
ustroj nowego uniwersytetus. Mial on obejmowa¢ wydzialy teo-
logiczny, filozoficzny, medyczny, prawny i osmiu sztuk wyzwo-
lonych. Kanclerzem zostal mianowany Jan Rot, biskup wroc-
lawski. Kolegium slgskie, istniejace w Lipsku, polecil Wiady-
staw przeniesé teraz do Wroclawia. Nie pomoglo jednakze zezwo-
lenie krolewskie. Uniwersytet Krakowski, obawiajacy sie spadku
frekwencji u siebie na korzy$é nowej uczelni, wystapit w Rzy-
mie z akejg przeciwko zatwierdzeniu erekeji Uniwersytetu Wroce-
lawskiego przez papieza Juliusza 11. W rezultacie sukces Wrocla-
wia z r. 1505 poszedl na marne, a uniwersytet w Wroclawiu nie
zostal otwarty 4.

1 Starania Grzegorza Mornberga o utworzenie uniwersytetu w Wroe-
tawiu przedstawione sa w rekopisie: Negotium novi gymnasii erigendi sol-
licitatum per Gregorium J[ornbe.rg (Wroctaw, Stadtarchiv, Hs. 120).

2 Wroclaw, Stadtarchiv, Urk. EEE 157 bt i b2. Drukowany: Gaupp E.
Th., Die Stiftungsurkunde des Kinigs Viadislaus von Bihmen und Ungarn
vom 20 Juli 1505 fiir die in Breslaw zu griindende Universitdt (7. f. Gesch.
Schles., Breslau 1856, I 2, str, 229—44). Por. Miechowita (Pistorius I
258). — Wauttke, Der Versuch der Grimdung einer Universitdit in Schle-
sien, 1841, — Grinhagen, Geschichte Schlesiens, 1 417—8. — Kauf-
mann G., Geschichte der deutschen Universititen, Stuttgart 1896, II 565. —
Bauch G., Geschichte der Breslauer Schulwesens vor der Reformation
(Cod. Sil.. Breslau 1909, XXV 241—81). — Barycz H., Historia Uniwer-
sytetu Jagielloiiskiego w epoce humanizmu, Krakéw 1935, 117, podaje lite-
rature do sprawy zalozenia uniwersytetu. — Prof. Meyer (Politische Ko-
respondenz Breslaus) pisze pod data 18 I 1505 o omawianiu sprawy uni-
wersytetu juz na Sejmie opawskim.

3 Wroclaw, Stadtarchiv, Urk. J 12 a, b, ¢, d, e, f. g, 12a2?, EEE 157
a-b, 158 a-b, 159. Por. Barycz L e 4+ Tenze I c.

6+
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Oprocz szeregu zagadnien dotyczacych reorganizacji we-
wnetrznych stosunkéw Slaska znalazly sie zaréwno na porzadku
dziennym obrad sejmowych, jak i wiréd kwestii zostawionych
do rozstrzygniecia namiestnikowi, problemy nalezace do dzie-
dziny ogélnej polityki czesko-wegierskiego panstwa Wladystawa,
w szezegoOlnosei za$ sprawa przynaleznogei prawnej do Wegier,
czy do Czech. Kwestia ta byla zalezna od wplywow wegierskich
i czeskich na sprawy slaskie i na samg osobe Zygmunta. Problem
przynaleznodci Slaska, wzglednie jaka$ sprawa bezposrednio
zwigzana z zagadnieniem przynaleznosei wylonila sie w ezasie
Sejmu wroclawskiego we wrzesniu r. 1505. Wowezas to wyzna-
czono poselstwo, powierzone Kazimierzowi cieszynskiemu i Tur-
zonowi, koadiutorowi biskupiemu, ktére mialo sie udaé¢ w spra-
wach Slaska do kréla Wladyslawa do Budy. Zygmunt jako na-
miestnik wyasygnowal zaraz Kazimierzowi 50 florenéw wegier-
skich w zlocie na koszty podrézy?!. Trudno byloby okreslié
scislej tresé i cel poselstwa. Moze byly to, miedzy innymi, tez
jakie§ sporne kwestie monetarne, nie zalatwione w ostatniej
ugodzie menniczej, moze jakies wznowione spory miedzy duchow-
nymi a §wieckimi, na co wskazywaloby delegowanie przywéd-
cow dwoch wrogich obozéw: Kazimierza i Turzona. Najpewniej
jednak byla to, jak wspomnielismy, jakas sprawa polityczna,
wysunieta -przez krola i panow wegierskich. Musiala to byé
sprawa wazna, skoro odpowiedZ na nig mial daé nastepny sejm
§laski, a poprzednio wystano specjalnych, a tak znacznych,
postow. Na wyniku poselstwa zalezalo w szezegoélnosci VVroel’aj‘-
wiowi. Dlatego tez w instrukeji, ktorg Rada miasta ustalila dla
swych delegatéw na Sejm w Pradniku w styczniu r, 1506, po-
stawiono na pierwszym miejscu uwazne wyshuchanie relacji Ka-
zimierza cieszynskiego i Jana Turzona. Poza tym zlecono dele-
gatom wplynac¢ na uchwalenie takiej odpowiedzi panom korony
wegierskiej, ktéra by nie byla podejrzana ani dla Wegréw, ani
dla Czechéw 2, Interesy handlowe Wroclawia wymagaly dobry'eh

«

*1 Dnia 14 1X 1505: »...domino duci Kazimiro Thesenensi pro expensis,
quem ipsum omnes duces ad dominum regem in Hungariam expediebant in
negotiis eorum, 50 flor. hung: in auro« (Ks. rach. 33, fol. 131v).

* »COzum irsten anczuhoren das eynbriengen herczog Casimirs und des
hern coadiutors, ir gnadin, von der botschaft czu Ko. M* gen Offin, vom
gantzen land Slesien gefertigt. auf heger der Ko. M.—Item was
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stosunkéw z oboma panstwami. Sytuacja, z powodu koniecznosei
opowiedzenia sie po jednej z stron, mogla sta¢ sie podobng do
sytuacji z maja w roku nastepnym, 1507. Wowezas to, przy spo-
sobnosei glosowania nad wyborem Ludwika, zazadali Wegrzy
od delegatéw Slaska jasnego zdeklarowania sie, czy beda glo-
sowaé z postami czeskimi, czy z wegierskimi. Slazacy, choé nie
mieli odpowiednich instrukeji, opowiedzieli sie wowezas, ku
wielkiemu zadowoleniu Wegréw, po ich stroniel.

Widzielismy, jak wazyly si¢ wplywy czeskie i wegierskie
na Slasku w latach 1503 i 1504. Sukcesy odnosili Wegrzy dzieki
_ zapewnieniu tronu biskupiego w Wroclawiu Turzonowi oraz
osadzeniu na urzedzie namiestnika Zygmunta, a usunieciu Ka-
zimierza. Rownowazyla te wplywy po stronie czeskiej dziatal-
nosé¢ Kolowrata i oslabienie kleru flaskiego wskutek ukladu prze-
prowadzonego przez czeskiego kanclerza. WidzieliSmy réwniez, ze
w tych akejach polityeznych odgrywal Zygmunt role lojalnego
lennika i stronnika Wegier. Rola ta ulegla jednak pewnej zmia-
nie w r. 1506. Zygmunt nie tylko ze zezwolil, ustepujac ze Sla-
ska, na oddanie wplywow w rece sczechizowanego Kksiecia
slaskiego, Karola ziembickiego, ale i sprawe Luzyc zalatwil
w mysl zyczen panéw czeskich, a wbrew woli standw slaskich
i tendencji utrzymania Luzye przy Slasku.

W r. 1506, ktérego wiekszg czedé spedzil Zygmunt W Pol-
sce, zaznaczylo sie juz zmniejszenie jego aktywnosei w spra-
wach $laskich. Wyniklo to z pogorszenia sie stanu zdrowia kroéla
polskiego Aleksandra, co znowu wyplynelo na skierowanie
dzialalnosei Zygmunta ku zdobyeciu sobie jak najsilniejszego
oparcia w Polsce na wypadek elekeji. Zaraz z poczatkiem
r. 1506 zmuszony byl Zygmunt wyjechaé¢ na dluzszy czas do
Krakowa, by dopilnowaé¢ z bliska swych intereséw w czasie
Sejmu lubelskiego. Jako swego zastepce pozostawil Zygmunt
Karola ziembickiego?2, wnuka Jerzego z Podiebradu. Jegli nawet

do bilangen wirt dy antwort zcu gebin den hern der Cronen czu
Hungrn, czu redin uff weysse und wege, dass man auff sulche antwort
wedder von Hungrn, noch Behem vordechtigk wurde« (Wro-
claw, Stadtarchiv, Hs. F'1, fol. 137).
s t Tamze Hs. F 1, fol. 96—7. Por. Breyther, Konig Sigismund, 43.
* Karol wystepuje w tym czasie nieobecnosci Zygmunta (15 I—20 III
1506) jako »vorwesender hewptmann« (verwesender - Statthalter) (Wroclaw,
Stadtarchiv, Hs. F 1, 3237, Por. Script. Rer. Sil. (Stenzel) IIL 166).
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Zygmunt postapil tak nie z cheei poparcia wpltywu stronnictwa
filoczeskiego, a tylko z osobistej sympatii do ksiecia, nawigza-
nej w ciagu towarzyskich z nim stosunkéw na Slasku, to jed-
nak w kazdym razie wida¢ w tym pociagnieciu oslabienie linii
wytyeznej polityki Zygmunta i odwrécenie od tych spraw jego
uwagi.

Jeszeze wyrazniej wystapilo to w lecie r. 1506 w zatargu
stanéw $laskich ze Zgorzelcem, ktoéry nie cheial respektowad
uchwal monetarnych Sejmu $laskiego!. Zygmunt zdecydowany
byl zmusié Zgorzelec do uleglosei i zagrozil mu nawet repre-
sjami. Gdyby byt osiagnat sukces, moégl zblizyé Luzyce do
urzadzen §laskich. Tymezasem Zgorzelec odnidst sie do panéw
czeskich z prosbg o pomoc. Interwencja panéw czeskich przy-
niosta natychmiastowy skutek. Zygmunt wydal rozporzadzenie,
uchylajace moc obowigzujgcea uchwal menniczych wobec Zgo-
rzelca. Nie skorzystal ze sposobnosci zlaczenia intereséw han-
dlowych stolicy Luzyc ze Slaskiem, a narazit sie na zatarg z ksig-
zetami i Wroclawiem.

W sierpniu r. 1506 wyjechal Zygmunt znowu do Polski, tym
razem juz na state. I znéw zostawil na Slasku jako swego za-
stepce Karola ziembickiego. Dnia 18 sierpnia pisano z Wroclawia
do Karola juz jako do zastepczego namiestnika? A przeciez
mogl Zygmunt swym zastepea mianowaé¢ Wegra, Jana Turzona,
ktéry niedawno zostal biskupem. Jan Rot zmarl w Nisie, dnia
21 styeznia 1506 3, a po nim nastapil dotychezasowy koadiutor,
wprowadzony na stolice biskupig uroczyseie w marcu tegoz
roku przez swego brata Stanistawa Turzona, biskupa olomuniec-
kiego, i Jana, biskupa waradynskiego ¢. Na uroczystosei przybyt
do Wroclawia i Zygmunt, powracajacy na Slask z poprzedniego
pobytu w Krakowie. Ten sam Turzo zostal przeciez mianowany
p6zniej namiestnikiem Slaska. Na razie jednak pozostal na
Slasku po Zygmuncie Karol ziembicki.

Na oslabienie filowegierskiej polityki Zygmunta wplynelo

t Szczegdly zobacz nizej str. 117—20 i 140.

2 Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 5, 1, fol. D 2b.

3 Secript. Rer. Sil. IIT 378. — Klose o. ¢. III 2, str. 505. — Otto,
De Johanne V. Turzone, 10. — Weiss o. ¢. T58.

4 Klose l.ce. — Otto 7. ¢. — Ptasnik, Twurzonowie, 1027. —
Luchs o. c. 5, 4.
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zapewne zmniejszenie sie w ogéle w tym czasie aktywnosci
panéw wegierskich. Walki wewnetrzne z Habsburgami i po-
wasnienie si¢ z samym krélem odwrdcito ich uwage od spraw
slaskich, spychajac je na plan dalszy. Mniej tez o nie dbal sam
Zygmunt, przewidujac rychle opuszezenie Slaska, a nie posia-
dajac zadnych planéw odzyskania go dla Polski. A plany takie
mozna bylo podjaé i sprobowaé ich wykonania, zwlaszceza wobec
niepewnej sytuacji na Wegrzech.

Nie bylo przeciez wcale rzeczg zdecydowansa, ze Zygmunt
musi z chwilg objecia tronu polskiego zlozyé tym samym god-
no$¢ namiestnika slaskiego. O tym, ze Zygmunt mogt za-
trzymacé urzad namiestnika jako krél polski, swiadezy dobitnie
uchwatla Sejmu §laskiego w styezniu r. 1507. Postanowiono
wowezas wysla¢ do Wiladystawa pismo w sprawie Zgorzelca.
Miano tam prosi¢ o pewne zmiany na wypadek, gdyby Zyg-
munt zlozyl swéj urzad !. Nalezy wzigé przy tym pod uwage,
ze Zygmunt mial na Slasku duze zastugi i popularnogé, a stany
slaskie, zwlaszeza zas silne miasta, mogly sie spodziewaé, ze
wspoélna osoba namiestnika i kréla polskiego przyniesie im
znaczne korzysci gospodarcze i handlowe. Handel z Polsky i przez
Polske z Rusig byl przeciez gléwng troska Wroclawia, a zam-
kniecie tego handlu bylo jego kleska. Mozna sie bylo spodzie-
waé, ze krol polski i namiestnik §lagski w jednej osobie wszelkie
trudnosci handlowe usunie.

Wnet po wyjezdzie do Polski, jak sie zdaje, zaczeto na-
ciska¢ na Zygmunta ze strony dworu wegierskiego, zadajac
zrzeczenia sie godnosei namiestnika. Po wyborze na kréla pol-
skiego obawiano sie na Wegrzech takiej wlasnie proby zatrzy-
mania namiestnictwa i dazenia do rewindykacji Slaska na rzecz
Polski. Zygmunt jednakze nie myslal o tym. Jagiellona przeje-
tego swym wlasnym i swego rodu powodzeniem nie obchodzilty
nic interesy narodowe Polski. Sprawa elekcji i uzyskanie tronu
w mysl dynastycznego programu polityki jagielloniskiej bylo
zupelnie wystarczajgcym dla Zygmunta rezultatem. Zywotny
interes narodu, polegajacy na rewindykacji Slaska, byl mu zbyt

t »...dass man auch schreiben wuld... wenne Hertzog Sigmund, er-
waelter konig czu Polen, sein ampt in Slesien aufsagen wurd, alsdann...<
(Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 1, fol. 385". Drukowal Breyther, Kinig Sigis-
mund, 53).
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ohey, by mogla w jego glowie zaswitaé mysl odebrania tej krainy
i przylaczenia jej do Polski. Lojalny, jak zwykle, wobee Wilady-
stawa, a przy tym poparty przez niego i przez narodowe stron-
nictwo wegierskie w staraniach o korone polska, byl zupelnie
zadowolony z wynikow elekeji, wystarczyla mu Polska i Litwa.
Nie uwazal tym bardziej za wskazane wiklaé sie w spér z We-
grami i Czechami o Slask, a przede wszystkim naraza¢ na
utrate tego kraju brata, ktéry mu dawal goicine i zaopatrzenie
w ciezkim okresie dobijania sie jakiejé wladzy i odpowiedniego
urodzeniu stanowiska w BEuropie. Slask, jako ziemia polska,
byl dla niego bez znaczenia.

Sprawa zlozenia urzedu namiestnika przez Zygmunta byla
pilna dla dworu budzinskiego. Zaraz po koronacji uzyskano od
Zyegmunta zgode na ustapienie ze Slaska. Od razu tez zwolal
kr6l Wiladyslaw nadzwyeczajny Sejm $laski w terminie o poltora
miesigca wezesniejszym niz zwykle sejmy wiosenne. Na dzien
7 marca 1507 przybyli do Wroclawia biskup Jan Turzo, Jan
opolski, Karol ziembicki, Fryderyk lignicki i postowie innych
ksiazat, delegaci rycerstwa i miast. Na Sejm przybyl tez posel
kréla polskiego, Jan Kockeritz. Zabral on glos w imieniu Zyg-
munta i oswiadezyl, ze Zygmunt rezygnuje z urzedu namiestnika,
a cheialby jedynie zatrzymaé miejsce wirdd ksigzat §laskich.
Stany zgodzily sie na to i Jan Kockeritz zasiadl jako zastepca
Zygmunta do obrad, ktére toczyly sie w domu ksugma opol-
skiego na temat spraw monetarnych?!

Z ta chwilg skoniezyl sie okres rzadéw Zygmunta na calym
Slasku. Po nim mianowal Wladystaw namiestnikiem juz nie Ka-
rola ziembickiego, pozostawionego przez Zygmunta, lecz biskupa,
wroclawskiego, Jana Turzona, przedstawionego jako kandydata
na namiestnika przez Sejm slaski w Brzegu, w kwietniur. 15072,
Uspokojenie wewnetrznych stosunkéw na Wegrzech pozwolilo

1 »...Johannes Kockeritz, orathor K. M!s Polonie Sigismundi, primo,
nomine et loco K. M#s resignavit officium K. M Sue per Slesiam, voluit
nihilominus habere locum inter dominos duces...«< »...quoque datus est locus
domino Johanni Kockeritz sicuti orathori M. Sue« (Wroclaw, Stadtarchiv,
Hs. F 1, fol. 3857). Data: Dominica Oculi 1507 (7 III). Por. Breyther, Kdnig
Sigismund, 53. — Klose o. ¢, IIT 2, str. 513, podaje dzien 24 I 1507 jako
date zlozenia urzedu przez Zygmunta.

- 2 Script, Rer. Siles. (Stenzel) III 385. — Pol. o. ¢. IT 189, —
Luchs o. ¢ 5, 8. =
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skierowaé¢ uwage panéw wegierskich silniej na Slask. Mimo to
jednak Jan Turzo ustapil wkrétce miejsca dawnemu namiestni-
kowi, zwolennikowi Czech, Kazimierzowi cieszynskiemu .

Likwidacja rzadéw i bezposrednich wplywéw Zygmunta
na Slagsku i w krajach jemu dotychezas podlegtych nastapila
bardzo szybko. Jeszcze wezesniej niz na Slasku przejat z jego rak
rzady Liuzye dawny namiestnik, Zygmunt Décinsky von Wartem-
berg?. Wkrotce tez ustapil Zygmunt z Glogowa i opuseil Opawe.
Zrzekl si¢ nawet drobniejszej posiadlosei, ktorg mial przyobie-
cang jeszcze w czasie pobytu na Slasku, mianowicie Glogéwka,
i Krapowic. Po objeciu tronu polskiego wreeczyl Kazimierzowi
cieszynskiemu zrzeczenie sie tego nadania z poleceniem wydania
Glogowka i Krapowic w swoim czasie siostrzericowi Kazimierza,
Bartlomiejowi, synowi Wiktoryna Podiebradowicza i siostry Ka-
zimierza, Zofii. Bartlomiej otrzymatl rzeczywiscie te posiadloseci
w r. 1510 3, Na Slgsku pozostala tylko pamieé Jagiellona, jako
dzielnego administratora i dobrego gospodarza.

t Ptasnik, Turzonowie, 1027.
2 Por. nizej rozdzial VIII 142.
3 Dnia 30 III 1510. — Griinhagen-Markgraf II 343, nr 50.
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Przechodzac do omawiania dziatalnogei Zygmunta w po-
szezegélnych dziedzinach zycia gospodarczego Slaska, nalezy
zaczagé od handlu, stanowigcego podstawe rozwoju dobrobytu
slaskiego. Najwazniejsza zas jego galezia byl handel z Polsks,
a zwlaszeza handel transito przez Polske na Rus. Na tym jednak
odcinku napotykaly miasta §laskie, zwlaszeza Wroclaw, na naj-
wigksze trudnosci. Tu tez najezedciej musial interweniowaé
jagielloriski namiestnik slaski.

Kierownikiem polityki handlowej Slaska byt Wroctaw. On
sam, zyjacy z handlu i z handlu rosngcy w potege, najlepiej
rozumial jego znaczenie. Wiekowa zas tradycja i znakomite
doswiadczenie oraz z dawna wyrobione stosunki w catym 6w-
czesnym $wiecie handlowym i polityeznym Europy, zwlaszeza
srodkowej, pozwolily mu na rozwijanie zywej i skutecznej dzia-
lalno$ci celem usuniecia przeszkod, a zdobycia nowych i ko-
rzystnych drég handlowych. Listami i poselstwami, prosbami
i darami poruszal Wroctaw sprezyny na dworach krélewskich
i ksigzecych, w stolicach biskupich i w klasztorach, potrzebne
do wykonania planéw i osiagniecia celo6w madrze obmyslanych
przez Rade Miejska. Skoro wiec na horyzoncie polityki wegier-
skiej ukazal sie Zygmunt Jagielloniczyk, posiadajacy znaczny
wplyw na brata swego, kréla Wladystawa, nie omieszkal Wroctaw
zaciggnaé go na liste oséb, przez ktére mozna bedzie wiele zdo-
byczy uzyskaé. Rzeczywiscie przez caly czas pobytu Zygmunta
na Wegrzech i na Slgsku widaé poselstwa miedzy Wroctawiem
a dworem krélewicza i namiestnika. Im bardziej rést Zygmunt
W znaczenie na Slasku, tym czesciej zwracatl sie do niego Wroctaw
7z réznymi prosbami. Plany miasta, przedstawiane w listach
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i suplikach, staral sie Zygmunt w miare moznosci przeprowadzié,
rozumiejac ich doniostogé dla Slaska. Jego tez posrednictwo dalo
Wroclawiowi istotnie szereg ulatwien i korzysei. Odnosi sie to
za$ przede wszystkim, jak juz wspomniano, do handlu z Polska.

Stosunki handlowe-Slaska z wyzej gospodarczo postawio-
nymi krajami Zachodu bez réwnoczesnego polgczenia handlu
Slaskiego ze Wschodem byly bez wiekszej wartosei i pozytku.
Dlatego tez nie przedsiebral Wroctaw za posrednictwem Zyg-
munta zadnych starann w sprawie handlu z Czechami. Wieksze
znaczenie mialy dla Wroclawia stosunki z Wegrami. Te jednak
byly na ogél dobre, a protekcje Wroclawia na dworze wegier-
skim i u wegierskich magnatéow bardzo znaczne. Czasem zda-
rzylo sie i na Wegrzech jakie§ lokalne utrudnienie czy zatarg
z tym lub owym urzednikiem. Woéwczas wnoszono skargi i pe-
pierano je protekcjami dla pomyslnego zalatwienia. W jednym
z takich zatargéw wstawial sie za Wroclawiem Zygmunt, uzysku-
jac od kroéla przyrzeczenie pomyslnego dla miasta rozstrzyg-
niecia 1.

W ogélnosei stosunki Wroclawia z Zygmuntem byly bar-
dzo dobre. Wyrazem ich jest ozywiona korespondencja, dary od
miasta dla ksiecia i w razie potrzeby pozyczki pieniezne 2,
wreszeie starania Zygmunta okolo obrony intereséw wrocta-
wian. Za jego sprawg nadal Wiladystaw Wroclawiowi w r. 1505
prawo posiadania wlasnej kancelarii, prawo polowu ryb i polo-
wan oraz darowal mu nowomarchijski las w Ranse wraz z wszel-
kimi wolnosciami i przywilejami przywigzanymi do tego lasu
i z dowolng nim rozporzgdzalnoseig ®. Najzywsza jednak i naj-

1 Jedna z kwestii spornych ciagnela sie na Wegrzech od r. 1501
(por. list Wladystawa do Wroclawia z 20 I 1501, w Wroclawiu, Stadtarchiv,
Urk. CC 29 k). Dnia 11 V 1506 wyslal Wroclaw do kréla pismo, powolujac
sie na jego przyrzeczenie ulatwieni dla miasta, dane na prosbe Zygmunta
(tamze Hs. F' 5, 1, fol. 63—4).

2 Dnia 1 V 1504 pozyczyl Zygmunt od Wroclawian 600 dukatéw;
19 XTI 1504 — 100 dukatow; 17 VIII 1505 -— 80 florenéw; 6 IX — 400 flo-
renow; 12 IX — 600 dukatéw. Por. Pawinski o. ¢. 240—1.

3 Dnia 20 VII 1505. — Klose o.c. III 2, str. 498. Wieden, Nationalbiblio-
thek,Hs. 14617, fol. 707. W Wiedniu, Archiv des Innern und Justitz, byl perga-
minowy widymat tego przywileju z 23 VII 1614, spalony w czasie pozaru.
Tego samego dnia 20 VII 1505 zatwierdzil Wladyslaw Wroclawiowi przy-
wilej cesarza Zygmunta (Wieden, Kriegsarchiv, Urk. M. 920, pergaminowy
widymat Bartlomieja, kanonika wroclawskiego, z r. 1603).
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owocniejsza akcja Wroelawia i Zygmunta rozwinela si¢ na te-
renie handlu z Polska. :

Jeszceze w czasie pobytu Zygmunta w Krakowm zwroéceil
sie do niego Wroclaw w styczniu r. 1502 z prosba, by poparl
jego starania o zatwierdzenie przywilejow handlowych przez
nowoobranego kréla Aleksandra !. Zygmunt, zajety wowczas
targami z Aleksandrem o zaopatrzenie w gotéwcee, nie zdolal
prosby Wroclawia pomyslnie zalatwié. W jesieni tegoz roku
musiala Rada Miejska pisa¢ znowu w tej sprawie do kanclerza
koronnego, Krzestawa z Kurozwek 2.

Sprawa handlu z Polska przybrata powazne formy wr. 1505.
Sposobnosé do staran Wroctawia o ulatwienia handlu, i podstawe
do wysuniecia odpowiednich zgdan, a nawet warunkow, dal sam
dwér polski w zwigzku z zagrozeniem wschodnich granic Rzeezy-
pospolitej. Wilagnie z koncem r. 1504 zostal namiestnikiem
Slaska Zygmunt. Dwor polski przywiazywaé zaczal do tego
mianowania duze nadzieje. Spodziewano si¢ w Polsce, ze Zyg-
munt spowoduje jako namiestnik nadestanie dla Polski posil-
kow wojskowych ze Slaska, a nawet ze przez swe bliskie i ser-
deczne stosunki z Wiladystawem uda mu sie pozyskaé¢ pomoc
Czechow. Dlatego tez Aleksander postaral sie nawet o wypla-
cenie ksieciu znacznej raty zaleglego dlugu w kwocie 6.600 flo-
ren6ow, ktorg przywiézt do Opawy w styezniu r. 1505 Jan Re-
chemberg 3. W tym samym czasie stawil sie na Sejmie opaw-
skim posel Aleksandra Jan, kanonik oswiecimski, ktéry przed-
stawil stanom §laskim grozne polozenie Polski, trapionej na-
jazdami barbarzyneoéw, i prosit o pomoc przeciw Tatarom 4.
Na przedlozenie posla polskiego odpowiedzieli zebrani przedsta-
wiciele stanéw, ze sa gotowi udzieli¢ pomocy krolowii Krélestwu
Polskiemu i ze najchetniej takiej pomocy udziela, byleby otrzy-
mali na to polecenie Wiadysltawa’. Odpowiedz byla zatem w prak-

Y 1 Scripl. Rer. Sil. (Stenzel) III 142. — Mosbach A., Przyczynki
do dziejow Polski z Archiwwm miasta Wroctawia, Poznan 1860, 121. —
Kutrzeba o. c. 106.

2 Script. Rer. Sil. 111 142, — Mosbach I c.

3 Dnia 10 I 1505, (Ks. rach, 33, fol. 2). Por. Pawirnski o. c. 240.

4 Acta Alexandri 496, nr 292.

5 »Ubi dicti dd. duces, praelati aliique omnes sese R. M% V. ac huic:
inclito regno Poloniae plurimum affectionatos ad servitiaque sua paratissimos.
offerebant, optataque MH* V. ac' Regni sui implere velle, dum ser™* et frar
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tyce negatywna, gdyz zadnej decyzji krola wegierskiego jeszcze
nie bylo i nie zanosilo sie na to, zeby w ogdle, albo przynajmniej
w szybkim czasie miata nadej$é. W kazdym razie nie bylo jej
jeszeze w czerweu, gdy Zygmunt wyruszal na Wegry celem
doprowadzenia do zgody miedzy Wladystawem a panami we-
gierskimi, zwasnionymi z krélem w sprawie nastepstwa tronu
na Wegrzech. Ten wyjazd jednak wyzyskano na Slasku, by
w oparciu o te pozorng obietnice pomocy, uchwalong na Sejmie
opawskim, usunaé przeszkody dla handlu §lgskiego, jakie wlasnie
zaczely sie pietrzy¢é nad granicami Polski, przeszkody tym
grozniejsze, ze unicestwialy réwniez korzysci, ktore wyplywaly
ze zblizenia, na mocy ostatniej reformy monetarnej z kwietnia
r. 1505, monety flaskiej do polskiej.

W lecie tegoz roku rozeszla sie na Slasku wiesé, ze Sejm
radomski uchwalil wskrzesié lub stworzy¢ w calym szeregu miast
polskieh prawo skladu oraz postanowil szereg innych utrudnien
handlu ze Slaskiem. Sprawa byla bardzo powazna, dlatego tez
Zygmunt, niewatpliwie w porozumieniu z Wroclawiem, powzial
plan zapobiezenia wykonaniu uchwal Sejmu radomskiego, a przy-
najmniej odwleczenia ich na czas dluzszy. Jako argumenty
miaty mu poshuzyé obietnice Sejmu opawskiego pomocy dla Pol-
ski i ré6wnoczesny wyjazd do Budy. Zygmunt wyruszyl z po-
czatkiem czerwea z Glogowa na czele 600 jezdzcow, zaopatrzony
w wiekszg sume pieniedzy, z Fryderykiem lignickim przy boku,
by czynnie wzigé udzial jako rozjemca w zamieszkach na
Wegrzech 1. Wraz z nim wyjechal z Glogowa Rafal Leszczynski,
ktéremu Zygmunt powierzyl misje uregulowania spraw handlu
$laskiego. Leszezynski, ktory juz drugi raz jechal na Sejm ra-
domski — niedawno byl tam w sprawie zaopatrzenia Zyg-
munta — odlaczyl sie w Wroclawiu od orszaku ksiecia i ruszyl
do Radomia 2.

terna M. regnorum Hungariae, Bohemiae etc. dominus eorum omnium grat™m»®
hoc idem ipsis committeret« (w poselstwie Rafala Leszczyriskiego do Ale-
ksandra w czerwecu 1505. Acta Alexandri 492). — Finkel (Blekcja Zy-
gmunta I, 36 nota) podaje blednie, ze Aleksander nie 'wysylal postéw do
Opawy.

t Por. Finkel o. c. T 88.

* Rafal Leszezyniski wyjechal do Polski z Wroclawia 10 VI 1505
(Ks. rach. 33, fol. 1017). Papée Fr. (Acta Alexandri 492, nr 1) przypusz-
cza, ze dyspozycja poselstwa, dotyczaca handlu polsko-§laskiego; nadeszla
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Poselstwo swoje rozpoczgl Rafal Leszezynski od przypom-
nienia, jak serdecznie przyjeto na Sejmie flaskim w Opawie
postéw polskich i jak gorliwie przyrzeczono im pomoe, uzaleznia-
jac ja jedynie od polecenia krola Wladyslawa. Obecnie, ponie-
waz polecenie to jeszcze nie nadeszlo, pojechal Zygmunt oso-
biscie do Budy, by uzyskaé zgode Wiadystawa na udzielenie
Polsce pomocy. Spodziewaé sie nalezy, ze starania Zygmunta
pomyslnym zostana uwienczone skutkiem !. Nagle jednak za-
szly wypadki, ktére moga zepsué¢ wszystkie plany namiestnika
$laskiego. Doszla mianowicie na Slagsk wiadomosé, ze Sejm pol-
ski uchwalil za zgoda kroéla i polecil wprowadzi¢ w zycie naj-
pierw zakaz wyjazdu kupeéw polskich z towarami na Slask,
zwlaszeza na najblizsze targi wroclawskie, przypadajgce na
dzien 24 czerwca 1505, a nastepnie, ze zabroniono kupcom
slagskim jechaé¢ dalej w glab Polski, jak do Krakowa, Poznania,
Gniezna, Kalisza i innych, przy zachodniej granicy lezacych 2.
Leszezynski podkreslil teraz wyraznie, ze tego rodzaju uchwaly,
zapadle wbrew odwiecznym zwyeczajom zachowywanym mie-
dzy mieszkancami Polski i ('zech, moga zepsué starania Zyg-
munta i doprowadzi¢ do odmowy pemocy dla Polski ze Slaska
i z Czech. Leszezynski wiedzial, ze juz dos$é dawno powstaly
w Polsce usilowania, objawione tez w Opawie, by doprowadzié
do przymierza z Czechami i zdoby¢ z tej strony poparcie. Dla-
tego tez nazwal ustawy przeciw kupcom slagskim ustawami
szkodliwymi dla poddanych ezeskich 3. Konczac swe przemoéwie-
nie zwroécil sie Leszezynski do kréola Aleksandra z prosba, by

na rece Rafala Leszezynskiego, przebywajacego w Radomiu, dopiero przy
koncu Sejmu. Jak widaé jednak, Leszcezynski otrzymal od Zygmunta oso-
biseie instrukeje.

1 Por. cytowany wyzej ustep z przeméwienia Leszezyriskiego na Sejmie
radomskim.

2 »Sed profecto mentem Claritatis suae plurimum movit incepta rerum
novitas: fama etenim est Mt™ V. fraternam una cum subditis suis regni
Poloniae conclusisse publiceque demandasse, ne quisquam subditorum suorum
mercandi gratia cum mercibus suis Silesiam praecipue Vratislaviae nundinas
ad proximum instans festum S. Joannis celebrandas iret, et vicissim nullus
Silesitarum ultra Cracoviam, Posnaniam, Gnesnam, Kalisz etc. in Regnum
cum mercibus suis vadat« (Adcta Alexandri 493).

3 »...quia contra vetustissimas et observatas consuetudines contuber-
niague mutua inter utriusque coronae, Poloniae videlicet et Bohemiae sub-
ditos agere conspiciture (tamze).
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jak najszybeciej polecil swym starostom i celnikom, azeby kup-
coOw z towarami swobodnie przepuszezali az do innego w tej
kwestii polecenia kroélewskiego !. Takie zarzadzenie przyniesie
wielkg korzysé Polsce, a takze dopomoze bardzo Zygmuntowi
w niedawno objetych rzadach na Slasku.

Na to przedlozenie Rafala Leszezynskiego dano mu odpo-
wiedZz z powodu choroby kréla dopiero w Krakowie w poczat-
kach lipca r. 1505. Krdl Aleksander przyznal, iz rzeczywiscie
postanowiono na Sejmie radomskim utworzyé¢ sklady w nadgra-
nicznych miastach polskich dla wzmocnienia skarbea krélew-
skiego i z korzydcia dla spoleczenstwa polskiego. Wskutek tego
wlasnie pozytku, plynacego z tych ustaw, byloby rzecza szkod-
liwg i trudng zawieszenie ich wykonania. Jednakze odwiadeczyl
krol, ze ze wzgledu na milogé swg dla Zygmunta i Wiadystawa,
a réwnoczesnie wierzace, ze oni w akeji wojennej przeciw poga-
nom nie ustang, postanowil na prosby Zygmunta wstrzymacé
wykonanie uchwal radomskich i, jak dlugo tylko bedzie mogl,
do ich wejscia w zycie nie dopuscié. Postawil jednakze za wa-
runek, ze panowie i mieszkanicy nie tylko Slaska, lecz takze
calego krélestwa czeskiego przyjda Polsce, jako przedmurzu
chrzeicijanstwa, z pomoca, jak tego wymaga pokrewienstwo
pochodzenia i sgsiedzkie polozenie krajow 2.

! »...(Zygmunt) obnixus rogat, dignetur... capitaneis tenutariisque
suis in confinibus regni Poloniae celeriter per nuntium suum demandare,
ut... quoscunque negotiatores cum mercibus suis, solutis tamen consuetis
theloneis, ire et redire libere et impune permittant, usque R. M. V. aliud
in(hoc] negotio mandaverit« (tamze).

O 6wezesnym handlu polsko-§laskim pisze Breyther na podstawie
dokumentu, znajdujacego sie w Wroclawiu, Stadtarchiv, F 19" w ten spo-
86b: »So wurde 1505 mangels einer endgiiltigen Entscheidung den Breslauer
Kaufleuten der Durchzug durch Radom nach Lublin gestattet< (Kinig Si-
gismund 50). Tymczasem powolany dokument jest transumptem aktu Ka-
zimierza Jagiellonezyka z 5 IX 1467, otwierajacego kupcom wroclawskim
droge na Radom i Lublin, wystawionym 16 VI 1505 przez Tomasza, opata
wroclawskiego klasztoru Augustianow.

2 »,..executionem constitutioms illius non facere M" R. est omnino
damnosum et difficile; tamen sua M. R. respectu habito ad utramque fra-
ternam Caritatem... et non minus considerans sua R. M. quod uterque ille
car™ frater... dignabitur sic facere et prodesse, ut in continuis et maximis
actionibus suis contra paganos non succumbat, isto hoc respectu M. R. ad
vota d. ducis Sigismundi.. decrevit se continere ab executione
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Na warunki zatem Zygmunta, przedstawione przez Ra-
fata Leszczynskiego, odpowiedziano ustepstwem, jednak roéw-
niez uwarunkowanym dostarczeniem pomocy Slaska i Czech
w wojnie przeciw Tatarom. Zgodnie z tym planem wyslano
rownoczesnie za posrednictwem Rafala, wracajacego z Kra-
kowa na dwoér Zygmunta do Budy, listy do Wiladystawa, rady
koronnej czeskiej i Zygmunta. Proponowano tam, by w zwiazku
z my§la przymierza, czy tez unii z Czechami, powierzyé Zygmun-
towi zarzad Czech z ramienia Wladystawa. Wspolprace z Cze-
chami latwiejby mozna osiggnaé¢ — pisano — jezeliby w re-
kach jednego Zygmunta spoczely rzady calego krélestwa
czeskiego, a nie tylko jednej jego czesci. Wspo6lnosé slowian-
skiego pochodzenia ulatwilaby zadanie '

Wiynik wszystkich tych pertraktacji, to chwilowe zwycie-
stwo handlu §laskiego. Szerokie plany wspoélnej z Czechami walki
z Tatarami, rzgdéw Zygmunta w Czechach, czy nawet pomocy
samego Slaska dla Polski pozostaly w sferze projektéw. Real-
nym i dodatnim dla Slaska, choé bardzo krétkotrwalym sukce-
sem bylo tymeczasowe i warunkowe zawieszenie przez Aleksan-
dra wykonania ograniczen handlowych, uchwalonych przez Sejm
radomski, przede wszystkim prawa skladu w zachodnich mia-
stach polskich. To prawo skladu, o ktére toczyly si¢ juz od
dawna spory z Polska, a ktére réwnoczesnie bywalo bronig
w wojnach politycznych Polski z Czechami, przestato chwilowo
przeszkadzaé handlowi §laskiemu, a przede wszystkim Wrocla-

decreti et constitutionis Radomiensis illius. Et quamdiu poterit,
istud faciet..., sed ea conditione, quod sicut M. R. libenter videbit, ut sua
Dtio j]lma (Zygmunt) ..grata esset... efficere... et promovere non solum in
terris et ducatibus sibi commissis, sed in toto Bohemiae regno, ut illi duces
et regnicolae calamitatibus istins Regni, quod illorum contra paganos ante-
murale est, utcunque accwrrant..« (Acta Alexandri 494). Por. wzniianke
w szkicu: Koczy L., Zwiqzki handlowe Wroclawia z Polskq do kovica
XVI wieku (Polski Sla;sk, wyd. Instytutu Slqskiego, Katowice 1936, nr 18,
str. 21).

t Acta Alexandri 495—6. Przed wyjazdem otrzymal Ratal Leszezyri-
ski od kréla 6 VII 1505 obietnice podkomorstwa kaliskiego, ktére sie oprézni
po Kasprze Leszczynskim, dla jego syna Jana (Matr. Sum III 2303) oraz
nadanie w dobrach klasztoru lubuskiego (tamze IIT 2304). Poprzednio juz
zwolnil Aleksander Rafala Leszczynskiego w Radomiu, 30 IV 1505, na pro-
$be Zygmunta, od sluzby wojennej na caly czas pobytu w sluzbie u ksigcia
(tamze III nr 2064). 2 "
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wiowi. To odprezenie nie trwalo jednak dlugo. Jak zobaczymy,
wkroétce zawisnie ta grozba na nowo nad Slaskiem, a Wroctaw
rozpocznie wnet dalsze zabiegi celem jej odwrdcenia i zazegna-
nia. Jednakze starania Zygmunta i jego zastuge w obecnym
sukcesie potrafit Wroclaw ocenié i zapamietaé. Gdy juz po wy-
jezdzie Zygmunta ze Slaska przedlozy Wroclaw swe postulaty
na Sejmie w Glupczyecach w styezniu r. 1507 i miedzy innymi
postawi wniosek o wystanie do Wiadyslawa pisma z prosbg o in-
terwencje w sprawie wznowionego prawa skladu w Polsce, to
poleci wyraznie przypomnieé krolowi wegierskiemu, ze Aleksan-
der, krol polski, na prosby Zygmunta uchylil niegdys nowe
sklady handlowe .

Tymeczasem jednak nie uplynelo jeszcze pdl roku, a juz
Wroctaw widzial sie zmuszonym wnie$é nowg prosbe do Zygmunta
w sprawach handlu z Polska. Ani Slask, ani Czechy nie udzielily
Polsce znaczniejszej pomocy przeciw Tatarom, nie moégl wiee
krél polski dluzej powstrzymaé urzednikéw swych i miast od
wykonywania ustaw radomskich. Wykonanie prawa skladu
stalo sie aktualne juz w jesienir. 1505; ezujna zas Rada Miejska
wroclawska od razu postanowila bronié¢ sie i szukaé pomocy.
Oczywiscie udata sie przede wszystkim do namiestnika Zyg-
munta, ktéry juz tyle dobrej woli okazal w tej sprawie. Précz
tego pragnat Wroclaw wywolaé réwniez interwencje najblizszego
Sejmu §laskiego, majacego sie¢ zebraé w styczniu r. 1506 w Pra-
dniku. W instrukeji danej delegatom miasta na ten Sejm duzo
miejsca poswiecono skargom na trudnoseci w Polsce, na to, ze
dla kupcéw z Polski, Rusi, Litwy i Prus stoi otworem droga przez
Wroclaw na Zachéd do Wenecji i Niderlandéw, a Slagzakom na-
tomiast zamyka si¢ droge na Wsehod skladami w Krakowie,
Poznaniu, Gnieznie czy Kaliszu, nie uwzgledniajac poprzednich
présb Zygmunta. Zadano respektowania dawnych przywilejow
handlowych i powziecia odpowiednich uchwal, zmierzajacych
do ich zachowania. Zanim jednakze delegaci miasta wysta-
pia z tymi uchwalami, polecono im porozumieé sie z Zyg-

t »..zu bitten uff das ein gemeine schreiben geschege... an die Ko.
Mt... und seine Ko. M* erinnern, ...wie die Ko. Mt zu Polan (Aleksander) uff
fleissig vorbethe Herzogk Sigismunds, unsers gnadigisten Herrn, seiner F.
G. solich newe Nyderlagen uffgehoben hat« (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 1,
fol. 387r. Por. Breyther, Kionig Sigismund, 49).
Prace historyczne slaskie 2 7



98 ROZDZIAL V

muntem, zasiegnaé jego rady i wedlug niej postgpié . Nie wia-
domo, jakie byly na ten temat uchwaty Sejmu. Prawdopodobnie
poruczono znowu interwencje w Polsce Zygmuntowi, ktéry tez
poruszyl bolgezki handlu S$laskiego przy sposobnosci pobytu
w Polsce jeszeze tej samej zimy podezas obrad Sejmu lubelskiego.

Rada wroclawska nie poprzestala na samej tylko akeji
Zygmunta w Polsce w czasie Sejmu radomskiego i zblizajacego
sie lubelskiego. Sprawa byla zbyt powazna, by nie uderzyé o pro-
tekeje do kréola Wladystawa i nie prosié go o interwencje w Kra-
kowie. Juz w r. 1504 wystano do Wiladystawa na podstawie
uchwaly sejmowej memorial w sprawie handlu z Polska. W roku
nastepnym ruszyla do Budy delegacja, ktora doniosta krélowi
o ostatnich ustawach antyslaskich w Polsce, oraz przedlozyla
mu na audiencji w obecnogei Zygmunta, przebywajacego wlasnie
na Wegrzech, odpisy przywilejow i wolnosei dotyezacych han-
dlu z Polska. W zimie r. 1505/6 zlozono na rece Wiladyslawa
jeszeze jedng pisemng prosbe o interwencje wobec wznowionych
pretensji polskich do utworzenia skltadéw. Chwila ta byla dobrze
wybrana, gdyz w tym samym czasie znajdowalo sie na dworze
wegierskim rowniez poselstwo polskie, na ktérego czele stat Ko-
Scielecki. Prosbe Wroclawia oddal krél Koscieleckiemu, ktory
mial ja zabraé do Polski i przedlozyé na Sejmie lubelskim?2

t »Abir itzunder haben sie (Polacy) beschlossen, das nymande auss
Slesien weitter gen Polen nach dadurch czyhen sal, dann bis (nieczytelny
wyraz) legirstete, also Posen, Gniessen, Calisz, Crocke, und (nieczyt.) also
sunder von Polen, Reussen, Preussen, Litten etc. ohne selben legirstete in
Slesien. Wie wol es itzunder anstandt gewonnen hat, uff bete Herczog Si-
gismunds seiner F. G. ist aber nicht abegestalt, sunder wart von jar czu jar
mit vorbottin an der granitz vor nawet(?)«<. Na marginesie dopisano: »Mit
Herczog Sigmund darauf vor dem czu redin und seinen rath daran czu ha-
bin« (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 1, fol. 137¥ i 138).

Na tym ustepie, méwiacym o nowych trudnosciach i bezskutecznej
interwencji Zygmunta oparl Rauprich (Der Streit wm die Breslauer Nie-
derlage, 58) stwierdzenie, ze Zygmunt doprowadzil do nieuzywania prawa
skladu w Polsce.

2 Powyzsze szczegoly, dotyczace staran Wroclawia na dworze budzin-
skim, wziete sa z prosby, przedstawionej przez Mornberga w lutym r. 1506
w Krakowie Zygmuntowi, zaréwno jak i z odpowiedzi Zygmunta, notowa-
nej przez Mornberga. Instrukecja poselska pisana jest po niemiecku, odpo-
wiedz Zygmunta streszczona przez Mornberga po lacinie (Werbung an Her-
zcog Sigemund zu Crockaw durch G. Mornberg anno domini MD sexto, Wro-
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W ten spos6b na Sejmie w Lublinie miala byé sprawa handiu
ze Slaskiem przedstawiona zaréwno ze strony Zygmunta, jak
i ze strony dworu wegierskiego. Réwniez i Wroclaw postanowit
przypilnowaé jej z bliska i wystal do Krakowa do Zygmunta
poselstwo z znanym nam juz notariuszem Grzegorzem Mornber-
giem na czele.

Juz w polowie styeznia wyjechal Zygmunt do Krakowa.
Zty stan zdrowia Aleksandra sklonil szlachte do zwolania na
6 styeznia 1506 Sejmu do Lublina, gdzie miano miedzy in-
nymi rozwazy¢ i okreslié sposéb wybierania kréla. Lekano
sie w Polsce, by uklady i narady Jagiellonéw nie sprawily ja-
kiej$ niespodzianki na korzy$é ich dynastycznej polityki. Dla-
tego Sejm ten byl wazny i dla Zygmunta, ktérego obawiano sie
w Polsce wskutek jego zwigzania sie z Wladystawem, jego pre-
tensji do Litwy wysuwanych na zasadzie dziedzicznosci,a wreszcie
na skutek energii wykazanej w rzadach na Slgsku. Zygmunt
musial wiec osobiscie stangé w Polsce. Zatrzymal sie w Krako-
wie, a na sejm wyslal z wiekszg suma pieniezna Rafala Leszezyn-
skiego . W Krakowie tez zastal namiestnika Grzegorz Mornberg?2.

Bezpogrednio po przybyciu do Krakowa przystapil posel
wroclawski do wypelnienia misji i przedstawienia spraw poru-
czonych przez Rade miasta pieczy Zygmunta. Spraw tych bylo
wiele, ogélnych i drobniejszych. Najwazniejsza, bo sprawe han-
dlu z Polska, przedlozyl on namiestnikowi na samym poeczatku,
zaraz Ppo zwyczajnej formule pozdrowienia. Mornberg przy-
pomnial starania miasta u Wladystawa w obecnosci Zygmunta
i pézniejsze prosby wobec postoéw polskich. Poniewaz jednak

claw, Stadtarchiv, Hs. F 1, fol. 323*—5r), Ponize] przedstawiony przebieg po-
selstwa na podstawie tego samego zrédla.

1 Ks. rach. 33, fol. 164¥. Por. Finkel 0. ¢. 76. Leszczynski otrzymal
50 florenéw dnia 28 I 1506.

2 Mornberg wyruszyl z Wroclawia 4 II 1506, a przybyl do Krakowa
9 II i stanal w domu jednego kupca, nazwanego w notatkach Mornberga
Michat Eyrday.

3 »Nach gewonlicher irbittung etc. zu werbin: Gnedigster Herr! es
hat ewre F. G. sunder czweifel inn frischen gedencken, wie sich ein urbar
rath und gemeine purger der stadt Breslaw, meine heren, am nestim zu
Offin in ewer F. G. geginwart berlangt haben, der newen beschwerung so
inn der Cronen zu Polen durch newe decret furgenommen werdin...« (In-
strukcja Mornberga, fol. 323r).

n#®
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ani Wroctaw sam, ani krél wegierski nie otrzymatl dotad zadne]
odpowiedzi, Rada miasta spodziewa sie, ze odpowiedZ te uchwali
Sejm lubelski. W zwigzku z tym wlasnie zwraca si¢ do Zyg-
munta, proszac o poparcie, by handel §laski przywrécié do
dawnego stanu dla dobra nie tylko Slagska i Wroclawia, lecz
takze catej Korony !. Interpelacje podobnej tresci mial, wedlug
zapowiedzi Mornberga, przestaé¢ Zygmuntowi jego zastepca Ka-
rol ziembicki.

Na powyzsze prosby Rady Miejskiej udzielil Zygmunt zaraz
odpowiedzi. Zawiadomil on Mornberga, ze w sprawie handlu
$laskiego wyslal do Lublina Rafala Leszczynskiego, ktéry mial
postaraé sie o to, by Sejm uchwalil odpowiedZ na prosbe
Wroclawia przedstawiong Polsce za posrednictwem kréla Wia-
dystawa i zlozonag w Budzie w rece Koscieleckiego 2. Réwno-
czesnie polecil Zygmunt nadestaé¢ sobie w odpisie memorial wre-
czony przez Wroclaw Wladyslawowi przed dwoema laty, by
wyslaé go jako material dowodowy dla Rafala Leszczynskiego 3.
Na koncu swych uwag odradzat Zygmunt Mornbergowi plano-
wany przez niego osobisty wyjazd na Sejm lubelski. Mogloby to
wzbudzié podejrzenie, ze Wroclaw pobudza do dzialania kréla
Wiadystawa i caly Slask 4.

Akeja Leszezynskiego w Lublinie nie przyniosta w sprawie

t »Bitten ewer F. G. meine heren diemuttig, geruche sie hiran ane
gnedigen rath und hulffe nicht verlassen, sunder helffin, wie ewer F. G. am
bestin erkennen wirt, den sachin am stathaffigen sein suld, domit diss thun
dem grunde nach, von der Ko. M* und den hern der Cronen zu Polen ge-
nuglichen bedacht und zu forigem stande gebracht wurde, so es nicht al-
leine der Slesien und der stadt Bresslaw, sunder ouch einen gemeinen nutz
der Cron hochlichen belangen« (Instrukcja Mornberga, fol. 323r).

? »..ilam misisse d. Raphaelem, familiarem suum, ad conventionem ge-
neralem in Loblino celebrandam. Qui vellet demandare, ut pro responso
dando Regie M* Hungarie, Bohemie, ad supplicationes Wratislavie datas R.
M#, cum d. Kossiliczky a R. M' Polonie ac toto regno in Budam missus
fuisset« (Relacja Mornberga, fol. 325r).

3 »..vellet et eandem supplicationem mittere oratori et conciliando suo
Raphaeli, ut... sui deferret ad tractatos habendos in consilio R. Mts Polonie
ac suorum consiliariorume« (Relacja Mornberga, fol. 325%),

¢ »..videretur d. sue illustrme, plus ad rem conducere, ut ego non
procederem in' Loblinum, ne R. M% et baronibus regni videretur, Wratisla-
viam dumtaxat sollicitare s. R. Mtem Hungarie, Bohemie, ac totam Slesiame«
(Relacja Mornberga, fol. 325¢).
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handlowej zadnego sukcesu, nawet tak chwilowego, jak w roku
ubieglym. Sytuacja tez Zygmunta i jego posla byla obecnie cal-
kiem odmienna. Na zeszlorocznym Sejmie radomskim stawial
Leszcezynski warunki, obiecujae za usuniecie utrudnien handlo-
wych pomoc zbrojng Czech i Slgska, o ktérg starala sie sama
Polska, a ktérg reprezentowal Zygmunt jako namiestnik §laski.
W Lublinie za$§ musial Leszczynski calag uwage skupié na obro-
nie intereséw tegoz samego Zygmunta, wystepujacego, jako
przypuszezalny kandydat do korony po Aleksandrze, i te kan-
dydat niezbyt mile widziany przez znaczny odlam szlachty.
Trudno mu bylo w tych warunkach wysuwaé¢ z wiekszym po
wodzeniem zadania ulatwien dla handlu Wroclawia, ktore nie
tylko nie dawaly zysku, ale odbieraly te znaczne korzysci, jakie
przynosilo wielu miastom prawo skladu. Dlatego tez wobec nie-
przychylnych dla Zygmunta nastrojow jako duze zwyciestwo
Zygmunta i sukces Leszezynskiego musi sie uwazaé uchwale
Sejmu, odkladajacg sprawe uregulowania sposobu wybierania
kréla i nastepstwa po Aleksandrze do nastepnego Sejmul. Bez
dodatniego dla Wroclawia zalatwienia pozostala kwestia handlu
z Polskg, jak $wiadeza ponowione niebawem zabiegi Wroclawia.

7 konicem marca dopiero powrécil Zygmunt na Slask
i zatrzymal sie kilka dni w Wroclawiu 2. Omoéwiono woéwczas
zapewne wyczerpujgco nieustannie grozace trudnosei handlu ze
Wschodem. Zanosilo sie na to, ze wobec niepowodzenia w zabie-
gach Wroclawia i Zygmunta bedzie musial Wroctaw przystapié
do walki, by podobnymi represjami wobec kupeéw polskich
zmusié¢ Polske do ustepstw. Walka ta rozegrala sie rzeczywiscie
znacznie pézniej. Na razie zatwierdzil Zygmunt dnia 11 maja
1506 Wroclawiowi transumpt dokumentu Karola IV z r. 1352 3.

! Przebieg Sejmu lubelskiego i sprawa elekeji u Finkla, Elekcja Zyg-
munta I, 14—1.

2 Dn. 24—27 III 1506 (/tinerarium u Pawinskiego o. c. 230).

8 Oryginal aktu Karola IV z 23 II 1352 w Wroclawiu, Stadtarchiv,
Urk. F9a., drukowany w Hansisches Urkundenbuch III nr 231. — Za-
twierdzenie Zygmunta z dobrze zachowana pieczecia w Wroclawiu, Stadt-
archiv, Urk. F 9b. Por. Breyther, Kinig Sigismund, 50. — Wroclaw nie
niscil oplaty za to zatwierdzenie, naleznej kancelarii krolewskiej, a na upo-
mnienie w lipcu r. 1506 odpowiedzial obietnica zaplaty: »wullen ouch mit
dem gelde inn Ko. cantzley vor die bestettigung zcu gebin« (Wroctaw, Stadt-
archiv, Hs. F 5, 1, fol. 97). — Prof. Meyer (Politische Korespondenz) przy-
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Aktem tym nadawal cesarz miastu prawo represji wobec kup-
cOw polskich w odpowiedzi na akcje Kazimierza Wielkiego w to-
czgcej sie wowezas wojnie handlowej miedzy Polska a Czechami
i Wroclawiem. Zatwierdzenie go przez Zygmunta bylo niejako
zapowiedzig zaostrzajacej sie coraz wigcej sytuacji. Roéwno-
czesnie omal staneli przed krélem polskim poslowie wroclawsey.,
ktorzy jeszcze raz przedstawili swe skargi i grozng sytuacje, wy-
wolang postanowieniami sejméw polskich L. I to poselstwo nie
uzyskalo wiekszego powodzenia, a Wrocltaw dalej musial szukad,
juz po wyjezdzie Zygmunta ze Slaska, nowych drég dla swych
zabiegow.

W lecie r. 1506 doznal handel Wroctawia innych, tym ra-
zem jednak chwilowych przeszkéd. Wywolala je najpierw wojna
na Wegrzech. Zatargi, w ktorych interweniowal w roku ubiegltym
Zygmunt, zdawaly sie na wiosne r. 1506 zupelnie wygasaé.
Tymezasem jednak uklady malzenskie z Habsburgami dopro-
wadzily do wojny z Maksymilianem, ktéry uderzyl na Wegry
i zajalt caly szereg miast. Wladystaw pogodzil sie¢ wobec tego
z magnatami i wezwal wszystkie swe prowincje pod bron.
W maju r. 1506 wyslano pismo mobilizacyjne réwniez do Zyg-
munta, polecajac mu powolaé pod bron wszystkie stany Slaska
i Luzye i czeka¢ z nimi w pelnym uzbrojeniu na wezwanie 2.
Wybuchajaca wojne odczul przede wszystkim Wroclaw. Na
wies¢ o wojnie musial on cofngé wszystkie towary wyslane juz
na Wegry. Skarzyl sie tez na to Wroclaw w liscie do Wladystawa
w poczatkach czerwca, proszac o wiadomosei dotyczgce otwar-
cia handlu na nowo 3. Réwnoczesnie prawie przyszta na Slask
alarmujaca wie$¢ z Polski o najezdzie ogromnych hord tatar-

puszeza, ze nalezno$é odnosi sie do zatwierdzenia ukladu bezpieczenstwa
(Landfriede), moze na podstawie tamtejszego Hs. I' 1, fol. 384r, gdzie wsréd
uchwal Sejmu w Glupczycach w styezniu r. 1507 jest mowa o zaplacie za
zatwierdzenie takiego ukladu.

t Dn. 5 V 1506. Mosbach o. ¢. 122.

? Wezwanie z data 8 V 1506: Wroclaw, Stadtarchiv, Urk. EEE 160.
Dr.: Archiv cesky VI 337, nr 62. Regest: Verzeichniss und wesentlicher
Inhalt der bis jetzt iiber die Nieder-Lausitz aufgefundenen Urkunden,
hrsg. v. Worbs J. G., Liibben 1834, I 322. Por. Klose o. ¢. IIT 2,
str. 506—T.

3 Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F' 5. 1. fol. B 1v—2~,
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skich, ktore zapuseily sie tak daleko, ze zagrozity nawet Slaskowil.
Na szczescie okazalo sie, ze niebezpieczenstwo tatarskie nie jest
bezposrednie, a na Wegrzech juz w lipeu r. 1506 zawarto i ratyfi-
kowano uklad pokojowy Wiadyslawa z Maksymilianem. Handel
z Wegrami mozna juz bylo dalej spokojnie prowadzié.

Osobno nalezy skrefli¢ akeje Zygmunta, przeprowadzang
rowniez na skutek prosb miast slaskich i tuzyckich, w celu usu-
niecia przeszkod, stawianych na drogach handlowych przez
pewnych ludzi czy miasta, pobierajgcych nadzwyczajne cla na
podstawie prawdziwyeh czy falszywych przywilejow. Miasta
protestowaly przeciw temu obcigzeniu finansowemu i wytaczaly
przed krdolem i namiestnikiem procesy. Jedng z takich spraw
byl zatarg z Schellendorfem.

Fryderyk von Schellendorf, sedzia w Bolestawiu, miescie
lezgecym na drodze handlowej z Wroclawia i Glogowa przez Zgo-
rzelec do Saksonii, pobieral, jak twierdzily te miasta, bezprawnie
clo od przejezdzajacych w obie strony kupcéw. Zgorzelec uzyskat
juz raz przeciw Schellendorfowi pomyslny wyrok Wladystawa
w r. 1502 2, Skoro za$ przybyl na Slask Zygmunt, musial réw-
niez wystapi¢ przeciw Schellendorfowi jako ksiaze glogowski
w obronie interesow stolicy swego ksiestwa. Na jego interwencje
wystawil Wladystaw ponownie w grudniu r. 1503 pismo, w kt6-
rym zabronil sedziemu boleslawskiemu poboru cla ®. Zarzadzenia
te i zakazy nie na wiele sie przydaly. Schellendorf nie tylko nie
zaprzestal sciggania oplat, ale nawet zwrdcil sie z pretensjami
do Glogowa, dlaczego nie chee skladaé cel w Bolestawiu. Glogéw
wystal na to prosbe do Zygmunta, a takze do postéw Zgorzelca
i Budziszyna, jadacych do Budy, by interweniowali u kréla *.
Postowie tuzyccy jechali wlasnie w jesieni r. 1504 na Wegry, by
uzyskaé¢ uregulowanie drég handlowych i pozbawié zarazem
Schellendorfa podstawy jego pretensji. Byli oni w Wroclawiu
w czasie Sejmu listopadowego. Tutaj zapewne otrzymali pismo
Glogowa rownoczesnie z Zygmuntem.

t List Wroclawia do Zygmunta Kurzbacha, pana na Miliczu z 27 V
1506 (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 5, 1, fol. B 1).

2 Dn. 18 IIT 1502 (por. Klose o. ¢. IIT 2, str. 509).

3 Tamze 490.

4 Liber missivarum 1502—5 (Zgorzelec, Ratsarchiv, fol. 310). List
Glogowa nosi date 11 XI 1504.
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Poselstwo luzyckie uzyskalo na dworze wegierskim pelny
sukces. Dnia 19 grudnia 1504 wystawil Wladystaw wielki akt,
ktérym wyznaczal drogi handlowe z Polski przez Slask do Migni
i Saksonii i z powrotem. Mialy one biec z Brzegu i Wroclawia
przez Lignice, Hajnow, Bolestaw i Nowimburk, albo przez Lwow
i Lubiany (Lauban), z Saksonii zas do Wroclawia i do Polski
przez Konigsbriick, Kamieniee, Budziszyn, Zgorzelee, Lubiany,
Nowimburk, Bolestaw, Hajnow i Lignice, albo tez przez Lwow.
Roéwnoczesnie zabronil Wladyslaw komukolwiek z poddanych
stwarza¢ na tych drogach jakiekolwiek cla, précz cla nadanego
dawniej miastu Luwviany !. W ten sposéb usunagl krél réwno-
czesnie jeszeze raz pretensje do cla w Boleslawiu wysuwane przez
Fryderyka von Schellendorf. Zarzgdzenie Wladystawa przywie-
ziono do Budziszyna z koncem grudnia r. 1504. W zastepstwie
nowomianowanego namiestnika, ktory wyjechat juz do Opawy,
a ktoéry zreszta zaznajomil sie z ta sprawa w czasie pobytu
w Zgorzeleu z poczgtkiem grudnia r. 1504, odebral je starosta,
Albrecht von Schreibersdorf. Zaraz tez odestal pismo krélewskie
Zygmuntowi. W zalagczonym do niego liscie prosil Zgorzelee, by
w interesie Gornych Yuzyc i Glogowa donidsl zaraz o postano-
wieniu kréla Schellendorfowi 2.

Zatarg miast z Schellendorfem mial jednak trwaé dlugo
jeszeze. Prawdopodobnie o nim moéwili postowie Zgorzelca Zyg-
muntowi na Sejmie wroclawskim w kwietniu r. 1505, proszac
o wyrok. Nie dal go Zygmunt dla braku czasu i odlozyl decyzje
na pozniej 3. Zgorzelec, ktory dla Luzye odgrywal podobng role
jak Wroclaw dla Slaska, pilnowal dobrze sprawy. Uzyskal on
obietnice Zygmunta zwolania sgdu nad Schellendorfem do Glo-
gowa i przypomnial o tym Zygmuntowi w pazdziernikur. 15054,
Namiestnik postanowil rzeczywiscie spoér rozstrzygnaé. Na pro-
pozycje Zgorzelea, wysuniety jeszeze w czerweu 5, zwolal do
Glogowa sad na dzienn 6 grudnia 1505 i wezwal nan réwniez

t Odpis w Wroclawiu, Stadtarchiv, EEE 150 b, c.

* Zgorzelec do Zygmunta 1 I 1505 (Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber mis-
sivarum 1502—5, fol. 329b i nast.).

3 Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber missivarum 1502—5, fol. 396 b. Réwniez
tamze, Liber missivarum 1505—8, fol. 36 b.

4 Tamze, Liber missivarum 1505—8, fol. 23 b i nast.

5 Tamze, Liber missivarum 1502—5, fol. 396 b i nast.
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Schellendorfa . Proba ta zalatwienia zatargu przy posrednictwie
Zygmunta znowu zawiodla. Zgorzelec proponowal przeprowa-
dzenie tej sprawy na drodze procesu sgdowego, poniewaz jednak
Schellendorf cheial ja oddaé sadowi ziemskiemu w Swidnicy,
Zgorzelec nie zgodzil sie na ten sad Slaski i wystapil do Zyg-
munta z propozycjg oddania jej wprost sadowi krélewskiemu 2
Zabral wreszcie w sprawie Schellendorfa gltos i Wroctaw. Grze-
gorz Mornberg w czasie swego poslowania do Zygmunta w lu-
tym r. 1506 prosit znowu o wydanie zakazu pobierania cla
w Boleslawiu przynajmniej do powrotu namiestnika do kraju.
Zygmunt wystosowal na rece Karola ziembickiego odpowiednie
polecenie 3, ktore, jak i wszystkie poprzednie usilowania, nie
dato wyniku. Wroclaw skarzyl sie na Schellendorfa w kwietniu
tegoz roku, a spor przeciagnal sie jeszcze kilka lat 4.

Podobna sprawa toczyla sie réwniez dlugo w zwiazku z po-
stepowaniem Baltazara von Slyven, Gumprechta zu Hiindern
i Mikolaja Kostelinskiego. Uzyskali oni podstepnie od kroéla
przywilej zamiany kilku wsi na miasta wraz z szeregiem wolno-
sei, podali przy tym jednak falszywe dane i nazwy wsi, naleza-
cych do Namystowa i Wroclawia. Wywolalo to protest poszko-
dowanych miast, a Wladyslaw zlecil Zygmuntowi jako namie-
stnikowi, w lipcu r. 1505, oraz wszystkim urzedom slaskim,
by wobec uniewaznienia poprzedniego przywileju staneli po
stronie Wroclawia i Namystowa 5. W tym wypadku réwniez
nie pomogly pisma krélewskie. W grudniu r. 1505 prosit Wroclaw
znow Wiladyslawa o wyznaczenie Zygmunta i Karola ziembic-
kiego sedziami, ktorzy by te sprawe zbadali na najblizszym Sejmie
wiosennym ¢, Poslowie wroclawscy znalezli na Wegrzech mozng

! Zgorzelec potwierdzil odbiér wezwania na zjazd do Glogowa 26 X
1505 (tamze, Liber missivarum 1505—S8, fol. 26 a). Uczestnictwo Schellen-
dorfa wynika z pism pézniejszych. Przed tym zjazdem nadeslal Zgorzelec
dary Zygmuntowi 2 XI (tamze fol. 29a).

2 Zgorzelec do Zygmunta 25 X1 1505 (tamze fol. 36b i mnast.). Miasto
przystato ' Zygmuntowi wlashego poslarica, ktéry mial pismo namiestnika
w tym sensie zredagowane zawiez¢ krélowi.

3 Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F' 1, fol. 325

4 Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 5, 1, fol. 16¥—17*. Zobacz tamze D 3°,
S 11+, S 11 12* wedlug Meyera Politische Korespondenz Breslaus

s Klose 0. ¢. ITI 2, str. 501—4.

¢ Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F1, fol. 395—6.
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protekeje biskupa waradynskiego Jerzego, piastujacego urzad
kanclerza Wegier . Przy jego poparciu wyznaczyl Wiladystaw
ksiazat §laskich pod przewodnictwem Zygmunta sedziami
w sprawie Gumprechta, a jego samego wezwal, by na Sejmie
w maju r. 1506 przedstawil zakwestionowane przywileje, nie
robige z nich do tego czasu uzytku? Co za$ najwiecej bolato
wroclawian w tej sprawie, to fakt, ze Gumprecht prowadzil
konkurencyjne dla Wroclawia targi solne i miesne. I tych
wlasnie targéw nie zaprzestal Gumprecht prowadzi¢ mimo po-
lecenia krola, mimo skargi do Zygmunta przez notariusza Morn-
berga w lutym r. 1506 i zakazu namiestnika, przeslanego pod
adresem jego zastepcy, Karola ziembickiego 3.

Jeszcze jedna kwestia handlowego sporu zajela Zygmunta
w lecie r. 1505. Byl to zatarg miedzy Zgorzelcem a Zawidowem,
ktory stworzyl u siebie targowisko solne. Rada Zgorzelca twier-
dzila, ze stalo sie to wbrew przywilejom ich miasta. Na tej pod-
stawie zajeli zgorzelczanie zapasy soli w Zawidowie i wydali je
dopiero na zadanie Macieja z Biebersteinu. ROwnoczesnie zag
zwroécili sie do Zygmunta, ktéry porozumial sie z Maciejem.
Gdy jednak poczatkowe kroki nie daty wynikéw, a w Zawidowie
nadal odbywal si¢ handel solg, zajeli zgorzelczanie ponownie
tamtejsza s6l i zawiadomili o tym Zygmunta, stwierdzajac, ze
uezynili to zgodnie z przywilejami i ze zatrzymajg sol az do
przybycia ksiecia do Luzye i rozstrzygniecia sporu . Zygmunt
polecit jednak wydaé s6l z powrotem, zapewniajac, ze w czasie
najblizszego pobytu w Zgorzelecu wyda w tej sprawie wyrok.
Zgorzelec zgodzil sie na to, zaznaczajac, ze wyrok nie moze byé
niezgodny z jego przywilejami®. I ta kwestia przeciggnela sie

1 Rada Miejska dzigkowala mu 31 I 1506 za poparcie. Réwnoczesnie
za$ doniosla kanclerzowi, ze Wojciech Sobek, starosta opawski, dostal od
Zygmunta zezwolenie na wyjazd w swych prywatnych sprawach do Budy,
na dwor wegierski. Wobec tego prosi o uwage, by Sobek nie zaszkodzil in-
teresom miasta w kancelarii czeskiej (tamze, Hs. F 5, 1 fol. 34—5).

2 Pisma z 3 I 1506: Do Zygmunta (tamze, Urk. D 20e), do ksiazat
(Urk. 20¢) i do Gumprechta (Urk. 20d).

3 Relacja Mornberga (fol. 325).

¢+ Dn. 10 V 1505. Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber missivarum 1502—35,
fol. 385a i nast.

s Tamze fol. 385a i nast.
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mimo urgenséw Zgorzelca! na czas po wyjezdzie Zygmunta
do Polski.

Zygmunt interweniowal tez jako namiestnik w drobniej-
szych lokalnych zatargach na tle handlowym, przewaznie zreszta
za staraniem Wroclawia. Tak np. Rada Miejska Wroclawia
wniosla w czasie Sejmu w Opawie w styezniu r. 1505 na rece
Zygmunta skarge przeciw Andrzejowi, opatowi klasztoru w Lu-
bigzu, ktory polecil zbudowaé¢ tame na Odrze i postawil w ten
sposob przeszkode dla handlu rzecznego. Zygmunt wezwal opata
na Sejm wroctawski w kwietniu r. 1505 dla wyjasnienia sprawy 2.
Jak jednak potoczyl sie ten spor w dalszym ciagu, nie wiadomo.
W jeszeze mniej waznej dla ogélu kwestii, tyczacej sie tylko
czysto handlowych spraw Wroclawia, zwrécito sie miasto do
Zygmunta przy sposobnosei znanego juz poselstwa Grzegorza
Mornberga w lutym r. 1506 w Krakowie. W obszernej swej
petycji do Zygmunta poswiecil posel znaczny ustep skardze
przeciw mieszezanom lipskim, ktorzy zabrali transport ostow,
przeznaczony dla Wroclawia. Zygmunt odniést sie przychylnie
do tej skargi i wystal pismo do ksiecia saskiego Jerzego 2.

Zygmunt nie uchylal si¢ nigdy od poparcia staran miast
i stale dazyl do pozytywnego ich zalatwienia. Staba egzekutywa
wladzy na Slasku nie zawsze pozwalata na ostateczne zlikwido-
wanie przewlekajacych sie zatargéw lokalnych. Za to na wieksze
powodzenie moégl Zygmunt liczyé w sprawach tyczacych sie
handlu miedzynarodowego. Na tym tez polu osiagnal pewne,
wazne dla Slgska, lecz chwilowe rezultaty. Bliska i szczera wspol-
praca Slaska z Polska mogla doprowadzi¢ do rozwiniecia sie
handlu Wroclawia ze Wschodem z ogromng korzyscia dla ca-
lego Slaska i przyczynié sie do zblizenia go do Polski. Moglo to
jednak nastapié¢ jedynie w razie postawienia tego zagadnienia
na plaszezyznie lacznosei z Polska i planu powrotu Slaska do
ziemi macierzystej. Skoro natomiast planu tego nie bylo,

1 Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber missivarum 1505—8, fol. 23 b i nast.
Jest to list Zgorzelca do Zygmunta z dnia 25 X 1505. O liscie tym pisze
przy innej sposobnosci nizej w rozdziale VIII 139.

2 Oryginal w Wroclawiu, Stadtarchiv, D 12e. Odpisy tamze Hs. F 1,
fol. 23 i fol. 397". Por. Rauprich M., Breslaus Handelslage im Ausgange
des Mittelalters (Z. f. Gesch. Schles. XXVII 25).

3 Instrukcja i relacja Mornberga, fol. 3237 i 325r,
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a kwestie sporne handlowe rozstrzygano na platformie dwoéch
odrebnych panstw i za posrednictwem dworu wegierskiego oraz
Zygmunta jako namiestnika z ramienia Wladystawa i jako kré-
lewicza, wykonujacego swéj program staran dynastycznych, to
w tych warunkach zaréwno Slask nie mogt liczyé na powodzenie
i pomyf{lne zalatwienie zagadnienia podstawowego dla swego
handlu, jak i interes narodowy polski musial poniesé szkode.
Walka bowiem handlowa miedzy Wroclawiem a Polska musiata
znowu sie zaognié¢, poglebiajac jeszcze bardziej wytworzone
z czasem miedzy Slagskiem a Polska réznice.



ROZDZIAL VI
REFORMA MONETARNA

Jednym z waznych dla rozwoju handlu §laskiego warun-
kéw byla kwestia reformy monetarnej, ktéra polegaé miala na
ujednostajnieniu monety obiegowej. Réznej wartosci moneta
polska, wegierska i czeska, a przy tym caly szereg monet wy-
puszczanych przez mennice prywatne miejskie i ksigzece nie
przyczynialy sie bynajmniej do ulatwienia wymiany towaréw.
W okresie pobytu i rzgdéw Zygmunta na Slagsku fcieraly sie
na tym polu zwlaszeza dwa interesy: ksiazat i Wroctawia. Ksig-
zetom zalezalo przede wszystkim na posiadaniu wlasnych men-
nie, bijacych choéby gorsze monety, byleby tylko w znacznych
ilosciach i byle tylko ratowaé¢ budzet, zalamujgcy sie pod cie-
zarem dhugéw. Wroclaw natomiast, jako reprezentant handlu
Slaskiego, dazyl do sprowadzenia rdéznej jakosci pieniadza do
mozliwie jednolitego typu. Dlatego tez czynil zabiegi celem
zamkniecia mennic ksiazecych. Sprawe rozwigzala wreszcie
reforma monetarna, przeprowadzona za inicjatywq i staraniem
Wroclawia, a przy energicznym i mgdrym poparciu Zygmunta.

Widzielismy juz dzialalno§é Zygmunta na polu menni-
czym w ksiestwie glogowskim. Cierpiacy, jak i inni ksigzeta,
na brak gotowki nowy ksiaze glogowski wystaral sie wnet po
przybyciu do Glogowa o przywilej na bicie pélgroszkéw wedlug
stopy polskiej. Wkrotce tez otworzyl wlasng mennice, bijac
w niej jednak nie polskie polgroszki, lecz obiegowe halerze.
Réwnoczesnie czynne tez bylty mennice ksigzgt Fryderyka i Je-
rzego lignickich oraz Karola i Albrechta ziembickich, ktoérzy
za przykladem Zygmunta, a moze po porozumieniu si¢ z nim,
bili réwniez monete halerzowa !. Pienigdz ten byl lichszy od

t Por. Gumowski o.c.23. W rozprawie swej daje autor szczegélowy
obraz stosunkéw menniczych na Slasku réwniez w okresie rzadéw Zygmunta.
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innyeh, co wywolalo sprzeciw Wroclawia i skargi na dworze
kréolewskim. Wroclaw eczynil starania, by jego zadania roz-
strzygneli na Sejmie wroclawskim w styezniu r. 1504 komisarze
krolewsecy z Kolowratem na czele. Nie uczyniono jednakze za-
dogé jego prosbie. Musialaby bowiem komisja wystapié¢ przeciw
mennicy jednego z komisarzy, tj. Zygmunta. Wroclaw odnidst sie
wobec tego jeszeze raz do krola, do ktérego zwrocili sie rowniez
ksiazeta, skarzace sie, zwlaszeza ksigze lignicki, na znaczne dlugi.
Wiadystaw wydal w marcu r. 1504 wyrok kompromisowy, ktory
wszakze w praktyce ograniczal ksigzat. Zezwolil im bowiem na
bicie pieniadza wedlug stopy wroclawskiej, ustalonej przez Ma-
cieja Korwina, lecz tylko wowezas, gdy otwarta jest mennica
wroclawska. Ta zas byla od dawna zamknieta. Jedynie Zygmunt
jako brat krélewski moégl w dowolnym czasie i niezaleznie od
mennicy wroclawskiej wybijaé pienigdze 1.

Nie mogli ksigzeta czekaé¢ na otwarcie mennicy w Wroe-
lawiu, ani tez zastosowaé sie wskutek tego do wyroku kréla.
Wroctaw odpowiedzial na to nowymi skargami, a ksiazeta nowe
wszezeli starania o nadanie dogodnych przywilejéw menni-
czych. Krol zgodzil si¢ wreszeie na wystawienie indywidualnych
zezwolen dla poszezegolnych ksigzat. W czerweu r. 1504 otrzy-
mal Zygmunt prawo bicia monety na stope czeska ?, zas ksia-
zeta lignicey i ziembicey dowolng monete, jednakze ograniczong
stopa wroctawskg 3. To ostatnie postanowienie, wydane za wply-
wem Wroclawia, popartego przez kanclerza Kolowrata, uczy-
nito otrzymane przywileje bezuzytecznymi. Korwinowska bo-
wiem stopa wroclawska byla odmienna niz kursujgea na Slgskn
moneta, wybijana na sposob polski“. Dlatego tez i Zygmunt
i ksigzeta zmuszeni byli zamknaé swe mennice a rozpoczaé sta-
rania na samym Slasku, dazac do ugody z Wroclawiem. Ponie-
waz za$ i Wroclaw wysuwal projekty ujednostajnienia drogg
uchwal sejmowych stosunkéw pienieznych na Slasku, wobec
tego po pewnym czasie uklady doprowadzié¢ mialy do ostatecz-
nego uregulowania tych spraw i do zasadniczej reformy.

Wrocltaw zaproponowal jeszcze w lecie r. 1504 namiestni-

1 Cod. Sil. XXIII 3, nr 20 A. Por. Gum owski 0. ¢. 23—4.
* Zagorski 0. ¢, 100—6. Por. Gumowski 0. ¢. 25—6.

3 Cod. Sil. XII 93 i XXIII 4. Por. Gumowski o. ¢. 25.

4+ Gumowski o. c. 26.



S

SR B,

REFORMA MONETARNA 111

kowi Kazimierzowi cieszynskiemu, by zwolal specjalny sejm
w lipcu tegoz roku celem uzgodnienia spraw menniczych z in-
nymi ksigzetami, a zwlaszeza z Fryderykiem lignickim 1. Sejm
ten jednakze sie nie odbyl. Nie doszed! réwniez do skutku zjazd,
ktéry mial zwola¢ sam Wiladyslaw. W sierpniu r. 1504 wystat
kroél do Wroclawia krotki list, w ktérym donosil, ze sprawe mo-
nety powierzyl, obok drugiej spornej kwestii o clo pobierane
przez ksigzat olesnickich, kanclerzowi Kolowratowi do rozpa-
trzenia z pomocag Kazimierza cieszynskiego i reszty ksigzat.
Wiadystaw zapowiedzial, ze omoéwienie tych spraw nastapi na
najblizszym zjezdzie, ktérego terminu jednakze nie podal,
a ktory prawdopodobnie mial si¢ odbyé w Budzie 2. I ten zjazd
sie nie odbyl, a pierwszym sejmem, na ktérym wysunieto pro-
gram zasadniczej reformy pienieznej byl Sejm opawski w sty-
ezniu r. 1505.

Program ten opracowal Wroclaw. Ogélne jego wytyczne
spisala Rada Miejska w instrukeji danej na sejm trzem upelno-
mocnionym delegatom miasta: Janowi Hawnoldowi, Jakubowi
Pithowi i Bernardowi Schellenschmidowi . Mieli oni przedsta-

t Seript. Rer. Sil. 11T 163. Por. Gumowski o. ¢, 29.

2 Dnia 13 VIII 1504, »Scribimus nunc litteras magnifico Alberto de
Kolowrat et Lybsstein, supremo cancellario regni Boemie, committentes ei,
ut cum duce Casimiro et ceteris ducibus in proximo conventu, qui apud
nos celebrabitur, ex parte illius monete, similiter et thelonei, quod duces
Olessnenses exigere nituntur, quam diligentissime agat et loquitur qualiter
utriusque illorum reformari debeat« (Wroclaw, Stadtarchiv, EEE 153).

3 Artikel uf den ffurstentag czu Troppe, feria quarta post Felicis in
pineis anno domini millesimo quingentesimo quinto (15 I 1505) per d. Jo-
hannem Hawnold, Jacobum Pith et Nigrum Bernardum Schellensmid (Wro-
claw, Stadtarchiv, Hs. F 1, fol. 397). Ustep dotyczacy monety brzmi naste-
pujaco: »Der monze halbin. Wo furstlichen gnaden und andern sendebottin
von hern, mann und stettin uff dem tage zu Troppe gefallen wulde, gro-
schen zu monczen lassen, der newnczig uff eine Breslische margk gyngen
und hylde dy Breslische margk funff lot feyns silbers.

Der selben groschen suldin gelden eine marg einen hungarischen gul-
den und eyn yder derselbin groschen sulde geldin der slesischen heller, die
iczunder gehin, virczehin.

Sunder die alden Breslischen groschen sulden den nawen gleich gehin.

Und dass man sulcher groschen nicht zu vil machte und einen ge-
meynen probirer hylde, der seinen eidt daczu thete, ubirtrette der, oder der
ménczer, sulde nach seiner tadt gestrafft werdin als ein felscher, und das
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wi¢ sejmowi do rozpatrzenia i uchwalenia projekt wypuszezania
z mennic groszy, ktérych 90 sztoby na jedng wroclawsks piecio-
tutowg grzywne srebra. Jedna grzywna nowych groszy réwna-
laby sie jednemu wegierskiemu guldenowi. Kazdy grosz mial
przedstawiaé wartosé 14 dotychcezasowych halerzy, a réwnaé sie
staremu groszowi wroclawskiemu. Nie wystarczylo jednakowoz
daé¢ tylko przepisy dotyczgce samej monety. Wroclaw zazgdatl
utworzenia osobnego urzedu probierczego. Taki probierz, zaprzy-
siezony, mial czuwaé, by ktos nie przekroczyl obowiazujacych
ustaw. Winnych miano $cigaé jako falszerzy. Osobna uchwala
miala zakazaé przekraczania pewnej okreslonej wysokosei sum
pieniedzy wybijanych w réznych mennicach.

Whniosek Wroclawia, dazgcy do stworzenia jednolitej dla
catego Slaska i stalej monety, nie uzyskal zgody stanéw. Jak
juz wiemy, uchwaly Sejmu opawskiego byly tylko powtérze-
niem uchwal poprzedniego Sejmu z jesieni r. 1504. Wgréd trzy-
nastu punktéw, w ktore ujeto wyniki obrad, nie ma zupelnie
uchwaly dotyczacej mennic §laskich!. Tym wiec razem nie
udalo sie¢ Wroclawiowi przekonaé jeszeze stanéw o koniecznosei
ujednostajnienia stosunkow pienieznych. Dopiero w kilka mie-

man eyne benampte anczal eynem yden, der macht had zu monczen und
monezen wulde, ufflegete darubir zu keinen weg zu monczene (fol. 397).

1 Dr Gumowski (0. ¢. 29), piszac o Sejmie opawskim, ktéry nazywa,
nie wiem dlaczego, tajemniczym, podaje jako wynik jego obrad zakaz obiegu
obcej monety oraz przypuszeza zapowiedz nowej monety ksiazecej. Opiera
sig przy tym na Klosem (0. ¢. IIT 2, str. 500) z zaznaczeniem mylnego po-
laczenia przez Klosego Sejmu opawskiego z kwietniowym wroctawskim.
Tymczasem ani oryginal uchwal sejmowych (Wroclaw, Stadtarchiv, Urk.
Priv. 9), ani ich przedruk (Baro, Dissertatio juridica de Scopelismo, 393) nie
wykazuja zadnych tego rodzaju postanowien. Z- tego wynikaja inne jeszcze
sprostowania. Dr Gumo wski pisze bowiem dalej, Ze wobec zapowiedzi nowe]
monety ksiazat Wroclaw juz 22 I 1505 wyslal do Zygmunta list z wymow-
kami, ze uchwalone zakazy nie zostaly jeszcze ogloszone, nawet w samym
Glogowie. Mozna na pewno przyjac, ze data tego listu (Seript. Rer. Sil. IIT
164) jest podana przez wydawce blednie, gdyz, jak widzimy, nie bylo uchwal
menniczych w Opawie, a zreszta gdyby nawet poza tymi spisanymi pun-
ktami byla w sprawie pieniadza jakas tymczasowa ugoda, to niemozliwa
byla tego rodzaju interwencja miasta juz 22 I, gdy Sejm zakonczyl sig
dnia 19 I, wiec zaledwie trzy dni weczesniej. Nalezy wiec list ten, a wraz
z nim cala koncepcje uchwal monetarnych, przenies¢ na czas pdzniejszy:
reforme na kwiecienn 1505, gdy uchwalono ja w Wroclawiu, a starania Wro-
clawia o jej wykonanie na okres jeszcze dalszy.
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siecy po6zniej udalo sie cala sprawe przeprowadzié¢ z znacznym
powodzeniem.

Zabiegi Wroclawia, ktorych zapewne i nadal miasto nie
szczedzilo, postawily reforme monetarng na porzadku dzien-
nym kwietniowego Sejmu jako gléwny punkt obrad. Sytuacja
byla obecnie zmieniona o tyle na lepsze, ze ksigzeta, zmuszeni
do zamkniecia mennic, cheieli rowniez uregulowania tych spraw,
a Wroclawiowi przybyl stronnik bardzo powazny w osobie
Zygmunta. Plan Zygmunta, zblizony do projektu wysuwanego
przez Wroctaw, Swiadezy o uprzednim uzgodnieniu pogladoéw
miedzy namiestnikiem a miastem. Inaczej na sprawy mennicze
zapatrywal si¢ Zygmunt jako potrzebujacy pieniedzy ksigze glo-
gowski, a inaczej jako namiestnik, majacy na oku interesy ca-
lego Slaska. Poprzednio staral sie on o rézne przywileje menni-
cze dla ratowania swego skarbu. Obecnie zorientowal sie juz
w calosei zagadnienia monetarnego i przychylil do projektu re-
formy Wroclawia, zwlaszeza Ze i jego mennica przestata tez
wsrod tego zamieszania monetarnego funkcjonowac.

W dyskusji, ktéra sie wywiazata nad reformg monetarng
na Sejmie w kwietniu r. 1505, wysungt Zygmunt plan zréwnania
monety slagskiej z polska, tzn. utworzenia grzywny szesciolutowej,
na wzor krakowskiej, wartosei 96 polgroszkéw. Miano z niej bié
procz polgroszkow réwniez denary wartosci po 18 na jeden grosz.
W programie tym widaé¢ précz samej checi wprowadzenia jedno-
litej reformy jeszcze zamiar zblizenia monety slaskiej do pienia-
dza polskiego. Lezato to rowniez w interesie Wroclawia i handlu
§laskiego, zwlaszeza wobec ostatniej grozby utrudnien handlo-
wych i widokow na ich usuniecie. Wspélna moneta, ulatwiajaca
obopolnie stosunki handlowe, mogla sie¢ znacznie przyezynié¢ do
pomyslnego ukornczenia zabiegéw Wroclawia o zniesienie ba-
riery skladowej w Polsce L.

Projekt Wroclawia i Zygmunta nie znalazl jednakze uzna-
nia i poparcia Sejmu. Sprzeciwili mu sie ksigzeta, i na wniosek
Karola ziembickiego uchwalono wybija¢ tzw. biale grosze po
90 sztuk na wroclawska grzywne srebra szesciolutowego, a po
36 na jednego dukata. Kto zas mial przywilej na bicie halerzy,

1 Przebieg obrad i sama reforma monetarna najlepiej u Gumow-
skiego 0. ¢. 30 i nast. Por. Klose 0. ¢. III 2, str. 783.—Friedensburg F,;
Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter (Cod. Sil. XIII 93).

Prace historyczne slaskie 2 8
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ten mogl je bi¢ w ilosci 36 szelagéw halerzy na jednego dukata,
po 12 halerzy szelag. Nowe halerze byly réwnej wartosci z ha-
lerzami gornoslaskimi, tj. po 12 na grosz. Co do halerzy dolno-
flaskich, to miano je liczy¢ po 20 na jeden bialy grosz. Rowno-
cze$nie wydano zakaz uzywania monety obcej, dozwalajac tylko
na obieg groszy czeskich, polskich i dawnych korwinowskich.
Wykonano wreszcie postulat Wroclawia, stawiany jeszcze na
Sejmie poprzednim, i ustanowiono generalnego probierza, czu-
wajacego nad dobrocig nowej monety. Uchwaly te stwierdzono
dokumentem dnia 19 kwietnia 1505 . Wladyslaw zatwierdzil je
dosy¢ pozno. Moze byly jakie$ trudnosei ze strony wegierskiej
pod wzgledem zblizenia monety do pieniadza polskiego, i Zyg-
munt przy sposobnosci pobytu w Budzie zdolal je usunaé.
Zatwierdzenie krolewskie wystawiono dopiero dnia 30 lipca 15052,

Zblizenie monetarne $lasko-polskie nie bylo zupelne, jak
to projektowal Wroclaw i Zygmunt. Réznica polegala na licze-
niu 12 halerzy na jeden grosz, podeczas gdy w Polsce liczono
ich 18 na grosz. W kazdym razie i to zblizenie, a przede wszyst-
kim samo uporzadkowanie stosunkéw monetarnych, miato dla
handlu flaskiego pierwszorzedne znaczenie.

Nie czekajac na zatwierdzenie ugody, przystapil Zygmunt
do jej wykonania. Rozpisal zaraz po sejmie listy do wszystkich
miast z zakazem uzywania obceych monet, sam zag uzyskal juz
z koncem maja od Wladystawa przywilej na bicie nowego pie-
nigdza i wkrétece uruchomil wlasng mennice w Glogowie pod
zarzgdem Fryderyka Bonera i Eustachego de Parentibus z Ge-
nui, ktoéra stala sie w niedlugim czasie gléwnym Zzrédlem jego
dochod6ow 3. Gléwny inicjator reformy, Wroclaw, oglosil od-
nosne postanowienia w czerweu r. 15054, a wlasng mennice uru-
chomil we wrzesniu tegoz roku. Nie poprzestal tez na odniesio-

! Oryginal w Wroclawiu, Stadtarchiv, Urk. Priv. 10. Odpis tamze,
Staatsarchiv, Rep. XII 65. Druk. w Cod. Sil. XII 22—3, nr 21. Por. réwniez,
préocz Gumowskiego, Klosego i Friedensburga, Pol o.c. II 184,
Pawinski o. ¢. 154, Breyther, Kinig Sigismund, 47.

2 Oryginal w Wroclawiu, Stadtarchiv, Urk. Priv. 12, drukowany w Cod.
Sil. XII 23 —4, nr 22. ,

3 Por. wyzej rozdzial II str. 40—1. Prosbe o zezwolenie na otwarcie
mennicy wyslal Zygmunt do Budy albo 21 IV przez Hanusbota (Ks. rach.
33, fol. 88Y) albo 7 V przez Karwata (tamze fol. 91v).

4 Script. Rer. Sil. 11T 169.
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nym sukcesie. Wroclaw troszezyl sie¢ rowniez o wykonanie uchwat
Sejmu w innych ksiestwach na Slagsku, prowadzae szeroka i ozy-
wiong korespondencje zaréwno z poszezegolnymi ksiazetami, jak
i z Zygmuntem, naglge, by zmuszal wszystkich do przestrzega-
nia zakazéw, wskazujge, gdzie si¢ do ugody jeszeze nie stosuja,
i skarzac sie na opieszalo$é L.

Nie wszedzie bowiem wykonano reforme monetarng tak
szybko jak w Glogowie czy Wroclawiu. Faktycznie wprowa-
dzono ja w zycie tylko na Dolnym Slasku. Slask Gérny ukladu
nie wykonal, a ksiazeta cieszynski i raciborscy nawet go weale
nie opieczetowali 2. Stad zaréwno troska Wroclawia, jak i za-
pewne akeja Zygmunta, dazgca do rozszerzenia ugody w prak-
tyce na caly Slask.

Wkroétce zresztg zorientowano sie, ze i ta ugoda ma pewne
braki, wywolane nieprzyjeciem pierwotnego wniosku, postawio-
nego przez Zygmunta na Sejmie kwietniowym. Okazalo sie, ze
nie jest to wygodne zwlaszeza dla handlu miast, iz ustalono
warto$¢ grosza na 12 halerzy. Wobec skarg ludnosei i miast
przyjeto wiec na Sejmie w Wroctawin dnia 15 wrzesnia 1505
poprawke, mocg ktérej na jeden grosz mialo iS¢ teraz 18 ha-
lerzy 3. W ten sposéb uzupelniono reforme monetarna kwiet-
niowa w mysl pierwotnego projektu Wroclawia i Zygmunta.
Bylo to réwnoczesnie zréwnanie monety slaskiej z polska. Krok
ten byl wazny zwlaszeza ze wzgledu na sukces, jaki zdobyl
wlasnie Zygmunt, uzyskujac chwilowe zawieszenie uchwal ra-
domskich i otwierajac handel z Polskg i ze Wschodem.

Jak widzieliSmy, nie wszedzie przyjeto ustawe menniczg.
Dlatego tez Wroclaw ponawial swe starania celem jej rozszerze-
nia i ugruntowania, a przy tym uzupelienia w szczegolach.
Czynil to nie tylko przez listy, ale i przez odpowiednie wnioski
na sejmach. Mimo uzupekienia ugody we wrzesniu r. 1505 po-
zostal jednak szereg drobniejszych watpliwosei, ktore dopiero
praktyka zyciowa miata wylonié. Przedstawiciele Wroclawia
otrzymali juz w styezniu r. 1506 w instrukeji na Sejm prudnicki

t Por. Gumowski 0. ¢. 32 inast. Por. tez list Wroclawia, datowany
blednie 22 I 1505 (zob. wyzej str. 112 nota 1).
2 Cod. Sil. XII 23, nota.
3 Seript. Rer. Sil. 111 170. Por. Breyther, Kinig Sigismund, 47
do 48. — Gumowski o. ¢. 36.
8*
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polecenie zazadania uchwal w sprawie menniczej. Przede wszyst-
kim chodzilo o uregulowanie stosunkéw monetarnych z sa-
siednimi krajami, a wiec z Polskg, Czechami, Szesciu Miastami
i Tuzycami. Podniesiono dalej koniecznogé wyegzekwowania
zakazu uzywania obeych walut na Slasku oraz przestrzegania
ustalonej wartosci pienigdza, wreszcie utworzenia urzedu gene-
ralnego probierza. Wyjasni¢ miano w koncu sprawe dlugéw za-
ciggnietych w zlociel. Troszezyl sig¢ tez Wroclaw o to, jak zostaly
nowe grosze flaskie przyjete w sasiednich krajach, zwlaszcza
w Polsce. Tutaj moégl mu najlepszych informacji udzieli¢ Zyg-
munt, przebywajacy z poczgtkiem r. 1506 w Krakowie. Dlatego
tez, gdy Mornberg przybyl w lutym tegoz roku do Krakowa na
dwoér Zygmunta, nie omieszkal zapyta¢ namiestnika w imie-
niu Rady Miejskiej wroclawskiej o sytuacje nowych groszy
w Polsce 2. Poruszal Wroclaw réwniez i zastepce Zygmunta,
Karola ziembickiego, proszac go o zwolanie w marcu konfe-
rencji zwlaszeza w sprawie menniczej. Konferencje te odbyto
jednak dopiero po powrocie Zygmunta z Krakowa ®. Wreszcie
na ostatnim sejmie, w ktérym bral udzial Zygmunt, poruszano
sprawy mennicze. W uchwalach sejmowych na pierwszym
miejscu postawiono te kwestie. Stwierdzono najpierw, ze obo-
wigzuje nadal ustawa z kwietnia r. 1505 z poprawka z wrzesnia
r: 1505 i ustalony poprzednio kurs groszy i halerzy, jak réwniez
zakaz uzywania obeych monet. Potem wyjasniono zakaz doty-
czacy przetapiania dawnych §lgskich groszy i halerzy, motywujac
zakaz ten obawa, by nie podniosta sie wskutek tego wartogé gul-
dena. Na koncu postanowiono, ze na nastepnym sejmie rozwazy
sie na podstawie doswiadezenia, czy ilo$¢ nowych pieniedzy

1 Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 1, fol. 137%.

* »Der monze halbin zcu fragen: Wes seine F. G. sich vortroste, wie
es mit der nawen slesischen moncze inn Polen zugehin wurd, dis meinen
hern gnediglichen mittetaylen unnd ander czeittung, die c¢zymlichen sein
wulden en zu wissen«. (Instrukcja dla Mornberga, Wroclaw, Stadtarchiv,
Hs. F 1, fol. 324).

3 Karol wyznaczyl miastu te konferencje na 11 IIT 1506, Wroclaw
jednak radzil cofnaé termin na 8 III, gdyz wtedy mial juz stanaé w Wro-
clawiu Zygmunt. Takie musial przynajmniej mie¢ wiadomosci Wroclaw
(Seript. Rer. Sil. III 166). Tymczasem jednak musial Zygmunt pozostaé
dluzej w Krakowie i stanal w Wroclawiu dopiero 24 III 1506 (por. Itine-
rarium u Pawinskiego o. ¢. 230).
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jest wystarczajacal. W tym nastepnym jednak sejmie nie bral
juz udzialu Zygmunt, jadacy woéwcezas po korone do Polski.

Na tym samym Sejmie w maju r. 1506 bylo juz réwniez
widoczne, ze ustawa mennicza nie tylko wywolala zatargi
z niektérymi ksiestwami {laskimi, nie solidaryzujacymi sie
z zasadami ugody, lecz takze spowodowala powazny spor
z stolica kLuzye, Zgorzelcem, i z huzyckimi stanami. Poczgtek
zatargu przypada na wiosne r. 1506. Jeszeze w lutym tegoz roku,
gdy Mornberg poruszal w Krakowie u Zygmunta wszystkie bo-
lgezki Wroclawia, ni¢c o nim nie wspominal. Dopiero w marcu
lub kwietniu doniesiono do Wroclawia, ze Zgorzelec zabronil
przyjmowania u siebie nowych groszy slaskich. Poruszono oczy-
wiscie te sprawe na najblizszym sejmie wroclawskim i przed-
siewzieto kroki celem sklonienia Zgorzelca do ustepstw. Nie bytly
to jeszeze uchwaly represyjne. Spodziewano sie, ze wystarczy
na razie grozba represji. Uchwalono zwrdcié sie do Zgorzelea pi-
semnie, za posrednictwem namiestnika, z wezwaniem, by w imie¢
dobrych dotychezas stosunkéw sasiedzkich cofnal zakazy doty-
czace nowej monety. Rownoczesnie zagrozono w razie oporu
zamknieciem granic Slaska dla wszelkich towaréw lizyckich,
a wiec przede wszystkim zboza, welny i sukna, zarowno dla
sprzedazy na Slasku jak i dla przejazdu przez Slask. Tej tresci
pismo mial wystaé¢ Zygmunt imieniem ksigzat i stanéw §laskich
do Zgorzelca. Na wypadek zas, gdyby Zgorzelec mimo tej grozby
upierat sie przy swym zakazie, zlecily stany seymowe Zygmun-
towi rozesta¢ do wszystkich ksiestw §laskich zakaz wwozu
i przewozu towaréw luzyckich pod kara 50 grzywien zlota 2.

alde slesische grosschin unnd haller vorschmelczen ader prennen sal, ist dach
bedacht, damite der gulden nicht zu hoch kome, von wegen der alde montze,
das ein ieder furst adir stadt, die do frey wechsel habin ire alde geschla-
gene grosschen ader haller wol eynwechsiln und weitter vormuntzen mogen
lossin...«.

»Item uff den nestkomenden furstentagk sal man sehin, ab der nawe
montzen zw wil sein ader nicht, danoch uffhoren zu montzen ader furder
zu montzen« (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 1, fol. 404").

2 »Der Gorliczer halben, die bey en vorbotten haben dise nawe gros-
sen zunemhen. Es ist beschlossen: Das herczogk Sigemund seine F. G.dem
rathe zu Gorlicz von wegin der andern hern furstin und des gantczen lan-
dis Slesiens schreiben sal: Das en allen unlendischen sein wil, dwerle sie
auch gly (nieczyt.) sint der Cronen zu Behem: Das ir nawe groschen, die
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Stosownie do uchwaly wyslal Zygmunt bezposrednio po
sejmie odpowiednie pismo do Zgorzelea®, ktéry jednakze doniost
na razie tylko tyle, ze musi ostateczng odpowiedz odlozyé do
odbycia narady w tej sprawie 2. Rzeczywiscie w 10 dni pézZniej
wystosowala Rada Zgorzelca do Zygmunta dlugie pismo, w ktérym
odpowiedziala zaréwno na list Zygmunta, jak i na uchwaly
Sejmu wroclawskiego. Tlumaczono w nim, ze Zgorzelec potrze-
buje swej wlasnej monety na oplacenie czynszoéw i podatkow,
a tymezasem przy wprowadzeniu uzywania monety obcej utrzy-
manie wlasnego pienigdza jest rzeczg niemozliwg. Z tego jedynie
powodu wydano zarzadzenie o zakazie uzywania monety obcej.
Z oburzeniem wreszcie odparto zarzut, jakoby Zgorzelec szerzyl
pogloski o falszywodci groszy §laskich oraz namawial inne mia-
sta do ich bojkotu?. Wyjasnienie takie nie zdolalo jednakze
przekonaé¢ namiestnika. Zygmunt odpowiedzial stanowczo, ze
wobec oporu Zgorzelca wprowadzi w zycie grozby represyjne
Sejmu wroctawskiego?. Rownoczesnie zas wysylal do Zgorzelca
ostre listy Wroclaw 5. Wobec tak nieprzejednanego stanowiska
Zygmunta poszukal Zgorzelec innych drog. Zwroécil sie wpraw-
dzie do ngmuntd raz jeszcze z darami ¢ i z progba o wzglednosé,

wes bPSSPl sint, dann d1e polmssche 0rosschen, bey en \elbotten wexdm
Sie (nieczyt.) weisen, dasse gutte nachparschafft vorhalden unnd diese newe
rosschen gebieten wulden zunemhen. Wo sie abir diss nicht tun wulden,
wurde man widerumb ir montcze vorbitten, und surder kein getreide
nach wulle ehn zcufuren lassen, ouch kein gewandt in die Sle-
sien noch dadurch furen lossen..c.

»Wurde herczogk Sigemund seine F. G. antwort von den zcw Gorlicz
erl(nieczyt.), also das sie sulch obgemelt vorbytten nicht abstellin, noch dise
montcze nemhen wulden, sal seine F. G. ydem fursten und furstenthumb
surder vorkunden, und gepieten eynem ydermann, disen beschlyss unnorbruch-
lich zuhaldin, bey ewer pen: funffzig marg gold unabl(nieczyt.) zu gefallen
gemeynem nutze diser lande« (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F' 1, 404¥). Rau-
prich (Der Streit wm die Bresl. Niederlage, 73), a za nim Gumo wski
(0. e. 34) podaje, ze na Sejmie tym uchwalono zakaz handlu z Fuzycami.

1 Poslaniec Zygmunta »versus Lusatiame« 7 V 1506 (Ks. rach. 33,
fol. 192v).

2 Dn.8V 1506 (Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber missivarum 1505 — 8, fol. 84 a).

3 Dn. 18 V 1506 (tamze fol. 91 a i nast.).

¢ Wzmianka w licie Zgorzelca do Zygmunta z 27 V 1506 (tamze
fol. 93a i nast.).

5 Dn. 2 VI 1506 (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F' 5, 1, fol. 76—17).

6 Zgorzelee, Ratsarchiv, Liber missivarum 1505—8, fol. 106 b.
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jako do namiestnika nie tylko Slaska, lecz takze namiestnika
Yuzye!, rownoczesnie jednak zwrdcil sie z alarmem do Kolo-
wrata, do szeregu pandéw czeskich i do samego kréla 2, zysku-
jac rownoczesnie poparcie rycerstwa luzyckiego i saskiego.
W tym samym czasie zwolal Zgorzelec specjalny zjazd celem
rozwazenia sytuacji 3, ktéra byla dla handlu tuzyckiego grozna.
Zastosowanie bowiem zamkniecia granic $laskich przecinalo naj-
krotsza droge na Wschéd, pozbawiajace kupeow tuzyckich takze
zyskow z handlu na samym Slasku. Dlatego Zgorzelec poruszyt
wszystkie sprezyny, by spér wygraé. Tymezasem zas staral
sie uzyskaé pozwolenie przejazdu na targi w Polsce i Wroclawiu
przez terytorium Zygmunta 4.

Interwencja pandéw czeskich zmienila radykalnie stano-
wisko Zygmunta i polozenie Zgorzelca. Zaraz z poczgtkiem lipca
podjal Zygmunt akeje celem zmiany uchwal Sejmu wroclaw-
skiego, cheae na razie porozumieé sie z ksigzetami. Za posred-
nictwem Wroclawia wystal pismo do Karola i Albrechta ziem-
bickich z propozycja odbycia konferencji w sprawie Zgorzelca ®.
Do samego zas Wroclawia pisal, ze na poselstwo rycerstwa gérno-
hizyckiego i saskiego oraz na akeje pandéw czeskich nie dal de-
cydujacej odpowiedzi, gdyz chee sie poradzi¢ Wrocltawia, czy od-
powiedzie¢ odmownie, czy tez zalatwié rzecz polubownie. Wro-
claw oczywiscie obstawal przy ostrym wykonaniu zapowiedzia-
nych sankeji 6. Z korespondencji tej wida¢ wyraznie, ze Zygmunt
staral sie juz doprowadzi¢ do zlagodzenia zatargu i moze do
zdobycia pewnych ustepstw dla Zgorzelca, dla ktérego chwiejne
stanowisko namiestnika bylo teraz niedwuznacznie przychylne.
Dnia 10 lipca 1506 moégl Zgorzelee wystaé¢ juz do Zygmunta
podziekowanie za obietnice, iz bedzie sie staral, by uchwaly

! Dn. 27 V 1506 (tamze fol. 93 a).
2 O tych listach por. Gumowski 0. ¢. 34—5 na podstawie Script.
Rer. Sil. 11T 166—7 i Klosego o. ¢. IIT 2, str. 508—9.

f 3 Zgorzelec do Zygmunta 18 VI 1506 donosi o zwolaniu konferencji
na 19 VI 1506. (Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber missivarum 1505—8, fol. 98b
1 nast.).

4 W tym samym liscie.

® List Wroclawia do Karola ziembickiego z 2 VII 1506, w ktérym
miasto prosi o odwrotna odpowiedz tym samym poslaricem na list Zygmunta
(Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 5, 1, fol. 86—7).

6 Dn. 4 VII 1506 (Script. Rer. Sil. 111 167—8).
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Sejmu wroclawskiego zostaly cofniete 1. Zygmunt rozestal, znow
za posrednictwem Wroclawia, w polowie lipca zaproszenia na
zjazd do ksiazat i panéw. Na zjezdzie tym miano omowié te
wlagnie sprawe 2. Czy ta konferencja sie odbyla i Zygmunt po-
stapil whrew woli ksigzat, czy tez zaproszenia te byly tylko
wezwaniami na zwykly sejm jesienny, a Zygmunt postgpil sa-
modzielnie i bez porozumienia z stanami, nie wiademo. W kaz-
dym razie wydal rozporzadzenie, uchylajace uchwaty ostatniego
Sejmu dotyczace Zgorzelca3. Zarzadzenie to zostalo ogloszone
jednak tylko w Glogowie, Swidnicy i Jaworzu, ezyli w miastach
podlegajacych bezposredniemu zarzadowi Zygmunta. Ani bo-
wiem Wroclaw, ani ksigzeta nie godzili si¢ na nie: Wroclaw
ze wzgledu na interesy handlowe, ksiazeta, gdyz uwazali, ze
uchwale sejmu moze tylko sejm anulowaé. Spor za$ przeciagnat
sie jeszeze na dlugo po wyjezdzie Zygmunta ze Slaska, mimo za-
twierdzenia ostatniego rozporzgdzenia Zygmunta przez Wlady-
slawa i jego rozkazu cofniecia grézb represyjnych 4, przecho-
dzac coraz bardziej z zatargu menniczego w walke rywalizacji
handlowej °.

Samej reformy monetarnej nie przeprowadzono na calym
Slasku i w pelnym zakresie. Nie zdolano bowiem uzyskaé¢ dla
nowej monety prawa obywatelstwa we wszystkich ksiestwach
i krajach ofciennych. Jednakze samo przeprowadzenie pow-
szechnej reorganizacji zaniedbanych i zepsutych stosunkéw mo-
netarnych w znacznej czedei ksiestw §laskich przyczynilo sie
znacznie do podniesienia handlu {lagskiego i poprawienia stanu
majagtkowego ksigzat i ludnosci. Poniewaz za$ stalo sie to za
rzadéw Zygmunta i za jego w duzej mierze staraniem, choé
z inicjatywy Wroclawia, do jego wiec zastug zaliczyla te reforme
historia. Reforma ta, kladge kres dlugoletniemu zamieszaniu na

1 Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber missivarum 1505—8, fol. 110 a.

? Wroclaw doniésl 16 VII 1506 Zygmuntowi, Ze rozeslal juz jego listy
swymi poslancami (Wroctaw, Stadtarchiv, Hs. F 5, 1, fol. 97).

3 Script. Rer. Sil. 111 167—8. Por. Breyther, Kinig Sigismund,
48. — Gumowski o. ¢. 3b.

¢ Klose 0. ¢. IIT 2, str. 508 —9. Por. Rauprich, Der Streit um die
Breslauwer Niederlage, 13—A4.

5 Rauprich 0. ¢. 76 i nast. — Gumowski o. ¢. 3.
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polu menniczym, podnioslta jeszcze bardziej powage i znaczenie
Zygmunta. Zblizyla ona réwniez Slask pod wzgledem monetar-
nym do Polski, dajac mu podobng jak w Polsce monete. To zbli-
zenie nie nastgpilo jednak na skutek politycznego planu na-
miestnika, lecz wskutek naturalnej grawitacji handlu $laskiego
do Polski. Dlatego tez nie dalo ono Slaskowi odpowiednich suk-
ceséw nie tylko polityeznych, lecz nawet i handlowych.
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WALKA Z ROZBOJAMI

Jeszeze jedna bolaczka, procz trudnogei handlowych i za-
mieszania monetarnego, trapila jako prawdziwa kleska lud $laski
i dawala sie dotkliwie odezuwaé juz nie tylko ludziom trudnia-
cym sie handlem, lecz takze wszystkim warstwom, od pana do
wiesniaka. Byly to grasujgce na terenie calej Europy, a takze
i po ziemi $lgskiej bandy rozbéjnicze, ktérym anarchia, wytwo-
rzona w ciagu ostatnich dziesiagtkéw lat, dawala faktycznie omal
zupelng bezkarnosé. Wojny husyckie, a potem wojny czesko-we-
giersko-polskie i wewnetrzne wojny ksiazat wytworzyly wa-
runki, w ktoérych doskonale mogly sie rozbdjnicze bandy pomna-
zaé i uzupehiaé¢ szeregami nieplatnego zolierza; réwnoczesnie
zas spowodowaly one upadek i omal zanik egzekutywy rzadowej
wladzy wykonaweczej, pozbawiajac namiestnika moznosci opa-
nowania kraju i zapewnienia mu bezpieczenstwa publicznego.
Nalezy zaznaczy¢, ze moze gorsze jeszcze pod tym wzgledem
stosunki panowaly we wszystkich panstwach europejskich,
a takze w krajach sasiadujacych ze Slaskiem, w Saksonii, Luzy-
cach ezy Marchii Brandenburskiej. Kraje te zasilaly wskutek
tego gromady rozbdjnicze, grasujace po ziemiach §laskich. Ponie-
waz za$ Slask mial z tymi krajami czeste zatargi, trudno bylo
doprowadzi¢ do wytepienia wspélnymi sitami zloczyneow, prze-
noszacych si¢ spokojnie z terenu jednego kraju do drugiego
i unikajacych w ten sposéb latwo reki sprawiedliwogei. Wreszcie -
jeszcze jedna przyczyna zaniku bezpieczenistwa na Slasku.
Widzielismy juz, ze sam Slask byl widownig walk politycznych
i stanowych, ktore pochlanialy wiele uwagi i energii czynnikéw
rzadzacych, ze zaangazowany w nie byl sam namiestnik. Trudno
bylo w tych warunkach zdoby¢ si¢ na wspolna akeje, zgodny
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wysitek stanéw i poparcie namiestnika, ktéry sam nie mial
w reku odpowiedniej sity do podjecia tego rodzaju ogdlnego
zadania.

Stosunki te miaty ulec zmianie na lepsze z chwila objecia
rzadéw na Slasku przez Zygmunta. Ogdlna poprawa sytuacji,
ktoéra nastapita po uspokojenin sie walk stanéw i usunieciu biora-
cego udzial w zatargach Kazimierza cieszynskiego oraz na skutek
sprezystychi dbalych rzadéw Zygmunta, sprawila, ze mozna byto
pomysleé o jakiej$ zbiorowej akeji na tym terenie. W szczegdél-
nosci potrzebne to bylo dla handlu, gdyz najwieksze niebezpie-
czenstwo grozito na drogach handlowyeh kupcom jadacym z to-
warami. Dlatego tez obok stanéw réwniez i sam Wroclaw
przyczynial sie znacznie do powziecia odpowiednich uchwal sej-
mowych i wprowadzenia ich w zycie.

Wiszystkie omal seymy zajmowaly si¢ kwestia pacyfikacji
stosunkow €laskich i wytepienia zloezyricéw. Powtarzanie sig
zas$ na poszezegolnych sejmach tych samych uchwal $wiadezy
zarowno o sile band rozbdjniczych, jak i o trudnosciach, dzie-
lacyeh uchwalenie akeji pacytikacyjnej od wykonania uchwaly.
Do tego celu mialo stuzyé¢ przede wszystkim wzmocnienie od-
powiednimi postanowieniami wladzy namiestnika. Sejm wroc-
lawski w listopadzie r. 1504 wydal caly szereg ustaw, zmierzajg-
cych do oddania w rece namiestnika silniejszej egzekutywy.
W razie niepoddania sie rozkazom namiestnika obowigzani byli
ksiazeta, rycerstwo i miasta stanaé zbrojnie przy namiestniku,
a przez uderzenie na majatki opornego zmusi¢ go do uleglosci.
Potem dopiero wydano w calym szeregu punktow postanowie-
nia o zloezyneach. Polecono ich §cigaé choéby przez kilka
ksiestw, a panowie terytoriéw, przez ktére mial i$¢ podeig,
mogli pod karg zmusié¢ mieszkaricow do udzialu w poszukiwa-
niach. Zloczyney, pochodzacy z obeych krajow, mieli byé karani
od razu wedlug praw $laskich. Szezegélnie ostro wystapiono
przeciw tym, ktoérzy rozboéjnikéw ukrywali lub obawiali si¢
ich wydaé¢. Bez pomocy bowiem mieszkaricow kraju nie mo-
gliby oni tak dlugo i z powodzeniem rabowaé. Dlatego tez
osobne postanowienia uznaly ukrywanie przestepcoéw za wine
réwng rozbojom i polecily donosi¢ natychmiast o pojawieniu
sie zloczyney i o jego miejscu ukrycia. W razie doniesienia kazdy
podejrzany musial bez oporu zezwoli¢ na szczegélowa rewizje
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swej siedziby. W razie oporu mogl starosta danej ziemi zebraé
sity, oblezeniem zmusi¢ opornego do ustapienia i przeszukaé
dom czy zamek z zabudowaniami. W koticu zachecono ludnogé
do wspolpracy i pomocy obietnica wysokiej nagrody pienieznej
za wydanie zloczyney 1.

Surowe zarzadzenia nie zostaly jednak wprowadzone w zy-
cie. Prawdopodobnie wskutek umieszezenia wiréd uchwal Sejmu
artykulow o wladzy wykonaweze]j namiestnika natrafity po-
stanowienia te na opér jakiej$ czesci delegowanych. W rezul-
tacie ostateczny akt nie zostal przez wszystkich opieczetowany,
a przez to nie byl odestany krolowi do zatwierdzenia. Podnosil to
Wroclaw w instrukeji danej swym poslom na Sejm opawski
w styezniu r. 1505. Tam réowniez skarzyl sie na nowy napad na
kupeéw wroclawskich przez ezterech jezdzeow w odleglosei pot
mili od miasta, jeszcze w obrebie Wyspy Katedralnej. Dla infor-
macji stanéw podawal ogélny rysopis zloezyncoéw. Proponowat
wreszcie ustanowienie kar za ociagganie sie w przylozeniu pie-
czeci do uchwal poprzedniego Sejmu, byleby tylko predzej
przystapi¢ do ich wykonania 2. Rzeczywiscie tym razem Sejm
uchwalil jeszeze raz tamte postanowienia, po kilku miesigeach
zatwierdzone przez krola Wladystawa.

Na nastepnym Sejmie na wiosn¢ r. 1505 poruszono juz
sprawe zlikwidowania band rozbdéjniczych w hrabstwie kladz-
kim, gdzie bardzo sie zloczyney rozpanoszyli. Prawdopodobnie
wezwano do oczyszcezenia terenu hrabstwa z przestepcow sa-
mego hrabiego Ulryka, gdyz on nadeslal na Sejm jesienny
r. 1505 pisemne wyjasnienie swej sytuacji, nie mogac przybyé
do Wroclawia osobigcie. Stany sejmowe daly mu réwniez
pisemng odpowiedz, przedstawiajgc grozny stan faktyezny i nie-
bezpieczenstwo dla ziem sgsiednich. Wreszcie powolaly si¢ na
rozkazy krolewskie tepienia rozbojow i zaproponowaty hrabiemu
Ulrykowi wspolnag akeje, gdy sam nie ma na nig odpowiednio
wielkich zasobéw 3. Nic dziwnego, ze przy takim tempie pro-
wadzonej dzialalnosei pacyfikacyjne) czuli si¢ zloczyney zu-
pelnie bezpieczni, a napady mnozyly sie coraz bardziej. Mozliwe,

1 Fiirstentag zu Breslau 1504 (Drezno, Sichsisches Hauptstaatsarchiv,
Akten: Loc. 10342, fol. 3r—4v).

¢ Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 1, fol. 397.

3 Tamze fol. 273—4.
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ze postowie Sejmu jesiennego, wyslani w innych sprawach do
krola, Kazimierz cieszynski i koadiutor Jan Turzo, przedstawili
Wiadyslawowi i te sprawe. Krdél bowiem wydal w poczatkach
pazdziernika r. 1505 og6lny nakaz walki z bandytyzmem, zaka-
zujge przechowywania rajtaréw i rabusiéw na Slasku i na Mo-
rawach. Nakaz ten motywowal krol wiadomogeia o napadzie
i spaleniu miasteczka Feinwald w biskupstwie wroclawskim 1.

Do polecenia krolewskiego zastosowaly sie stany, zebrane
w styezniu r. 1506 w Prudniku. Po dluzszych naradach uchwa-
lono zaciggna¢ 200 zbrojnych, ktérzy mieli za zadanie jezdzié
po drogach i chwytaé grasujacych tam zltoczyneéow 2. Wykona-
nie tej uchwaly przyczynilo sie przy silnym kierownictwie
Zyemunta do oczyszezenia drog i ubezpieczenia kraju. Samego
ukladu sejmowego nie cheialo znéw kilku ksiazat opieczetowad,
tak ze Sejm flaski w majur. 1506 zlecil dopilnowaé tego Zygmun-
towi i uchwalil uznaé za wroga ociggajacych si¢ oraz ukaraé
ich wspélnymi sitami pod wodza namiestnika®. Uchwaly Sejmu
prudnickiego byly dla walki z rozbojami bardzo wazne, naj-
wieksze znaczenie miala jednak dzialalno$é samego Zygmunta
na tym polu i dokladne, jak zwykle u niego, uchwal tych wy-
konanie. Zaraz w nastepnym miesiacu schwytano czterech ry-
cerzy zbéjcow wraz z cala bandg i ukarano s$miercig przez
§ciecie 4. Zygmunt mial zajaé sie na prosbe Wroclawia wyszu-
kaniem i ujeciem wspolnikéw Baltazara, znanego rozbdéjnika,
ktory wyrzadzal znaczne szkody kupcom wroclawskim, a ktory
zostal w marcu r. 1506 schwytany w Akwizgranie 5. Surowe wy-

t Archiv &esky VI 326, nr 55. O okrucienstwach napadéw pisze Klose
0. ¢. IIT 2, str. 505. — Rozkazy Wladyslawa z dnia 6 X 1505 doreczono
Zygmuntowi prawdopodobnie 30 X 1505 (Ks. rach. 33, fol. 142r). Pismo to
minelo si¢ z listem Zygmunta, wyslanym do Budy 25 X (tamze fol. 151r).

2 Pol 0. ¢. IT 186. — Klose 0. ¢. III 2, str. 505. — Ossolinski
0. c. 269. — Pawinski o. ¢. 156. — Wieden, Nationalbibliothek, Hs. 9004,
fol. 103¥).

3 Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. I 1, fol. 404.

4 Pol o. ¢. IT 18. — Klose 0. ¢. III 2, str. 505.

¥ Wrocltaw do Zygmunta 31 IIT 1506 (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs.F 5,
1, fol. 12. Por. Seript. Rer. Sil. II1 138). Wroclaw pisal réwnoczesnie do
Akwizgranu, proszac o przeprowadzenie $ledztwa, wyszukanie wspdlnikow
Baltazara i zwrécenie szkéd miastu.
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roki samego Zygmunta znane sa z okreséw jego udzialu w sg-
dzie $widnickim.

Widzielismy, ze Zygmunt kilka razy przyjezdzal do Swid-
nicy, znajdujacej sie w jego bezposrednim zarzadzie, jako ksie-
stwo weielone do korony czeskiej. Jako zastepca kréla wydawat
tam wyroki w sprawach, ktére wlasnie znalazly sie na porzadku
dziennym. Tak np. w kwietniu r. 1505 skazal on na s$mieré
przez fciecie oraz stracenie na kole bande rozbdjnicza, ztozong
z ludzi rycerskiego pochodzenia, grasujgca pod dowoédztwem
Raupigera !. Réwniez w czasie pobytu swego w Swidnicy w maju
r. 1506 ukaral smiercig schwytanych zloczyncéw 2. Do ogolnej
pacyfikacji przyczynila sie podobna akeja podjeta na zlecenie
Zygmunta w Luzycach. Do tego celu zmierzal uklad z Marchia
Brandenburska, regulujacy sprawe wspolnego tepienia rozbojow,
jak réwniez chwytanie zloczyncoéw i karanie ich wyrokami
§mierci. Nie mozna przy tym pominaé charakterystycznego dla
calych rzgdéw Zygmunta poczucia sprawiedliwosei. Swiadezy
o tym najlepiej fakt, ze gdy w czasie pobytu Zygmunta w Glo-
gowie okazalo sie, iz dwaj rycerze uwiezieni, skazani na $mieré
i straceni, byli w rzeczywistosei niewinni, ksiaze nie omieszkat
ofiarowaé¢ wdowom zadoséuczynienia, wreczajac im akty laski
i wysokie zaopatrzenia w ksiestwie glogowskim 3.

Skoro rozwaza si¢ akeje podjeta dla walki z rozbojami na
Slasku, to przy tej sposobnodei nalezy zwréci¢ uwage réwniez
na role, jakg odegral Zygmunt w sprawie Szwaba, niepokojacej
Slask, a przede wszystkim pogranicze $lasko-polskie i cala za-
chodnia Wielkopolske. Kondotier Adam Szwab, majacy swe po-
siadlo$ei w Fuzyeach ¢, popadl w jaki§ zatarg na tle finanso-

t Dwa wyroki, jeden z 25 IV 1505 (Script. Rer. Sil. X1 9. — Pol
0. ¢. IT 184), a drugi z 2 V 1505 (tamze) zaznacza Breyther (Konig Si-
gismund 51) réwniez jako wyroki odrebne. Tymczasem w obu wypadkach
jest ta sama ilo$¢ schwytanych (5), zgadza sie to samo rycerskie pochodze-
nie i nawet nazwisko dowddey. Byl to wiec tylko jeden wyrok, a réznica
powstala wskutek mylnego odczytania daty: Freytag nach Himmelfart
(2 V) zamiast Freytag vor Himmelfart (25 IV).

2 Script. Rer. Sil. XI 10. Por. Breyther, Kionig Sigismund, 51.

3 Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24, III 15b, fol. 78. Por. Breyther,
Kinig Sigismund, 51.

4 Acta Alexandri 129. Prawdopodobnie ten wlasnie Adam Szwab byl
pierwotnie dworzaninem Jana elektora brandenburskiego, ktory 15 VII 1486
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wym z rodem Ostrorogéw i prowadzil z nimi zacieta walke,
niszezgce z swojg bandg ich ziemie nadgraniczne. Ze strony
polskiej probowano réznych $rodkéw, aby uwolnié sie od jego
najazdow. W styezniu 1. 1502 dat mu Jan Olbracht zelazny list,
mocg ktorego mogl bezkarnie i bezpiecznie przybyé z60 jezdZcami
do Poznania na okres 6 tygodni celem przeprowadzenia ukla-
dow i zalatwienia sporu polubownie 1. Uklady te nie daly jednak
wyniku wskutek oporu Ostrorogéw. Zganit to Ostrorogom su-
rowo Aleksander, gdyz Szwab bylby sie zapewne zadowolnil
pewng niewielka, wedlug zdania kréla, kwota, ktérej nie cheieli
wyplacié Ostrorogowie, narazajgc kraj na spustoszenie 2. Rze-
czywiscie wnet po zerwaniu ukladéw nastapil w lipeu lub
sierpniu r. 1502 nowy napad Szwaba, ktory zniszczyl Wielko-
polske, a przy tym porwal z sobg sedziego Piotra Opalinskiego
i Smigielskiego. Na Wielkopolske padl taki strach, ze wedlug
relacji mieszkancy obawiali sie na dluzej z domu wyjezdzaé 3.

Teraz juz postanowil krél polski wejsé na droge dyploma-
tyczng ze wzgledu na przebywanie Szwaba na terenie Luzyec.
Polecil wige wystaé poselstwo do Wladystawa jako wladey
w Luzycach z prosba o interwencje i zadaniem wydania porwa-
nych jeneéw i tupow. Drugie poselstwo mialo i§¢ do Czechow
i prosi¢ réwniez o pomoc, powolujac sie na braterstwo i s3-
siedzkie stosunki 4. Wreszcie w polowie grudnia r. 1502 zgodzil
sie¢ krol na wniosek wojewodéw poznanskiego i sieradzkiego
wyslaé¢ Gorskiego albo Kotwicza do ksiazat saskich, a zwlaszeza
do Jerzego misnienskiego, i postaraé sie albo o zwolanie zjazdu
polsko-saskiego w sprawie Szwaba, albo by wytoczono mu w sa-
dzie ksiazecym misnienskim proces, na ktory by wystano 16wniez
posla polskiego 5. Starania i plany kréla si¢ nie powiodly. Posel-
stwo na Wegry w ogoéle nie pojechalo, a Wielkopolanie przedio-

zadal od Rady Zgorzelca wysluchania skargi swego dworzanina Adama
Szwaba (Verzeichniss Oberlausitzischer Urkunden 1 2, str. 155—6). Adam
Szwab popadl pdézniej w ostry zatarg z Zgorzelcem, a Zygmunt von War-
temberg, namiestnik luzycki, wydal wlutym 1495 zakaz przechowywania
Szwaba (tamze II 25). Zatarg ten zakoriczyl sie dopiero w r. 1497, gdy
dnia 10 VIII 1497 stwierdzil to osobnym pismem Zygmunt von Wartemberg
(tamze II 32).

1 Matr. Summ. 111 nr 179. * Acta Alexandri 129.

3 Acta Alexandri 127 1 143. ¢ Tamze 129.

5 Tamze 207—S8.
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zyli kardynalowi Fryderykowi nowy projekt, by po prostu za-
placié sume zadang przez Szwaba z podatkéw. Sume te mieliby
pozniej zwréci¢ Ostrorogowie. Rada krolewska jednak, ktorej
przedstawiono ten projekt, nie zgodzila si¢ na niego, gdyz pie-
nigdze byly potrzebne na Wschodzie wobec zagrozenia Rusi
najazdem tatarskim, a zreszta juz i tak czesé¢ podatkéw poszia
na zalogi w Wielkopolsce przeciw Szwabowil. Zdanie Rady po-
dzielal réwniez krol Aleksander. Poniewaz za$ sytuacja wyma-
gala jednak jak najszybszego rozwiazania, a pieniedzy dla Szwaba
nie bylo, zaproponowal Aleksander w polowie marca r. 1503,
by dla zalatwienia sprawy Szwaba uzyé¢ posrednictwa Zyg-
munta 2. Dla brata krélewskiego, przyjaciela dworu wegierskiego
i ksiecia §laskiego, nie powinno bylo by¢ rzecza trudna zaposredni-
czenie ukladéw z luzyckim kondotierem. Totez na projekt kro-
lewski chetnie przystala Rada Koronna.

Z koncem kwietnia r. 1503 wystano rzeczywiscie do Zyg-
munta poselstwo z Polski z prosba o posrednictwo w sprawie
uwolnienia Opalinskiego z rak Szwaba 3. Najwazniejsza rze-
czgy bylo to, ze skarb polski nie mial z czego zaplaci¢ zgdanej
przez Szwaba kwoty. Dlatego tez Zygmunt zgodzil sie daé po-
reke Szwabowi za zaplate tej sumy, a panowie polscy zareczyli
znéw Zygmuntowi, ze suma ta zostanie mu wyplacona ¢. W dru-
giej polowie wrzesnia przeprowadzal juz Zygmunt na ten temat
uklady z Szwabem uwienczone pomyslnym rezultatem, w pierw-
szym rzedzie za$ zwolnieniem Opalinskiego. Ksiaze wysylal
Lipnickiego z listami do reczycieli, ktérzy w liczbie siedmiu za-
gwarantowali Szwabowi zaplate 3, p6zniej przesylal listy sta-
roscie poznanskiemu Pampowskiemu ¢, pisal szereg razy do wy-
puszezonego juz tymezasem Opalinskiego 7 i wreszeie w grudniu

1 Tamze 242. 2 Tamze 254—5. 3 Tamze 270.

+ W lecie r. 1503 pytali panowie wielkopolscy kréla Aleksandra, skad
wziaé pieniadze na zaplacenie Zygmunta: »unde pecuniae recipi debent ad
solvendum duci Sigismundo, qui se principalem creditorem posuit pro sol-
vendis 1.800 florenis, cui et nos Poloni pari modo fideiussimus et promisi-
mus facere solutionem« (ltamze 300).

s 28 IX 1503 »pro expensis cum litteris ad septem fideiussores, qui
fideiusserunt Adam Szwap.. ad quemlibet equitare debuit« (Ks. rach. 29,
fol. 333%).

6 Dn. 19 X 1503 (tamze fol. 331).

" Dn. 10, 17 i 24 XI 1503 (tamze fol. 3317, 332v).
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r. 1503 znéow do owych siedmiu reczycieli !. Jako termin przy-
rzeczonej Szwabowi wyplaty oznaczono zapewne koniec kwietnia
r. 1504. W ciggu tego miesigca zaczal bowiem Zygmunt Sciggad
na ten cel pieniadze. Pierwszy przybyl z gotéwks uwolniony
za staraniem ksiecia Opalinski, przywozac z sobg prawie péltora
tysiaca florenéw 2. Wyplaty zalatwial Zygmunt za posrednic-
twem swego starosty glogowskiego, Mikolaja Pieska, ktoremu
jeszeze przed wyjazdem do Wroclawia na sejm zostawil 500
florenow dla Szwaba?. Ostatnig juz, zdaje sie, rate zaplacil Zyg--
munt w kilka dni pdzniej, zaciggnawszy na nia nowa pozyczke
od Wroclawia w wysokosei 600 florenéw w zlocie, ktore ztozyl
z poezagtkiem maja w rece Kockeritza. Kockeritz mial je za-
wiezé Pieskowi na konto dlugu Szwaba?. Tym ostatecznie, zdaje
sie, zakonczyl Zygmunt sprawe, ktorej poprzednio nie mégl rzad
polski zalatwié, a ktéra juz potem nie wystepuje.

Akecja Zygmunta i jego starania o uporzadkowanie stosun-
kow slaskich oraz o bezpieczenstwo na slaskich drogach uwol-
nity mieszkancow w znacznej mierze od dreczgeej ich kleski
rozbojow. Nie udalo sie tego Zygmuntowi dokonaé¢ w calosei
i wytepi¢ zloczynicow zupelnie. Nie dozwalato na to takze sg-
siedztwo krajow o bardzo slabej organizacji wladzy i znacznym
procencie rozbojnikow. Skargi na rozboje powtarzaly sie rowniez
bezposrednio po odjezdzie Zygmunta, trzeba nawet bylo liczbe
zbrojnych, objezdzajacych kraj, znacznie powiekszy¢®. W kazdym
razie to, co Zygmunt zdzialal na tym polu, zapewnilo mu praw-
dziwa wdziecznosé ludnosei i zyskato najwiekszy rozglos i stawe.
Nie ma kroniki wspoélezesnej czy pédzniejszej, ktora by, omawia-

1 Dnia 19 XII 1503: »ad fideiussores pro Adam Szwab« (tamze fol. 338F).

2 Dnia 10 IV 1504: »que debet fieri Adam Szwap, pro qua (summa)
fideiusserat dominus princeps Sigismundus Adam Szwap, et domino prin-
cipi fideiusserant domini palatini et alii magnifici domini de Polonia« (Ks.
rach. 33, fol. 1v).

3 Dnia 25 IV 1504: »>que debent dari Adam Szwab« (tamze fol. 20v).

4 Dnia 3 V 1504: »ut eas (pecunias) daret in manus capitanei Glogo-
viensis Nicolai Pessik pro debito Szwab« (tamze fol. 24).

s List Wroclawia do zastepcy Zygmunta, Karola ziembickiego, z 18
IIT 1506 (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. ¥ 5, 1, fol. D 2b). — W podobnej spra-
wie zwrdcil sie do Karola Wladyslaw, przypominajac obietnice Zygmunta,
dang obrabowanym kupcom, ze zostana odszkodowani dobrami winnych
{Klose 0. c. III 2, str. 507—8).

Prace historyczne slaskie 2 o
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jac rzady Zygmunta na Slasku, nie podkreslita przede wszyst-
kim uwolnienia przez niego Slaska od ciagglej obawy napadéw.
O jego energii w walce z rozbojam ukazal si¢ caly szereg poe-
matow pochwalnych, poréwnujacych go z mityeznymi bohate-
rami'. To, co zar6wno handlowi, jak i calej ludnosci przyniosto
ulge, zapewnilo tez Zygmuntowi wdzieczna pamiec.

t »,.illi Wlatislaus frater supremam Silesiae praefecturam commisit, in
qua ita se iustum principem gessit, ut paulo post, quam illam suscepisset,
latrunculis, quorum tum (ut solet) maxima copia fuit, nihil tutum reliquere-
tur, qui dum nullibi salutem reperissent, ad extremam vindictam accinti, cer-
tis carminibus principis nimiam accusabant severitatem« (Decjusz, De Si-
gismundi regis temporibus, 17). Wiersze pochwalne cytuja: Pawinski o. c.
156—7 za Ossoliiskim 0. ¢. I 269. — Script. Rer. Sil. II 392. —Brey-
ther, Konig Sigismund, 52. — Script. Rer. Lusaticarum (Hoffmann) I
405. — Ens 0. c. I 92, Por. poemat Fabera nizej str. 161 i nast.
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RZADY ZYGMUNTA W LUZYCACH

Podobnie jak na Slasku, doszto réwniez w sgsiednich Luzy-
cach w r. 1504 do przesilenia na urzedzie namiestniczym, i to
zar6wno w Luzycach Dolnych, jak i Goérnych. W miejsce zas
usunietych z godnosci dotychezasowych namiestnikow miano-
wal Wladyslaw Zygmunta. Mozna przy tym przypuszczaé, ze
zmiana ta miata taki charakter polityczny i podobne tto rywali-
zacji wegiersko-czeskiej, jak na Slasku.

Fuzyce grawitowaly z dawna bardzo silnie do Czech, tak
ze nawet po $mierci Macieja Korwina oswiadczyly sie zaraz
oficjalnie przy koronie czeskiej. Woéwezas to, na stanowcze za-
danie stanéw luzyckich usungt Wladysltaw staroste Jerzego von
Stein, urzedujgcego z ramienia Wegier a osadzonego w Luzy-
cach Goérnych przez Macieja Korwina, i mianowal nowego na-
miestnika Zygmunta von Wartemberg, pochodzacego z Czech.
Krol Wladystaw byl zreszta do takiej zmiany obowigzany, gdyz
obejmujgc Luzyce pod swe panowanie i odbierajgc hold od sta-
néw, zagwarantowal, ze nie da Luzycom innego namiestnika,
jak tylko pochodzenia czeskiego. W tych warunkach oddanie
godnodei namiestnika Zygmuntowi, kroélawiczowi polskiema
i czlowiekowi zaufanemu dworu wegierskiego, bylo zasadniczg
zmiang polityki Wladystawa wobec Luzye, a z punktu widzenia
stanow luzyckich bylo to zlamanie przez kréla zagwarantowa-
nych przywilejéw. Stad tez pochodzil tak silny opdr przeciw
Zygmuntowi w chwili objecia rzadéw w Liuzycach.

Byly zapewne i inne motywy nadania Zygmuntowi god-
nosci namiestnika fuzyc. Motywy te wigzaly sie zresztg i tak
z jego wspomniang rolg polityczng. Mniejszg w nich role odegrata
u Wiladystawa cheé rozszerzenia ziem stuzgcych do zaopatrzenia

9*



132 ROZDZIAL VIII

bratu. Luzyce bowiem nie dawaly znaczniejszego dochodu,
a w skrupulatnie prowadzonych rachunkach Zygmunta brak
zupelnie §ladow dochoddéw z tego kraju w czasie namiestniczych
rzgdow krolewicza. Wieksze znaczenie mialo prawdopodobnie
pragnienie uporzadkowania wewnetrznych i zewnetrznych sto-
sunkow w Luzycach. Po okresach wojen i zmian w rzadach za-
panowalo tam znaczne rozprzezenie, z ktérym nie mogli sobie
daé¢ rady panowie czescy jako namiestnicy. Miasta, jak przede
wszystkim Zgorzelec i Budziszyn, uwiklane byly w szereg za-
targéw handlowych zaréwno ze Slaskiem, jak i z Saksonigi Brao-
denburgig. Do powiekszenia zamieszania przyczynialy si¢ jeszcze
oplakane stosunki bezpieczenstwa, rozboje i napady. Dwor we-
gierski mogl si¢ spodziewadé, ze Zygmunt potrafi zaprowadzié
pewien lad, posiadal bowiem zaréwno zdolnosci gospodarcze
osobiste, jak i znaczny autorytet z racji pochodzenia, i wreszcie
oparcie w sgsiednim Slasku. Rzady w Luzycach mogly wskutek
tego pozwoli¢ Zygmuntowi, po umocnieniu tam jego pozycji
i znaczenia, na zblizenie Luzyc do Slaska, podobnie jak dzialo
sie to z Opawa, poprzednio rowniez filoczeskg. Wspdlna wladza
na Slasku i w Luzycach, jak réwniez interesy handlowe tuzycko-
§laskie i ich pomy§lne pogodzenie mogly doprowadzi¢ do wla-
czenia Luzyc w zasieg polityeznych wplywow wegierskich.
Oczywiscie pod warunkiem, ze sytuacja polityezna z r. 1504 nie
ulegnie zmianie i Zygmunt przez co najmniej szereg lat bedzie
rzgdzil na Slasku. Nie dalo sie wowezas przewidzied, ze rzgdy
jego stang sie juz po roku dorywezymi tylko, tak na Slasku jak
i w Luzycach, ze sytuacja polityczna otworzy Zygmuntowi
mozliwosci osiggniecia tronu w Polsce i wreszeie skloni go do
tak wezesnego opuszezenia powierzonych sobie krajow. Na ra-
zie oddano mu tuzyce; by zas nie wywolywacé zatargu z Cze-
chami uczynit to Wladystaw oficjalnie z ramienia Czech i jako
krol czeski, a wprowadzenia do Luzyc Goérnych mial dokonadé
czeski kanclerz Kolowrat.

Zygmunt juz dawniej utrzymywal kontakt z Luzycami.
Byly to stosunki doryweze, wywolane chwilowymi interesami.
Zygmunt mial przywilej polowan w lasach tuzyckich pod Zgo-
rzelcem, nadany mu przez Wiladyslawa w r. 1502. Starosta glo-
gowski nieraz wiec zwracal sie do Zgorzelca z prosbha o dziezyzne
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na dwor ksigzecy !. Rada miejska w Zgorzelcu sama pamietala
zreszta o przesylaniu daréow wpltywowemu ksieciu 2. W stycznia
r. 1504 jechal z polecenia Zygmunta do Luzyc Fryderyk Boner,
ktory wlasnie przywiozl pienigdze z cla poznanskiego?, w lutym
i w marcu wida¢ jadacych do namiestnika Dolnych Fuzye,
Plauena, postancow z listami? i specjalnie donn wyslanego Re-
chemberga >, a potem Kockeritza ®. Blizsze stosunki z FLuzy-
cami zawigzaly sie w lecie, a zwlaszeza w zimie r. 1504, po mia-
nowaniu Zygmunta namiestnikiem najpierw Dolnych, a potem
Goérnych Fuzye.

Dolne Ffuzyce byly juz od dluzszego czasu widownia za-
targéw miedzy namiestnikiem a stanami. Namiestnik Henryk
Reuss von Plauen wywolal swym postepowaniem skargi sta-
now, gdyz w rzadach swyech nie liczyl sie z ich wolnodciami
i przywilejami. Zatargi te doprowadzily w rezultacie w r. 1504
do takiego zaognienia, ze Wladyslaw widzial si¢ zmuszonym
usunaé¢ z urzedu Henryka von Plauen. W jego miejsce ustano-
wil aktem z dnia 17 maja 1504 namiestnikiem Zygmunta. Uczy-
nit to jako kroél czeski ?. Usuniety namiestnik probowal jeszeze

t List Zgorzelea do Mikolaja Pieska z 5 XII 1503 (Zgorzelec, Rats-
archiv, Liber missivarum 1502—5, fol. 175 a).

2 Dnia 20 XTI 1503 (tamze fol. 176 a i nast.).

3 Boner jechal zatem, jak wskazuje notatka w rachunkach, do po-
boreéw krélewskich, moze w jakichs sprawach finansowych. Rachunki nie
wykazuja jednak zadnych wplywéw z tego czasu z Luzyc (»Bonar pro
expensis versus Lusatiam ad exactores regios cum curru et 4 equis dedi V
florenose¢, Ks. rach. 29, fol. 351").

4 Dnia 3 II 1504 (tamze fol. 359%).

© 5 Dnia 22 IIT 1504 (tamze fol. 375¥ i Ks. rach. 21, fol. 151¥). Reszteg
wydatkéw na podréz zwréeil Zygmunt Rechembergowi w Krakowie, 24 VIII
1504 (Ks. rach. 33, fol. 37). ¢ Ks. rach. 21, fol. 176r.

7 Dokument laciniski z data »feria sexta, die S. Bonifacii« (blednie, bo
$w. Bonifacego wypadalo w r. 1504 we wtorek), rozwiazana na 14 V 1504,
drukowany u Dogiela I 24. Za nim drukuje go Codex diplomaticus Bran-
denburgensis, wyd. Riedel A. F., C III 159 z data 5 VI 1504. Dokument
niemiecki z data »Freitags nach Bonifacii«, rozwiazana na 17 V 1504, dru-
kowal Worbs J. G., Neues Archiv fiir die Geschichte Schlesiens und der
Lausitz, Glogau 1804 I 366 i Pawinski, Mlode lata, 282—3. Regest w Ver-
zeichniss und wesentlicher Inhalt der bis jetzt iiber die Nieder-Lausitz
aufgefundenen Urkunden, wyd. Worbs J. G, Liibben 1834 I 319. Por.
Golebiowski o. ¢. IIT 465, nota 22. — Pawiiski o. e. 152. — Brey-
ther, Kinig Sigismund, 35 (z data T VI 1504).
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raz wystapi¢ z skargg przeciw stanom, tym razem do Zygmunta,
jednakze skarga jego zostala oddalona. Zygmunt zas wnet po
mianowaniu ustanowil swym starosta na Dolne Luzyce Jana
Kockeritza 1. Za jego posrednictwem sprawowal rzady w kraju,
a nastepnie za posrednictwem jego brata, sam bowiem osobiscie
nigdy nie byl w Dolnych Luzycach.

Jan Kockeritz nie zdolal sie dluzej ntrzymac na urzedzie sta-
rosty dolnoluzyckiego prawdopodobnie z powodu trudnogei po-
wstalych na tle walki Plauena ze stanami. Po odrzuceniu jego
skargi u Zygmunta wystapil byly namiestnik jeszcze w r. 1504
i z poczatkiem r. 1505 do walki rowniez przeciw Kockeritzowi.
Rozpoczal od starania o przeciggniecie na swg strone miast
dolnotuzyckich. Akcja jego jednakze sie nie powiodla, a zarzady
miast Luckau, Gubinu, Lobben i Calow doniosty o jego podbu-
rzajgeych pismach Zygmuntowi. Miasta zorientowaly sie, ze
wieksze korzysci osiagng dla swego handlu z wspélpracy z na-
miestnikiem, dajacym uspokojenie stosunkéw wewnetrznych
i zapewniajacym w ten sposéb warunki rozwoju handlu tuzye-
kiego, niz z przejécia na strone niespokojnego i warcholskiego
pana czeskiego. Tym bardziej ze w tym czasie, w grudniu
r. 1504, zostal Zygmunt przyjety na namiestnika w Luzycach
Gornych, co jeszcze bardziej wzmacnialo jego sytuacje. Lojalny
krok miast dolnoluzyckich ocenil zaraz Zygmunt. Wyslal on
z Wroclawia w kwietniu r. 1505 pisma do wspomnianych miast,
w ktorych dziekowal im za wiernogé i polecal nadal sta¢ wiernie
przy Janie Kockeritzu i nie zezwoli¢ na zwyciestwo akeji Plauena®.
Okazalo sie jednakze, ze nie mozna bylo dlugo utrzymaé Jana
Kockeritza na zajmowanym przez niego stanowisku starosty.
Z koncem r. 1505 dokonal Zygmunt zmiany na tym urzedzie,
i w listopadzie widzimy juz w Dolnych Luzycach Kaspra Kocke-

t Neumann J. W., Geschichte der Landstinde der Markgrafentum
Niederlausitz, Liibben 1843, 232 i nast. — Tenze, Versuch einer Ge-
schichte der niederlausitzer Landvigte, Liibben 1882—3, IT 170 i nast. —
Worbs, Verzeichnis 1 319 uwaga. Por. Breyther, Kinig Sigismund, 36.

2 Dnia 19 IV 1505. Worbs, Verzeichnis, I 320—1 (regest wedlug
Neumanna, Geschichte der Landstinde, 1 195). Oprécz Jana Kockeritza jest
wymieniony w liScie Zygmunta Baltazar von Czeschen (Cieszyn ?), prawdo-
podobnie starosta Gubina, ktérego rowniez poleca namiestnik popieraé. Por.
Kockritz o. ¢. 160.
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ritza, zatwierdzajacego akty prawne jako starosta z ramienia
Zygmunta !. On tez podpisze uklad graniczny z marchia bran-
denburska w roku nastepnym jako starosta dolnotuzycki.

W kilka miesiecy po objeciu Luzyc Dolnych zostaly Zyg-
muntowi oddane przez Wladyslawa w zarzad réwniez Tuzyce
Gorne. Jak widzieliSmy, stany luzyckie byly zwigzane sympa-
tiami i interesami z korong czeska. Wprawdzie nie zawsze pa-
nowaly tam dobre stosunki z namiestnikami (np. spory Zgo-
rzelea z Zygmuntem von Wartemberg od r. 1498)2 a ostabienie
czynnikéw administracyjnych przynosilo szkody, ale z dru-
giej strony taki stan rzeczy pozwalal stanom na zdobycie
duzego znaczenia i decydujacego glosu. Nalezalo si¢ wiec spo-
dziewaé, ze zaréwno czynniki czeskie, jak i stany opra sie
wraz z ustepujacym namiestnikiem Zygmuntem Dedinskym
von Wartemberg rozporzadzeniu kréla i nie beda cheiaty przy-
jac¢ Jagielloriczyka. Dlatego tez, by zapobiec oporowi, powie-
rzono misje wprowadzenia nowego namiestnika do stolicy Gor-
nych Yuzye, do Budziszyna, czeskiemu kanclerzowi Kolowra-
towi. Kolowrat przybyl wlasnie w listopadzie r. 1504 do Wroctla-
wia, gdzie dokonal zmiany na urzedzie namiestnika $laskiego.
Bezposrednio potem mial sie udaé¢ z Zygmuntem do Budziszyna.
Zaréwno Kolowrat, jak i Zygmunt przypuszezali silny opér
Yuzyczan, totez nie wyjawiajac wilasciwego celu przybyecia,
tj. wprowadzenia nowego rzadcy krolewskiego, zamierzali
zmiany dokonaé¢ nagle i juz w samym Budziszynie, stawiajac
stany wobec faktu dokonanego 3.

t Regest zatwierdzenia aktu kupna. Zatwierdza »Kasper von Kocke-
ritz auf Friedland und Lobros (Lubras) ...in macht, die ihm... Sigismund...
gegeben« (Worbs, Verzeichniss, I321). Mimo to w dokumencie Zygmunta,
tworzacym sad leniski w Glogowie dnia 16 XTI 1505 widnieje w rubryce
$wiadkéw »Hansen von Koeckritz auf Schenckendorf, Marggratfthumbs Lau-
sitz Vorweser (Gryphio o. ¢. 35). Por. Worbs, Verzeichniss, 1319 uwaga.—
Kockritz o. ¢. 162, 169—T71. Autor pisze (str. 160), ze Jan byl wlasciwym
starosta (Statthalter), wystepujacym przy wazniejszych aktach, a Kasper
jakgdyby jego zastepca (Vervalter).

* Verzeichniss Oberlausitzischer Urkunden 11 34 i nast.

3 Breyther, Kinig Sigismund, 35, podaje date nadania Goérnych
Luzye 29 XI 1504, powolujac sie w przypisku na drukowany u Worbsa
(Neues Archiv 1 366) akt nadania fiuzyc Dolnych. Ponizej podane szcze-
goly objecia fiuzyc Gérnych przez Zygmunta az do 5 XI1I 1504 oparte sa
na dziele: Kloss, Geschichte der Landvoigte in der Oberlausitz, cz. IIL
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Polecenie zwolania sejmu do Budziszyna na dzien 12 listo-
pada 1504 nadeszlo za posrednictwem Zgorzelea za pézno, bo
w dzien po oznaczonym na sejm terminie. Réwnoczesnie zas
przyszla do Budziszyna wie$é o projektowanej zmianie na-
miestnika. Nadestal ja starosta budziszynski, Albrecht von
Schreibersdorf, przebywajacy w Wroclawiu w czasie sejmu
slaskiego, na rece swego brata Leutera. Wnet potem zwolal
dotychezasowy namiestnik Zygmunt von Wartemberg na
specjalny rozkaz kréolewski sejm do Budziszyna na dzien 26
listopada 1504, by wysluchaé dalszych rozkazow, ktore mial
przywiezé i oglosié Kolowrat. Wraz z nim przyjechaé¢ mial
wedlug zapowiedzi Zygmunt. Ze swej strony wystal Kolowrat
do Zgorzelca pismo z poleceniem wystania do Boleslawia 80 koni
i 100 pieszych na powitanie brata krélewskiego, jadacego do
Budziszyna przez Swidnice. Zgorzelec odpowiedzial niezwlocznie,
ze moze wyslaé tylko pieszych, nie posiada bowiem takiej ilosei
koni . W wyznaczonym terminie zebrali sie na sejm delegaci
stanow huzyckich, musieli jednak czekaé, gdyz Zygmunt przy-
byl z dwudniowym opéznieniem z Kolowratem, hrabia von
Beichlingen i innymi 2. Naprzeciw nadjezdzajacych wyjechali
delegaci rycerstwa i miast.

L. I 102, znajdujacym sig¢ w Archiwum Miejskim w Zgorzelcu (ustep, trak-
tujacy o wprowadzeniu namiestnika Zygmunta w r. 1504, wzigty z niezna-
nego zrédla). Wiadomosei te: odpis wymienionego ustepu, jak i szeregu po-
danych tutaj dokumentdéw, zwlaszeza regestéw z Liber missivarum 1502—5,
i 1505—8, nabyto przy uprzejmej pomocy prof. dra Ryszarda Jechta, ar-
chiwariusza Archiwum Miejskiego w Zgorzelcu. — Wypadki, rozgrywajace
sieg w czasie pertraktacji Zygmunta ze stanami, podal tez krétko Knothe H.,
Urkundliche Grundlagen zu einer Rechtsgeschichte der Oberlausitz von
dltester Zeil bis Mitte des 16 Jahrhunderts (Neues Lausitzisches Magazin,
Gorlitz 1877, LIII 2, 367). Rowniez Breyther o. ¢. 36—7. — Script. Rer.
Lusatic. Hoffmann) I 405. O nadaniu samym zob. tez Wieden, National-
bibliothek, Hs. 9004, fol. 102". Por. Jecht R., Geschichte der Stadt Gorlitz,
Gorlitz 1922—4, 260.

t List z 24 X1 1504 (Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber missivarum 1502—5,
fol. 318).

2 W drodze do Budziszyna, miedzy Jaworzem a Budziszynem mial
sie¢ Zygmunt znalezé w niebezpieczenstwie, napadniety przez bande rozbdj-
nicza, zlozong z 200 jezdzcow (Palacky o. c. V 2, str. 93, wedlug Scul-
tetusa Annales Gorlicenses V (w rekopisie). Na tymze zrédle opiera sig
tez Jecht, Geschichte der Stadt Girlitz, 260. Przy innej sposobnosci pisze
o tym napadzie Breyther, Konig Sigismund, 50). Wiadomosd ta jest wat-
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Opor przeciw przyjeciu Zygmunta byl juz tymezasem przy-
gotowany. Kierowaly nim miasta, zwolujac narady od chwili
przyslania wiadomosgei o mianowaniu nowego namiestnika. Po-
stanowiono na nich broni¢ sie do ostatka. Zgorzelec radzil nawet
w osobnym pismie do Budziszyna porozumieé sie co do wspdlnej
akeji z Zygmuntem Wartembergiem, przebywajacym w tym
czasie w Zytawie . Na tak przygotowana opozycje spadl oglo-
szony przez Kolowrata zaraz nazajutrz po przybyciu do Budzi-
szyna rozkaz kréla wydania zamku budziszynskiego Zygmun-
towi, jako nowemu namiestnikowi 2. Wobec kategorycznego po-
stawienia sprawy stany postanowily graé¢ na zwloke. Powolujac
sie na pewne niejasnosci rozkazu krolewskiego, prosily o zwloke
do dnia 2 lutego 1505. Kolowrat odrzucil te prosbe i zgodzit
sie jedynie daé¢ kilka dni stanom do namyslu. Spodziewal sie
zreszta w tym czasie rozbié¢ opozycje i sklonié¢ ja do uleglosei.
W ciagu najblizszych dni wydali Kolowrat i Zygmunt szereg
uezt, na ktore zapraszali przedstawicieli rycerstwa luzyckiego.
Wynik przyjeé i rozméw byl taki, ze gdy dnia 2 grudnia nad-
szedl ustalony przez Kolowrata termin odpowiedzi stanéw, ry-
cerstwo uznalo Zygmunta namiestnikiem Gornych FLuzye 3.
Miasta musialy ustapié¢, zadajac tylko nadania przywilejow,
ktére by ograniczyly jeszcze wladze namiestnika. Kolowrat mial
juz teraz oparcie w pozyskanym rycerstwie, zadania miast za-
tem odrzucil, a zamek budziszynski zostal nazajutrz otwarty
dla Zygmunta bez zadnych wiazacych go zobowiazan.

Dalszych kilka dni wypelnily juz tylko targi w zwiazku
z kwestia zatwierdzenia przywilejow przez ksiecia. Rokowania
te daja tez kilka szczeg6low, rozjasniajacych miejscowe stosunki

pliwej wartodei, gdyz napad taki bylby sie odbil glodniejszym echem
w pézniejszych rokowaniach, zwlaszeza ze Zgorzelec zapewnial Zygmunta
w wspomnianym liscie z 24 XI 1504 o zupelnym braku niebezpieczenstwa
i o pewnodei przejazdu po drogach. O tak wielkiej za$ bandzie bylaby
w Zgorzelen jakas wiadomosé.

t List z 24 XTI 1504 (Liber missivarum 1502—05, fol. 314).

2 Dnia 29 X1 1504 (Verzeichniss Oberlausitzischer Urkunden 11 67).

3 Zapewne do Krzysztofa von Gersdorf zu Baruth, jednego z pandw,
dotad nieprzejednanego, a obecnie tak nagle uznajacego Zygmunta, mimo
naméw ze strony mieszczan, odnosi sie notatka z 3 XII 1504 w Ksiegach
rachunkowych Zygmunta: »rustico, qui pisces portavit a domino Cristow
dedi 3 gr.« (Ks. rach. 33, fol. 597).
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narodowosciowe, i dlatego nalezy si¢ im blizej przypatrzyé.
Koncept zatwierdzenia przywilejow przedstawiony Zygmuntowi
ukladato rycerstwo wspélnie z przedstawicielami miast. Rycer-
stwo ulozylo najpierw od siebie projekt, jako podstawe do narad.
Byl on spisany w jezyku niemieckim, jednakze tak nieumiejetnie,
ze mieszczanie musieli poprawié¢ niemczyzne, by projekt mogh
by¢ zrozumialym 1. Tego samego dnia wyglosil kanclerz Kolowrat
w czasie narady przemoéwienie w jezyku czeskim. Mowe jego
musieli Albrecht von Schreibersdort i Jan Kockeritz przelozyé
na jezyk niemiecki, by stala sie dla wszystkich zrozumiala 2.
Wynika z tego, ze jezyk czeski nie byl wiréd stanéw rozpow-
~szechniony, jak nie byl nim wsréd rycerstwa réwniez jezyk nie-
miecki. Ten ostatni znali najlepiej mieszczanie naplywajacy
z sgsiednich Niemiec. Jezykiem natomiast panujacym, zwlaszeza,
wsrod rycerstwa i tym bardziej na wsi, byl jeszcze ciagle jezyk
serbsko-luzycki. W tych tez stosunkach narodowosciowych na-
lezy szukaé¢ jednej z waznych przyezyn ostatnich wypadkéw.
Zniemezale miasta niewatpliwie wolaly faktyczng niezaleznosé
pod pozorem lgeznosei z Czechami, rozbitymi wewnetrznie,
a przy tym i tak zawsze zblizonymi do Niemiec, niz silna wla-
dze polskiego ksiecia w zblizeniu z polskim, choé¢ pod wegier-
skim zwierzchnictwem politycznym pozostajacym krajem §la-
skim. Rycerstwo zas luzyckie, nie opanowane tak jak miasta
obeym zywiolem, latwiej doszlo do porozamienia z Zygmuntem,
ktéry przy tym moégl mu jeszeze poczynié jakied specjalne
obietnice.

Po dluzszych pertraktacjach wydal Zygmunt dnia 5 gru-
dnia 1504 zobowigzanie, w ktérym ogdlnie obiecal przestrzegaé
wolnogci, opiekowad sie krajem i sadzi¢ wedlug tuzyckich zwy-
czajow. W razie $mierci kréla Wiladyslawa przyrzekl wydaé za-
mek budziszynski, jako wlasnosé kréla czeskiego, w rece rycer-

t »Man hat darauf ein ander conzept oder aufsatz zur verschreibung
behiindiget, das aber etwas dunkel und nach deutscher sprache nicht deut-
lich geschrieben gewesen. Das haben die stiidte nach solcher sprache deut-
licher gemacht« (Kloss, Geschichte der Landvoigte, l. c.).

* »An eben dem tag hat der canzler in bohmischer sprache einen vor-
trag gethan und mit dem herzog Sigemund davon mit viel worten gespro-
chen. Dieses haben Albrecht von Schreibersdorf und Hans von Kockeritz
hernach verteutschet, und man daraus gesehen, dass...« (tamze).
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stwa i stanow L. Doszedlszy w ten sposéb do porozumienia z sta-
nami tuzyckimi i objawszy nowy swoj urzad, wyruszyl Zy gmunt
z powrotem i po krétkim zatrzymaniu sie w Zgorzelcu opuscit
Luzyce, dgzae do Opawy. W Luzycach Gérnych zostawil jako
swego staroste Albrechta von Schreibersdorf, za ktérego posred-
nictwem sprawowatl rzady w Luzycach Goérnyech az do korea
pobytu na Slasku 2.

Osobifcie bowiem raz tylko byl Zygmunt w Luzycach.
Sprawy $laskie i wyjazdy na Wegry i do Krakowa nie pozwolily
mu na pobyt w marchii tuzyckiej. Raz planowal nawet wyjazd
do Budziszyna czy Zgorzelca w pazdzierniku r. 1505. Bylo to
po powrocie do Glogowa z pogrzebu matki w Krakowie. Do
Yuzye doszla wiesé o zamiarze Zygmunta, a Zgorzelec zaraz
pospieszyl przypomnie¢ obietnice dang mu jeszcze w maju
tegoz roku, ze zatargi handlowe z Schellendorfem i Zawidowem
zalatwi namiestnik w czasie najblizszego pobytu w Luzycach 2.
Rada miasta zwrécila sie wiee na wiadomosé o zamierzonym
przyjezdzie z prosha do Zygmunta, by nie omieszkal zwolaé
w Zgorzelcu sadu w sprawie Schellendorfa i pobieranego przez
niego cla w Bolestawiu 4. Wyjazd ten jednakze nie doszedl do
skutku, a tylko korespondencja i poselstwa byly posrednikami
miedzy namiestnikiem a krajem.

Niemniej jednak opieraly si¢ o Zygmunta wszystkie
wazniejsze sprawy luzyckie, chociaz w rzadach tych nie widaé
takich zmian i postepu jak na Slasku. Przyczynily sie do tego
zarowno odleglos$¢ wieksza, jak i trudniejsze warunki wewnetrzne,
a przede wszystkim wspomniany dopiero co brak wplywu oso-

t Zobels Bibliothek, Urkundenabschriften, 259, fol. 352b i nast.
(Zgorzelee, Ratsarchiv). Regest w Verzeichniss Oberlausitzischer Urkun-
den 11 67, 5. Drukowal Weinart B. G., Rechte und Gewohnheiten der
beyden Marggrafthuemer Ober- und Niederlausitz, 1793 I 60—63 Tego
samego dnia Zygmunt zatwierdzil, juz jako namiestnik Liuzye, akt sprze-
dazy przez Jana Rechemberga cla Janowi Behemowi ze Zgorzelca (oryginal
w Zgorzelcu, Ratsarchiv. Odpis: Zobels Bibliothek, 259, fol. 356b i nast.
Regest: Verzeichniss Oberlausitzischer Urkunden II 67).

* W Budziszynie pozostawil Zygmunt jednego z dworzan, Ocieskiego,
ktéry powrécil na dwér ksiecia do Opawy 22 I 1505 (Ks. rach. 33, fol. 68%).

3 Por. wyzej rozdzial V 107 oraz list Zgorzelca do Zygmunta z 20 V
1505 (Zgorzelee, Ratsarchiv, Liber missivarum 1502—5, fol. 391 b).

+ List z 25 X 1505 (Liber missivarum 1505—8, fol. 23b i nast.).
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bistego. Z spraw tyeczacych si¢ stosunkow wewnetrznych, w kto-
rych zabieral glos Zygmunt, nalezy wymienié skargi, dochodzace
do niego z powiatu Zgorzelca na tamtejsze rycerstwo. Przyzwy-
czajone z dawniejszych czaséw do braku egzekutywy wyrokow
sgdowych, lekcewazylo ono sobie sgdy krélewskie, nie stosujac
sie zupelnie do jego wyrokéw. Wobec skarg sadu w Zgorzelcu
wyslal namiestnik w grudniu r. 1505 ostre napomnienie do ry-
cerstwa, by nie dzialalo na szkode kroéla przez lekcewazenie wy-
rokéw jego urzednikéw, i zagrozil surowymi karami!. Réwniez
w sprawach kleru zabieral glos Zygmunt, piszac listy do kapi-
tuly budziszynskiej i do tamtejszej Rady Miejskiej w sprawie
augustianéw 2.

Nie mogl si¢ tez Zygmunt, jak na Slasku, poszczycié
wiekszymi sukcesami na polu staran o podniesienie handlu
luzyckiego. Oparly sie o niego wprawdzie zatargi handlowe
z Schellendorfem o clo, czy z Zawidowem o targowisko solne,
nie zdolal ich jednak pomyslnie rozstrzygnaé, i pozostaly one
nadal nie zalatwione réwniez po jego wyjezdzie do Polski. Jedy-
nie chwilowy sukces w sprawie represji handlowych Slaska,
powstalych w zwiazku z reformg monetarna, zawdzieczaly Lu-
zyce Zygmuntowi, a wlasciwie wiecej jeszeze interwencji pa-
now czeskich. W kazdym razie, choé¢ represje, ktérymi grozil
Sejm slgski w maju r. 1506 w Wroclawiu, nie przestaly obowia-
zywaé, a sam zatarg rowniez sie na dluzszy czas przeciggnal,
to jednak w lecie r. 1506 zostaly one przez Zygmunta, jak wi-
dzieliSmy juz, zawieszone, nawet wbrew woli stanéw §laskich,
a uchylenie to ogloszono w ziemiach bezposrednio zarzgdzanych
przez Zygmunta, otwierajac miastom tuzyckim droge na Slask
i do Polski3. Do Zygmunta wreszcie odnosil si¢ przez specjalnych
postéow Zgorzelee w sprawie akeji przeciw rozbojom, juz to dono-
szac mu o poszezegblnych wypadkach napadoéw, juz to proszac
o0 wymierzenie wysokiej kary zloczyncom schwytanym. Tak np.
na Sejm wroclawski w kwietniu r. 1505 przybyli poslowie Zgo-
rzelea, donoszac Zygmuntowi o napadzie na kupeéow na drodze

t Pergaminowy widymat Wladyslawa von Wartemberg z r. 1506
w Zgorzeleu, Ratsarchiv. Odpisy w Zobels Bibliothek 260, fol. 10a. Re-
gest w Verzeichniss Oberlausitzischer Urkunden 11 T1.

¢ List Zygmunta z 18 IV 1505. Regest w Verzeichniss Oberlausitzi-
scher Urkunden 11 69. 3 Por. wyzej str. 103—7 i 117—20.
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do Frankturtu dwie mile przed Gubinem. Wnet potem donie-
siono namiestnikowi ze Zgorzelca o schwytaniu zloczyncow
w Gubinie, proszac o kare i zarzadzenie odszkodowania calego
szeregu napadnietyeh L. Dla samych stosunkéw bezpieczenstwa
w Luzycach i Gérnych i Dolnych mégl mieé duze znaczenie
uklad graniczny z Brandenburgia, w ktérym poruszono réwniez
silnie sprawe walki z rozbojami.

Z margrafami brandenburskimi utrzymywal Zygmunt sto-
sunki juz dawniej. Wysylat do nich ezasem listy 2, ktérych. tresei
jednakze nie znamy, a z jednym z margraféow zetknal sie oso-
biscie w Budzie w pazdzierniku r. 1502 3. Blizej znany jest tylko
wspomuniany uklad graniczny z r. 1506. O potrzebie takiego
uktadu i uregulowania stosunkow sgsiedzkich miedzy Marchia
a Tuzycami méwiono w Brandenburgii juz w marcu r. 1503,
gdy na zjezdzie pandéw brandenburskich rozwazano sprawe za-
bezpieczenia kraju przed rozbojami. Wowezas to doradzano
margrafowi Joachimowi, by dla wzajemnej pomocy przeciw
rozbéjnikom i dla wspoélnej przeciw nim akeji i obrony zawarl
przymierze z ksieciem glogowskim, Zygmuntem. W ten sposéb
mozna by bronié¢ wspélnie drog handlowych miedzy Branden-
burgig a Glogowem i nie dopuszczaé¢ do chronienia sie zloczyn-
¢Ow na terytorium sasiedniego kraju *. Uklad taki lezal z tych
samych powodow réwniez w interesie Luzye, jednak do jego
zawarcia doszlo dopiero w trzy lata pézniej, moze z inicjatywy
Brandenburgii, dnia 17 kwietnia 1506 w Chociebozu 5. Zgodzono

t Zgorzelec do Zygmunta 20 V 1505 (Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber
missivarum 1502—8, fol. 390 b.).

2 Dnia 15 VI 1502 wyslal Zygmunt Hanusbota z Glogowa »cum litteris
ad margrabivm (Ks. rach. 29, fol. 203 b). Dnia 13 X 1502 wyslal znowu
z Budy Staroscica »in Almaniam... ad dominum margrabiume« (tamze fol. 245r).

3 Dnia 10 X 1502 byt réwnoczesnie z Zygmuntem w Budzie mar-
grabia brandenburski, ktéry przyslal ksieciu herolda z darami: »cum baculo
auro et cum wopi« (0. c. fol. 244 b). Pawinski, o. e. 170, cytuje to wyra-
zenie jako »z laska spizowac, »cum baculo eneo«. Tak samo Divéky A.,
Zsigmond lengyel herczeg Budai szimaddsai (1500—2, 1505) (Magyar tér-
ténelmi tar, Budapest 1914, XXVI 171).

+ Schotte W., Fiirstentum und Stinde in der Mark Brandenburg
unter der Regierung Joachims I (Verstfentlichungen d. Verein fiir Geschichte
d. Mark Brandenburg, Leipzig 1911, 114).

5 Wroclaw, Stadtarchiv, Hs A 6; tamze Hs B 82, fol. 162"—4;
Zgorzelec, Ratsarchiv, Zobels Bibliothek, Urkundenabschriften, 260, fol.
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sie w nim na to, ze mieszkancy obu krajow zalatwiaé¢ beda swe
spory jedynie na drodze wyrokow sgdow polubownych lub pro-
cesOw prawnych, nie dopuszezajac do staré oreznych. Glowny
nacisk polozono jednak na tepienie rozbdjnikéow, ktérzy sie
dotkliwie dawali we znaki zwlaszeza handlowi. Zobowigzano
sie obustronnie nie tylko nie dawaé¢ opieki i schronienia zlo-
czyneom i ich wspoélnikom zbieglym z drugiego kraju, lecz
scigaé ich przez swych urzednikéw, opanowywaé miejsca schro-
nienia, konfiskowaé¢ majatki i wynagradza¢ nimi poszkodo-
wanych. I tutaj, podobnie jak w akeji przeciw rozbojom na
Slasku, chodzilo przede wszystkim o wytepienie tych, ktorzy
zloezyricow przechowywali i w spélee z nimi ulatwiali im na-
pady. Uklad powyzszy podpisali przedstawiciele margrafa Joa-
chima I oraz z ramienia Zygmunta jako namiestnika Albrecht
von Schreibersdorf starosta Luzye Gornych, Kasper Kockeritz
starosta Luzye Dolnych, i Jan von Lidlau. Uklad z marchig
byl dalszym krokiem do uspokojenia Luzye, a posrednio i Sla-
ska, i zapewnienia tym ziemiom bezpieczenstwa publicznego.

Akeji na polu reorganizacji stosunkéw w Yuzycach, ktérej
wladciwie, jesli sadzié z pozostatych zrédel, nie mial Zygmunt
sposobnogei na wiekszg skale rozpoczgé, nie moégl namiestnik
dalej poprowadzié, gdyz wnet po podpisaniu uktadu z Branden-
burgig wyjechal do Polski, by obja¢ korone 1. Po jego ustgpieniu
nastgpilo zaraz mianowanie nastepcy. Stalo sie to jeszeze
weze$niej niz na Slgsku. Juz w lutym r. 1507 objal opuszezony
urzad namiestnika Zygmunt Decinsky von Wartemberg, usu-
niety z tej godnosei w r. 1504 2. Luzyce wracaly z powrotem

24» i nast. Drukowany w Codex diplomaticus Brandenburgensis (Riedel)
B VI 204—5. Regest w Verzeichniss Oberlausitzischer Urkunden 11 72. —
Worbs, Verzeichniss, I 321.

1 Bezposrednio po opuszczeniu éla,ska i wyjezdzie do Polski, staral
sie Zygmunt zebraé jak najwiecej gotéwki. Dlatego tez zazadal on za po-
Srednictwem starosty glogowskiego, Mikolaja Pieska, od Zgorzelca, by ku-
pey tamtejsi, a zwlaszeza Jerzy Emerich, wyplacili mu w guldenach we-
gierskich lub groszach czeskich sumy, nalezace si¢ ksieciu z Czech. Zgo-
rzelec zawiadomil jednak Zygmunta listem z 14 XII 1506, ze kupcy, utrzy-
mujacy stosunki handlowe z Czechami, nie byli w moznosci uczynié¢ zadosé
jego zadaniu (Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber missivarum 1505—8, fol. 173 b
i nast.). f y
: Palacky, 0. ¢. V 2, str. 123—4. — Knothe 0. c. 367.
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w zarzad czeskiego pana, pod wplyw polityki czeskiej i do
lgcznosei bezposredniej z korong czeska. A co charakterystycz-
niejsze, ze wlasnie rzady Zygmunta posrednio przyspieszyly i po-
parly to umocnienie si¢ Luzyc przy Czechach i poglebily roz-
dzial miedzy Euzycami a Slgskiem. Mozliwe, ze i na Slasku
i w Luzycach byli ludzie, ktérzy zdawali sobie sprawe z korzy-
gci, jakie mogla wspélpraca obu krajow przyniesé na polu han-
dlowym, w sprawie zalagodzenia handlowych sporéw, w kwestii
ujednostajnienia monety, czy wreszcie w podjetej wspoélnie akeji
zwalezania rozbojéw i podniesienia wewnetrznego bezpieczen-
stwa w kraju. Jednakze, choéby nawet takie tendencje istniaty,
to zatarl je spor monetarny. Zygmunt byl réwnoczesnie na-
miestnikiem Slaska i Luzye. Wydajac zarzadzenie w tej spra-
wie i rozstrzygajac zatarg wyraznie na korzys$é Zgorzelea, za-
wi6dl nadzieje Slaska, ktéry mogl sie spodziewaé, ze Zygmunt
bedzie jako namiestnik bronil zawsze jego intereséw. Tymeza-
sem obecnie nie tylko ze stalo sie przeciwnie i Zygmunt dat
przewage Zgorzelcowi, ale osoba Zygmunta utrudnila jeszcze
akcje stanom $laskim. Latwiej bowiem mozna bylo walezyé
z namiestnikiem sasiedniego kraju, niz z wlasnym, a przy tym
wplywowym 1 zasluzonym. Nic tez dziwnego, ze Sejm {laski
w Glupezycach w styezniu r. 1507 zajal sie rozwazaniem tej
sprawy. Zebrani delegaci stanéw uchwalili wowezas wystaé po-
selstwo do kréla Wladystawa, ktore mialo mu daé wyjasnienia
na zatwierdzenie wyroku Zygmunta odnosnie zatargu menni-
czego ze Zgorzelcem i na rozkaz krélewski, by cofnaé uchwalone
swego czasu ha sejmie represje wobec tego miasta. Przy tej spo-
sobnosci zlecono postom zwrécié sie do kréla z prosba, by w ra-
zie ustgpienia Zygmunta z urzedu namiestnika zechcial na
przyszlo$é rozdzielié urzedy namiestnicze na Slasku i w Fuzy-
cach i traktowaé je odrebnie 1. Wplywy polityczne czeskie i sta-
rania stanow Slaskich byly w tym wypadku zgodne i doprowa-

1 »Zcum funften wart beschlossen, ..das man ouch schreiben wuld,
alsdann geschach, das seine Ko. M!, dem nach seine Ko M! botschaft nest
bey seiner Ko. M* czu Offin gehabt, czu antwort gebin hette, wenne her-
tzog Sigmund, erwelter konig czu Polen, sein ampt inn Slesien ufsagen
wurd, alsdann wuld seine Ko. M* dise landt ouch vorsurgen, dy ampte inn
Obir- und Nyderlausitz und baiden Slesien beyenander lassin wulde,...
(Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F 1, fol. 385%).
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dzily rzeczywiscie do szybkiego przywrécenia w Xuzycach
osobnego namiestnika czeskiego.

W rezultacie swyeh rzadéw w Luzycach nie przeprowadzit
Zygmunt ani zblizenia Luzyc do Slaska, ani nie dal krajowi
znaczniejszej reorganizacji stosunkéw wewnetrznych. Bylo to
zreszta trudne do wykonania, bo nie pozwalal na to zbyt krétki
czas, a takze rownoczesne zajecie sie Zygmunta sprawami suk-
cesji w Polsce, co go odrywalo nawet od spraw §laskich. A przy
tym i same stosunki w Luzycach byly dla Zygmunta bardziej
niz na Slasku obee i trudniejsze do opanowania warunki. Préba
za§ polaczenia Luzyc i Slaska w jednym reku spowodowala
nastepnie, po wyjezdzie ksiecia, jeszcze silniejsza reakcje w kie-
runku zblizenia Luzye do Czech i zaostrzenie sporéw handlo-
wych istniejacych juz, czy powstalych za czaséow Zygmunta
zatargéw handlowo-menniczych.
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Obraz tego kilkuletniego okresu czasu, w ktérym Zygmunt
sprawowal rzady na Slasku, w Opawie i w Luzycach, nie bylby
zupelny, gdyby nie naszkicowaé jeszcze jego dziatalnogei poza
Slaskiem, tj. na Wegrzech i w Polsce. Odbila si¢ ona bowiem
na jego rzadach, i to w dwojaki sposéb. Wyjazdy ksiecia do Budy
i Krakowa daty mu kilkakrotnie sposobnogé¢ do zalatwienia tam
roznych spraw slaskich, jak np. interwencji w kwestii handlu
z Polska, czy w sprawie nadania przywilejow i zatwierdzania
przez kréla uchwal sejmowych na dworze Wiadystawa. Z dru-
giej strony zajecie si¢ ksiecia wlasnymi prywatnymi sprawami,
tyvezacymi sie zaopatrzenia, oraz jego wmieszanie sie do spraw
wewnetrznych polityki wegierskiej z racji bliskiego stosunku
do Wladyslawa, i polskiej z racji starann o korone, odrywalo
czesto Zygmunta od spraw powierzonych mu ziem i odbijato
sie ujemnie, zwlaszeza w r. 1506 w czasie ozywionych staran
o korone polska, na ciaglodei i intensywnosei jego rzadow.

WidzielisSmy juz szerokie, a nawet czasem fantastyczne
plany, ktore snuto na dworach krakowskim i budzinskim z racji
zaopatrzenia Zygmunta. Po jeszeze jednym zawodzie, ktérego
Zyvemunt doznal w klesce bukowinskiej, osiadl on w godeinie
na dworze Wladyslawa w Budzie. Tutaj otrzymal wreszcie na-
danie malenkiego ksiestwa glogowskiego, nastepnie Opawy. Nie
zamierzal jednak objaé zaraz tych ziem osobiScie, a to przede
wszystkim dlatego, ze nie warto mu byto odsuwaé sie od dworu,
gdzie cieszyl si¢ duzym znaczeniem i gdzie odgrywal znaczna
role polityczna, gdzie wreszcie mogl przy tych wpltywach do-
prowadzi¢ do skutku plany na wieksze zaopatrzenie. Z tego
wzgledu wiec oddal rzady w Glogowie i Opawie starostom.

Prace historyezne slaskie 2 10
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W tym ezasie bral Zygmunt zywy udzial w ukladach,
ktore odbywaly sie na dworze w Budzie w zwigzku z poli-
tyka Ludwika XII francuskiego i Rzeczypospolitej Weneckiej.
Ludwik XII dazyl do pozyskania poteznej monarchii Jagiel-
lonéw na sprzymierzenca przeciw Habsburgom, Wenecja za$
pragnela weiagnaé¢ ja do stworzenia ligi antytureckiej, ktoéra
by bronila przy sposobnosci walki z niewiernymi handlo-
wych intereséw krolowej Adriatyku. W r. 1500 odniést na te-
renie panstw Jagiellonow sukces krol francuski, zawierajac
14 lipca przymierze z Janem Olbrachtem i Wiadystawem. Akt
przymierza podpisal w roli swiadka Zygmunt!. Natomiast
w maju nastepnego roku wszedl Wladystaw w przymierze z pa-
piestwem i Wenecja 2. Zygmunt stykal sie z przewijajacymi sie
przez dwoér budzinski poselstwami, ktore liczyly sie zaréwno
z jego duzym wplywem na brata, jak i z licznymi przyjaznymi
stosunkami, ktore Zygmunt wyrobil sobie na Wegrzech wsrdd
panow duchownych i $wieckich. Poslowie, zwlaszeza wenecey,
odwiedzali go i odbywali z nim narady. Nie zabraklo tez ksiecia
na publicznych uroczystych audiencjach u kréla i w poufnych
pertraktacjach 3. Z drugiej strony pobyt na dworze wegierskim
i stosunki z Wenecjanami wywarly wplyw na Zygmunta, co

t Dogiel T 452.

2 Polityke, dotyczaca ligi antytureckiej i rywalizacji habsbursko-fran-
cuskiej, przedstawia Hirschberg A., Koalicja Francji z Jagiellonami
w roku 15600 (Przew. Nauk. Lit. 1882). Por. Huber A., Geschichte Oester-
reichs, Gotha 1888, III 428. — Ulmann H., Kaiser Maximilian I, Stutt-
gart 1884, IT 106. —Horwath M., Kurzgefasste Geschichte Ungarns, Pest
1863, 1 347—8. — Fessler 1. A., Geschichte der Ungarn und ihrer Land-
sachen, Leipzig 1874, III 269. — Szalay o. ¢. III 2, str. 100—4. — Caro
0. ¢. V 2, str. 800—15. — Encyklopedia polska V 1, str. 618 - 21.

3 Dnia 51V 1500 byl Zygmunt u kréla w czasie audiencji poslow we-
neckich Wiktora Soranzo i Sebastiana Giustiniano (Sanuto M., I Diarii,
Venezia 1880 —1, TII 235). Na udzial Zygmunta w pertraktacjach z Wenecja
zwraca uwage Finkel (0. ¢. 19 i uwaga 1 wedlug indeksu u Sanuta IIT IV).
Dnia 21 V towarzyszyl krélowi el ducha Sigismondo, idac zaraz po nim
w swietnym orszaku dostojnikéw panstwowych na uroczysta msze sSw.,
po czym poslowie »andano. a visitar il ducha Sigismondo, e li feno oration
latina« (Sanuto III 288). Skoro zas poslowie wracali w pazdzierniku r. 1500
do kraju, nie zapomnmieli pozegnaé¢ Zygmunta: »Item, essi oratori tolseno
licentia dal ducha, fratello dil re, qual & andato con soa majesta« (tamze
985): Zygmunt byl réwniez obecny w czasie przegladu wojsk w Bazie:
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wystapilo w latach pézniejszych, gdy jako krél polski przyezy-
nit sie do tak bujnego rozwoju architektury i sztuki rene-
sansowej L.

Nadeszla jednak chwila, ze nalezalo juz Bude¢ opuscié.
Bliska juz, jak sie chwilowo zdawalo, korona polska spoczela
na glowie Aleksandra, a rywalizacja z Wladyslawem wytworzyla
atmosfere sklaniajgaca raczej do wyjazdu do wlasnego lenna.
Jednak i teraz zaszly okolicznosci, ktore zatrzymaly Zygmunta
kilka miesiecy poza Glogowem. Przeciagaly sie bowiem roko-
wania, rozpoczete przez Zygmunta z Aleksandrem w Krakowie,
a poparte poselstwami Wiladyslawa. Krol wegierski wystapit
teraz, po klesce przy elekeji, w imieniu swym i Zygmunta z pre-
tensjami do Litwy, opierajac je na prawach dziedzicznych. Tym-
czasem Aleksander, wybrany przez Polakéw z mysla unii Polski
z Litwg, daleki byl jeszeze od dynastycznych planéw i polityki
Wiadystawa i Zygmunta, zwlaszeza ze byli oni réwnoczegnie
jego niedawnymi rywalami do korony polskiej. Dlatego tez
przeciagaly sie i wreszeie nie udaly rokowania o nadanie Zyg-
muntowi w zamian za udzial w rzgdach na Litwie Mazowsza,
ktorego czesé miala po $mierci Konrada III przypasé Polsce,
ani tez starania o godnos¢ namiestnika Prus. Zygmunt, ktory
na wlasng reke wysylal do Prus listy niepokojace Krzyzakow,
uzyskal jedynie tylko uznanie przez Aleksandra swych finanso-
wych pretensji i na razie przewaznie teoretyczne ich zaspo-
kojenie 2.

w jesieni r. 1500, w ktérym wzigli réwniez udzial Slqzacy (tamze 1159).
W styeznin r. 1501 ezynili Wenecjanie zabiegi, by ozenié z ksieciem Savoia
»la sorella dil re, qual sta con la madre dal ducha suo fratello« (tamze 1355).
Specjalna wizyta postéw u Zygmunta odbyla sie 8 IIT 1501 (tamze 1604).
— Finkel (0. ¢. 19) wspomina o depeszy, zachowanej w Archivio di Stato
w Wenecji, pisanej przez Badoera, posla weneckiego do Polski i Wegier,
po naradzie w Ostrzyhomiu 16 I 1502. Tymczasem Zygmunt przebywal
w tym czasie w Krakowie. Dyrekcja tegoz Archiwum na prosbe o sporza-
dzenie fotografii tej depeszy odpowiedziala, ze w tamtejszych zbiorach nie
ma w ogole zadnych aktéw, tyczacych sie Polski i Wegier sprzed r. 1569.
! Zygmunt przywiézl z soba z Wegier plany gmachéw (Pawinski
0. ¢. 159), a juz w pierwszej polowie r. 1502 zajal sie prawdopodobnie bu-
dowa nagrobka Jana Olbrachta na Wawelu (Divéky, Prinz Sigismund vow:
Polen am Hofe Wladislaws 11, 801—6. Por. Ossolinski o. e. 200).
2 Por. Golebiow ski o. ¢. III 466, nr 23 i 24. — Pawinski o. c.
106—17, 275—81. — Acta Alexandri nr 65. — Finkel 0. c. 13—4.
10*
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Nareszcie w maju r. 1502 stanal Zygmunt na ziemi $laskiej.
Po krotkim zatrzymaniu sie w Wroctawiu nastapil kilkumie-
sigezny pobyt w Glogowie. Zaledwie jednak Zygmunt urzadzit
sie w swym zamku i zalatwil szereg spraw biezacych, a zwlaszeza
rozstrzygnal zatarg miedzy stanami, gdy juz przybyl z Budy

" Bartlomiej ziembicki w poselstwie od krola wegierskiego, zapra-

szajac na gody weselnel. Wiadystaw, zgodnie z traktatem za-
wartym z Ludwikiem XII w r. 1500 i ostatnio w marcu r. 1502
w Blois, wyznaczyl na jesien r. 1502 §lub swé6j z Anng de Can-
dale. W uroczystosciach weselnych wzial réwniez udzial Zyg-
munt, ktéry pozostal w Budzie do polowy listopada r. 1502 2.
Byl on tam jedynym z braci Wladyslawa i on to przygoto-
wal grunt pod naprawe zepsutych ostatnio powaznie stosun-
kow miedzy Wladyslawem a Aleksandrem.

Spor o dziedziezne prawa do Litwy rozgrywal sie glownie
miedzy Aleksandrem a Wiadyslawem. Mniejszy w nim udzial
mial Fryderyk, ktory wystal nawet poselstwo do Budy w czasie
§lubu Wiladyslawa i ktory utrzymywal zywe stosunki z Zyg-
muntem. Zygmunt posredniczyl za$ miedzy Wladystawem a Fry-
derykiem i Polska w sprawach polityki wegiersko-polskiej, na-
wigzujgc tg drogg kontakt miedzy Aleksandrem a Wihadystawem.
‘Wiagnie w czasie pobytu Zygmunta w Budzie w jesieni r. 1502
zdarzyly sie wypadki, wymagajace poparcia Polski na dworze
wegierskim. Oto za podnietg wojewody woloskiego, a przy cichej
zgodzie panéw wegierskich napadli na Polske Tatarzy, za-
puszezajac sie az pod Opatow. Kardynal Fryderyk polecilt na-
tychmiast swemu poslowi na Wegrzech, Andrzejowi Kofcielec-
kiemu, by interweniowal u Wladyslawa, azeby jednak przedtem
omoéwil calag sprawe z Zygmuntem i dopiero potem udal sie ra-
zem z krélewiczem do kréla 3. Osobno wystal Fryderyk list do
Zygmunta ¢ Wiladyslaw udzielit swej odpowiedzi réwniez za
posrednictwem Zygmunta, powracajacego z Budy do kraju.
~ t Ks. rach. 29, fol. 207~ ¥ Hy

2 Por. Hirschberg o. c¢. 1139—50. — Fessler o. ¢. 2712. — Ul-
mann o. ¢. IT 119. — Ubersberger, Oesterreich und Russland seit
dem Ende des XV Jhrhts, Wien 1906, I 58. — Palacky o.c. V 2, str.
59—60. — Finkel o. c. 17.

3 »...communicatis prius his omnibus ill®° prineipi d. Sigismundo, acce-

das cum eodem istam R. M=« (Fryderyk do Koscieleckiego w koricu wrze-
$nia 1502, Acta Alexandri 167, nr 114). 4+ Ks. rach. 29, fol. 246~
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Roéwnoczesnie zlecit krol wegierski Zygmuntowi przedlozyé
w Polsce nowy plan ligi antytureckiej, nadestany przez Hen-
ryka VII angielskiego *. ‘

Aleksander, jakkolwiek niepokoil si¢ prawdopodobnie na-
radami w Prusach, w ktorych bral udzial w imieniu Zygmunta
Chocimowski 2, to jednak sam przy sposobnosci wysuwal Zyg-
munta jako kandydata na ksiecia Prus, a nawet wspominat
o0 krolestwie szwedzkim 3. Zygmunt zas, ktéry po powrocie z We-
gier i niemal miesiecznym pobycie w Opawie znowu przyje-
chat z poczatkiem stycznia r. 1503 do Krakowa, ze swej strony
zwracal sie do krdla polskiego o protekcje?, a takze brat
ezynny udzial w sprawach krolestwa. Panowie polsey dosto-
sowali sie do jego rady, by Polska przylaczyla sie do pokoju
z Turkami, zawieranego wlasnie przez Wladystlawa. Krélowa
matka miala jecha¢ na Wegry, by w mysl planu Zygmunta pro-
si¢ Wladystawa o wlaczenie do tego pokoju Polski ®. Krélewicz
odgrywal wiec coraz silniej role na polu zblizenia Aleksandra
z Wladystawem. Zblizenie to nastapi miedzy pozostatymi po
$mierci Fryderyka (zm. w marcu r. 1503) trzema Jagiellonami
juz bardzo wyraznie w r. 1504, w czasie nowego przyjazdu
Zygmunta do Krakowa.

Po $mierci Konrada III mazowieckiego w pazdzierniku
r. 1503 mialo Mazowsze przypasé Polsce na podstawie ukladu
z Janem Olbrachtem. Ksiezna Anna przedsiewziela jednakze
kroki celem pozostawienia jej ksiestwa. Zwrécila sie wiec do

1 Acta Alexandri 200, nr 132,

Tamze 163, nr 113. Chocimowskiego wysylal Zygmunt do Prus 14 ITL
i6 V 1502 (Ks. rach. 29, fol. 1597 i 174).

s Liv-Est- und Kurlindisches Urkundenbuch, Riga-Moscou 1905, IT 2,
str. 209, nr 363. — Acta Alexandri 144, nr 105; 136, nr 96. Por. Finkel
0. ¢, 28—9.

4+ Finkel (0. ¢. 29) pisze, iz wskutek nieporozumieri miedzy braémi
ustaja interwencje Zygmunta od polowy r. 1502 do wrzesnia r. 1504. Tym-
czasem w Ksiegach rachunkowych widaé¢ slady wielu poslancéw do Kra-
kowa, a z wiosna r. 1503 wstawial si¢ Zygmunt do Aleksandra wraz z matka,
i Fryderykiem za Stanistawem Halickim oraz w sprawie obsadzenia bis-
kupstwa krakowskiego (Acta Alexandri 225, nr 144 oraz 277, nr 166).

* »De oratore Turco cum treugis pacis futuro apud serm™ d. Hunga-
riae regem dicetis d. principem Sigismundam nobis consuluisse, ut nos ab
eadem non separemus propter causas« (Poselstwo panéw do Aleksandra na
Litwe w drugiej polowie lutego 1503, Acta Alexamndri 242, nr 152).
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Aleksandra, a takze do Wladystawa 1 Zygmunta !. Starania jej
popart Wiladyslaw, ktéry przy tej sposobnosei wszezal na nowo
pertraktacje o dawne pretensje Zygmunta. Obecnie proponowat
oddanie mu Prus. Sejm piotrkowski, na ktérym byl obecny
z poezgtkiem r. 1504 z ramienia Zygmunta Rafal Leszczynski,
dat odpowiedz odmowng zaréwno co do Prus, jak i co do Litwy.
Dyskusja nie przybrala juz teraz tak ostrego tonu, jak w r. 1502,
choé Aleksander nie odstapil jeszeze oficjalnie od swej polityki,
przeciwnej podzialom i dynastycznym pretensjoni, i przylaczyt
sie do odmowy sejmu polskiego 2. Jednakze wkrotce potem
uzyskali postowie wegiersey i Rafal Leszezynski pewne konkre-
tne obietnice kréla, ktore sklonily Zygmunta do przerwania
rocznego przeszlo pobytu na Slasku i osobistego przybycia
w lipeu r. 1504 do Krakowa. Pobyt byl zamierzony na krétko 3,
jednakze rozmowy z Aleksandrem sklonily go do diuzszego po-
bytu. Krélewicz otrzymal od brata tak wazne obietnice —prawdo-
podobuie ustapienia Litwy—ze Wiladyslaw zamierzal osobiscie
przyby¢ do Polski, skoro za$ to mu si¢ nie udalo, nadestal zrze-
czenie sie swych praw dziedzieznych do Litwy na rzecz Zyg-
munta. Krdl Aleksander sklonil sie juz wyraznie do dynastycznej
polityki braci, wytwarzajac coraz serdeczniejsze z nimi sto-
sunki 4.

t List od ksieznej do Zygmunta 25 1 1504 (Ks. rach. 29, fol. 354%),
Zygmunt pisal do niej 20 III 1504 (tamze fol. 374v).

2 Por. Acta Alexandri 393—400. — Finkel 0. c¢. 24—30. — Do-
datkowe instrukcje dla Rafala wyslal Zygmunt do Piotrkowa 25 II 1504
przez Karwata (Ks. rach. 29, fol. 368v).

3 Dnia 28 VII 1504 pisal Drzewicki do biskupa warminskiego: »Si-
gismundus huc fratrem et matrem visurus appulit, sed cito discessurus<
(Acta Alexandri 424, nr 255). /

+ Por. Finkel, 0. ¢. 24—30. — Encyklopedia polska V 2, str. 29. —
Moze w zwiazku z planami w Polsce wysylal krélewicz do Pragi pisma
8 VIIL 1504 (Ks. rach. 33, fol. 34¥), a Rechemberga wyslal tam 6 IX 1504 (fol.
43r). 7 Pragi przybyl goniec 6 VIII 1504 (tamze fol. 34Y). Zblizenie z Ale-
ksandrem dalo Zygmuntowi réwniez korzysé finansowa przez ostateczne
uregulowanie pretensji finansowych (Matr. Sum. III 113, nr 1787--8; 114}
nr 1792 i 1801. — Pawinski o. e. 283—7. — Regesty: Acta Alexandri
433—4 1 263—4. Por. Pawiniski 0. ¢. 165 -7. — Finkel 0. ¢. 20—30., —
Rutkowski J.,, Skarbowosé polska za Aleksandra Jagiellonczyka (Kwart.
Hist. XXIII 1909, 22). Uzyskal Zygmunt réwniez w tym czasie szereg
nadaii dla bliskich sobie panéw i dworzan, zwlaszcza Szydlowieckich (por:
wyzej rozdzial 1L str. 32—3). ' [
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Obietnice Aleksandra przybraly realna posta¢ w roku
nastepnym. Wowezas réwniez i panowie polscy sklonni byli do
pewnych ustepstw na rzecz Zygmunta, gdyz w styezniu r. 1505
rozpoczeli na Sejmie w Opawie starania o pomoc Slaska, oraz
za posrednictwem Zygmunta o pomoc Czech w obronie granic
wschodnich. Zagrozeni mozliwoscia oderwania Litwy, o czym
wiedei dawno sie juz rozchodzily, wysuneli oni propozycje od-
dania wreszcie Zygmuntowi namiestnictwa w Prusach, po za-
warciu unii z Litwa, za cene zrzeczenia sie praw do Litwy.
Zygmunt zgodzil sie, obiecujac nadestaé¢ na Sejm radomski na
wiosne r. 1505 akt zrzeczenia sie¢ swej czesei Litwy i czesei ofia-
rowanej sobie w roku ubieglym przez Wladystawa X Wyslany
na Sejm w Radomiu Ratal Leszezynski przypomnial poprzednie
obietnice kréolewskie i pertraktacje z panami. Nie zalatwil jednak
jeszeze sprawy Zygmunta. Panowie odwlekali ja, powolujac sie
na obietnice oddania Prus po zawarciu unii z Litwa, co mialo
nastapi¢, wedlug ich przewidywan, w ciagu najblizszej zimy 2.
7 taka odpowiedzia powrdcil Rafal Leszezynski do Glogowa do
Zygmunta wybierajacego sie wlasnie na Wegry, gdzie, jak wi-
dzielismy juz, zanosilo si¢ na wojne miedzy panami wegierskimi
z Janem Zapolya na czele a partig Habsburgéow i Maksymi-
lianem I.

Zygmunt musial wiec znowu udaé sie w czerweu r. 1505
z wojskiem do Budy, by doprowadzié¢ do zgody panéw wegier-
skich z krélem i usunaé¢ zakusy wrogich Jagiellonom Habsbur-
gow, dazacych do uzyskania nastepstwa tronu na Wegrzech
przez §lub wnuka Maksymiliana z cérka Wiladystawa, Anng 3.
Zygmunt zdolal bardzo szybko doprowadzi¢ do tymezasowej
ugody ¢. Nie mogl sie jednak dluzej na Wegrzech zatrzymad,

v Acta Alexandri 459, nr 277, O sejmie opawskim por. wyzej 92.

2 Acta Alexandri 495, nr 292. Por. tez wzmianka u Finkla o. e
32, nota 4.

3 Te zawiklania na Wegrzech przedstawiaja: I'essler o. e. III 279.
Szalay o. ¢. IIT 2, str. 112—20. — Palacky o. c. V 2, str. 117. —
Huber o. c. II 432—3. — Ulmann (0. ¢. I 268—71) moéwi tez o pro-
jekcie malzenstwa Zygmunta z siostra Jana Zapolyi. Zbija to Finkel
0. ¢. 33, nota 4. ’

+ Finkel (0. ¢. 34) pisze, iz ugode zaposredniczyl Zygmunt w' dniach
101 11 VIII 1505 w czasie pobytu w Trenczynie. Tymczasem ugoda musiala
nastapi¢ w czasie od przyjazdu Zygmunta do Budy, czyli od 22 VI 1504
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gdyz uwaga jego musiala sie skierowaé¢ na Polske. Rafal Lesz-
czynski, ktory byl znowu obecny na dalszym ciggu Sejmu ra-
domskiego, przywiozl wlasnie do Budy wiadomos$é o chorobie
Aleksandra. Zygmunt powrécil na Slask, a Rafal otrzymal po-
lecenie kontynuowania zabiegéw w Polsce. Chory Aleksander
zgodzil si¢ tym razem szybko na zadania Zygmunta i oddal mu
w poczatkach sierpnia r. 1505 godnosé namiestnika Prus. Rafal
wyjechal zaraz do Prus i pozyskal tu biskupa Watzelrodego
dla staran o zgode stanéw pruskich na postanowienie krolal.

Smieré matki byla przyczyna przybycia Zygmunta w je-
gieni r. 1505 do Krakowa. Mozna sie domyslaé, ze stosunki
Zygmunta z Aleksandrem ulegly jeszcze wiekszemu zaciesnie-
niu 2. Aleksander, ktéry dopiero co oddal bratu Prusy, a sam
ciezko chory myslal teraz o nastepcy, takze i w tej sprawie
szedl po linii planéw dynastyeznych, zmierzajac do zapewnienia
tronu Zygmuntowi, ktérego znaczenie w Polsce i tak silnie wzra-
stalo 3. Zygmunt mégl juz obecnie mysleé¢ nie tylko o jakims
czesciowym zaopatrzeniu, ale o przejeciu calej monarchii Ale-
ksandra. Ujawni sie to najlepiej w roku nastepnym, gdy kréle-
wicz podejmie usilng akeje na Sejmie lubelskim w sprawie ewen-
tualnej elekeji po Aleksandrze, a zarazem rozpocznie odpowied-
nie starania wsréd oddanych sobie panéw polskich. Zabiegi te
oderwa go juz bardzo znacznie w ciagu r. 1506 od spraw slaskich
i zmusza wreszcie do opuszezenia Slaska.

Z powodu zlego stanu zdrowia kréla Aleksandra zwolano
na dzien 6 stycznia 1506 Sejm Walny do Lublina, na ktérym
miano rowniez rozpatrzyé i okreslié sposéb wybierania krola.

do dnia 15 VII, gdyz w tym dniu mégl juz kanclerz Kolowrat napisac
w lidcie do Piotra Rosemberga w ten sposéb: »take skrze kneze Zygmunda
Imt Vojwoda (Jan Zapolya) s kralovu IMti smieZen a v milost uveden jest«
(Archiv ¢&esky X 13, nr 1159. — W przekladzie niemieckim Palacky o. c.
V 2, str. 117, nota). O wyprawie Zygmunta na Wegry por. wyzej str. 93.

t Finkel, 0. ¢. 35, 39, 257—8.

2 Krél Aleksander byl na uczeie u Zygmunta dnia 25 IX 1505 przed
wyjazdem na Litwe (Ks. rach. 33, fol. 135).

3 Dnia 1 X 1505 nadeslal Zygmuntowi dary wojewoda woloski (Ks.
rach. 33, fol. 134r. Por. Finkel 0. c¢. 115). — Aleksander, wystawiajac
w Grodnie 3 XII 1505 glejt bezpieczenstwa dla posléw wojewody mol-
dawskiego, uczynil to réwniez w imieniu Zygmunta (Matr. Sum. II1 nr 2519.
Por. Encyklopedia polska V 1, str. 653).
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Obawiano sie, zdaje si¢, w Polsce, by uklady i narady Jagiello-
now, prowadzone w zwigzku z ich dynastycznymi planami, nie
sprawily jakiej niespodzianki demokratycznym dazeniom klasy
szlacheckiej. Obawe réowniez budzila osoba Zygmunta. Krole-
wicz bowiem wysuwal swe pretensje w Polsce na podstawie za-
sady dziedzicznosei, a przy tym wykazal wiele energii i samo-
dzielnosci w rzadach na Slasku. Zygmunt przybyl wiec sam do
Krakowa, zostawiwszy na Slasku Karola ziembickiego jako
swego zastepce, by z bliska przypilnowaé¢ swych spraw i nie daé
sie zaskoczy¢ nieprzychylnym uchwalom Sejmu lubelskiego, na
ktory pojechal z jego ramienia Rafal Leszczynski. Sam pozo-
stawal w zywej korespondencji zaré6wno z Rafalem, jak i z prze-
bywajacym w Lublinie kréolem Aleksandrem !, rozwinal tez po-
rozumienie z dworem mazowieckim %, z krélem wegierskim 3,
z wojewoda moldawskim* i oczywiseie ze sprzyjajacymi mu
panami polskimi. Wobec niecheci pewnych kot do Zygmunta
za sukces zabiegéw Rafala Leszezynskiego na sejmie uwazaé
nalezy odlozenie sprawy elekeji po Aleksandrze do nastep-
nego sejmu ® Na razie wiec mogl Zygmunt powrdécié¢ spokojnie
w drugiej polowie marca r. 1506 na Slask na kilkumiesieczny,
ostatni pobyt w swym lennie glogowskim.

Koncowy okres pobytu Zygmunta na Slasku stal pod zna-
kiem mobilizowania sil do spodziewanej ostatecznej rozgrywki
o korone polska. Wraz z nasilajaca sie¢ chorobg Aleksandra
i z jego zdecydowanym przechyleniem si¢ na strone polityki
dynastycznej zblizala sie do konea rozpoczeta po smierci Jana
Olbrachta akecja Zygmunta, prowadzona ostatnio jawnie na
Sejmie lubelskim. Zygmunt nie poprzestal teraz na interwencjach
posredniczgeych dworu wegierskiego. Skupil on w Polsce i na
Litwie grupe panow, z ktorymi byl w statym kontakeie i ktorzy
przysylali do niego na Slask posléw z listami oraz osobiscie nie-

t List od Aleksandra 17 I 1506 (Ks. rach. 33, fol. 1627) oraz 26 I 1506
(tamze fol. 164%). — Do Aleksandra: 26 I (tamze fol. 164%), 11 II (fol. 168r),
27 II (fol. 173r) i 8 III (fol. 174Y). Dawidowski mial wréci¢ wprost do
Glogowa po doreczeniu listu).

2 Dnia 3 I (tamze fol. 157), 4 II (fol. 167%), 5 III (fol. 174*), 13 V
(fol. 194v), 18 V (fol. 199v).

% Dnia 3 I (tamze fol. 161), 26 I (fol. 164v), 13 III (fol. 176).

4 Dnia 14 III (tamze fol. 176).

® Przebieg sejmu i sprawa elekeji u Finkla 0. ¢. 74—T.
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raz stawiali si¢ na jego dworze. W ciagu szeregu lat ostatnich
pozyskal sobie Zygmunt procz tego wiele o0séb przywilejami
i nadaniami, ktére przez swg osobista interwencje na dworze
polskim dla nich uzyskal'. Skoro wiec obecnie nadeszla odpo-
wiednia pora, mégl rozwingé wszechstronng akeje. W czerweu
r. 1506 widzimy na dworze Zygmunta w Glogowie Opalin-
skiego 2, w lipeu Jana Lubranskiego biskupa poznanskiego,

t Précz znanych nam przywilejow, ktére Zygmunt wyrobil swym
dworzanom i ich rodzinom, jak Szydlowieckim czy Leszczynskim, mozna
wskaza¢ rok po roku wiele innych oséb obdarzonych na skutek prosby
Zygmunta. Dnia 7 I 1502 dal krél na prosbe Zygmunta w dozywocie Mi-
kolajowi Cikowskiemu. miecznikowi krakowskiemu, stationem pecuniarwm
w Skarbimierzu w wysokosei 50 grzywien rocznie (Matr. Swm. I1I nr 77),
a 211 dodal mu jeszcze annuam 40 grzywien (tamze III 137). Dnia 7 IT uwol-
nil Jana Lasockiego od wyprawy wojennej (tamze III 210). To samo zwol-
nienie dostali réwniez na prosbe ksiecia 14 I1I ze wzgledu na wiek podeszly
Stanislaw z Mlodziejowic (tamze III nr 323), 19 IV Adam Czerny, konsul
i obywatel krakowski, pod warunkiem wysylania zdolnych ludzi z swych
débr (tamze IIT nr 404), 3 V dwaj dworzanie Zygmunta Jan Labacz i Jan
Pustota w nagrode za sluzbe u ksigcia i aby nadal mogli na jego dworze
pozosta¢ (tamze IIL nr 495), wreszcie uwolniony zostal od wypraw dozy-
wotnio 12 V Marcin z Wrocimowic, obowiazany za to zajmowac sie obrona
wykupionego przez Zygmunta Biecza (tamze IIL nr 499). Za wstawieniem
Zygmunta otrzymal 13 V 1502 obywatel krakowski Kasper Bar prawo
otworzenia w swym domu mennicy krakowskiej (Piekosinski Fr., O mo-
necie i stopie menniczej w Polsce w XIV ¢ XV w. (Rozpr. AU hist.-fil.,
Krakow 1878, IX 271—3); Matr. Swm. III nr 505. Por. Pawinski, kiode
lata, 135). — Mennice otworzono dopiero 4 X 1502 (Ptasnik, Bonero-
wie, 33. — Gumowski M., Dzieje mennicy krakowskiej, Poznan 1927,
60. — T enze, Wplywy polskie, 22). Po protekecje do Zygmunta udala sie tez
Czestochowa, ktérej na skutek tej protekeji nadal krél 22 IIT 1502 prawo
magdeburskie (Matr. Sum. I11 nr 333). Jeszcze 14 VI 1502 otrzymal na prosby
Zygmunta Piotr Chlewicki, kasztelan w Kazmierzu, zwolnienie od wyprawy
wojennej (Matr. Sum. 111 nr 550). Z wiosna 1503 wstawial sie Zygmunt
wraz z matka i Fryderykiem do kréla za Stanislawem Halickim (Acta
Alexandri 225, nr 144) oraz w sprawie obsadzenia biskupstwa krakow-
skiego (tamze 277, nr 166). Dnia 5 IX 1504 otrzymal za staraniem krdle-
wicza nadanie Kasper Bar (Matr. Sum. III 104, nr 1655), 24 IX 1504
Krzysztotf Nuhorski (tamze nr 1695), 19 XI 1504 Mikolaj Piotrowski (Zi-
ber quitantiorum Alexandri, Teki Pawinskiego, Warszawa 1897, I 131—2),
25 X 1504 znéw Czestochowa (Matr. Swm. III 112, nr 1764), 19 III 1506
Jakub Lubomirski dostal sedziostwo krakowskie (tamze nr 2878).

2 Dnia 13 VI (Ks. rach. 33, fol. 1997).
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przybylego z duzym pocztem?, a takze ksiecia Aleksandra
Holszanskiego staroste grodzienskiego, ktory nastepnie po-
wrécil z Zygmuntem na Litwe 2. W porozumieniu listownym
byl Zygmunt w tym czasie z Jakubem Szydlowieckim 3, z Ja-
nem Konarskim biskupem krakowskim?, z Lubomirskim °
i Zbaskim 8. Jednym z najwazniejszych sprzymierzencow Zyg-
munta byt Michal Glinski, z ktérym krélewicz zapoznal sie i za-
przyjaznit juz w r. 1501 w Budzie . W liczbie przyjaciol Zyg-
munta nalezy tez postawié¢ osobe krélewny, z ktorg laczyly go ser-
deczne stosunki 8. Nie omieszkal tez Zygmunt wysylaé postancow
z listami na Wegry 9, do Czech '° i oczywiscie do samego Ale-
ksandra 1. O szerszej akeji i o przygotowywaniu poparcia na
pélnocy fwiadezy wystanie na Mazowsze Rafala Leszcezynskiego,
ktérego zwykle uzywal ksigze do waznych misji politycznych.
Byl on w Warszawie juz od polowy czerwea r. 1506 i powrdcil
dopiero w pierwszych dniach sierpnia, tuz przed wyjazdem

t Dnia 5 VII (tamze fol. 202r). Por. Finkel 0. ¢. 131. — Pézniej
przyslal on listy 28 VII (Ks. rach. 33, fol. 205r).

2 Dnia 25 VII Zygmunt »ludebat cum duce Grodzyenski« (Ks. rach.
33, fol. 204r). Por. tez. Ks. rach. 21, fol. 75V,

3 Dnia 20 VI wyslano do niego Zaborskiego (tamze fol. 200¢).

4+ Tamze fol. 202¥. 5 Dnia 19 V (tamze fol. 195Y).

¢ Dnia 13 VI (tamze fol. 199r).

? Finkel (0. c. 95—6) wie o zetknieciu sie Glinskiego z Zygmuntem
z Pamigtnikéw Sanuta. Sa jednak o tym wzmianki i w rachunkach ksiecia.
Glinski przybyl woéwczas do Wladyslawa w poselstwie od Aleksandra
w sprawie pomocy w wojnie z Moskwa. W staraniach swych nie mégl po-
mina¢ tez Zygmunta, dla ktérego nawet przywidzl specjalne dary. Dnia
3 II 1501 przyslal Gliiski Zygmuntowi comber z upolowanego na Litwie
zubra (Ks. rach. 29, fol. 71%), to samo dnia nastepnego (tamze), a dnia 5 II
otrzymal Zygmunt rumaka (tamze). W dwa dni pézniej wydal Zygmunt
na czedé posla wielka uczte (tamze fol. 71¥), po czym Glinski znéw przeslal
krolewiczowi pigknego konia od Aleksandra (tamze). Znajomos¢é odnowiono
w roku 1505, gdy Glinski spotkal Zygmunta w Krakowie i dnia 1 X ofiaro-
wal mu psy mysliwskie (Ks. rach. 33, fol. 134r. Por. Finkel 0. ¢. 115).

8 Przy kazdej sposobnosci przesylal Zygmunt siostrze to napoje, to
jakies slodyeze czy inne dary. Juz z Srody wyslal do niej 8 VIII 1506 listy
(Ks. rach. 33, fol. 213).

9 Dnia 4 VI 1506 (tamze fol. 1977).

10 Poslaniec powréeil z Czech 15 VIII 1506 (tamze fol. 215r).

1t Dnia 15 VI 1506 wyslany zostal na Litwe Skotnicki (tamze fol. 211Y),
5 VII byli w Glogowie »fistulatores domini regis Polonie« (tamze fol. 202).
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Zygmunta na Litwe . W zwigzku z tymi przygotowaniami na-
destala ksiezna mazowiecka dwie znaczne sumy pieniezne,
a Zygmunt $ciagal z wszystkich dostepnych sobie zrédel jak
najwiecej pieniedzy 2. A byl juz ezas ostatni. Moze wlasnie pod
wplywem wiesci przywiezionych przez Leszezynskiego wyjechat
Zygmunt z Glogowa dnia 4 sierpnia 1506, udajac sie na Litwe.
Roéwnoczesnie przyszlto don wezwanie panéw, a wyslany przez
nich naprzeciw ksieciu dworzanin Mikolaj Tomicki juz nazajutrz
spotkal Zygmunta we Wschowie 3. Krdolewicz jechal po korone,
by nigdy juz wiecej na Slask nie wrécic.

t Dnia 19 VI przybyl »Baryczka de Warschewa, qui a domino Ra-
phaele litteras domino principi portavit, dum recessit..c (tamze fol. 199v).
Drugi poslaniec od Rafala przybyl 5 VII (tamze fol. 202¥), a sam Rafal po-
wrocil 2 VIII (tamze fol. 205Y).

* Pawinski o. c. 241. Por. tez wyzej str. 495, 53 i 142.

3 Ks. rach. 33, fol. 210v.; Ks, rach. 21, fol. 166v.
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CHARAKTERYSTYKA RZAuD(V)V\' ZYGMUNTA

Odpowiedz na pytania postawione na koncu pierwszego
rozdzialu, a dotyczgce charakterystyki rzgdéow Zygmunta na
Slasku, w Opawie i Luzycach zostala juz wlasciwie dana przy
réznych sposobnogciach w ciggu przedstawiania poszczegdlnych
etapéw historii tych rzadéw, jak réwniez gléwnych probleméw,
wybijajacych si¢ w dzialalnosci Zygmunta.

Najmniejsza role odegral Zygmunt w fuzycach, dla ktoé-
rych rzady jego, sprawowane wylacznie przez starostow, prze-
szly bez wiekszego znaczenia. Nawet uregulowanie stosunkow
granicznych z marchig brandenburska bylo juz wezesniej pro-
jektowane w Brandenburgii i od niej moze wyszla inicjatywa.

O wiele wigksze znaczenie mialy rzady Zygmunta w Opa-
wie. Ksiestwo to odezulo tak silnie sprezysta administracje
Wojciecha Sobka i samego Zygmunta i jej dodatnie skutki dla
stosunkéw wewnetrznych i dla handlu, ze chociaz przyjelo
poczatkowo rzady nowego ksiecia z nieufnoscig, to w koncu
odwrocilo sie od bliskich sobie dotychezas czeskich Moraw i prze-
chylilo sie silnie na strone zblizenia do Slaska.

Dla samego Glogowa, a takze od r. 1504 dla calego Slaska,
przedstawiaja sie krotkie rzady Zygmunta jako energiczne,
madre i pelne zrozumienia dla stanu i potrzeb go-
spodarczych, spolecznyech i kulturalnych kraju. Zyg-
munt potrafil przeprowadzi¢ pacyfikacje zatargdw o kwestie
finansowe sporne miedzy stanami glogowskimi w r. 1502 i przy-
czyni¢ si¢ do uspokojenia wasni stanow slaskich w r. 1504
w Wroclawiu. Glogéow zawdziecza mu zasadniczg reorgani-
zacje 1 reforme sadownictwa, ktérego ustréj oddawna
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byl przedmiotem sporéw, podniesienie ksiestwa i miasta z po-
przedniego, wywolanego niszezgeymi wojnami upadku i do-
prowadzenie go do duzego znaczenia i zamoznosei. Bardzo
dodatnie znaczenie dla calej ludnosci slaskiej, a zwlaszeza dla
miast, mialy starania Zygmunta o uzyskanie swoboéd han-
dlowyech dla kupcow flaskich, uwiericzone waznym, choé
chwilowym sukcesem na terenie handlu z Polskg. Wazna tez
zdobyezg byla reforma monetarna z r. 1505, regulujgca
chaotyezne stosunki mennicze, wreszcie starania o bezpie-
czenstwo publiczne i surowe tepienie powszechne) wowezas
tak na Slasku, jak i w calej zachodniej Europie plagi rozbo-
jow. Wielkg zaletg tych rzadéw bylo dazenie Zygmunta, by
podjete plany dokladnie wykonaé i w miare moznosei wyko-
nania ich dopilnowaé, jak $wiadezy stala i ogromna jego ko-
respondencja. Dopomogla mu w tym wrodzona gospodarnosé,
energia i pedantyczna skrupulatno$é w rzeczach drobnych. Do-
wodem tego zaréwno czynny zawsze udzial w pracach seymu jak
i notowanie groszowych wydatkow w Ksiegach rachunkowyech.
Jesli za$ nie mial moze sam dosé szerokiej inicjatywy, to po-
trafil madrze zrozumieé przedstawiong sobie sytuacje i przyjaé,
przemysleé i wykonaé przedlozony plan. Widaé to przede wszyst-
kim w sprawach monetarnych i handlowych, w ktorych szedl
za drobiazgowo obmyslanymi radami Wroclawia. Mozna zatem
stwierdzié, ze gdy chodzi o skutki rzadéw Zygmunta dla sa-
mego Slaska, dla jego urzadzen, stosunkéw wewnetrznych i dla
stanu materialnego ludnosei, to Jagiellonezyk ten stanal na
wysokogei zadania. Rzady jego, jakkolwiek bardzo
krotkie, zjednaly mu na Slasku znaczenie, slawe
i uznanie wspolezesnyeh, i dobra a zasluzona pa-
mie¢ potomnych.

Inaczej jednakze przedstawiaja sie te rzady, gdy spoj-
rzymy na nie z punktu widzenia stosunku Slaska do macie-
rzystej ziemi polskiej. Juz przy innej sposobnosci zaznaczylem,
ze jedli rzady Zygmunta na Slasku mialy dla zywiolu polskiego
w tym kraju jakie§ dodatnie znaczenie, to tylko ubocznie, jako
wynik bezposredniego zetkniecia sie z polskim dworem Zyg-
munta, jako ozywienie akeji Wroclawia o drogi handlowe, la-
czace Slask z Polska, i wreszcie jako sam fakt, ze zashizony
ksigze i namiestnik Slaska byl ksieciem polskim, i ze on wlasnie
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zasiadl pozniej na tronie polskim. Sam Zygmunt bezpo-
§rednio nie wykazal nawet f§ladu nie tylko planu
rewindykacji Slaska, ale nawet cienia zrozumienia
dla wezléw, laczacych od wiekéw Slask z Polska,
nie wykazal zadnego zrozumienia roli i wybitnego
znaczenia Slaska dla narodowego interesu polskiego.
Ksieciu przepojonemu dynastyczna polityka matki, ojca i brata,
a takze przesiaknietemu rodzacymi sie miedzynarodowymi pra-
dami humanistycznymi, z ktorymi zapoznal si¢ zwlaszeza na
Wegrzech, nie przeszlo nawet przez mysl, ze ziemia §laska to
odwieczna czesé Polski i ze najistotniejszym interesem narodo-
wym polskim jest przylaczyé go z powrotem do Polski. Bylo
mu to najzupelniej obojetne, ze Slask pozostawal w granicach
panstwa wegierskiego. Ziemia $laska byla przeciez pod berlem
Wiadystawa, a wiec pozostawala w posiadaniu rodziny Jagiello-
néw. To Zygmuntowi wystarczalo w zupelnosei. Za krotko znaj-
dowal sie krélewicz pod wplywem patrioty Dlugosza, ktory go-
raco wolal o odebranie Slaska, a za dlugo rywalizowal i prowa-
dzil zatargi o zaopatrzenie z Janem Olbrachtem, by méc ujrzeé
bledy polityki dynastycznej. Nic wiec dziwnego, ze nie skorzy-
stal ani z godnosci namiestniczej, ani z wielkiego znaczenia,
jakie osiagnal zwlaszeza w latach 1504—6, i ze nie polaczyl
w swym reku godnosci krolewskiej z godnoscia ksiecia glogow-
skiego i namiestnika $laskiego, ktorej weale nie byl obowiazany
skladaé¢ po objeciu korony. Nie widzac polskiej, narodowej
racji stanu, przeszedl Zygmunt obojetnie obok
mozliwogci rewindykacji Slaska, tak jak nie poparl,
a nawet odrzuecil tego rodzaju plany poédzZniej, juz
w czasie panowania w Polsce?l.

Malo tego. Rzadzac w Glogowie i na Slasku jako
lennik i jako urzednik Wtadystawa, byl Zygmunt
narzedziem wplywoéw wegierskich, ktore mialy zwalczaé
polityke eczeska, dazaca do utrzymania Slaska przy Czechach.
Bylo to widoczne przy sposobnogei zacie$niania stosunkow mie-
dzy Opawa i Luzycami a Slaskiem, objawialo sie w popieraniu

1 O odrzuceniu planéw rewindykacji ksiestw slaskich por. badania
dra Wladyslawa Pociechy (zob. Piotrowicz o. ¢. 52 i-59). Wzmianka
o planie Bony z r. 1544 wymiany za Siedmiogrod ksiestw: glogowskiego,
opolskiego i raciborskiego (Polski Stownil Biograficzany I1 290).
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wplywéw wegierskich w walkach stanowych na Slasku, w sta-
tym utrzymywaniu przyjaznego kontaktu z dworem budzin-
skim i panami wegierskimi. W rezultacie, jakkolwiek ta daznosé
do wzmozenia wplywéw wegierskich na ziemiach §laskich lekko
sie zachwiata w r. 1506, to jednak przyczynila sie¢ walnie do
utrwalenia tam znaczenia rzadéw obeych, a przez brak ten-
dencji narodowyeh polskich przyeczynily sie rzady
Zygmunta do poglebienia réznicy politycznej mle-
dzy Slaskiem a Polska.

Ostatnia nieomal sposobno§é odebrania Slaska mineta nie
wyzyskana, a ziemia $laska przeszla wraz z cala monarchia
Wiadystawa Jagiellona pod panowanie Habsburgdow.
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FRANCISCI FABRI vulgo KOCKRITZ
SABOTHUS®* ET SILESIA®

322  Ergo ubi principibus domus haec viduata Polonis
In vastasque abiit penitus deserta ruinas,
Arripit in medio positam et praedonibus aptam
325 Duringus ® speculam, similis quem turba nepotum
Consectata latrociniis, et caedibus omnem
Infestans oram, miseras exercuit urbes.
Cautus ut hac properans nota regione viator
Maluit ambages, quam per compendia montis
- 330 Accelerare viam, qui sic digressus abibat
Incolumis Secironia  creditus antra specusque

t Sabothus — nazwa lacinska géry Sobétki na Slasku.

? Rolg Zygmunta Starego w poskromieniu s$laskich rycerzy-rozbdjni-
koéw oraz rozmiary plagi rozbojéw (por. wyzej rozdzial VIII 122—30) maluje
zZywo mna podstawie tradycji i wspomnien dziecinnych Franciszek F a-
ber Kockritz (ur. 3 X 1497 w Otmuchowie, zm. 19 IX 1565 we Wro-
clawiu) w przytoczonym ponizej ustepie poematu pt. Sabothus sive Silesia,
a raczej Sabothus et Silesia. Poemat ten, opracowywany przez 9 lat, ukon-
czony zas 21 maja 1565, wydal Mikolaj Reusner na str. 37—80 swego
AITOZMATION operis Apodemici sew Hodoeporici de wvarijs variorum
Auctorum Peregrinationibus totius Orbis Auctuariuwm, Basileae, Per Con-
radum Waldkirch 1592. Reusner mial watpliwosci co do poszezegdlnych lekeji
poematu; prébowal je usunaé na podstawie paru rekopiséw Q. A. T. V. A.
(Tilgner) w swoim przedruku pt. Primitiae Silesiacae etc., Lipsiae 1715,
str. 9—55. Ustep tu zamieszezony przejrzal na prosbe autora niniejszej pracy
oraz ustalil krytycznie jego brzmienie i objasnil p. wiz. Wincenty O gro-
dzinski, ktéremu za trud ten serdecznie dziekuje.

3 Duringus — Dytrych von During, rycerz-rozbéjnik, ktéry zajal
opustoszaly zamek piastowski na gérze Sobdtce.

4 Scironia — przymiotnik od Sciron; byl to rozbéjnik mityezny w Attyce,
zabity przez Tezeusza.

Prace historyezne $laskie 2 11
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Infestos caestusque Amyei?! effugisse cruentos.
Cumque laborantes graviter tot pestibus urbes
Assereret nemo progressis nullaque saepto
335 Tuta nec oppositas occultae semita vallis,
Aut quaesita altis divortia fallere silvis
Praedonum insidias possent, potuisse latronum
Mercatorem ullum intentas indagine nares
Scilicet effugere et tute transmittere merces?
340 Num vero illuvies furumque e plebe manipli
Tot passim immunes potuere avertere praedam
Caedibus et toti regioni illudere rapto?
Altius ah longe et maioribus excita Cauris 2
Tempestas eadem in deprensos undique cives
345 Saeviit et sicca tellure voracibus hausit
Naufragiis, caesos fortunaque exuit omni.
Ipsi etenim nimirum ipsi, quos nuper agresti
Nobilitas fastu inflavit vanique sub umbra
Nominis, ausuri quodvis scelus, omniaque ausis
350 Deliciae, crabronum instar perrumpere casses
Sacrarum legum factoque obtendere fumos,
Tum quibus ignava otia et allia et alea pernox,
Semente haud facta, sine rastro et vomeris usu
Aurea proveniens alieno messis in agro
Vectigal censusque fuit rerumque facultas
Summa parandarum, has ipsi movere procellas
Vexaruntque omnem furtis et caedibus oram.
Haecque adeo scabies vernacula semina sparsit,
Circumquaque vagans ingentibus incrementis
360  Ordinis egregii titulos et nomen equestre
Emeruit progressa alte et radicibus haesit,
Vix ut carnificam nuper gladiisque rotisque
Quiverit evelli: nec enim mansuescit aratro
Ista filix alio. Atqui nec sic dira ferarum
365 Restincta est rabies voluerum, in spelaea domosque

@
ot
ot

1 Amycus — syn Posejdona, krél Bebrykéw, glosny zapasnik na pie-
dci, pokonany wreszcie przez Polluksa i zabity; rzemienie z surowej skéry
z wszytymi kawalkami olowiu lub zelaza, uzywane przez piesciarzy staro-
zytnych, zwaly sie caestus.

2 Caurus albo Corus — wiatr péinocno-zachodni.
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Harpyiarum ! itum est flammis et vindice ferro;
Eruimus tristes latebras caecosque receptus,
Excussitque suno nidos e monte Sabothus
Obscoenarum avium et vacuam popularibus arcem
Ostentans longa cives formidine solvit.

Quodque omnis posthac pacatior ora quievit

Tutus et in quavis mercator valle diurnum

Carpsit iter, tibi, praestantissime Jagellonum,

Iure tuo meritisque tuis, Sismunde, fatemur
Deberi, te magna sequi non Herculis acta

Invicto puduit nostris grassantia terris

Monstra domare animo, sontum nec sanguinis ortus
Aut equitum splendor movit, nec honestior ensis
Divisit poenam, sed equiso pependit eadem
Cannabe cum domino, cupidam et crocitantibus escam
Effractaeque olim afflictis solatia cistae

Praebuit. Hic primum nostri videre trementes

Et quavis magnos furca pallescere fures.

1 Harpyiae — skrzydlate istoty drapiezne w mitologii.

D 3 s
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— kanonik oswiecimski, poset polski
na sejm opawski 92

— von Lidlau pan luzycki 142

— ze Skalic urzednik mennicy w Ku-
tnej Horze 70

Janek syn Zygmunta 34

Jaworze (Jauer) 47, 72, 81, 120, 136

Jecht R. 1, 3, 136

Jerzy biskup waradynski, kanclerz
wegierski 106

— ksigze lignicki 58, 109

— ksiaze miénienski 127

— ksiaze saski 107

— z Paluze starosta opawski 17, 19,
48

— z Podiebradu krél czeski 5, 49,
57, 58, 856
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Jerzy s. Henryka Podiebradowicza 57

— von Stein namiestnik tuzycki 131

Joachim margraf brandenburski 141,
142

Juliusz II papiez 83

Kalisz 94, 97, 98

Kamieniec (Kamenz) 104

Kapras J. 70

Karnkowski Jan zw. Polakiem, sta-
rosta glogowski 7, 8, 12, 13, 29,
32, 37, 38, 41, 42

Karol IV cesarz 101

— ksiaze ziembicki 50, 57, 58, 66,
67, 72, 85, 86, 88, 100, 105, 106,
109, 116, 119, 129, 153

Karwat komorny Zygmunta 67, 114,
150

Katarzyna Telniczanka 34

Kaufmann G. 83

Kazimierz miasto 26, 154

Kazimierz Wielki krél polski 4, 102

— Jagiellonezyk krél polski 4, 5, 8,
9, 25, 95

— Swiety 5

— ksigze cieszynski, namiestnik Sla-
ska 6, 32, 47, 57, 58, 61, 63, 65—
70, 72, 74—9, 84, 85, 88, 111,
123, 125

Kieszkowsk: J. 32, 33, 50

Klose 8. B. 59, 65, 73, 75, 79, 86, 88,
91, 102, 103, 105, 112—14, 119,
120, 125, 129

Kloss 135, 138

Knothe H. 136, 142

Koczy L. 96

Kolowrat Albrecht kanclerz czeski
11, 59, 67, 70—9, 81, 85, 110,
111, 119, 132, 135, 136—8, 152

Kolo 62

Konarski Jan biskup krakowski 155

Konrad IIT ksiaze mazowiecki 147,
149

Korwin Jan s. kréla Macieja 10, 16—
9, 30, 48

— Maciej krél wegierski 5—-7, 10,
15, 36, 42, 67, 110, 131

Kostelinski Mikotaj 105

Koszyce 6

Koécielecki Andrzej starosta bydgo-
ski, posel na Wegry 54, 98, 100,
148

Kotwicz Mikolaj archidiakon poznar -
ski i kanonik gnieZnienski 67,
127

Kozuchéw (Freistadt) 7. 13, 34, 36

Kockritz D. 34, 134, 135

— zob. Faber
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Kockeritz dworzanin Zygmunta (bez
podania imienia) 129

— Jan auf Schenckendorf dworza-
nin Zygmunta i starosta Dolnych
Luzyc 34, 88, 134, 135, 138

— Kasper auf Friedland und Lobros
(Lubras) dworzanin Zygmunta
istarosta Dolnych Luzyc 34, 134,
135, 142

Kockeritze 31, 33
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Krakéw 20, 26, 30, 33, 34, 39, 46,
50, 53, 69, 80, 85, 86, 92, 94,
95—9, 107, 116, 117, 139, 147,
149, 150, 152, 153, 155

Krapowice (Krappitz) 66, 89

Kroacja 16

Krzestaw z Kurozwek kanclerz ko-
ronny 92

Krzysztof von Gersdorf zu Baruth
pan luzycki 137

Krzyzacy 5, 147

z Kunic zob. Piotr

z Kurozwek zob. Krzeslaw

Kurzbach Zygmunt z Milicza 103

Kutna Hora 70 zob. Jan; zob. Mar-
cin; zob. Sankturyn

Kutrzeba St. 7, 41, 92

Kiirschner F. 49, 54

Labacz Jan dworzanin Zygmunta
154

Lasocki dworzanin Zygmunta 31

— Jan 154

Leszezynscy 154

Leszezynski Jan s. Kaspra 96

— Kasper podkomorzy kaliski 96

— Rafal dworzanin i sekretarz Zyg-
munta 13—5, 18—20, 30, 48, 49,
51, 93—6, 99—101, 150—3, 155,
156

Leuter von Schreibersdorf, brat Al-
brechta, 136

von Lidlau zob. Jan

Lignica 66, 104

Lipnicki dworzanin Zygmunta 128

Lipsk (Leipzig) 83, 107

Litwa 147, 150 —3, 155, 156

Lobben 134

auf Lobros (Lubras) zob. Kockeritz
Kasper

Lubiany (Lauban) 104

Lubigz (Leubus) 107

Lublin 95, 99, 100, 152, 153

Lubomirski Jakub sedzia ziemski
krakowski 154, 155

Lubomirski T. 41

Lubranski Jan biskup poznanski 154
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Luchs H. 61, 73, 86, 88

Luckau 134

Ludmita c. Jerzego z Podiebradu 57,
58

Ludwik XII krél francuski 146, 148

— 8. Wiadystawa I1 wegierskiego 85

Luksemburgowie 4

Lutsch H. 36

Lwéw (Lowenberg) 104

Luzyce 1, 2, 5, 6, 27, 34, 70, 72, 81,

85, 86, 89, 102, 106, 116—20,
126, 127, 131—3, 139, 141—3,
145, 157, 159

— Dolne 131, 133—5, 141, 142
— Goérne 77, 104, 131—5, 137, 139,
141, 142

Maciej z Biebersteinu 106

Maksymilian I cesarz 102, 103, 151

Malgorzata ksiezna glogowska 33

Manlius 76

Marcin z Nadvojovic urzednik men-
nicy w Kutnej Horze 70

— z Wrocimowic kasztelan w Bieczu
154

Markgraf H. 7, 8, 14, 16, 20, 33, 46,
47, 54, 70, 89

Matuszkiewicz F. 1, 32, 42, 43, 78

Mazowsze 147, 155

Meyer A. O. 3, 79, 83, 101, 105

Miechowita M. 61, 83

Mikotaj ksiaze raciborski 58, 72

z Milicza zob. Kurzbach

Minsberg F. 32, 38, 42, 73

Misnia 104

z Mlodziejowic zob. Stanistaw

Moldawia 9

Molberg Franciszek 80

Monachium 3

Morawicki Bernard mieszezanin o-
pawski 52

Morawy 5, 6, 12, 18, 24, 48, 49, 53,
58, 72, 125, 157

Mornberg Grzegorz notariusz wro-
clawski 63, 64, 83, 98—100,
105—7, 116, 117

Mosbach A. 92, 102

Moskwa 155

Myszkowski dworzanin Zygmunta 31

— Piotr wojewoda leczycki 26

z Nadvojovic zob. Marecin; zob. San-
kturyn

Namystéw (Namslau) 105

Nasole (Nassidel) zob. Birka Hinek

Neumann J. W. 134

Niderlandy 97
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Nisa 65

von Nostitz (Nostvicum) von der
Herciswalde Jan i Jerzy bracia
15, 16

Nowimburg (Naumburg) 104

Nuhorski Krzysztof dworzanin kréla
Aleksandra 154

Ocieski dworzanin Zygmunta 139

Ogrodziniski W. 161

Okolski 29

Olawsey ksiazeta (von Ohlau) 44

Oleénica (Ols) 6

Olesnicey ksigzeta 111

Olsztyn 26

Olomuniec 6

Opalinski Piotr sedzia poznanski
127—9, 154

Opatéw 148

Opawa 1—3, 6, 8, 11, 12, 14—24,
26, 27, 30, 33, 34, 45, 48—55,
61, 66, 70, 74, 79, 89, 92—4, 104,
107, 112, 132, 139, 145, 149, 151,
156, 159

Ossolinski J. M. 1, 12, 20, 23, 25,
43, 73, 125, 130, 147

Ostrorogowie 127, 128

Ostrzyhom 147

Otmuchéw (Ottmachau) 161

Otto C. 58, 61—3, 73, 86

Palacky F. 9, 12, 16, 47, 70, 73, 136,
142, 148, 151, 152

Pampowski Ambrozy starosta wielko-
polski 128

Pangracz de Dengelec ban Kroacji
i Slawonii 16

Papée F. 8, 10, 33, 56, 93

Papierowy Mlyn kolo Opawy 50

Paradyz (Paradies) 36

de Parentibus zob. Eustachy

Pawinsks A. 1, 12, 15, 20, 25, 26, 28,
30, 31, 33, 34, 38, 40, 41, 50—2,
59, 61, 65, 66, 73, 74, 79—S81, 91,
92, 101, 114, 125, 130, 133, 141,
147, 150, 154, 156

Pefich Leopold 3, 17

Peszt 64

Piekosinski Fr. 154

Piesek Mikolaj z Bialej starosta gto-
gowski 13, 26, 30, 35, 41, 42,
129, 133, 141

Piotr opat w Paradyzu 36

Piotr z Kunic i Szczeciny sedzia
ziemski opawski 19

— z Reggio legat papieski 61, 69

Piotrowicz K. 1, 10, 22, 159

Piortkéw 26, 150
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Piotrowski Mikolaj dworzanin kréla
Aleksandra 154

Pistorius J. 61

Pith Jakub radny wroctawski 111

von Plauen zob. Reuss Henryk

Pociecha W1i. 159

Pol N. 59, 61, 73, 88, 114, 125

Polak zob. Karnkowski

Potomia Wielka zob. Donat

Potocki dworzanin Zygmunta 31

Poznan 94, 97, 98, 127

Praga 2, 3, 71, 150

Prasek V. 17

Pradnik 33

Prudnik 80, 84, 97, 115, 125

Prusy 44, 65, 97, 98, 147, 149—52

Przedmost wie$ w ksiestwie glogow-
skim 50

Przemko Bernard 32

Przezdziecki A. 34

Ptasnik J. 39, 41, 73, 86, 99, 154

Pustota Jan dworzanin Zygmunta
154

Quaritz 32

Rachfahl F. 78

Raciborz 8

raciborscy ksiazeta 115

Radom 93, 95, 96, 151

Ranse w Nowej Marchii 91

Rawprich M. 7, 98, 107, 118, 120

Raupiger rozbéjnik &laski 126

Rechemberga Baltazara z. 34, 66

Rechemberg dworzanin Zygmunta
(bez podania imienia) 133, 150

— Jan dworzanin Zygmunta 33, 92,
139

— Mikotlaj dworzanin Zygmunta 33

Rechembergowie 31, 32

Reniczke Jan mieszezanin opawski
19

Reusner M. 161

Reuss Henryk von Plauen namiest-
nik Dolnych Luzyc 133, 134

Riedel A. F. 133, 142

Rogowski Laurencjusz mieszczanin
opawski 50, 52

Rohin 65

Rosemberg Piotr namiestnik Czech:
9, 70, 152

Rot zob. Jan IV

Ru$ 59, 87, 90, 98, 128

Rutkowski J. 150

Rzym 83

Saksonia 103, 104, 120, 132
Salomea c¢. Jana Zeganskiego 57
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Sankturyn z Nadvojovie urzednik
mennicy w Kutnej Horze 70

Sanuto M. 146, 155

di Savoia zob. Filibert II

Schellenberg Jan kanclerz Wiady-
stawa 11 weg. 60

Schellendorf Fryderyk sedzia w Bole-
stawiu 35, 103—5, 139, 140

Schellenschmid Bernard radny wro-
clawski 111

auf Schenckendort zob. Kockeritz
Jan

Schieckfuss 36

Schiemann Ch. 47

Schoff Kasper z Hernsdorfu 66

Schotte W. 141

von Schreibersdorf zob. Albrecht;
zob. Leuter

Schulz W. G. 3, 8

Scultetus 136

Siedmiogréd 159

ze Skalic zob. Jan

Skarbimierz 154

Skotnicki dworzanin Zygmunta 155

Slawonia 16

von Slyven zob. Baltazar

Sobek Wojciech z Sulejowa i Waso-
szy starosta glogowski i opawski
13—5, 19, 20, 28—30, 35, 42,
4852, 54, 67, 106, 157; synowie
Sobka Baltazar, Kasper i Mel-
chior 50

Sobdétka Géra 161, 163

Sommersberg 7, 20, 62, 72, 76

Soranzo Wiktor posel Wenecji na
Wegrzech 146

Stanislaw z Mlodziejowic 154

Stanowice 82

Staroscic dworzanin Zygmunta 141

von Stein zob. Jerzy

Stenzel A. G. 72, 73, 80, 85, 88, 92

Strzygléw (Striegau) 82

Sulejowo 28, 29; zob. Sobek

Sycow (Wartenberg) 6, 15, 16

Szalay L. 20, 146, 151

z Szczeciny zob. Piotr

Szesé Miast 116

Szip Marcin z Branitz 50

. Szprotawa (Sprottau) 6, 13, 16

Szwab Adam rozbdjnik luzycki 63,
126—9

Szydlowieccy 33, 150, 154

Szydlowiecka Anna % Sobka Woj-
ciecha 29, 50

Szydlowiecki Jakub podskarbi ko-
ronny polski 33, 155

— Krzysztof ochmistrz dworu Zyg-
munta 26, 31, 32
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Szydlowski Marcin dworzanin Zyg-
munta 31, 33

— Mikotaj dworzanin Zygmunta 31

— Pawel dr kanclerz dworu Zyg-
munta 31, 33

Scieniawscy ksiazeta (von Steinau)
44

Slask Dolny 40, 77, 115

— Gérny 77, 115

Smigielski rycerz wielkopolski 127

Sroda 155

Swidnica (Schweidnitz) 35, 47, 72,
81, 82, 105, 120, 126, 136

bw1ebodzm (Schw1ebus) 13, 16, 36

Tomicki Mikolaj dworzanin Zyg-
munta od r. 1506 156

Tarnéw wie§ w ksiestwie glogow-
skim 33

Tatarzy 92, 96, 97, 102,

Tilgner 161

Tiller 17, 18, 20, 52

Tolna na Wegrzech 20

Tomasz opat augustianéw wroctaw-
skich 95

Trassler A. 17

Trezka Mikolaj pan czeski 54

Trenczyn 151

Tschammer zob. Czambor

Turcja 149

Turzo Jan ojciec biskupa wroclaw-
skiego 62

— Jan koadiutor i biskup wroctaw-
ski 33, 47, 62, 63, 69, 71—3,
76, 84—6, 88, 89, 125

— Jerzy brat biskupa wroctaw-
skiego 33

— Stanistaw biskup olomuniecki 86

— Zygmunt proboszez w Belgradzie
64

128, 148

Ulmann H. 146, 148, 151
Ulryk hrabia kladzki (von Glatz) 124

Ubersberger 148

Wactaw II krél ezeski 53

— Cziez von Nemiczewes (Czytz von
Niemezowes; Niemczewski?) mar-
szalek dworu Wiladystawa II weg.
13, 67

Walenty ksiaze raciborski 52, 58

Warszawa 1, 2, 156

von Wartemberg zob. Zygmunt

Watzelrode biskup warminski 65,
150, 152

Wasosz (Herrnstadt) 28, 29, 50; zob.
Sobek
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Weinart B. G. 139

Weiss A. 61, 62, 73, 86

Wenecja 97, 146, 147

Wegierski kanclerz, arcybiskup o-
strzyhomski 15

Wieden 2, 3

Wielkopolska 126, 127

Wigstein zamek w Opawskim 49

Wiktoryn s. Jerzego z Podiehradu
57, 58, 89

Wiadystaw IT krél czesko-wegierski
5—23, 25, 26, 28, 31—4, 39, 40,
46—9, 51—60, 63, 65—7, 70—3,
75, 76, 80, 83, 84, 86—8, 90—S8,
100, 102—4, 108, 110, 111, 114,
119, 120, 124, 125, 127, 129,
130—3, 135, 138, ‘140, 143,
146—51, 155, 159

— Liokietek kro6l polski 4

- ksigze cieszynski 32

Wiloch dr z dworu legata papieskie-
go 37

Wolszanski Waclaw 52

Worbs J. G. 14, 15, 33, 42, 43, 102,
133—5, 142

z Wrocimowic zob. Marein

Wrocltaw 1—6, 30, 33, 34, 39, 45, 47,
55, 56, 59, 60, 61, 63—73, 75,
76, 79—88, 90—3, 95—120, 123,
124, 129, 134, 136, 140, 148,
157—9, 161
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Wschowa 156
Wuttke 83

Zaborski dworzanin Zygmunta 155

Zagorski I. 40, 110

z Zahradku zob. Dionizy

Zapolya Jan 151, 2

Zaranski S. 29

Zobel 139—41

Zawidéw (Seidenberg) 106, 139, 140

Zabkowice (Frankenstein) 67

Zbaski 155

Zgorzelec (Gorlitz) 3, 35, 39, 45, 86,
87, 103—7, 117, 118, 120, 127,
132, 133, 135—7, 139—143

Zielona Géra (Grinberg) 13, 80

Ziembiccy - ksigzeta (von Miinster-
berg) 7

Zofia s. Kazimierza cieszynskiego
57, 89

Zygmunt Décéinsky von Wartenberg
namiestnik FLuzye 89, 127, 131,
135—7, 140, 142

— ksiaze glogowski i opawski, na-
miestnik Slaska i Luzyce 1, 2, 4,
6, 8—57, 59—60, 63—72, 74,
76—121, 123, 125, 126, 128—161

— zob. Kurzbach

Zegan (Sagan) 7, 81
Zytawa (Zittau) 137



RESUME

Le régime de Sigismond Jagellon en Silésie et en Lusace
par
Stanistaw Nowogrodzki

En vertu des clauses du traité de paix conclu a Olomuniec
(Olomouc), le duché de Glogéw (Glogau) échut en 1491 a Jean-
Albert. Lorsqu’il fut élu roi de Pologne, son frere Ladislas
réclama la restitution de Glogéw en qualité de roi de Bohéme
et de Hongrie, néanmoins Jean-Albert, qui revendiquait au
moins une partie de la Silésie, s’opposait a ces prétentions,
quoiqu’il dat abandonner ses projets apres la défaite qu’il
subit en Bukovine. Jean-Albert renonca en 1498 au duché
de Glogow au profit de Sigismond, son plus jeune frere, qui,
en dépit de différentes démarches, n’était investi d’aucune
dignité et résidait & la cour de Ladislas & Bude. Sigismond
obtint de celui-ci Glogéw comme fief héréditaire et recut au
méme titre peu de temps apres le duché d’Opawa (Troppau),
que Ladislas avait obtenu de Jean Corvin par voie d’échange.
Au début, Sigismond gouvernait a Glogéw par l'intermédiaire
de son staroste Adalbert Sobek qu’il transféra ensuite & Opawa
et qu’il remplaca plus tard a Glogéw par Nicolas Piesek. Ce
n’est que depuis ’année 1502 que Sigismond administrait lui-
méme ses deux fiefs.

Déja apres un séjour de deux ans en Silésie, Sigismond
fut nommé en 1504 lieutenant général de tout ce territoire.
A peu prés i la méme époque, le roi Ladislas lui confia les
fonctions de lieutenant général de la Basse- et de la Haute-
Lusace. En linvestissant des plus hautes dignités en Silésie
et en Lusace, le roi poursuivait différents projets; en effet,
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il voulait améliorer la situation de son frere et lui donner un
rang plus élévé, comme il désirait mettre de ’ordre dans les
affaires intérieures de ces pays par l'entremise de Sigismond,
doué d’un esprit pratique et entreprenant. Le conflit entre
les influences techéques d'une part, et les influences
hongroises, de l'autre, qui s’opposaient les unes aux autres
depuis que ces territoires furent occupés par Mathias Corvin,
jouait également un roéle important dans les décisions du roi.
Les Hongrois commencerent a exercer une forte influence sur
le roi Ladislas en 1490 environ. Ils surent aussi gagner a leur
cause Sigismond qui, ayant fait un séjour plus prolongé &4 Bude,
devint ensuite le défenseur des intéréts hongrois en Silésie,
de sorte qu’il fut établi a Glogéow en cette qualité. Sigismond
devait accomplir la méme tache a Opawa et en Lusace. Le
duché d’Opawa gravitait fortement jusqu’alors vers la Moravie
techeque, mais le régime de Sigismond aboutit au résultat que
les états d’Opawa pencherent pour une Silésie ou les influences
hongroises seraient plus fortes. Par contre, une action politique
analogue échoua completement en Lusace et ne fit que rendre
plus aigus les différends entre ce pays et la Silésie, si bien
qu’elle amena en conséquence un rapprochement de la Lusace et
de la Bohéme. La mesure la plus importante que prit la politique
hongroise, consistait a conférer en 1504 a Sigismond la dignité
de lieutenant général de Silésie, apres avoir démis de ces fonctions
Casimir de Cieszyn, favorable au Tchéques. Quoique Sigismond
et hésité en 1506 a continuer cette politique magyarophile,
les résultats de son activité en Silésie contribuerent a y con-
solider les influences hongroises.

Sl s’agit de caractériser le régime de Sigismond
dans les différents pays confiés a sa garde, on ne peut qu’établir,
qu’il joua le réle le moins important en Lusace, ol il n’exerca
le pouvoir que pendant peu de temps et toujours par l'inter-
médiaire de starostes, en sorte que ’administration de ce prince
n’y laissa guére de traces durables. En Haute-Lusace, ou
les villes allemandes s’opposérent & Ja consolidation du pouvoir
et a4 Dextension des influences hongroises, il s’appuya sur la
noblesse dont le sorabe était toujours encore la langue ma-
ternelle. Toutes les affaires d’une plus grande portée pour la
Lusace étaient soumises 4 ’opinion de Sigismond; qu’il suffise
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de nommer les conflits commerciaux [celui avec Frédéric
Schellendorf, un autre avec la ville de Zawidow (Seidenberg)],
les questions concernant la sécurité publique et le conflit avec
la Silésie en rapport avec la réforme monétaire, qu’il trancha
pour le moment en faveur de la Lusace. Sigismond ne pouvait
cependant se vanter d’avoir eu beaucoup de succes dans ces
différentes affaires. Méme le reglement des questions con-
cernant la frontiere de la Marche de Brandebourg (accord de
Chociebéz (Kottbus), conclu en 1506) avait été projeté au-
paravant dans ce pays, et c’est peut-étre la qu’on en prit
Vinitiative.

L’administration de Sigismond donna des résultats bien
plus heureux dans le duché d’Opawa. Ce pays bénéficia
tellement de l'administration énergique d’Adalbert Sobek et
de celle de Sigismond lui-méme, il devait & ce régime tant de
mesures efficaces en vue de régler les affaires intérieures et
de développer le commerce, que, bien que le gouvernement du
nouveau prince eut été acueilli avec méfiance au début, les
états d’Opawa finirent par abandonner les sympathies que
leur inspirait la Moravie et penchérent pour une politique de
rapprochement avec la Silésie.

Non seulement pour Glogéw mais aussi pour toute la
Silésie depuis I’année 1504, la courte période ou Sigismond
présidait a l’administration, est marquée au sceau de
I'énergie, du bon sens et de la compréhension pour
les besoins économiques, sociaux et culturaux du
pays. Sigismond réussit &4 apaiser en 1502 les conflits que des
questions financiéres suscitaient entre les états de Glogow et
sut contribuer a calmer,’année 1504, les querelles des états
silésiens & Breslau (accord de Kolowrat). Glogéw lui doit
d’avoir réorganisé et réformé l’exercice de la justice,
réforme fondamentale et depuis longtemps litigieuse (création
d’une cour féodale et loi sur les tribunaux, promulguée en
décembre 1505). 11 a eu le mérite de relever le duché et la ville
de Détat de décadence dans lequel les avaient plongé précé-
demment les ravages de la guerre et c’est encore a lui qu’il
faut attribuer la considération et le bien-étre dont jouissait
cette cité. Les efforts de Sigismond en vue de faire bénéficier
les marchands silésiens de libertés commerciales, efforts couron-
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nés d’un réel succes, il est vrai passager, en ce qui concerne
le commerce avec la Pologne, donnerent des résultats trés
favorables a toute la population silésienne, en particulier
a celle des villes. La réforme monétaire de ’année 1506,
qui réglait les conditions chaotiques du monnayage, les efforts
tentés pour assurer la sécurité publique, enfin Jes mesures
séveéres pour enrayer la plaie des rapines et du brigandage,
qui sévissait alors en Silésie, d’ailleurs comme dans toute
I’Europe occidentale (lois et condamnations, affaire de Szwab
en Lusace), étaient autant de succes dont on ne saurait
diminuer la portée. Ainsi qu’en témoigne la correspondance
énorme de Sigismond, il tachait, et c¢’était un des grands
avantages de son administration, que les projets concus fussent
exactement exécutés et que leur exécution fut scrupuleusement
controlée. Le sens pratique inné de ce prince, son énergie et
le soin minutieux qu’il prenait, méme des affaires de peu d’im-
portance, ne pouvaient que seconder ces efforts. Aussi bien la
participation toujours active aux travaux de la Diete, que
I’habitude de porter sur les registres, méme des dépenses
minimes, témoignent de ce trait de son caractere. S’il n’avait
peut-étre pas assez d’initiative, il n’en savait pas moins bien
juger et comprendre la situation qu’on lui exposait, comme
il savait méditer et faire exécuter les projets soumis a sa dé-
cision. On s’en apercoit, surtout lorsqu’il s’agit de questions
monétaires et économiques ol il suivait minutieusement les
conseils élaborés par Breslau. Nous voyons par conséquent,
qu’en ce qui concerne la Silésie, ses institutions, sa politique
intérieure et la situation économique de la population, 'admi-
nistration si courte de Sigismond donna des résultats qui per-
mettent de conclure que ce représentant de la dynastie des
Jagellons était vraiment & la hauteur de sa tache. Quoiqu’il
n'etit administré la Silésie que si peu de temps,
le régime de ce prince fit valoir ses qualités, entoura
son nom dune réputation glorieuse, lui concilia le
respect des contemporains et lui assura le recon-
naissance bien méritée de la postérité.-

Ce régime se présente cependant sous un autre aspect,
si nous le considérons du point de vue des liens unissant la
Silésie 4 la Pologne dont cette province était toujours une partie
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intégrante. L’administration de Sigismond n’était favorable
a 1’élément polonais, dominant en Silésie, que dans la mesure
ou elle lui permettait d’entrer en contact avec la cour, ou elle
secondait les efforts de Breslau en vue de profiter des arteres
de communication reliant la Silésie a la Pologne, enfin elle
était avantageuse pour la population polonaise, parce que le
duc lieutenant général était un prince polonais, qui devait
ceindre plus tard la couronne de Pologne. On chercherait
vainement dans l'activité de Sigismond ne serait-ce
quune trace du plan de revendiquer la Silésie,
comme on y trouverait pas 'ombre de compréhésion
de importance des liens séeculaires unisant cette
province & la Pologne. Sigismond n’a également pas
saisi le role important de la Silésie pour l'intérét
national de notre pays. Imbu des principes de la politique
dynastique que menaient son peére, sa mere et son frére, pénétré
des idées humanistes d’un caractere international qui commen-
caient a se propager a cette époque et qu’il connut surtout
lors de son séjour en Hongrie, ce prince n’eut méme pas l'idée
que la Silésie, polonaise depuis des siécles, devrait, dans I’in-
térét national polonais, étre de nouveau réunie a la mere-patrie.
Il n’avait cure que la Silésie était placée sous la domination
hongroise et il lui suffisait que la dynastie des Jagellons y régnait.
Le prince royal avait subi trop peu de temps l’influence d’un
patriote tel que Dlugosz qui réclamait hautement la restitution
de la Silésie et avait eu des démélés avec Jean-Albert au sujet
des dignités dont était investi Sigismond, pour pouvoir saisir
les erreurs de la politique dynastique. Rien d’étonnant dans
ces conditions qu’il n’ait tiré parti ni de la lieutenance générale,
ni de la grande position qu’il avait surtout entre 1504 et 1506,
et qu’il n’ait pas réuni dans sa personne la dignité de roi avec
celle de duc de Glogéw et de lieutenant général de Silésie,
dignité dont il n’était pas obligé de se démettre aprés étre
monté sur le trone. Ne comprenant pas la raison polo-
naise d’Etat, le prince était indifférent & la pos-
§ibilité de revendiquer la Silésie, comme il n’appuya
Pas ce projet et qu’il le rejeta méme plus tard,
lorsqu’il régnait déja sur la Pologne.

Mais ce n’est pas tout. Administrant la Silésie en qualité
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de feudataire et de fonetionnaire de Ladislas, Sigismond était
entre les mains des Hongrois l'instrument dont se servaient
ceux-ci pour contrecarrer la politique techeque, qui tachait de
maintenir la Silésie comme partie du royaume de Bohéme.
Ces efforts contribuérent puissamment & consolider le pouvoir
étranger en Silésie, et le régime de Sigismond, privé de ten-
dances nationales polonaises, ne fit quaugmenter
les différences politiques qui séparaient la Silésie
de la Pologne.

On ne sut pas profiter de 1'occasion de réunir la Silésie
a la Pologne, aussi cette province, ainsi que tout le royaame
de Ladislas, passerent-ils sous la domination de la dynastie
allemande des Habsbourgs.
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