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Yorwort

Die Veroffentlichungen aus den Badischen Papyrussammlun-
gen wurden 1922 begriindet. Bisher sind 5 Hefte erschienen. Das
vierte (Griechische Papyri, 1924) kommt inhaltlich dem vorliegen-
den am niichsten. Dem sehr umfangreichen fiinften Heft solite
das sechste als Fortsetzung folgen. Da aber seinerseits der Druck
des fiinften Heftes bei seinem Umfang und Inhalt nur mit grofien
Schwierigkeiten durchgefiithrt werden konnte, und das Manuskript
der Fortsetzung noch nicht vollendet ist, erscheint meine Arbeit
im Einversténdnis mit Herrn Professor Dr. BiLaBEL und der Biblio-
theksdirektion als 6. Helt.

Ich begann diese Ausgabe im Wintersemester 1933/34 als
Dissertation. Auf Wunsch meines hochverehrten Lehrers, Herrn
Prof. BiLaBEL, sollte die Arbeit auBer literarischen Texten, denen
mein Interesse seit Beginn meines Studiums zugewandt war, auch
griechische Urkunden umfassen, deren Auswahl er mit mir aus dem
groBen unveriffentlichten Bestand der Sammlung traf. So enthilt
mein Buch, wie so manche andere Verdffentlichung, literarische
Texte und Urkunden. Ich personlich ziehe dieses Editionsprinzip
der strengen Trennung von literarischen und nichtliterarischen
Publikationen vor, die von anderer Seite immer wieder empfohlen
wird. Der universale Charakter der Papyrologie wird so eher ge-
wahrt, und einem griferen Leserkreis wird etwas geboten. Die
literarischen Texte hatte ich bis Spitjahr 1934 villig transkribiert,
zum Teil schon ausgearbeitet. An den Urkunden hatte ich bis
zum Sommer 1935 zu arbeiten, ehe ich mit der endgiiltigen
Fassung beginnen konnte. Die Arbeit, wie ich sie im Friihjahr
1936 als Dissertation einreichte, war in vieler Hinsicht provisorisch,
besonders was den literarischen Teil anbelangte. Die Zusammen-
setzung der Komddienfragmente Nr. 180 konnte ich im Mai 1936
mit Herrn Prof. Dr. BiLABEL unter der liebenswiirdigen Mit-
arbeit von Herrn Dr. H. I. Berr, Herrn H. I. M. MiLNE und
Herrn T. C. SkeAT im British Museum ausfithren. Das Ergebnis
fiir Lesung und Erklirung der Heidelberger und der schon ver-
offentlichten Fragmente war von Bedeutung. Die Entdeckung des



VI . Vorwort

Zusammenhanges von P. Brit. Mus. 693 mit dem Heidelberger
Timotheostext konnte ich zunichst an einer Photographie, die ich
von Herrn Dr. BeLL als Geschenk erhielt, bestitigen; im Spit-
jahr 1937 verglich Herr Prof. Dr. BiLaBEL die Originale. Sonst
wurde die ganze Arbeit in den letzten Monaten des Jahres 1937
druckfertig gemacht, wobei ich mir bei verschiedenen Gelehrten in
Einzelfragen Rats erholen durfte.

Die Texte, welche in der vorliegenden Veroffentlichung heraus-
gegeben sind, entstammen verschiedenen Fundorten; nur bei we-
nigen (Nr. 171, 173, 174, 175) 146t sich dariiber nichts feststellen.
Zur Geschichte der Heidelberger Papyrussammlung ist schon vieles
geschrieben worden, so im Vorwort des ersten Bandes der Ver-
offentlichungen aus der Heidelberger Papyrussammlung, den Sep-
tuagintapapyri von ApoLr DEissMANN (1904), dann besonders im
Vorwort des zweiten Heftes der Veriffentlichungen aus den Badi-
schen Papyrussammlungen von BiLABEL; hier sind auch séimtliche
bis 1922 erschienenen Veroffentlichungen aufgezihlt. Die Heidel-
berger Papyrussammlung wurde bekanntlich 1897 aus Bestéinden
der Sammlung REINHARDT begriindet. Sie stand seit 1901 unter
der Leitung meines Vaters, seit 1913 unter der von Herrn Prof.
Dr. BILABEL.

Die Zahl der Papyri und Ostraka hat stindig zugenommen, so
1912 und 1914 durch Erwerbungen aus dem Papyruskartell und
in der Nachkriegszeit durch verschiedene Ankiufe, die zumeist
durch den verewigten Prof. D. CARL ScHMIDT vermittelt wurden.
Aus dem éltesten Bestand der Sammlung stammen in der vor-
liegenden Ausgabe die Nummern 178, 179, 180; auch 175. Nr.178,
179, 180 sind aus der Mumienkartonnage von El Hibeh, die be-
kanntlich zwischen Heidelberg, London und Manchester geteilt ist
(s. Einleitung zu Nr. 178 und Nr. 180 S. 27 und 41). Es ist schwie-
rig, auch nur eine Vermutung iiber den Herkunftsort des Komodien-
bruchstiickes Nr. 175 zu #uflern, wie bei den Fragmenten von
Plutarchs Pelopidas, die Herr Prof. BiLaBeL verdffentlichen wird,
und dem Fragment von Menanders Ilepixerpopévn, das mein Vater
im SB. Heid. Ak. 1911, Phil.-hist. Klasse, Abh. 4, herausgegeben
hat. Dies sind andere literarische Stiicke des éltesten Bestandes.
Zu der grofen Erwerbung des Papyruskartells 1914 gehoren Nr. 168,
173, 174. Diesem Ankauf entstammt das interessante *Oopruting-
Fragment (veroffentlicht von BiLaseL SB. Heid. Ak. 1919 Phil.-
hist. Klasse, Abh. 23) und ein noch unveriffentlichter lateinischer



Vor wort VII

juristischer Text; sonst nur wenig literarische Texte, meist Ur-
kunden, zum Teil aus Oxyrhynchos. Es liegt nahe, diesen Fund-
ort fiir das Alkaiosfragment in Anspruch zu nehmen, doch ist Vor-
sicht geboten. Die iibrigen Texte wurden erst in der Nachkriegs-
zeit erworben, so Nr. 170, 172, 177 mit einer groBen Menge von
Texten der romischen und byzantinischen Zeit aus Oxyrhynchos
und auch Theadelpheia im Jahre 1928.

Nr. 176 kam zusammen mit einigen fragmentarischen Doku-
menten aus dem Zenon-Archiv durch Vermittlung von Herrn Prof.
ScuusARrT-Berlin 1930 in die Sammlung. Nr. 169 wurde im Jahre
1930 von Herrn Prof. Scumipr erworben. Nr. 171 stammt eben-
falls aus einer Erwerbung der Nachkriegszeit; Genaueres konnte
ich fiir diesen Text nicht feststellen.

Die Priparierungsarbeiten an den einzelnen Texten wurden
zum Teil von meinem Vater, sonst von Herrn Prof. BILABEL aus-
gefiithrt. Das groBe Timotheosfragment H 2 hat er erst aus ver-
schiedenen zerstreuten Stiicken zusammengefunden. Meine Edi-
tion folgt dem Vorbild der Oxyrhynchospapyri und der Papiri della
Societa Italiana, dem Lebenswerk des verewigten Meisters Giro-
LAMO ViTELLI, unter dessen Leitung und Mitwirkung ich meine
ersten Veroffentlichungen ausarbeiten durfte. In der Einleitung
werden die wesentlichen Punkte abgehandelt. Dann folgt die Text-
edition. Einzelheiten kommen in den Noten zur Sprache. Auf An-
raten von Herrn Prof. Dr. BiLABEL habe ich bei den literarischen
Texten von einer diplomatischen Transskription abgesehen. In den
Einleitungen war ich bestrebt, alle fiir das Verstédndnis des Textes
wichtigen Fragen kurz zu besprechen. Die Noten habe ich nach
Miglichkeit kurz gefaBt, nur bei Nr. 180 mit ihren zahlreichen text-
kritischen Fragen mufite manches breiter ausgefiihrt werden. Man-
cher Kritiker wird tadeln, daB bei den Heidelberger Fragmenten
von Nr. 178 keine Noten beigegeben sind. Ich habe absichtlich
darauf verzichtet, weil ich die Edition, wie sie jetzt vorliegt, als
provisorisch ansehe, und gerade die Einzelinterpretation dieses
Textes an so manchen Stellen noch geklirt werden muf. Uber die
Lesungen in Fr. H 2 wiire manches zu sagen gewesen; ich ver-
weige hier auf die Tafel, an Hand derer meine Lesungen leicht
nachgepriift werden konnen. Hinsichtlich der Paldographie hielt
ich es fiir richtiger, eine treffende, sicher datierte Parallele anzu-
fithren als eine lange Beschreibung von einzelnen Buchstaben und
Buchstabenformen zu geben.
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VIII Vorwort

Bei der Erklirung der literarischen Texte wire gewi noch
auf manche literar-historische Frage niher einzugehen gewesen,
doch lag das auBerhalb des Rahmens einer Papyruspublikation. So
habe ich mich begniigt, auf das Wichtigste hinzuweisen.

Zum Schlusse habe ich allen Gelehrten, die mir in den schwie-
rigen Fragen dieser Arbeit ihre Hilfe gewiihrten, meinen Dank aus-
zusprechen: FRriEDRICH BivLABEL, GIroLAMO VITELLI, MEDEA
Norsa, Grioraio Pasquari, HinpesrEcHT Hommer, H. I. BELL,
H. I. M. MiL~E, T. C. SkEAT, MARIANO SAN NicoLO, GERMAINE
RovuiLLarp, LeoroLp WENGER. Der Heidelberger Akademie der
Wissenschaften und dem stellvertr. Sekretir der Philosophisch-
Historischen Klasse, Herrn Ministerialrat Prof. Dr. EugEx FEHRLE,
bin ich fiir die ansehnliche Druckunterstiitzung besonders zu Dank
verpflichtet.

Das Buch sei meinem Onkel, Rechtsanwalt Dr. EvcEn GER-
HARD, gewidmet, der nach dem friihen Tode meines Vaters stets
fiir meine Aushildung gesorgt und dazu beigetragen hat, dafl ich
in meinen Studien meinen Neigungen folgen konnte. Moge er das
Buch als Zeichen meiner Dankbarkeit annehmen.

Heidelberg, 21. Mai 1938.
G. A. Gerhard.
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168. Anerkennung einer Schuld mit Biirgsehaft
13x 12,7 cm
Ozyrhynchos S,

Die Sachlage ist folgende: Bei einem Kauf hat der Kdufer den
Kaufpreis nicht sofort bezahlt. Die Zahlung soll nach Uberein-
kommen zwischen Kéaufer und Verkiufer zu einem festgesetzten
spéteren Zeitpunkt erfolgen. Bis zu diesem Termin gilt das Geld,
das der Kéufer zu bezahlen hat, als vom Verkéufer gewiihrtes Dar-
lehen. Der Ké ‘er gibt dem Verkiufer eine schriftliche Erklirung
iber die geschuldete Summe. In den meisten Fillen haftet der
Schuldner (Kéufer) allein fiir die Zuriickzahlung, in der vorliegen-
den Urkunde wird die weitere Verpflichtung des Kiufers als Dar-
lehenschuldner durch einen Biirgen sichergestellt.

Der vorliegende Papyrus ist unvollstindig erhalten. Dem Ein-
druck der Schrift nach gehort er ins 5. Jahrhundert.

J.0 1.0
wiune “Toderov &md radTne Tiic Aapmpdc
*Okvpuyyrtav moreme Adpiioc Ilérpoc
vioe Hardroc, unredc Néwvac pet” éyyunro(D)
70(0) dvadeyopévon adrov el dmbéocty ol
gEN[c dnrJovp[évou] vopicparoc Euo(D)
Adpni[io(v)] Bixtfopoc] w[plecBurépo(v) viod
Amodhditoc, [nlnTed[c] .tpesine dupbrepor
oppdpevor &mo xruatoc [lextd

03 *OBupuyyizo(v) vopo(D) yatpety opodoyd
&y 6 mp[wrétlumoc [érpoc dpeidety xal
yeew[ctely T1) cff aldecipbrnTe dmép

10

BT P 'n:p]c;h‘)év'r[o]c por wfa]e’ adrijc
a8 s ¢ Poupove
{Dem ... ... ] Sohn des Justos . . . . Angedenkens von dieser herr-

lichen Stadt Oxyrhynchos entbieten ihren GruBl Aurelios Petros,
Sohn des Patas und der Nonna, mit dem Biirgen, der ihn auf sich

1 Gerhard, Griechische Papyri.
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[Tpdic i . mpladévtfo]e por nlale’ adric
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2 Gustav Adolf Gerhard

nimmt hinsichtlich Riickgabe des nachstehend verzeichneten Gel-
des, mir, Aurelios Biktor, dlterem Sohne des Apollos und der [ 1
tresie, beide herstammend von dem Dorfe Pekty im oxyrhynchi-
tischen Gaue. Ich erkenne an, ich, der zuerst genannte Petros,
Deiner Ehrwiirden fiir den Preis mir von ihr nach gegenseitig ge-
troffener Vereinbarung verkaufte [....] zu schulden.. ..

1. 7ob 7¥c edhafoic].

3. pet’ &yyunrod vgl. P. Oxy. 1972, 6f.

5. u. 6. véurcpa hier wohl in allgemeiner Bedeutung: ,,Geld‘‘.

12. aidectpbdTne ist meist Beamtentitel (P. Oxy. 1892 u.6.).

14. Nach dem unsicheren Jgaf wird xaza 7o petald S6Zavra
sbpowve zZu erginzen sein; vgl. P. Oxy. 1974, 14.

169. Kot oixtav dmoypagh
7,1x 8,4 cm

Tebtynis 132/133 p.

Die Erkliarung ist nur an einen Beamten, den Strategen oder
Bacthxoe ypoppatede, gerichtet. Zur Zeit des Census von 131/132,
bei dem in verschiedenen vopot die Personenstandserkldarungen, wie
sonst im Jahr darauf bei den Behorden abgegeben wurden, ver-
waltete Andromachos das Amt des Strategen im Arsinoites Nomos
Pol. Mer. (P. Tebt. II, 566, 331, 1); Bacthuxde ypoappatedc und zeit-
weilig Vertreter des Strategen war Ptolemaios. (P. Tebt. II, 374;
522). Bei dem Priester Harpochration handelt es sich wahrschein-
lich um dieselbe Person, wie in P. Tebt. 309, 23 und-29; P. S. L.
1144, 7. Der Name des Vaters Marepsemis war aus diesen Stellen
bekannt, die anderen Ahnen nennt der Heidelberger Papyrus allein.

Marsisuchos Panesis ?
Marepsemis Thenpakebkis
Harpochration.

Harpochration gehorte im Jahre 107/108 zu den 5 Altesten
der bevorrechtigten Priester (P. Tebt. 298, 75). Im Jahre 116/117
wird er als erster der zehn Altesten genannt. Nach der Alters-
angabe im vorliegenden Papyrus ldft sich sein Geburtsjahr, 66/67
n. Chr., feststellen.

1

*Ap]cy(voitov) ToA(épevoc) peptdoc
[rapa] “Apmoypatiove[c] Tob Mapedhucnc tob
[MapcecJobyou, wnrpoc OsvraxhfBrioc T



" Griechische Papyri 3

gLl Jeewe amd xap(ne) TePrdvewc iepéme amoru-
5 [clpov @&]nd avdpdv mevrixovra Aoyiuou
[tepo TJob &v %) xdu(n) B0l Coxvefrivewe
[7ob xat] Kpbvou xatl *Iotdoc xai Copamiddoc xol
[*Apmo]ypdrtov xal TGy cuwdwy Fedv peyic-
[rolv Omapyr pot &v % xdw(n) olxte [xai atdpe]-
1 [olv xal addh) &v 7 droypdgopar cic v [vob]
SieA[nAv]¥67oc 1g (Erouc) ‘Adpravot Kalicapoc 7ol xuptou
xat olxlav dmoypaghy cipl 32 ‘Apmoxpaticv .[. . ]
-Jeve @x  LEg &cqpoc xal Ty yuvaix[«
. T pertnac

1. “Av3popdyor ctpatnydt. . | bzw. Hrolepator Bac(thuedr) yo(ou-
patet)].

4. Zu erginzen wahrscheinlich [Ilavfjjcewc, Ilaviicie hdufiger
Name in Tebtynis. Vgl. P. Tebt. 292, 12, 13, 23, 24; 293, 11, 12;
303, 4; 309, 11, 18.

7. Capamadoc hier falsche Schreibung, richtige Genetivform
Capdmidoc.

13. Am Anfang dieser Zeile zweite Silbe des Wortes icpeic.[ic]
staid am Ende von Zeile 12, p ist am Anfang von Z. 13, wo nur
ein Buchstabe fehlt, zu erginzen. Das Zeichen & halte ich fiir die
Abkiirzung von éré (vgl. P. London CXIX; CIX, 8 vol. I S. 143
—151, 153—156), das darauf folgende A wird Anfang des Wortes
Mictpoc sein, also ispedc amoldcupoc.

170. Pacht von' Staatsland
21x 10,2 cm

Theadelpheia 54 p.

Die hier vorliegende, einigermaBen vollstindig erhaltene Ur-
kunde bringt manches Neue zu den Fragen der Pacht von &nuocia
v#. In den bisher bekannten Papyri derselben Art aus der romi-
schen Zeit sind hauptséichlich folgende zwei Arten der Pacht zu
unterscheiden. Ein Teil des Staatslandes, vor allem das weniger
fruchtbare, mehr fiir Weide als zum Ackerbau geeignete Land wird
von den oberen Behiorden des Gaues an dazu Bereitwillige ver-
pachtet. Angebote auf Pacht solcher Lindereien, an den Strategen
gerichtet, sind unter anderen P. London 1227 (vol. III, S. 143.
152 p.), P. Oxy 1279 (139 p.), CPR 239 (212 p.), P. Oxy 500
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(130 p.). Das voll ertragsfihige, regelméBig bewisserte Staatsland
wird von den dnudcror yewpyoi bebaut. Diese haben dasihnen vom
Staat zugeteilte Land ordnungsgemif zu bewirtschaften und einen
festgesetzten Teil des Ertrages (éxgéprov) den Vertretern des Staates
abzuliefern. Solange der Staat die dnuéctor yewpyot bei der Be-
wirtschaftung des einmal zugeteilten Landes belid8t, steht es diesen
zu, ihre Felder auch an andere Personen weiterzuverpachten. Solche
dmoptcdaceie sind die hiufige andere Form der Pacht von Staats-
land. S. z. B. P. Oxy 730 (130 p.), P. Tebt. 373 (110/111 p.),
P. Tebt. 441 (11/12 p.). Das Land, auf welches im vorliegenden
Papyrus ein Pachtangebot gemacht wird, ist fruchtbare Syuocia
v#, es ist auf den Namen eines der Staatspichter eingetragen —
avaypdpecdor ist der gebrduchliche Ausdruck fiir das Verhiltnis
der dnmubcror yewpyol zu ihrem Land, s. z. B. P. Tebt. 311, 13.
Dieser Bauer namens Heras (Z. 15) hétte nach dem, was wir sonst
dariiber wissen, das Recht, das auf seinen Namen eingetragene Land
von sich aus weiterzuverpachten, in der vorliegenden Urkunde ist
das Angebot jedoch nicht an ihn gerichtet. Er ist wahrscheinlich
entweder landfliichtig geworden oder gestorben, so dafl sein Recht
iiber das Land an die Gemeinschaft zuriickfiel.

Der Pachtende richtet sein Angebot auf Pacht von Staats-
land erstens an zwolf namentlich genannte Ménner, deren erster
die Titel #yoduevoc und dcyorodpevoc fiihrt, zweitens an die Sixaror
mpecPBitepor derjenigen, welche von Theadelpheia aus, wo sie
wohnhaft sind, um Polydeukia Staatsland bebauen, drittens an die
ibrigen Bauern, darunter sind die Staatsbauern als Gemeinschaft
zu verstehen, viertens an den ypoppatedc wahrscheinlich den
Schreiber der vorher genannten Bauern. Wer sind nun die zwolf
Z.1—7 genannten Minner ? Nach meiner Ansicht die Dorfiltesten,
mpecBirepol xduyc, deren Zahl in einer Liste der Dorfbeamten (Ber-
liner Leihgabe Nr. 6) fiir Theadelpheia mit 12 angegeben wird.
Der erste fiihrt die Titel fyodpevoc und dcyorodpevoc. ‘Hyobuevoe
bezeichnet die Stellung als Vorsitzender, die dieser Alteste unter den
anderen einnimmt (s. P. Hamb. 36, S. 1501). *Acyolodpevoc ist eine
allgemeine Bezeichnung fiir Beamte. Fiir das Recht der Dorf-

1 Die Bezeichnung #yobuevoc xapnc findet sich P. Rylands 125 (28/29 p.)
Z. 3, vgl. P. Tebt. 401, 23; P. Tebt. 484. In P. Rylands 196 (196 p.), einer
Empfangsbestatigung fiir Steuern, haben die #yodyevo. y Ztouc eine dhn-
liche Stellung wie gewohnlich die wpecPirepor xduzne. Siehe P. Rylands 196
Anm. 9—10, S. 262.
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iltesten, von sich aus Land in Pacht zu geben, lassen sich als Be-
lege P. London 842 (vol. I11, S. 141, 149 p.) und P. Oxy 918 (s. I1 p.)
anfithren. In P. London 842 verpachten die sieben Altesten von
Philopator Apias Weideland an einen Hirten (hier mempoaxévar im
Sinne von .,verpachten‘*‘ gebraucht). In P.Oxy 918 Col. X1, 2 wird
Land, Bacuaxd v7, erwihnt, das die mpecBirepor, die Dorfaltesten,
verpachtet haben'. Neben den Dorfiltesten haben auch die Ver-
treter der Staatsbauern, denen die Bewirtschaftung des Gebietes,
aus dem ein Stiick Land verpachtet werden soll, obliegt, und die
Bauern selbst bei der Verpachtung mitzubestimmen. Es geht aus
P. Fayum 86, 10 hervor, daf die 3wnuécior yewpyoi von Theadel-
pheia, die das Staatsland um Polydeukia bebauen, bei der Abliefe-
rung der Zxgbprx an die Sitologen als eine geschlossene Gemein-
schaft betrachtet werden.

Unser Papyrus erweist klar die Existenz von npecBirepor ye-
wpydyv im ersten Jahrhundert. OerTEL, Liturgie, S. 148—149 han-
delt ausfiihrlich iiber die Frage, ob das Amt der mpecBirepor ye-
0pyav, die wir aus Urkunden des 2.—1. Jahrhunderts v. Chr. kennen,
in romischer Zeit in das Amt der mpecBirepor xdyyc iibergegangen
ist, oder ob die mpecPirepor yewpydv neben den mpecBirepor xdpnc
fortbestehen. Er kommt nach eingehender Betrachtung der maB-
gebenden Texte zu dem Schluf}, daBl aus dem vorhandenen Material
die Existenz von mpecfirepor yewpydv in romischer Zeit nicht be-
wiesen werden kann. Fiir die Ansicht, daB die mpecPirepor yewpydv
in romischer Zeit eine neben den Dorfiltesten weiterbestehende
Behorde sind, treten WiLckEN (Grundziige, S. 292) und S. NicoLo,
Vereinswesen 1, 170f., II, 90f. ein. S. NicorLo zieht als Beweis
dafiir besonders P. Gen. 42 (224 p.) heran. In unserem Text
bestitigt sich nun, dal zwischen =mpecPitepor yewpyGv und mpec-
Botepor xmpnc ein Unterschied besteht, daB es sich um 2 Per-
sonengruppen, nicht um ein und dieselbe handelt. Der an
vierter Stelle genannte vypappatedc ist wohl der ypapparede
yewpy®v, der Schreiber der Bauernvereinigung. Er erscheint of-
ters als Vertreter der dnuécior yewpyot im Verkehr mit vorgesetzten
Behorden (s. P. Hamb. 3; S. NicoLo, Vereinswesen I, S. 162, 166
I, 74; Wircken, Grundziige, S. 292). Sein Amt war liturgisch
(P. Rylands 232). Hinsichtlich der Verpachtung von Staatsland
durch die Vertreter eines Dorfes und die Gemeinschaft der Bauern

! Rostowzew, Kolonat, S.163 erklart die Stelle in diesem Sinne, anders
OerteL, Liturgie, S. 102.
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finden wir in P. Londen 314 (vol. II, S. 189, 149 p.) einen ent-
sprechenden Fall. Der Verpiachter hat hier Staatsland von den ot
and xdpmc selbst in Pacht. Unter of dxd xdpxc sind, wie RosTowzew
(Kolonat, S. 163) darlegt, sémtliche Bauern des Dorfes als gegen-
seitig fiir einander biirgende Mitglieder einer Gemeinschaft zu ver-
stehen.

Der Bietende, I1e9cppobdic, Sohn des Ainidios, Perser von Ab-
stammung, will neun zusammenliegende Aruren pachten, einen
¥A\peoc, Z.23, den Anteil des Heras. Anbauen wird er Weizen und
Linsen. Fiir das Verstindnis des folgenden ist die Ergéinzung von
HomMEL Z. 22 xai d[vanad]co sehr wichtig. Der Pachtende soll die
Hilfte des Landes als Brachland halten, auf diesem Teil des ge-
pachteten Feldes werden Linsen angepflanzt, da Linsen neben an-
deren Futterpflanzen wie z. B. yéproc, auf Brachland gebaut wer-
den konnen. Dies beweist P. Wiirzburg 14 (132 p.) Z. 18 and avo-
modpotoc Qoxob ,,im Zustande eines mit Linsen bebauten Brachlan-
des‘*. Die andere Hilfte soll der Pachtende mit Weizen bebauen.
Es scheint, dal dem Pachtenden ein Saatdarlehen aus dem staat-
lichen Getreidemagazin (3nuéciov) gewihrt wird. Solche erhielten
die dnpécror yewpyot jéhrlich vor der Aussaat (Rostowzew, Ko-
lonat, S. 213—217).. Die gewohnliche Ausdrucksweise fiir Stellung
von Saatdarlehen in Pachturkunden der romischen Zeit ist: éxgopiov
(toU mavtdc) cdv At AMudopor cmeppdtov . . . S. P. Tebt. 377, 11;
BGU 538, 918; PSI 1024. In unserem Papyrus wird diese Wen-
dung nicht gebraucht. Die Lesung éxoopiov 6 mavtdc cbv fuice[t tob
éx] tob dmpociov créppatoc. Z.20 lieBe sich vielleicht so verteidigen:
Der Pachtende bestellt nur die Hélfte des gepachteten Landes mit
Weizen, er erhiilt demnach auch nur die Hilfte des gewohnlich fiir
dieses Landstiick aus dem staatlichen Getreidemagazin gegebenen
Saatkorns. Gewdhnlich betrug das Saatdarlehen eine Artabe je
Arure, unter Umstéinden etwas weniger (s. P. Hamb. 19, Einl. S. 83).
(Zu der Wendung 2y 3nuociov vgl. GentiLni, Stud. It. di Filo-
logia Classica X111, S. 308.) Ein Teil des xgépiov, nur der Weizen,
soll an den drodeiydncdpevoc tiic xbunc Snubcroc crroddyoc geliefert
werden. dmodeiydncopéver scheint mir hier zu besagen, daB8 der
Sitologe dem Pachtenden bei Ubernahme des Landes bezeichnet
wird. Schwerlich ist dnodety9dycopévor so zu verstehen, daBl der
Sitologe erst zu ernennen wiire (drodederypévoc hiufig ,,fiir ein Amt
vorbestimmt‘‘). Als besondere staatliche Leistungen, 3nuécia, soll
der Pachtende die Linsen, den Ertrag des Brachlandes, und die
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povodecpio yéptou, eine Steuer, die wahrscheinlich nur von 3ypéciot
yewpyot zu zahlen war (P. Fayum 34, 6), in das 3vuéciov liefern.
Nach Ablauf der Frist soll das gepachtete Feld in ordnungsgemi-
Bem Zustande, als Brachland bestellt (s. BGU 661, &=6 dvaradesnc)
und rein von Unkraut, zuriickgegeben werden. In der letzten von
der ersten Hand geschriebenen Zeile gibt Pethermuthis, der Pach-
tende, seine Altersangabe. In den letzten fiinf, von der dritten
Hand in einer schwer zu lesenden Schrift geschriebenen Zeilen folgt
die bei Staatspacht gebrauchte Formel énidé3wxa o dvagbprov, ferner
die Angabe des Jahres und des Monats. Noch manche Fragen
bleiben zu lésen. Die Urkunde ist dadurch besonders wichtig, daB
wir durch sie einen neuen Einblick in die Tétigkeit der Dorf-
behorden gewinnen. Auffallend ist die Abweichung von der ge-
wohnlichen Terminologie der Pachturkunden Z. 17, 18, 20, 25, 26.

Ddcurre Iletecod[yov] Ayovpévor xal dcyorovpéve
%ol CopPaft]er Oémvoc [xai] Mleteppoddn
Wevaripe Qaoirolc xal] *Owéger IT. .. ...

‘Hpaxeidne xai *Azfodho]vior dpgotéporc *Adpdcton

xot MucSapiove Dunivolv xad . oo v vv vvenn. .

vl @avior H . . [ .. Joez[.] %ol *Agpodicie *Arodrmviov xal
"Opcevotgr adcewe »[al tloic Suxadore mpec[Blu[répore
t@v dnd Oczadergi[ale yewpyolvrev mepl Tlodudeuxiay
Snpoctav yijv x[al 7ol]c Nomoic Snpociorc yewpyoic

xol Zocipo yeopploate]t . . [... ... ey i

mape Ie[ 9 Jepufod]Soc t00 Aividiov TTépcou

tic émylov]ijc Bodropor wcdocacdor cic

™ évectoc wphitov Eroc Népwvoc Kiavdiov

Kaicapoc CeBac[wol I'eppa[v]ixol Adroxpdrogoc

amo <év avary[pajpopévely cic “Hpdv mepl iy
mpoyeypo € Vnv] xduny Tohudevxiov

&dapav[. . Jro pocyo....]...... VAT 5

Motot .. Jov Topwéyv éxgopley dpodpuc

dwvéa &v i coplo]yide A [8]con v dew € xgopiov

6 mavtoc cvv Auic.[....] 7ol Snuociov

cméppatoc wupold dpTdflon..] poxol...

pétpn dnpocte xal &vamadlem o fuucy pe

T8 ¥Mhpov xol Tac wpoxypévale . dprdBac petpicn

6 amodetydrcopivar Tic xdpne dn-

pocio cLroddyw £9° & Terécwr . Epyoa. . . .

BB
-
=

15
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edagpiiv. .[ . . Jutav Samdvny xal Snpocio pe-

Tphco eic 0 dmuoctfov] gaxdy GAéxArpov

xal povodecpiov yo[ptlov xal petd Tov Ypbv(ov)

napadace tac [&podlplac dJc xal wapeilnpo xal
30 Gvameravpévac xadofpac dno] Ypuod Zav atvn(tor)

weddear por Eni toic mporiuévorc

He[HepJuobdrc del ifxoce. ..

Hebeppotdc Aividifov [épene e

émvyovijc Emd(é8wxa) o wepl tHe peH(deeoc) &-
3 [v]agbpwy La Nép[wvoc Kraudiov

Kaicapoc Cefac[tod zppovizol

Adroxpdropoc X[

Phasis, dem Sohne des Petesuchos, Vorsteher und Beamten
und Sambas, Sohn des Theon, und Pethermuthes, Sohn des . . .
und Psenatoimis, Sohn des Phais, und Onnophris, Sohn des P. . .
und Herakleides und Apollonios, beiden Sohnen des Adrastos, und
Mystharion, Sohn des Philinos, und . . ... .. und Phanias, Sohn des
H....und Aphrodisios, Sohn des Apollonios, und Orsenuphis, Sohn
des Pausis, und den rechtmiBigen Altesten derjenigen, die von
Theadelpheia um Polydeukia Staatsland bebauen und den iibrigen
Staatsbauern, und Zosimos, dem Schreiber....... von Pether-
muthis, dem Sohne des Ainidios, Perser von der Epigone. Ich will
pachten fiir das gegenwiirtige erste Jahr des Neron Klaudios Kaisar
Sebastos Germanikos, des Herrschers, von den auf den Namen des
Heras eingetragenen, um das vorher genannte Dorf Polydeukia
gelegenen Liéndereien .............. 9 Aruren in einer Parzelle
oder wieviele es sein mogen, zu einem Pachtzins im Ganzen mit der
Hailfte des Saatkorns aus dem staatlichen Getreidemagazin ... Ar-
taben Weizen . .. Artaben Linsen nach dem staatlichen Maf, und
ich werde die Hilfte des Landloses als Brachland bestellen, und die
oben genannten Artaben werde ich dem kiinftig dazu bestimmten
staatlichen Sitologen des Dorfes zumessen unter der Bedingung,
daB ich die Arbeiten an den Grundstiicken ausfiihre . . . . Aufwand

und als staatliche Leistungen in das staatliche Getreidemagazin
messe vollkommene Linsen und die Monodesmia Chortu, und nach
Ablauf der Frist werde ich die Felder so zuriickgeben, wie ich sie
iibernommen habe, und zwar als Brachland bestellt, rein von Binsen,
wenn es gut scheint, sie mir unter den vorher genannten Bedin-
gungen zu verpachten. Pethermuthis 2- Jahre alt. Ich, Pether-
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muthis, Sohn des Ainidios, Perser von der Epigone, habe die Ein-
gabe betreffs der Pacht eingereicht. Jahr 1 des Neron Klaudios
Kaisar Sebastos Germanikos des Herrschers. Monat (Hathyr).

1. dcyohodypevoc ist hier ohne Angabe der Titigkeit gebraucht,
gewohnlich steht das Amt als Objekt dabei: xatahoyicpode, aviy
ayopactixnv und dhnliches.

6. Die Erginzung ‘Hpo[x\]&t[oc] ist nach den Spuren nicht
moglich.

7. Stxauor mpecPBitepor. dixawoc bedeutet hier ,,rechtmaBig,
,,ordnungsgemif fiir das Amt bestellt*. (S. Nicoro.)

10. Den Namen des ypappatedc hat eine andere Hand ge-
schrieben.

11. Ilépcov t¥c émyoviic. Neuere Literatur zu diesem Problem
bei WiLcken, P. Wiirzburg 11, Anm. 3, S. 77.

17.—18. Esist mir nicht moglich, zu einem Verstdndnis dieser
Zeilen zu gelangen. Nach den erkennbaren Buchstabenspuren wire
die Ergiinzung dry-Mdro nicht ausgeschlossen, also vielleicht eine
Bezeichnung der Lage. Andererseits konnte in nowpwév Exgopiev
(Z. 18) ein Hinweis auf die Ertragsfihigkeit des Landes enthalten
dein.

19. 3 vgl. zeMécen in Z. 25.

20. @& — 7od; s. MAayser, Grammatik, § 12, S. 100.

21. Die Zahl hinter gaxoU scheint in Zahlzeichen geschrieben,
was sich lesen 18t (EAQ), ergibt keinen Sinn.

23.  xfpov. xATjpoc als Bezeichnung von Staatsland; s. MEYER,
Griechische Texte aus Agypten, Nr. 59 (Ostrakon 70 p.).

24. ~au dmoderydmcopévor Tic xapnc dmmocior crroddywr vgl.
BGU 908. 21. oi t#c xbunc dnpéciot crrodbyor.

26. Nach &3agav ist ein auf Sandvyv beziigliches Adjektiv zu
vermuten.

34. Emdédoxa o avagbprov s. P. Hamb. 66, 21 und die dort
angegebene Literatur.

35. [&] — [v]wgopwv fiir avagbprov.

37. Nach dem Namen des Kaisers ist die Angabe des Monats
zu erwarten. Da das Pachtangebot cic 10 évectdc Evoc eingereicht
wird, ist nur einer der ersten Monate des dgyptischen Jahres mog-
lich. Daher am wahrscheinlichsten Xotax, vielleicht auch ‘A9bp. Der
Regierungsantritt Neros wurde im Phaophi in Agypten bekannt.
P. Oxy. 1021.
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171. Privatbrief
11,7x 7,5 em
Fundort unbekannt s, LLEn

Der Brief ist von einer geitbten Hand geschrieben, nach dem
Eindruck der Schrift gehort er ins 3. Jahrhundert n. Chr. Oberer
und unterer Rand sind erhalten, rechts fehlen die Zeilenenden, doch
148t sich an einigen sicheren Ergéinzungen erkennen, daf nicht sehr
viel verloren ist. Vom Inhalt des Briefes bleibt im einzelnen man-
ches unverstindlich. Anrede und Griile umfassen Z. 1—5. Im
folgenden Satz handelt es sich um die Sendung eines caxxo’3iov.
Als Bedeutung dieses seltenen Wortes gibt Preisicke, Worterbueh
I1, 487 ,,Reisesack’‘. In P. Oslo 11, 46, 14, einem Inventar von
Schmuckgegenstinden, wird caxxobdwov offenbar nicht in diesem
Sinne gebraucht. Im vorliegenden Text spricht nichts gegen die
bisher angenommene Bedeutung. Isidora hat den Sack durch Aion
an Apis geschickt und bittet diesen, ihn durch den Uberbringer
zuriickgehen zu lassen. Apis soll bei der Riicksendung Isidora iiber
einen Restbetrag Mitteilung geben (Z. 9). Da Jourdc hiufig im
Sinne von ,,Restbetrag** bei Geldschulden gebraucht wird, liegt es
nahe, zu vermuten, daB} Isidora Apis gegeniiber eine Schuldver-
pflichtung hat. thyv dowwddev 70D aver.[ Juévou cic adté (adtd wie
Z. 8) konnte sich auf caxxodSwov beziehen, es wire demnach zu
verstehen, dafl Isidora mit der ersten Sendung nur einen Teil des
Geschuldeten an Apis gesandt hat, so dal ein Restbetrag blieb,
iiber den sie nun um Auskunft bittet. Die Dringlichkeit der Bitte
um Riicksendung driickt der wiederholte Imperativ (Z. 13) aus.
Auf dem Verso sind Spuren der Adresse zu erkennen.

ledopa "Amitt pritd[To
mAgicTa yabpely wpd malvroc
3 ’ 14 \ A ] A
aemalopal co xol T dPBafcrov-
T COV TEXVY %ol TOV ot . [
TGV ATECTLAL cot Su Tou[
cot At@voc coxxodSiov of
mowficne o0Td yevécdar w[al amo-
ctiane por adto 8 adtol o
olv dmoctidye sint ad[tH

\ kA &~ 3
v Aowwaday Tob dve. |

4 3 9 =% \ \
évou eic adtod ol Sk
cot &mocTEAA ubvoy|

10
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amocTiho[v] ambeTidov]

15

cpacdai ce [elyopor

Verso: “lcddpoc *ArmaT

Isidora entbietet dem liebsten Apis herzlichen GruB. Vor allem
griiBe ich Dich und Deine Kinder, die von Unheil bewahrt werden
mogen, und den . ... ... Ich schickte Dir durch Dir
Aion einen Reisesack, damit Du tun mochtest, daf es geschehe und
Du mir ihn durch ihn (den Uberbringer) schickest. Wenn Du ihn
also abschickst, sage ihm . . . . . den Restbetrag des.........
andin ich Dir schicke. Nur bitte ich, schicke, schicke es.....

[ch bete fiir Dein Wohlergehen.

4. Die naheliegende Erginzung rat[épo ad]-z@v ist als sinn-
lose Wiederholung von cot auszuschlieBen. Briiaser vermutet
T wov ad [rGiv.

6. Vielleicht ist co. am Anfang der Zeile von einem am Schlufl
von Z. 5 fehlenden Wort abhiingig.

o ist zu 8[rmwc zu ergéinzen; auf diese Ergdnzung weisen die
Konjunktivformen rovficruc und droctidnc Z. 8 hin.

9. f. cint adt@r. Der Satz schlieBt meiner Ansicht nach mit
amoctélhw Z.12. Entweder ist er als indirekter Fragesatz zu er-
génzen einé ow[td wéTe] THY Aowmdday Tob dvor .[. . . ..] uévou elc adrod
xol S [tivoc] cor amoctédhw oder in anderer Weise: zime ad[rdt
mept] Ty Aorwaday 7o ave L[. .. .. ] pévou ei adto xal Sk [Tayéwv] cot
amoctélhw. Die Erginzung dud[rayéwv] hat HomMEL vorgeschlagen.

10. Die Partizipialform dva [nicht mehr wie 5 Buchstaben]
uévou liBt verschiedene Erginzungen zu: dvadidopévov, dvadedopévov,
AYAALCROPEVOD, BVATATPOVIEVOV.

12.  Nach pévov wohl ein Verbum des Forderns épnta, aitd ce.
Der Imperativ beigeordnet wie z. B. BGU. 423, 11.

15. xav konnte Endung der 3. Person Plural eines Perfekts
sein.
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172. Miete einer Heusecheuer
18,1x 15,2 cm
Ozxyrhynchos 547 p.

In diesem Papyrus haben wir einen einfachen byzantinischen
Mietvertrag in Form einer Homologie vor uns (vgl. z. B. P. Oxy
1038 (568 p.), PSI 709 (560 p.)). Eine Zeitdauer der Miete wird
nicht angegeben. Besitzer der Heuscheuer ist der ysouyév ®Adouvioc
MurdEevoc, Sohn des Ision, dessen Lindereien in der Stadt Oxyrhyn-
chos und im Bereiche des Dorfes Spania liegen. Ich verdanke Frau
Prof. Norsa den Hinweis, dal Fl. Philoxenos hier mit ®\dovtoc
MudEevoc vive Iciwvoc in PSI 77 (551-—565 p.) identisch ist. In
dieser Urkunde, einem Pachtvertrag iiber eine unyav#, ebenfalls in
der Gegend von Spania, wird Flavios Philoxenos yevépevoc mpec-
Bitepoc Tol edayolc xAfpov tHc Awpmpotatye Ofvpuyyitdv modrewe
genannt. Dies fehlt im Heidelberger Papyrus. Da PSI 77 einige
Jahre spiter anzusetzen ist, bleibt die Moglichkeit anzunehmen,
daB entweder Flavios Philoxenos zur Zeit des Heidelberger Papyrus
noch nicht im Besitz dieser Wiirde war oder, daBl der Mieter es nicht
fiir notig fand, den Titel zu nennen. Die Schlufizeilen der Urkunde
fehlen, darin stand die Angabe der Summe, die als Miete zu zahlen
war und andere Vermerke.

t Totc pera v dmatiav OA(aoviov) Bactheion tol Aaw-
npo(tdrov) Dapuodde 1 tvd(tetimvoc) ¢
‘Drooviey Drrokéve @ AapreotdTe
vi® 100 THc edhafole pviume “lctovfo]e
yeovyobvre &v T7 Aaumpd “Ofuvpuyytrdv
moher xal Eml xapne Craviae “Todvwne
6 Savpactdratoc vide ol TiC paxaplec
wipne [Clapardppovoe dnd thic adric
xOpTC yolpey Gpodoyd peprcdecdol
#[od mapJethngévar Tapd The Spév Aaprmp(étnTo)e
and mafplévroc unvoc Dappobd ol évectd-
toc #rouc cxy [pgP Tliic mapodene dexdrnc
iduetiw[vole amd t@v dmapyévrov TH
Oudv Aopmebtytt Sraxeipuévov &v 17
adt) xdun &n’ duepddov tic pueydArc olxetac
77 dp@y AapmpdTnTl GAGXATPOV YOPTO-

Yy veboucay &t vétou cdy yencrnplotet
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wot Suxatorc waECL xal mapacyeiv Th) Opév
hopmp(dtyTe) Adyw évouxeiov Eviaucine

1L

Im Jahr nach dem Konsulat des herrlichsten Flavios Basilios
am 17. Pharmuthi der 10. Indiktion. Flavios Philoxenos, dem herr-
lichsten Sohne des Ision sorgsamen Angedenkens, GroBgrund-
besitzer in der herrlichen Stadt Oxyrhynchos und auf dem Dorfe
Spania, entbietet Iohannes, der bewunderungswerteste Sohn des
Sarapammon seligen Angedenkens, seinen GruB. Ich erklire, von
Eurer Herrlichkeit gemietet und iibernommen zu haben vom gegen-
wirtigen Monat Pharmuthi des laufenden Jahres (nach Ara von
Oxyrhynchos) 223 192 der jetzigen 10. Indiktion an von den Eurer
Herrlichkeit gehorigen Grundstiicken im selben Dorfe an der Strafle
des groBen Hauses Eurer Herrlichkeit eine vollstindige, gegen
Siiden zu liegende Heuscheuer mit allem Zubehor und allen Rechten
und Eurer Herrlichkeit jéhrlich fiir Miete zu iibergeben

16. < Opov Aapnpbryte ist hier iiberfliissig.
17. ypnctnptowct steht tatsiachlich da.

173. Zahlungsanweisung
9,4x 30,8 cm
Fundort unbekannt s. VI—-VII p.

Der Papyrus ist in der Mitte lings durchgebrochen, die beiden
Hilften passen nur am unteren Rande direkt aneinander. So fehlen
in der Mitte jeder Zeile einige Buchstaben, in Z. 3 und 6 ist die
Erginzung unsicher.

Dem Eindruck der Schrift nach gehort die Urkunde ins spiite
6. oder den Anfang des 7. Jahrhunderts. Zwei Schreiber haben den
Text geschrieben, am Schlusse der letzten Zeile sind tachygra-
phische Zeichen zu erkennen. Uber den Fundort bietet der Text
nichts Sicheres, Mncic Z. 1 konnte ich sonst nirgends als Ortsname
nachweisen. Kennzeichnend fiir das Wesen des Dokuments ist
napdeyov Z. 1, als Objekt gehort dazu goxod &prdBac mevraxoctac
Z. 3f. Dasselbe steht in der kurzen Notiz auf dem Verso: Cevo'dn.
hoy(oypdgat) Mic(swe) gax(ol) (&prdBac) @ pé(tpwt) wod(iw). Das so
schwierige Urkundenstiick ist also eine Anweisung auf Lieferung
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von Linsen. Die Anweisung geht aus vom ebayic &evav tav EdBodr-
(wv), vertreten durch Tpyyéproc dvayvéerne xal Swoxnrhc. Die eda-
yetc Eevavec (s. Justinian Novellen 59, 3; 131, 11; Cod. Mare. gr.
173 Byz. Archiv 9, S. 117, Z. 6), auch EZevodoyciov (P. London V
1762, 12; PSI 284) und Eevecv (P. Cairo byz. 67151, 183 und 191)
genannt, sind Hospize unter der Leitung von Geistlichen, sie ge-
horen wie die Krankenhéuser, Waisenhéduser und Armenhéuser zu
den edayeic olxor (DOLGER, Byz. Archiv 9, S. 41, Anm. 5). Den
Namen tév EdBodA(wv) kann ich nicht in einem bestimmten Sinn
verstehen; s. die Namen der Zevodoysix in P. London 1762, 5 und
PSI 284. Wie DOLGER, Byz. Archiv 9, S, 41, Anm. 5 darlegt, war
der Staat daran interessiert, solche Anstalten auf seinem Doménen-
besitz zu begriinden; im vorliegenden Falle darf man wohl nach Z.2
Yelov decmotixol oixov daran denken, dall das Hospiz in einem Ab-
hangigkeitsverhiltnis zur kaiserlichen Doménenverwaltung steht.

Das Hospiz ist vertreten durch den dvayvéctnc xal Sowntic
Gregorios, der hier eine dhnliche Stellung einnimmt, wie der mpec-
Bitepoc in P. Oxy 1138 und der oixovépoc in PSI 284. Mesis,
doch wohl als Ortsname aufzufassen, konnte ein Besitztum des
Hospitals sein, ein Dorf oder Weiler. Dem Logographen (vgl.
RouiLLarp, Administration, S. 108) von Mesis erteilt das Hospital
die Anweisung, 500 Artaben Linsen an den Ymofon9oc tob 9eiov
dscmotixol olxou zu liefern. Das seltene Wort dmoPon9éc ist bei Jo-
hannes Lydus de magistratibus I 16 belegt, die lateinische Form
covBadodBac findet sich P. Oxy 1042, 14 (tér eddompwtdror covBu-
SodBar TVic Myspovixiic tdEewc, Beamter, der dem Prises unter-
steht). Die Kaiserliche Dominenverwaltung hat offenbar dem
Hospiz ein Darlehen von 48 Nomismata gewihrt, das zum
Kauf von Getreide auf Rechnung der aicia éufor#} Verwendung
gefunden hat. Diese Stelle ist schwierig. Zunéchst lieBe sich
verstehen, daB das Hospiz das Darlehen aufgenommen hat, um
seine Verpflichtung zur Ablieferung von Getreide fiir die aicto
¢ufol zu erfiillen. Doch ist bekanntlich bei der 2ufoiy Adération
maoglich, so daf nicht einzusehen ist, warum erst das Getreide ge-
kauft wurde. Andererseits wissen wir, daB8 Kloster und wohl auch
andere edayeic olxo. eine jihrliche Zuwendung aus der 2uBo)y er-
hielten (RouiLLARD, Administration, S. 137). Auch ist bekannt,
daB unter Umsténden Getreide aus Bestéinden der ¢ufo)# verkauft
wurde (RouiLLarp, Administration, S. 113, 123); an diese Mog-
lichkeit liefe sich ebenfalls denken.
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Die 500.-Artaben Linsen stellen -offenbar nicht eine Riick-
zahlung der Summe in Natura dar, sondern eine Sicherheit, im Wert
Kapital und Zins entsprechend, die dem Glaubiger gegeben wird.
Sollte die versuchte Lesung Z. 3 26(ywr) téx(ov) richtig sein, ergébesich,
daff 2 Nomismata Zins berechnet werden. Fiir die Zeit eines Jahres
wiirde dies ungefihr der Verordnung iiber Zinsfufl bei Darlehen an
edayeic oixor entsprechen (Justinian Novellen 120; BILLETER, Zins-
fuB, S. 343), fiir 4 Monate (Mesore bis Hathyr) wiirden damit 129,
itberschritten. Der Preis der Artabe Linsen 1dB8t sich bei der An-
nahme, dafl 500 Artaben im Wert 48 + 2 Nomismata = 50 Nomis-
mata entsprechen, auf 2 bis 3 Keratia bestimmen. Die Linsen sollen
bis zum Ende des Monats Hathyr bei dem Beamten der Kaiser-
lichen Doménenverwaltung aufbewahrt werden, unter der Bedin-
gung, dall dieser, sowie er das Geld zuriickerhilt, das Epistalma
(hier wohl ,,Empfangsbescheinigung‘) ausstellt oder die 500 Artaben
Linsen zuriickerstattet!. Manche Einzelheiten dieses schwierigen
Textes bleiben ungeklirt. Eine inhaltlich entsprechende Urkunde
konnte ich unter den bekannten Papyri des 4.—7. Jahrhunderts
nicht nachweisen.

T O edayne Zevov tav Edfovn(wy) 8¢ éuol Ipnyopiov
avoryv(detov) xol dro[ux(ntol)] Cevovdin Aoyoypd(ew)
Miceac mapacyov Iewmpyin &3]

OmoPond (@) 7ol elov decmotinod olxov bmep ypuciov dav[e(iov)
glv pnvi Mecop) i = ivd(uxtiwvoc) voptcpdtov un T6v xol

TpoywencvTav elc dyopaci(av) citov Aby(w) tic alci(ac)
uloAfic]ho Tox vo(urcpdrev)B nod(iw) guxol dprdfac

'

1 Herr Prof. WENGER, dem ich die Korrektur vorlegen durfte, bemerkt
zu der Stelle Z. 3: Vor vo ist scheinbar alles unsicher, sollte hier nicht etwa
eine Notiz iber den Preis des angekauften citoc gestanden haben? Also etwa:
Zum Preise von 2 vo fiir . . . .? Die Menge des gekauften Getreides ist ja
nirgends angegeben, liele sich aber aus der Preisangabe errechnen. Solche
Angaben, was man mit dem Darlehen tun will, sind ja nichts Besonderes.
Das Darlehen ware sodann auf die 2. Indiktion befristet, solange miissen die
Linsen als Pfand guioydfvar. Wenn dann das Darlehen zuriickgezahlt wird,
wird der Glaubiger, wenn er etwa (trotz Riickzahlung) die 500 Artaben Linsen
behalten will, ein &rxfcraipa seinerseits ausstellen, wodurch er dann Schuldner
derLinsen wiirde, oder die Linsen zuriickgeben. Ich habe leider nicht mehr
die Moglichkeit, meine Erklirung der Urkunde danach umzuandern. Ich
fiige hinzu, dall Mlle. RouiLLarp-Paris mir auf Anfrage mitteilte, dafl in
Z. 3 7ox vielleicht to xat& bedeutet, dies stimmt zu der von Herrn Professor
Wencer gegebenen Deutung als Preisangabe.
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nevraxociac Tac xal dgethobe(ac) puiaydiver m(apd) [TéH
mpoyeypauuéve] fuc “Addp mAnpoupé(vou) xai ubvc
The (adtiic) B = ivd(ueriwvoc)
5 ¢p & dvadopBavovroc adtol to ypeuciov avadolv[ot
76 énilcToadpa ) Tac elonu(évac) 9 dprafBac Tiic
(xdriic) gaxiic

av(ayvoetne)
ot Stowe(mTic) . . . THe eax(fic) apr(afac) mevraxociac

S

Verso: + Cevo'i8n roy(oypdpw) Mnc(ewe) pax(od) (dprdfac) ¢
wé(rpw) pod(ie).

Das fromme Hospital der Edfovlor, vertreten durch mich, Gre-
gorios, Anagnosten und Verwalter, an Senuthios, den Logographen
von Mesis. Ubergib dem Georgios, ehrwiirdigem Unterhilfsbeamten
des hehren kaiserlichen Hauses, fiir ein Golddarlehen im Monat
Mesore der 12. Indiktion von 48 Nomismata, die auch Verwen-
dung gefunden haben zum Kauf von Getreide auf Rechnung der
aicta &uPor (gliickverheiBenden Getreideabgabe), fiir Zins von 2 No-
mismata im ModiosmaB 500 Artaben Linsen, die bei dem oben
Genannten aufbewahrt werden sollen bis zum Ende des Hathyr und
zwar allein fiir die zweite Indiktion, unter der Bedingung, daB er,
sowie er das Gold empfingt, die Empfangsbescheinigung oder die
genannten 500 Artaben derselben Linsen zuriickerstattet.

Phaophi, 12. Indiktion. Gregorios mit Gott Anagnost und Ver-
waltien St L it nur 500 Artaben Linsen (tachygraphische Zei-
chen am SchluB).

1. =8 = aldecipwr oder aideciportdror.

2. Sav(clov) muB abgekiirzt sein, da nur fir 2 Buchstaben
Raum ist.

3. Wenn éuf[oryc] ausgeschrieben war, lieBe sich die im Text
gegebene Lesung rechtfertigen, %o ist sehr unsicher, A\é(yw) dem-
entsprechend ebenso wenig sicher. Das xin téx(ov) entspricht nicht
der Form, die dieser Buchstabe im vorliegenden Text hat, doch ist
kaum etwas anderes moglich.  Vor pod(imi) ist nach der Angabe
des Verso pérpor zu erginzen.
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6. Nach dwux Spuren von drei Buchstaben, danach ein Buch-
stabe iiber der Zeile. Man erwartet hier eine Verbalform, die Lesung
cec(npelowpon) hat demnach eine gewisse Wahrscheinlichkeit.

Die Datierung der Urkunde bietet Schwierigkeiten. Zweimal
wird die 12. (Z. 2 und 6), einmal die 2. Indiktion (Z. 4) genannt.
In Z. 2 wird man kaum daran denken, das . als Monatsdatum auf-
zufassen, in Z. 6 wire dies eher moglich. Nimmt man an, daf
B ivduxttov richtig ist, so wire B ivduriwvoc ein Versehen des
Schreibers. Allenfalls unrichtig ist es, daB der Monat Mesore nicht
zur vorhergehenden Indiktion gezihlt wird.

174. Alkaios
6x 3.5 cm
Fundort unbekannt s. 1[I p.

Das kleine, inhaltlich bedeutende Stiick ist vom oberen Ende
einer Columne. Die Hohe des erhaltenen oberen Randes betrigt
3,1 em. Die kleine zierliche Schrift hat ihre nichste Parallele in
P. Rylands 14 (plate 4), als Zeit des Papyrus ist also das ausgehende
2. Jahrhundert, vielleicht auch der Anfang des 3. Jahrhunderts an-
zunehmen. Soviel steht fest, dall das Fragment aus keiner der bis-
her veroffentlichten Alkaioshandschriften (P. Oxy 1789 s. 1. p.,
P. Oxy 1233 s. 1L. p., P. Oxy 1234, 1360 s. I1. p., P. Oxy 1788
s. II. p., P. Berlin 9569 s. 1. p., P. Berlin 9810 s. 1I. p.) stammt.
Erhalten sind 6 von beiden Seiten unvollstindige Zeilen, durch die
Ubereinstimmung von Z. 1 mit P. Oxy 1233 fr. 1, Col. 11, 20 konnte
der Dichter festgestellt werden. Die 5 neuen Zeilen gehoren also
zu dem Gedicht an Melanippos, sie zeigen, dafl das Gedicht weiter-
geht. xi%agic O, d]mwpopivy Zeile 3 und 4 erinnern an Situationen,
wie sie Alkaios gerne schildert: drauflen Sturm und Regen, drinnen
Behaglichkeit (s. Fr. 90 Diehl, 99 Lobel; s. a. Fr. 46B Diehl,
51 Lobel). Es scheint mir nicht sicher, daB in zéx\wv Z. 2 eine poli-
tische Anspielung liegt. In den vorhergehenden Versen des Ge-
dichtes findet sich keine Erwihnung von Politik, wie iiberhaupt
in dem Buche des Dichters, aus dem uns in P. Oxy 1233 ein Teil
erhalten ist, das politische Element nicht vorherrscht. =medéyfotca]
Z. 5 konnte sich auf xtapic beziehen. Es besteht wenig Aussicht,
durch den Fund des Heidelberger Fragmentes ein noch nicht ein-
geordnetes Bruchstiick von P. Oxy 1233 an seinen Platz bringen
zu konnen; Fr. 12, in welchem Z. 3 n9apucd vorkommt, erweist

2 Gerhard, Griechische Papyri.
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sich schon durch das Metron als nicht hierher gehorig. Bei dem
schlechten Erhaltungszustand der meisten Alkaiospapyri und un-
serer noch immer nicht sehr weit reichenden Kenntnis vom Werke
des Dichters ist selbst ein so kleiner Zuwachs, wie ihn das vor-
liegende Bruchstiick bringt, zu schitzen.

Veroffentlicht ist das Stiick von Dienr, Anthologia Lyrica
Graeca, vol. I, fasc. IV, 2. Aufl., S. 227 (1935). Nach DienLs alle
Einzelheiten erfassenden Ausfithrungen war hier nur wenig zu
sagen.

dvepoc Boplatc[émt
Jméhwy gic a.[
Jie xiBaprc 3
dregogioy o
B Joo medey[.].[
JE[

2. Nach «ist eine schwache Spur zu erkennen, die zu v oder »
stimmen konnte.

3. (14.) Zu »i%apwc 3] s. DIEHL an genannter Stelle.

4. (16.) dlrwpogiwv erinnert an Pindar Pythien I, 96 od3¢
v gdpuryyec STopdQLAL. . . . .. die Vermutung, daf Alkaios hier
Vorbild fiir Pindar war, miite erst durch andere entsprechende
Stellen bewiesen werden.

5. (17.) In o Genetivendung, von n=dey[.].[ abhéngig.

175. Komodie
6x4,1cm
Fundort unbekannt sizbip..

Das kleine Stiick vom unteren Ende einer Columne — der untere
Rand ist in 1,4 cm Hohe erhalten — enthélt 12 unvollstandige
jambische Trimeter, Versschliisse, wie aus Z. 8 und 10 hervorgeht.
Die schone und gleichméBige Schrift stammt aus dem 1. Jahr-
hundert n. Chr.; vgl. P. Oxy 1806. XV, plate 4. Die Verse gehoren
zu einer Komodie, die vorkommenden Worter stimmen zur neuen
Komddie, ebenso der Versbau, soweit sich dies erkennen 148t. In
Z.9 bietet das Wort Anuviac einen Anhaltspunkt, es erinnert an
Titel der attischen Komodie wie Andria (Menander fr. 38 bis 50 K),
Samia (fr. 437K.), Delia (Sophilos fr. 2 K.), ein Titel Anuvia ist
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nur fiir Alexis, den berithmten Dichter der mittleren Komdodie,
bezeugt (fr. 134 K. bei Pollux 10, 100). Da im 1. Jahrhundert
n. Chr. die Dichter der mittleren Koméodie noch in Agypten gelesen
wurden, wire es nicht ausgeschlossen, das vorliegende Bruchstiick
fiir ein Fragment aus Alexis’ Lemnia zu halten. Doch bleibt dies
natiirlich reine Vermutung. Im Erhaltenen scheint ein Jiingling
mit seinen Vertrauten oder Sklaven iiber eine Jungfrau zu spre-
chen, die er gerne heiraten mochte, der Vater (vépwv Z. 10) ist offen-
bar gesonnen, eine Ehe zu verhindern.

Jrwvoc]
Jucad™n x|
Je =y pyr{épa
Jerelv & moA[
# Jov 87u yap[
Jrav mpochaf
Jreporc Eppopfev
e+ & molac TdAav
Jrew tiic Anpviafc
10 o yerrvean yépv
Trpépov yoo Suyat[épa
le xoAdcewy yapei[v

2. Jucad’ 9 x[bpn oder 7 x[aA7]- vcad Endung eines medialen
Aoristes, etwa von Ade oder einem Kompositum dieses Verbums.

3. mpole v wntléea.

6. x&v ,,und wenn, das letzte Wort des Verses mpocAdf[w],
mpocAaf[nic].

7. In cpac ist Endung eines Adverbs zu erkennen, das fol-
gende wahrscheinlich zu gppwp[évac zu erginzen.

8. Hier ist offenbar Personenwechsel; im vorhergehenden
vielleicht | e mouddle.

9. doxelv.

10. yevrwid ,,ist benachbart. yeirwido hat auch die Bedeu-
tung ,,ihnlich sein‘.

12.  elzle xohdcew youetv.
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176. Sehrift iiber Gottersagen
11,2x 9.1 cm

Philadelphia, Zenon-Archiv s.a. C. Il in.

Der vorliegende Papyrus kam durch Vermittlung von Herrn
Prof. ScuusarT-Berlin mit einer Anzahl sehr fragmentarischer
Dokumente aus dem Zenon-Archiv in die Heidelberger Papyrus-
Sammlung. Auf dem Verso sind die letzten Zeilen einer Urkunde
zu erkennen; es handelt sich demnach bei diesem Fragment um
eine andere Art von literarischem Text wie die wenigen, die Edgar
Cat. IV, Nr. 59532—59535 verdffentlicht hat (Epitaph on a dog,
fragment of verse with musical notation, list of words and phrases,
Hexameter). Diese Texte stehen in Beziehung zum Leben der Per-
sonen, die wir aus den Urkunden kennen. Das Heidelberger Frag-
ment, dessen Verso schon um die Mitte des 3. Jahrhunderts zur
Aufzeichnung eines Dokuments gebraucht wurde, wird wohl aus
einem Buche stammen, das damals keinen groBen Wert mehr hatte,
also um einiges élter ist. Dies bestitigt der Eindruck der Schrift.
Eine gewisse Parallele bietet P. Flinders-Petrie I, 5, 8 KENYON,
Palaeography of Greek Papyri, S. 63, Plate X, die Schrift dieses
Textes ist aber feiner. GroBe Ahnlichkeit hat die Schrift des vor-
liegenden Textes auch mit P. S. I. 321, dem éltesten griechischen
Gelddarlehensvertrag vom Jahre 274—73. Man wird also bei der
Datierung iiber 270 hinaufgehen kénnen. MiLng, Catalogue, S. 42
u. 51, Nr. 54 u. 73 hat zwei Texte (Archilochos und Euripides
Hippolytos) veroffentlicht, die mit einer groBen Menge von Zenon-
Papyri erworben wurden und daher sehr wahrscheinlich ebenfalls
aus Philadelphia stammen werden. Nr. 54 ist unserem Text darin
dhnlich, daB ebenfalls auf dem Verso eine Urkunde geschrieben
ist. Diese literarischen Zenon-Papyri wirken aber nicht so alter-
timlich wie das Heidelberger Fragment. Die Schrift von MiLxE
Nr. 73 hat Ahnlichkeit mit der von P. Zenon 59535.

An Interpunktionszeichen findet sich im vorliegenden Papyrus
Col. I hiufig der Doppelpunkt, das Zeichen iiber dem Worte tavpo
Col. I, 9 scheint ein Akzent, Zirkumflex, zu sein. An drei Stellen
hat der Schreiber den Text korrigiert, so in Col. I, 3 zep&pva; Z. 8
ist das . adseriptum nachgetragen, Col. 11, 10 &ov (wahrscheinl.
paRdov). Die 2 Columnen sind beide unvollstindig erhalten: von
Col. 1 Zeilenenden, von Col. II Zeilenanfinge. Der obere Rand
ist noch vorhanden (1,2 cm hoch).
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Zum Inhalt der Col. 1 148t sich folgendes sagen: In der ersten
erhaltenen Zeile wird mit 7oic #recwy, €roc hier im Sinne ,,epischer
Hexameter‘‘, wie z. B. Platon Rep. X, 602b, ein Verszitat ein-
geleitet, das bis Zeile 14 reicht. Dann folgt in den letzten Zeilen
der ersten Columne wieder Prosa, auch die zweite Columne scheint
ganz in Prosa gehalten. Die Verse in Col. 1 sind ohne metrische
Abteilung geschrieben, der Doppelpunkt macht das Versende kennt-
lich.

Im ganzen umfafBt das Zitat 8 epische Hexameter. Es lifit
sich leicht feststellen, daB diese Verse von einem Gott oder Helden
handeln, der sich in verschiedene Gestalten verwandeln konnte.
Von Zeile 3 (cidoc Gestalt) bis Zeile 7 sind zunichst 3 Verwand-
lungen geschildert. Bei dem unvollstindigen Erhaltungszustand
der Verse wird mir keine der 3 Verwandlungen vollig verstindlich.
Das Wort xvu) kann Anfang eines Substantivs oder Adjektivs sein,
man konnte an xwAréc ,,gekriimmt‘‘ denken, doch fiihrt dies nicht
weiter. Zur zweiten Verwandlung gehort das Beiwort oiémoroc Z. 6.
Dieses Wort ist in der bekannten griechischen Poesie nicht gerade
hdufig. In erster Linie hat es die Bedeutung ,,einsam‘, in der Ilias
und Odyssee jedoch nur von Ortlichkeiten (y&poc, 8poc Ilias 13.473;
Od. 11. 574). Bei Pindar Pythien IV, 28 bedeutet es als Epitethon
von Triton ebenfalls ,,einsam‘‘.

Die zweite Bedeutung ,,Schafe weidend‘‘ findet sich im Hom.
Hymnus auf Hermes 314. S. auch Pindar Dithyrambos Kerberos19
“Apreprc olbmodoc; Apollonios Rhodios 1V, 1320.

Welcher Sinn dem Worte hier zu geben ist, bleibt ungewil;
das zugehorige Substantiv ist wohl mit dem Anfang von Zeile 6
verloren.

So fehlt auch ein Anhaltspunkt, die zweite Verwandlung zu
erfassen. Nimmt man an, daBl es hier ,,Schafe weidend‘‘ bedeutet,
wiirde das Adjektiv zu einem Hirten nicht schlecht passen. Zeus
erscheint der Melpomene in Gestalt eines Hirten (Ovid, Metamor-
phosen VI, 114). In epw, das v adscriptum hat der Schreiber hier
wohl ausgelassen und nicht wie in Zeile 8 nachgetragen, erkenne
ich eine Dativendung, der Dativ ist von sixedoc Zeile 7 abhiingig.
Es gelingt mir nicht, zu spw eine zutreffende Ergénzung zu finden.
Man denkt am ehesten an ein Adjektiv. In cpo 7ote §cixehoc liegt
die dritte Verwandlung enthalten. In Zeile 9 ist von der Verwand-
lung des Helden in einen Stier die Rede; pleydiwr bezieht sich auf
Tadpwt. Zeile 11 folgende handelt von einer weiteren Verwandlung,
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dMotwv dnpov laBt darauf schlieBen, daBl die Hauptperson des hier
zitierten Gedichtes sich in die Gestalten der verschiedenartigsten
Tiere verwandeln konnte. Am Schlufl dieser Betrachtung erhebt
sich die Frage: Wer kann der Gott oder Held sein, der so vieler
Verwandlungen fihig war? Die bekannten Sagen von Proteus
(Odyssee 4, 455—561), Periklymenos (Hesiod fr. 14, R.), Thetis
(Apollodor 111, 13), Nemesis (Cypria fr. 6 K.) haben offensichtlich
mit der hier geschilderten Verwandlungssage keine Beriihrungs-
punkte. Eher wire an Zeus selbst zu denken, dessen Verwand-
lung in einen Stier aus der Europasage wohl bekannt ist (Moschos
Id. 11, 791.). Der Name des Zeus, mit dem das Verszitat schlieft,
widerspricht dieser Vermutung jedenfalls nicht.

Pindar (fr. 91, S.) hat in einem uns verlorenen Gedicht die
Sage behandelt, wie die Gotter aus Furcht vor Typhon die Gestalt
von Tieren annehmen; dabei wird erwihnt, daB Zeus sich, um
Pasiphae zu gewinnen, in Adler, Schwan und Stier verwandelt
habe. 3Jecmoivr Z. 8, téxor Uc[repov Z. 10 konnte sich ebenso-
wohl auf Europa wie Pasiphae beziehen. Europa gebarZeus 3 S6hne:
Minos, Rhadamanthys, Sarpedon.

. Doch lassen sich die in Zeile 3—7 geschilderten Verwand-
lungen, vielleicht mit Ausnahme der zweiten, mit den sonst von
Zeus bekannten schwer in Zusammenhang bringen. Ovid schildert
Metamorphosen VI 103f. die Verwandlungen der Gotter, zuerst die
des Zeus; die Stelle erinnert an die hier zitierten Verse. Die drei
letzten Zeilen von Col. I ergeben nichts Weiteres. Col. II handelt
von der Sage vom Raub der Persephone, soweit sich dies erkennen
laft. In Zeile 6 wiirde ich gerne # 8¢ A[np#ne ergidnzen, doch stimmt
die schwache Spur am Ende dieser Zeile nicht gerade zu A. yuyvdez-
ouce. als Demeter erkannte, wer ihre Tochter geraubt hatte; mapd tov
’Q[xeovév — wie mir scheint eine sichere Erginzung — bezieht sich
wohl auf die Wanderungen der Demeter iiber die ganze Erde (oo
macay ™V Yy {nrobca mepufier Apollodor I, 29).

In Z. 9 ist die Ergianzung Af[p]n[zp]x nicht ausgeschlossen. Die
Erwihnung des Stabes Z. 14 und die folgenden wenigen Worte
ergeben nichts fiir eine weitere Erginzung. Nach dem Alter der
Handschrift ist ein hellenistischer Dichter als Autor der im Papyrus
zitierten Verse ausgeschlossen; die Verse stammen also aus einem
idlteren Epiker. Der Stil spricht nicht fiir Hesiod.

Die Schrift, aus der im vorliegenden Papyrus ein Stiick er-
halten ist, lifit sich auch nach ihrem literarischen yévoc nicht ein-
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deutig bestimmen. Es kann sich um einen Kommentar oder eine
Paraphrase zu einem epischen Dichter handeln; moglicherweise
haben wir auch ein Stiick aus einer Schrift iiber Sagen vor uns,
in den erhaltenen Mythographen finden sich bekanntlich auch
Dichterzitate. Der Gedanke an ein Werk der Orphik, wie Berl.
Klassiker Texte V, 1 und P. Gurob 1, ist fernerliegend. Im ein-
zelnen bleiben noch manche Fragen besonders hinsichtlich der
Verse und ihrer Erginzung. (Tafel 1.)

Col. 1 Col. 11
Jroic Emecuwv: cov [a]drdn x|
Jovee @A 3t Zed[crov. [
Je wépapva: eldoc e Depceg[bvny
e Tote pév xuA cdar xod o[
o Joc: gaviy xai pop- 5 couro &€ o[
efv  ].7o7e dolombrowo: Jedv 7 3¢.[
Jepo» Toté § elxedoc [-Tqv yeyvofex
dJecmoivnt Asuxor mops Tov *Q[xcovéy
& rote Tadpor: Al ][ . Jec |
AP pleydhet Téxor be 10 adov[
\ JAeccwv: &Ahote xouto
Jépatveto sic paBd[
]: &Arotwv Snpmv detco]
18e Zebe: Buoc.| A
p¥ Jroppf o Tt
1l
Col I

2. zdhax, das erste o lang wie in der élteren Epik, wohl auf
tépepvo. Zu beziehen.

4. Vor tor¢ wahrscheinlich c.

5—6. wop — @iv danach fehlen 2—3 Silben, wahrscheinlich
stand hier das zu olomé)oto gehdrige Substantiv.

10. peydror zu tadpor Z. 9. téxor (Optativ), in welchem Zu-
sammenhang hier der Optativ gebraucht wird, ist nicht zu erkennen.
uc vielleicht zu c[repov zu ergénzen.

12. Zgaivero cic schwerer Hiat.

Col II

1. Die Liicke ist breit, doch wire kaum Platz fiir die Ergén-

zung [7o]v.
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2. Nach ¢ Spur eines Buchstabens, die zu v, {, ¢ passen
konnte. Die untere Hasta ist fiir v etwas zu lang, doch ergibt sich
mit ¢ oder ¢ kein Sinn.

4. cHYo Infinitivendung.

7. ywyva[cxovca

9. Af[pIn[rele ist nach den Spuren nicht ausgeschlossen, aber
keinesfalls sicher.

10. wohl ¢]-af30v wie in Z. 12. Das « ist getilgt, B dariiber-
geschrieben.

13. delcafco.

Ich teile hier den Text des Urkundenfragmentes aul dem
Verso mit.

1 [ Jewor &t
Joroe xnpdEon
1Yoen] . . JeacSar
Jorraf Ex]ricwy

o xoro t0 Sudypauo

197. Attischer Redner
13,4x 6 cm

Oxyrhynchos s. LLexip,

In diesem Papyrus ist ein Bruchstiick aus einer attischen
Gerichtsrede erhalten. Die Schrift hat Ahnlichkeit mit der von
P. Oxy 2082 (Plate IV Bd. XVII, S. 84). Der Text wird dem-
nach gegen Ende des 2. Jahrhunderts geschrieben sein. Von der
ersten Columne sind Zeilenschliisse, von der zweiten Zeilenanfinge
erhalten. Leider gelingt es mir nicht, an irgendeiner Stelle durch
Ergénzung einen groferen Zusammenhang herzustellen. Esist nicht
wahrscheinlich, dafl die Columnen sehr breit waren. Interpunk-
tionen finden sich im Erhaltenen nicht. In Col. II, 17 ist das ¢ in
Zévorc nachgetragen, das SchluB-v in Col. I, 22 ist durch einen
Strich abgekiirzt. Vom Inhalt verstehe ich folgendes:

In Col. 11 lassen die Worter pytépa Z. 7, xndectic Z. 10, Suyorpt
Z. 11 auf einen Prozell in Familienangelegenheiten oder einen Erb-
schaftsprozeB schlieBen. In Col. I ist vielleicht die Vorgeschichte
des Prozesses behandelt. Autor der Rede kann wohl nur einer der
zehn Redner des Kanon sein. Wie mir scheint, ist entweder Lysias
oder Isaios als Verfasser anzunehmen. Der Stil der Rede spricht



Griechische Papyri 25

m. E. eher fiir Liysias. Dieser Redner wurde zur Zeit des Textes in
Agypten gelesen, dies bezeugen die umfangreichen Papyri Oxy 1606
(s. II, p.) und P. Vind. Graec. 29816 (GersTINGER, Nr. XIII), die
uns neue Reden von Lysias bekanntgemacht haben. Familien- und
Erbschaftssachen sind ein Gebiet, auf dem der Logograph Lysias
besonders titig war.

Col. 1 Col. 11
Jev ph Yoh. . .of
Je i Ba. .of
Juvee énfoJv mote of
Jaecty & &vdpec JuxacTal
o Jea s rotnooen . |
A v xetvoc U
Jovape unrépa uf
Jopev QpOVELY £f
Jv v Ade ov capdc|
18 JeBo pea 10 20 xnde[cTic
Jme Tucor ov 71 Suy[atpt
v xat alnhotun|
lerSov oc &\hov ¢f
| xamyopeiy YmolJe[ S Tilvau
L d]etEov 15 Zovct Boou|
Jutév Totolroc|
o %ok pop Eévorc &y
Inpon ye ce Tnpncel
]-a\ha @0 BaAroucy
il ] dyahpo 2 note met.[
lpetre © yuvotxa|
].totvu xoc dcpor[@e
Jovrec St yevn[
Inp %ok VOV pév[
B dyalvaxtn % afy[. Iyrov|
].pa.[ . . - Jmovol

[

[...Jurowde[
[ ool
[.-]r=e oyec]
[
[
[

0 [ Jre pnpd

... Jroce 3[e

... vtad[e

— —— —
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Col. L.
9. xali vy Atx HoMMEL.
10. oflc9a. Peax vielleicht Anfang eines Eigennamens.
14. 2\96v[rec.
15. dmnodletéov, évdletEov moglicherweise hier Part. Fut. mit dc.
16. a]dzov, tolitov.
17f. xol pap[rvpec, pop[tupeiv.
18. It ye HomMmEL.
191. a2 @do[volvrec, gho[vepol <] ayadpoaTomordr & Jpstle.
24. maclhe. Ko vielleicht Eigenname, Kai)iac.

1. ph — phy = pire — pare. Nach A am ehesten »x.

2. Bapéwfc.

5. xpei[trov. nach ¢ nichts mehr zu lesen.

6. Unpe... HomMmEL.

12. Es laBt sich nicht sicher feststellen, ob das o« zum vor-
hergehenden Wort gehort. alniérumoc und alnrotinnroc bei den
klassischen Rednern nicht belegt.

17. &v[édpev]ce vermutete ich; &v[éctylce HommEL,

18. dux]Bdrrouct HoMMEL.

21. o wird zum vorhergehenden Wort gehéoren.

25. Vielleicht xat]af[ATyrév, St]aB[A]nrdv.

32. &vrade.

198. Timotheos
friH 2 19.8x 19 cm
El Hibeh 280—240 a. C.

Die umfangreichen Bruchstiicke einer bedeutenden literari-
schen Papyrusrolle stammen aus der Kartonnage von El Hibeh.
Die Schrift ist grof und kriftig, schone Buchschrift mit kur-
siven Elementen. MiLng, Catalogue, Nr. 49, Seite 37 gibt
folgende Beschreibung (der schon bekannten Fragmente): Large
uncial hand with some cursive tendency. Der Papyrus ge-
hort nach dem Eindruck der Schrift in die Mitte des 3. Jahr-
hunderts v. Chr. Eine gewisse Parallele bietet P. Hibeh 1,
Plate 1. Die Farbe des Papyrus ist hell, das Verso unbeschrieben.
Bei dieser Handschrift konnte ich feststellen, dall sie, wie manche
andere Stiicke aus der Kartonnage von El Hibeh, zwischen Heidel-
berg und London geteilt ist. Ich halte es nicht fiir unwichtig, hier
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noch einmal darauf einzugehen, wie es kam, daB diese Papyrus-
Stiicke in verschiedene europiische Sammlungen gelangten. Im
Winter 1895/96, einige Jahre bevor GrenrerLL und Hunt in El
Hibeh systematische Ausgrabungen veranstalteten, hatten Ein-
geborene auf der Suche nach Antiken einige Griber gedffnet, ein
Teil der darin gefundenen Papyri gelangte nach Kairo und wurde
dort zum Kauf angeboten. Bei dieser Gelegenheit erwarben GREN-
FELL und Hunr 1896 die Texte, welche sie spiiter in P. Grenfell 11
verdffentlichten. Ein anderer Teil der Kartonnage wurde von dem
deutschen Vize-Konsul REinnarD angekauft und gelangte, als des-
sen Sammlungen vom badischen Staat iibernommen wurden, 1897
in die Heidelberger Papyrus-Sammlung. Auch die Jou~n RyrLanDs
Library hat damals einige Papyri aus der Kartonnage von El Hibeh
erworben, bei Nr. 180 wird darauf zuriickzukommen sein. Als
GrenrFiELL und HunT nach den unsystematischen Grabungen der
Eingeborenen 1902 El Hibeh nach bewihrten Methoden ausgegra-
ben hatten und den ersten Teil der Ergebnisse in P. Hibeh ver-
offentlichten, stellten sich schon verschiedene Zusammenhénge von
literarischen Papyrusfragmenten mit solchen heraus, die die beiden
Forscher einige Jahre vorher in Kairo gekauft und veroffentlicht
hatten. Auf die Zusammengehorigkeit der nach Heidelberg ge-
langten Fragmente aus El Hibeh mit den in England publizierten
Stiicken hatte schon SEymour pE Riccr 1899 hingewiesen (Hibeh
Papyri, Einl., S. 5, Anm. 1).

Mein Vater hat in den Ptolemiischen Homer-Fragmenten (Ver-
offentlichungen aus der Heidelberger Papyrus-Sammlung IV, 1:
Griech. Literarische Papyri. Ptolemiische Homer-Fragmente. Hei-
delberg, Winter, 1911) und im ,,Dogmatischen Arzt‘ (S.B. Heidelb.
Akad. Ph.-hist. Kl. 1913, Abhandl. 13) zwei solche Fille ausfiihr-
lich behandelt. Bei dem vorliegenden Text handelt es sich um zwei
kleine Fragmente (P. London, Brit. Museum, Inv.-Nr. 693), die
GreENFELL und Hunt in P. Grenfell 11 8 publiziert haben.
Fiir geschenkweise Uberlassung einer Photographie bin ich
Herrn Dr. BeLr zu groflem Dank verpflichtet. MiLNge gibt
Catalogue S. 37 eine Beschreibung der Stiicke und teilt
einige neue Lesungen mit. Herr Prof. BiLaBeL hatte die grobe
Freundlichkeit, diese beiden Fragmente mit dem Original der Heidel-
berger Stiicke im September 1937 in London zu vergleichen. Die
neuen Lesungen, die er an den Londoner Fragmenten gewann, hat
er mir zur Verdffentlichung iiberlassen.
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Die beiden Londoner Fragmente sind aus der unteren Hilfte
von Columnen, in jedem ist ein Stiick des unteren Randes erhalten.
An beiden fehlt sehr viel, wie sich bei der groBen Columnen-Breite
der Handschrift leicht feststellen 1it. Die Heidelberger Fragmente
sind von verschiedener GroBe. Fragment 1 enthilt zwei unvoll-
stindige Columnen, Fragment 2 ebenfalls zwei Columnen, von der
ersten einen groBlen Teil, wenig bedeutende Zeilenanfinge der
zweiten. Der untere Rand ist in Fragment 2 erhalten. Die Columnen-
Breite der Handschrift war sehr groB. Fragment 2, Col. I, Z. 12
enthélt im erhaltenen Stiick 36 Buchstaben; wieviel davor fehlen,
148t sich nicht bestimmen. Ahnliche MaBe finden sich im Berliner
Timotheos-Papyrus (Col. zwischen 20 und 30 cm breit), auch andere
literarische Texte des 3. Jahrhunderts haben diese breiten Colum-
nen. Z. 13 scheint mir trotz des freien Raumes vor dem ersten
lesbaren Buchstaben nicht vollstindig zu sein. Vielleicht ist hier
ein groflerer Sinnesabschnitt und deshalb eine Pause gelassen.

Im Text finden sich Korrekturen (sicher Fragm. 2, Col. I, 11

amo ya,
Boactrd] sowie Z. 22 o ddpa 9;. N

An verschiedenen Stellen scheint etwas iiber die Zeile ge-
schrieben, doch tduschen bei Kartonnage vielfach Schriftabdriicke.
Vor Fr. 2, Col. 11, Z. 4 begegnet ein vogeldhnliches Zeichen wie
im Berliner Timotheos Papyrus Col. V, 15 und Berliner Klassiker
Texte V, 2, XVII S. 80 P. Berlin 9771, auch P. Tebt. 694, 1. 25
(S.16); Z. 20 die Paragraphos. Als Inhalt aller Fragmente erken-
nen wir lyrische Poesie.

Die Betrachtung des Inhalts geht von Fragment Heidelberg 1
Col. I aus. Nach der Columnen-Breite in Fr. Heidelberg 2 laft sich
schlieBen, daB3 von den 17 Zeilen viel verloren gegangen ist. Einen
wichtigen Anhaltspunkt bietet Kipxac in Z. 6. Der Name Kirkes
laft schon an die Odysseus-Sage denken, das Weitere stimmt dazu.
Hier haben wir ein Fragment aus einer lyrischen Bearbeitung
dieser Sage vor uns.

In Z. 5 névrolu xvavadysoc — etwas anderes kaum zu ergén-
zen — mwbvtov xvavadysoc &0 &yew ,liber das schwarzglinzende
Meer‘ erkenne ich einen Hinweis auf Seefahrt. <agov ctnptyport
Z. 7 fithrt auf eine Bestattung. HomMEL bemerkt dazu, daB tdgou
ctnptype hier vielleicht Scheiterhaufen bedeuten kénnte (Odyssee
12; 10, 13). Der Schilderung einer Bestattung entspricht auch
moAJudéyu[olve Z. 10, wohl auf Hades beziiglich (Homer Hymnos
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auf Demeter 17, 31); Z. 12. pac §... ot 8#yeipov vom Sammeln
der Asche, %) 3¢ véa — Juyd vielleicht in Z. 17 Awde. In Z. 2 wider-
sprechen die vorhandenen Spuren jedenfalls nicht der Erginzung
*Exnfiv]opa. Hiermit fasse ich das Wesentliche des Inhalts von
Fr. Heidelberg I, Col. I so: Es wird die Bestattung des Elpenor
(Odyssee 12, 1—15) geschildert. Die Person, die sprechend auftritt
dumpoyéo, Z. 3; olda Z. 4, ist wahrscheinlich Odysseus. Der Klage-
laut Z. 14 #porar ist Ausdruck der Trauer. Wie sich téxvev ixérac
mpoyéwv erkliren 1aBt, bleibt allerdings eine schwierige Frage. Odys-
seus beklagt aufs tiefste den Verlust seines jungen Gefihrten, den
er wie sein Kind geliebt hat. umpoyée, npoyéw (vgl. PINDAR, Pyth.
1, 22. 10, 36) von der Heftigkeit der Stimme ldBt ebenfalls auf die
Gewalt der Klage schliefen.

Die beiden Londoner Fragmente gehoren dem Inhalt nach zu
demselben Gedicht. Ich hatte sie urspriinglich so anordnen wollen,
daBl Fr. 1 zu derselben Columne wie Fr. H. 1, Col. I gehort und
unter diesem steht und daBl Fr. L. 2 als Bruchstiick der vorher-
gehenden Columne zu betrachten ist. Diese Ansicht hat am
Original keine Bestitigung erfahren, wenn auch, wie Herr
SkeaT meinte, die dunklere Fiarbung der Londoner Frag-
mente als sicheres Argument dagegen nicht betrachtet werden
kann. Fr. London 2 erklire ich im folgenden: péieoc ,,der Un-
gliickliche* wird sich wohl auf Elpenor beziehen, Z, 2. Z]xguyov
dxaft ,,Die Korperkrifte verlieBen ihn‘‘, man denkt, wie er entseelt
nach dem Sturz am Boden liegt; &to — wenn dies hier als eigenes
Wort gefaBBt werden darf — cxotéa — arc 8¢ wérpo[c. Ein finsteres
Verhéngnis und ein trauriges Geschick verursachten seinen Tod.
Juppevoc whel, dAelcev und dre[ro sind wahrscheinliche Erganzungen,
énJappévoc éhelro ,,Als er sich erhoben hatte, um die Treppe herab-
zusteigen (Odyssee 10, 557), kam er um.‘ xa]ractopécac (xataréype-
voc Odyssee 10 554; 11, 62) 1aBt sich vielleicht auf das Lager
des Elpenor auf dem Dache beziehen. x]eSpwév: beim Bau des
Hauses der Kirke hat Zedernholz Verwendung gefunden (vgl. Ilias
24; 192; Eur. Alk. 158 #£3pwor 3épot); dnocgadrt[. Er verfehlte beim
Hinabsteigen den rechten Weg und stiirzte ab (Odyssee 10 557
bis 59). In diesen Versen scheint also der Todessturz Elpenors ge-
schildert. Vielleicht spricht auch hier Odysseus. Fr. L. 2 hat als
Inhalt, wie es scheint, die Totenklage fiir Elpenor (schon MiLNE
an genannter Stelle bezeichnet das Gedicht als Threnos). Trotz
starker Zerstorung 148t sich manches Bezeichnende erkennen. Z. 3
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véprepoy adynv vuxt{ée vielleicht vom Dunkel der Unterwelt,wo El-
penor jetzt weilt. In Z. 4 hat die Erginzung xzzJépwcy’ ,,Toten-
opfer** eine gewisse Wahrscheinlichkeit. Wird doch auch Odyssee
12,13 erwithnt, daB bei der Bestattung Beigaben mit verbrannt
wurden. Den Widerschein des Feuers driickt offenbar dvregae . . v
Z. & aus. téwvov & téxvov. Odysseus liebt Elpenor wie sein Kind,
er ist der jiingste aller Gefihrten. Die Worte téxvov ixétac mpo-
yéov in Fr. H. 1, Col. I werden wohl édhnlich zu erkliren sein.
Aapdavi[dac kann hier kaum etwas anderes als troisch heiflen. Ich
deute dies so: Odysseus erinnert sich an die Kiampfe vor Troja,
die so manchem seiner Gefihrten Tod und Verderben gebracht
haben.

Die zweite Columne von Fr. H. 1 enthilt allem Anschein nach
eine andere Sage. Zuniichst hiilt es schwer, einen Anhaltspunkt
zu finden. Ein Fehler im Text 1aBt sich bei dohwyrac (Z. 2) fest-
stellen, (vichtig: doropfrac oder Soiwopirac). Wieder ist von Meer
und Seefahrt die Rede, die Adjektive molumhavfic und Sorpnrac
passen vorziiglich zu Odysseus. Ich habe erst versucht, als Inhalt
die Sage vom Kyklopen nachzuweisen. Dafiir schien zu sprechen:
Z. 8 xpatepadyzct vom durchdringenden Blick des Kyklopen, davor
halte ich die Erginzung B[Aélc] nicht fiir ausgeschlossen. Am
SchluBf der Zeile konnte yoe[péc oder dhnliches gestanden haben,
wohl nicht yop[yéc. Z. 10 Smocpeipdy; eine Erschiitterung, herrithrend
entweder von der starken Stimme des Kyklopen (Odyssee 9, 257)
oder von der Holzlast, die Polyphem in die Hohle hineinstiirzt.
(Odyssee 9, 235f.) vo[ta, wie ich am Ende von Z. 10 erginzen
wollte, ist unwahrscheinlich, eher stimmt die Spur nach vy zu v.

In Zrvevcev Z. 11 wire vielleicht ein Hinweis auf das Schnau-
ben des Kyklopen zu erkennen. In Z. 14f. konnte eine andere
Fassung der Rede des Kyklopen (Odyssee 9, 270) enthalten sein.
Dort spricht er seine Verachtung gegen die Gotter aus, in unserem
Text gegen die Gesetze der Menschlichkeit und Gastfreundschaft.
Dagegen hat mich HommEL auf die fast wortliche Ubereinstimmung
von Z.13 und 12 mit Homer Odyssee 11; 164 und 170 hingewiesen.
In der Tat wird am Anfang von Z. 12 eine andere Erginzung als
[p]arep 2pe nicht moglich sein. HomMEL mochte die 2. Columne von
Fr. H. 1 als Fragment eines Gedichtes bezeichnen, in welchem
Odysseus Eurykleia in der Unterwelt seine Irrfahrten erzihlt. Er
ist der Ansicht, daB in Fragm. 2 diese Erzdihlung weitergefiihrt
wird.
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In Fr. H. 2 ist leider die Oberfliche des Papyrus an manchen
Stellen so beschiadigt, daB sich selbst mit groBter Anstrengung
nichts lesen lifit. Zudem téduschen mancherorts unsichere Spuren;
da an zwei Stellen Korrekturen deutlich zu erkennen sind, werden
Fehler im Text nicht ausgeschlossen sein. Der fremdartige Stil
dieses lyrischen Dichters tritt in dem grofien Zusammenhang deut-
lich hervor. Die seltsamen Worter und Formen bieten dem Ver-
stiandnis grofe Schwierigkeiten. So ist das Folgende nur ein Ver-
such der Erklirung. Soviel 1t sich verstehen, dafl in diesem Stiick
teilweise Dialog herrscht, die Frage <ic co. . .. dugéBarev Z. 4
konnte dies beweisen, mehrfach wird in der ersten Person gespro-
chen Z.8. &urov. Z. 17 odx cidov 008 &36xeuce. Wieder erkennen
wir Hinweise auf Meer und Seefahrt (cbv vel pedatvar Z. 5; avé-
pore Z. 6; 3 dmeipove wdpare Z. 13). Dies paBt zu einer Sage
von Odysseus, sehr wahrscheinlich 146t sich im vorliegenden Frag-
ment der Name des Odysseus lesen, Z. 10 (moAbowvoc bei Homer
nur Epithet von Odysseus [Odyssee 12, 184; Ilias 10, 171; Ilias
11, 430, 673]). In den schlecht erhaltenen Zeilen 1—9 gelingt es mir
nicht, einen Zusammenhang herzustellen. Von zwei Personen, die
hier redend auftreten, konnte die eine Odysseus sein, die andere,
meint HommeL, Eurykleia. Er gibt folgende dafiir sprechende
Hemerstellen an: Odyssee 11, 172 Sonuydv; 11, 171 xJne; 11, 155
Cbgov. Z. 8 konnte pdtep Vocativ sein. Die Spur davor liefe sich,
wie BILABEL meint, als o deuten. Das wiire eine Bestitigung der
Ansicht HoMMELs.

In Z. 9 kommt die Rede klar auf die véxuie. Edpewidav Die
Eumeniden wohnen am Eingang der Unterwelt. Ono légov &7e-
poevtoc (Ilias 15, 191. 21, 56; Odyssee 11, 51. 155) Bezeichnung
des Unterweltdunkels. Z. 10 vielleicht ypnJcudv; pbddwv dppdv. ,,den
Anfang der Worte** weist auf den Orakelspruch des Teiresias hin
(Odyssee 11, 90f.). BaciAfje Z. 11 bezieht sich sicher auf den Herr-
scher der Unterwelt. In Z. 12 liegt meiner Ansicht nach ein Hin-
weis auf Persephone und die Gefahr, die Odysseus durch die Aegis
drohte (Odyssee 11, 633). Von Z. 13 an scheint etwas Neues zu
beginnen. Vielleicht erklirt sich so der freie Raum am Anfang von
Z. 13 als Sinnesabschnitt, nicht als Beginn eines neuen Gedichtes.
Zunichst ist von grenzenlosen Wogen die Rede. Aus der folgen-
den Zeile ergibt sich kein ganzes Wort. Der Wehschrei in Z. 15
folgt wohl auf ein plétzlich eingetretenes Ungliick. In Z. 16 ist
das Wort &vtpou von Bedeutung, puyéc ist der Winkel der Hohle.
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Ungliick hat Odysseus und seine Gefihrten in der Hohle des Poly-
phem betroffen, und soweit erhalten, lieen sich die Zeilen 15—22
auf diese Sage beziehen. Doch scheint es mir wahrscheinlicher, daf
in diesen Versen die Sage von Skylla geschildert wird, da diese
auch zeitlich auf die Néxuwo folgt. Eatccwv Z. 15 bezeichnet eine
plotzliche Bewegung, kaum von Skylla, eher von Odysseus. Skylla
reilt die 6 Gefdhrten aus dem Schiff. Z. 17 erinnert an Odyssee
12, 258—259 oixtictov 37 xeivo dpoic tdov dpdadpoicty mhvrwy, bec’
gubynca mopouc dAdc EEepeeivav. AdBav —,,solche Schmach, Abscheu-
lichkeit* — odx &idov 008’ &36xeuca vo@r. edepicta, ein bisher un-
bekanntes Wort, mochte ich im Sinne von ,,streitbare Manner‘* auf-
fassen, es konnten dann die 6 Gefidhrten gemeint sein, die auch in
Odyssee 12, 246 als besonders tapfer geriihmt werden. Wie Saepov
ppéva $dpédaro zu erkldaren ist, bleibt fraglich. Ich wiirde darin
etwas auf Vernichtung Hinweisendes erkennen, doch laft sich gp#v
in der Bedeutung ,,Leben‘ nicht nachweisen. Z. 19 Anfang ist
wahrscheinlich dpi[ntouce] zu erginzen — Sue coparoc — Skylla
zermalmt die ungliicklichen Gefihrten des Odysseus in ihrer Hohle
(Odyssee 11, 255—256). Die Hohle der Skylla ist dunkel (Odyssee
12, 74), eine Wolke lagert stindig um den Berggipfel (vgl. Odyssee
12, 80—82). péccor 8’2v cxoméhwr #ctt cméoc Tepoetdéc mpoc Cogov
elc ZpePoc Tetpappévov. Die Adjektive Badumbhop, pera|v beziehen
sich wohl auf die Tiefe und das Dunkel der Hohle. Die Hohle ist
nicht zu ersteigen (Odyssee 12, 77—79), dementsprechend wird cuv-
Pelc xhtpoxa so zu verstehen sein, daf selbst mit einer Leiter die Hohle
nicht zu erreichen ist. Ich nehme demnach an, dafin Fr. H. 2, Col. |
Ende die Sage vom riuberischen Uberfall der Skylla auf das Schiff des
Odysseus geschildert wird. Zum Inhalt von Fr. H. 2, Col. IT 148t
sich wenig sagen. Der Vogel am Rande von Zeile 5, darunter eine
Zeile freigelassen, mag das Ende eines Gedichtes oder auch nur
einen groBeren Abschnitt bezeichnen, die Paragraphos Z. 20 hat
wohl dhnliche Bedeutung.

Nun ist die Frage nach dem Autor zu besprechen. Welcher
lyrische Dichter hat die Odysseus-Sage behandelt? Timotheos:
seine vier Dithyramben dariiber waren Elpenor Fr. 4 Wil. (wozu
Fr. L. 1 u. 2 sowie Fr. H. 1, Col. I gehoren werden), Kyklops (Fr. 5
bis 8 W.), Skylla (Fr. 17—19 Wil.), Laertes (Fr. 9 Wil.). Bei
Fr. 24 Wil. ist in einigen Handschriften des Etymologicum Magnum
der Titel o, 08", O8wccetac & iiberliefert. WiLamowirz (S. 113)
hat ganz darauf verzichtet, aus dieser unsicheren Uberlieferung
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Schliisse zu ziehen. *Odd%ccetx konnte man als einen zusammenfassen-
den Titel fiir die vier genannten Dithyramben betrachten, so wiirde
sich & leicht erkliaren. Doch liBt sich ebenso auch an einen beson-
deren Dithyrambos *O8uccetc denken. CROENERT (Symbolae Oslo-
enses X1V, S. 133) ist der Ansicht, daB das Zitat in P. Vind. 19996b
I1, Col. IT (GERsTINGER, Nr. XXII, S. 140) aus diesem Dithyrambos
stammt und also den Beweis fiir die Existenz eines Dithyrambos
’Odvuccedc liefern wiirde.

Timotheos war im 4.—3. Jahrhundert v. Chr. ein weitverbrei-
teter, vielgelesener Dichter (WiLamowirz, S. 4 , Klassiker, Hoch-
moderner Dichter‘). Dies beweist der grofle Berliner Timotheos-
papyrus. Plutarch berichtet Philopoimen 11, dal im Jahre 206 die
Perser des Timotheos an den Nemeen aufgefiihrt wurden; wichtig
ist hier auch die Inschrift von Knossos C.I.G. 3053. Bisher ist
noch kein Papyrus des 3. Jahrhunderts v. Chr. bekannt, der ein
Werk eines der klassischen 9 Lyriker Alkman, Alkaios, Sappho,
Anakreon, Stesichoros, Ibykos, Simonides, Pindar, Bakchylides ent-
halt. Was sich an lyrischer Poesie aus den Funden von El Hibeh,
Tebtynis, Elephantine ergeben hat, ist zeitgenossische Dich-
tung oder solche des 4. Jahrhunderts. Dies lafit darauf schlie-
Ben, daB im friihhellenistischen Agypten die nachklassische
lyrische Poesie besonders verbreitet war. Einer ihrer wichtig-
sten Vertreter ist Timotheos. Die Lektiire der klassischen
Lyriker ist offenbar erst nach den Arbeiten der alexandrinischen
Grammatiker wieder in weiteren Kreisen verbreitet worden (WiLa-
mowITz, S. 82). AufBler inhaltlichen Griinden spricht m. E. auch
Sprache, Stil und Metrik fiir Timotheos. Der Dialekt ist kein
strenges Dorisch oder Aolisch, er kommt dem nahe, den wir aus
den Fragmenten der anderen Dithyrambiker kennen. Hier ist die
Bedeutung der Zitate des P. Vind. 19996 hervorzuheben. Wie bei
dem Gegenstand der Dichtung naheliegt, hat der Dichter zahlreiche
homerische Wendungen fast wortlich iibernommen. Ich verdanke
ihren Nachweis Herrn Prof. HommEeL. Dies sind die wichtigsten:
Fr.H.1,Col. I, 4 — Odyssee 11, 69; Fr. H. 1, Col. I, 6 — Odyssee
11, 62; Fr. H. 1, Col. II, 12 — Odyssee 11, 164; Z. 13 — Odyssee
11, 170; Fr. H. 2, Col. I 3 — Odyssee 11, 172; Fr. H. 2, Col. 19
— Odyssee 11, 155. Herr Prof. HommEL hat mich auch auf die
Ubereinstimmung von Fr. H. 2, Col. I 15f. &Eaiccov — uuyby
-wetpacty &vrpov mit Aischylos Prometheus 133 xtumol yap dy e ydrvBoc
SuijtEev &vtpwv puydv aufmerksam gemacht. ReiNacu (Revue des

3 Gerhard, Griechische Papyri.
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Etudes Grecques 16,1903, S.77: Timothée a la défroque d’Eschyle,
il n’en a pas I'ame; S.78: Timothée est le continuateur d’Eschyle
et de Sophocle; S. 79: Eschyle, Timothée, Lycophron autant d’an
neaux de la chaine qui va...) und Croiser im selben Bande der
gleichen Zeitschrift 330f. weisen darauf hin, daf Timotheos offen-
bar in seinen Dichtungen von Aischylos beeinflult ist, und Croiser
bemiiht sich, in den Persern des Timotheos Anklinge an das gleich-
namige Drama des Aischylos nachzuweisen. Fiir die Frage der
Echtheit des Prometheus hat unsere Stelle keine grofle Bedeu-
tung. Die seltsamen neuen Adjektive Badimopoc Fr. H. 1, Col. I 9;
Baddmoroc Fr. H. 2, Col. T 20; Hpacvaiyic Fr. H. 2, Col. T 12; ede-
ptctne Fr. H. 2, Col. I 18 sind ein wichtiges Kennzeichen fiir die
Sprache der Dithyrambiker. (Platon Cratyl. 409¢; Aristoteles Poe-
tik, c. 22.) Die Zitate des P. Vind. 19996 enthalten ebenfalls solche
Worter: gowwdntepul, BapPapafBpovrar. Das vogeldhnliche Zeichen
als Argument fiir die Autorschaft des Timotheos anzusehen (CHRIST-
Scumip, Gr. L. G., 6. Aufl., S. 253, Anm. 2), scheint’ mir etwas
gewagt. Wichtig ist die mogliche Ubereinstimmung von Fr. H. 2,
Col E. 8 s Bdies % < [ 110t Fos Wil 4D Sk o1k, e Mot
gita cxdAha. Doch gehort dieser Vers zu einem Prooimion, wie
aus Aristoteles Rhetorik III, 14 p. 1415, 10 hervorgeht und nach
allem, was wir aus der ersten Columne von Fr. H. 2 erkennen
konnen, ist es nicht wahrscheinlich, dal hier ein neues Gedicht
beginnt. So bin ich von meiner sicheren Uberzeugung fiir dieses
Argument abgekommen. Die Frage bleibt noch, zu welchem Werke
des Dichters Fr. H. 2 gehort. CroENERT hat in Symbolae Oslo-
enses XIV, S. 126—132 eine Rekonstruktion des Inhalts des Dithy-
rambos Elpenor versucht. Bemerkenswert scheint mir, daf der In-
halt dieser Dichtung sehr vielseitig war (CROENERT, S. 131). Auch
in Fr. H. 2 erkennt man einen sehr wechselvollen Inhalt. Falls das
groBe Fragment nicht zu dem Dithyrambos Skylla gehort, lieBe sich
allenfalls der Titel *O8uccedc rechtfertigen.

Zum metrischen Bau der Gedichte ist folgendes zu bemerken :
In Fr. L. 1 scheinen daktylische Verse zu stehen, s0 2. — -« — —
bei Timotheos finden wir dieses Versmafl Fr. 3 Wil. (daktyhscher
Tetrameter); vgl. WiLamowirz, S. 32. In Fr. L. 1 148t sich etwas
mehr iibersehen: gleich die zweite Zeile erweist sich als eine Form
von anapéstischem Vers — — - v — o< — o ~ die in Fr. H. 1,
Col. 1 wiederkehrt. Schon dieser Umstand scheint auBer inhalt-
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lichen Griinden fiir nahe Zusammengehorigkeit der beiden Bruch-
stiicke zu sprechen. Fr. L. 1 und H. 1 enthalten vor allem anapi-
stische Verse. Schwierig ist es, die Rhythmen in Fr. H. 1, Col. II
zu erkennen und zu benennen. Z. 3 und 4 kionnte man jambisch
messen. Von Z. 5 an erscheinen Daktylen, vielleicht ein langes
Pnigos. Z.8—11 scheinen eher wieder jambisch. In den letzten
Zeilen wohl wieder Daktylen. Die Handschrift hat selbstverstind-
lich keine Versabteilung, wie dies Prinzip in allen bekannten Pa-
pyri dieser Zeit, die lyrische Poesie enthalten, nicht durchgefiihrt
ist; es geht erst auf die alexandrinischen Grammatiker zu-
riick. In Fr. H. 2 sind fast iiberall daktylische Verse zu erkennen,
80 Z.11 ein deutlicher Tetrameter — - — - —o-c=; Z 13
beginnt — - — - ——, dieser Versanfang kommt in ,,lyrischen Dak-
tylen* vor, so ist es nicht nétig hier an Anapéste zu denken und
den einheitlichen Rhythmus zu verkennen. Bis zum SchluB der
Columne sind Daktylen unverkennbar.

Zu den Metren der 2. Columne von Fr. H. 2 1aBt sich kaum
etwas sagen, die kurzen Zeilenanfinge ergeben nichts Deutliches.
Die langen Daktylenreihen, die Euripides in seinen spéiteren Dra-
men hat, konnen dem Versbau der gleichzeitig téitigen Dithyram-
bendichter entsprechen. Ein neues Stiick des Lyrikers Timotheos
ist fiir die Wissenschaft von groBler Bedeutung. Viel Arbeit wird
noch notig sein, um Lesung und Erkldrung weiter zu fordern.
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179. Anthologie
10,9x 9,1 cm
El Hibeh 260—210 a. C.

Erhalten ist eine in der Hohe vollstindige Columne mit obe-

rem und unterem Rand. Die Zahl der Zeilen betrigt nur 16. Die
Schrift hat mit der von P. Hibeh 7 starke Ahnlichkeit. Wie in
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diesem Papyrus steht auch im vorliegenden der hier beschriebene
Text auf dem Verso. Das Recto ist so schlecht erhalten, daB sich
kein ganzes Wort erkennen 1&Bt; es scheint, daB der Text des
Recto auch literarisch war. Das Heidelberger Fragment wird wahr-
scheinlich nicht zur gleichen Handschrift wie P. Hibeh 7 gehoren,
obgleich die Ahnlichkeit der Schrift auffallend ist, und der Text
auch inhaltlich zu der Sammlung von Ausziigen aus epischer, lyri-
scher und dramatischer Poesie, die P. Hibeh 7 darstellt, leicht ge-
horen konnte. Die Schrift des Heidelberger Textes ist an sich
schon dick und schwer lesbar, zudem ist der Papyrus vielfach be-
schidigt. In der erhaltenen Columne erkennt man die zwei Schluf-
zeilen eines unbekannten Stiickes, dann eine Uberschrift eic ITépgov,
danach 10 Zeilen, eine Uberschrift cic ®araxpév, darauf folgen 2 Zei-
len. Die Frage, ob hier Prosa oder Poesie vorliegt, mochte ich mit
der Behauptung, da@ es sich um Poesie handelt, beantworten. Frei-
lich bleibt die Bestimmung des Versmafes schwierig. In dem Ge-
dicht <ic Tlvppov scheint das erste ,,Hemistich** stets gleich, doch
fiigen sich die meisten erkennbaren zweiten Vershilften nicht in
den Rhythmus eines daktylischen Hexameters. Die vier zu an-
deren Gedichten gehorenden Zeilen sind zu zerstort, um Aufschluff
iiber das Metron zu geben. Ich kann diese schwierige Frage nicht
165en. Die Uberschriften bieten einen Anhaltspunkt, das literari-
sche yévoc des vorliegenden Textes zu bestimmen. Aus den einiger-
maflen verstindlichen Zeilen des Gedichtes sic ITdppov geht hervor,
daB wir skoptische Poesie vor uns haben. Pyrrhos und Phalakros
sind hier wohl als sprechende Eigennamen ,,Roter und ,,Kahl-
kopf‘‘ aufzufassen. Die rote Haarfarbe des Pyrrhos wird in dem
erkennbaren Gedicht offenbar einer scherzhaften Betrachtung unter-
zogen. Diese Art von Scherzgedicht auf Namen findet sich in der
griechischen Epigrammatik, besonders charakteristische Beispiele
sind AP VI, 216 und das Epigramm bei Diogenes Laertios 8 § 65;
dhnlich auch AP IX, 113. Eigentiimlich ist an dem Gedicht cic
IMbppov, daB das erste Hemistich das ganze Gedicht durch gleich-
bleibt Jwmov #yeic 4. HoMMmEL vermutet aimd pétlomov oder eine
dhnliche Wendung mit péromov oder mpécwmov. Ahnlich steht das
gleiche Wort am Anfang jeder Zeile bei Martial V, 25 Hermes; vgl.
auch Donat Vita Vergili 17 sic vos. Den Text des Gedichtes ganz
herzustellen, ist mir nicht moglich. In fast jeder Zeile kommt
mhppoc oder ein dhnlich klingendes Wort vor mugoc, mupov Z. 6, 7.
Aus éx gbac Z. 10 1aBt sich schlieBen, daB die rote Farbe des Granat-
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apfels (péa s. z. B. Platon Leges 845b) hier erwihnt wird. In den
letzten Zeilen ist offenbar vom kiinstlichen Rotfirben der Haare
die Rede pepidtfoguir]o . Miktobcdon (vgl. Herodot 4, 194), wird
jedoch gewohnlich nicht vom Farben der Haare, sondern vom Rot-
farben in allgemeinem Sinne gesagt. Spott iiber gefirbte Haare u.a.
bei Martial IV 36 und X1V, 36. Die anderen Zeilen der Columne
ergeben keine Anhaltspunkte mehr. Moglicherweise ist im vor-
liegenden Papyrus ein Stiick einer Anthologie erhalten. (Antholo-
gien aus hellenistischer Zeit P. Hibeh 7, P. Tebt. 3 u. a.) Der
Autor dieser seltsamen Gedichte, die man fast als Epigramme be-
zeichnen mochte, wird zeitlich von der Niederschrift des Papyrus
nicht allzu weit entfernt sein.
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2. Eine Form von dpi9péc, dpdpciv ist wahrscheinlich.
5. Gpud mupbe. @nuh wupéc unwahrscheinlich.

6. Snpi* oder dnun.

7. Nicht xaxov, eher Caxov.

11, Jue. i€ ,,Kriitmmehen‘‘.

180. Komdédie
El Hibeh 280—240 a. C. n.

In den vorliegenden ziemlich umfangreichen Fragmenten aus
der Kartonnage von El Hibeh erkannte ich Stiicke derselben Hand-
schrift, aus der bereits vor lingerer Zeit wesentliche Teile von
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GRreNFELL und Hunt in P. Hibeh 5 und (von Hunt allein) in
P. Rylands 1 16a veroffentlicht worden sind. Diese Handschrift
ist also auf 3 Sammlungen verteilt, fiir entsprechende Fille s. die
Einleitung zu Nr. 178. Die in P. Grenfell I1I 8b veroffentlichten
Bruchstiicke einer Komddie aus gleicher Zeit, in Hibeh Pap. Nr. 5
fr. g und h S. 25 u. 28, gehoren sehr wahrscheinlich nicht zu dieser
Handschrift, wie wir — Herr Prof. BiLABEL und ich — in London
an den Originalen festgestellt haben. Die Schrift weist manche
Verschiedenheit auf; auch die Firbung und Beschaffenheit des
Papyrus spricht nicht fiir Zusammengehorigkeit dieser Fragmente
mit P. Hibeh 5 und den in Heidelberg und Manchester befind-
lichen Stiicken desselben Textes. So sind die beiden Fragmente,
die die meisten Bearbeiter unbedingt in den Zusammenhang der
Komdodie einordnen wollten?, auf die wegen Vorkommen des Wortes
vopopy[ (Fr. Hibeh 5 g; Grenfell 1I 8b, Col. I, 7) die Hypo-
these vom Schauplatz Agypten (Hibeh Pap. S.25; Lro, Hermes
41, 631; Korre, Archiv fiir Papyrusforschung VI, 227) aufgebaut
wurde, hier auszuschlieBen. Die Stiicke einer neuen Komdodie haben
schon bald nach ihrer Verdffentlichung ein starkes Interesse unter
den Gelehrten gefunden?, besonders auf die entgegengesetzten Mei-
nupgen von Brass und Lko wird noch zuriickzukommen sein. In
der Sammlung der Komikerfragmente von DEmiANczuk ist das
Hauptfragment abgedruckt (S. 98), alle Fragmente in dem griind-
lichen Buch von ScHrODER?, das hier besondere Beachtung ver-
dient. ScHrRODER hat die hochst wichtige Entdeckung gemacht,
daB in P. Flinders Petrie I IV (Brit. Museum Inv. Nr. 487a) das
Fragment einer anderen Handschrift derselben Komddie vorliegt.
Die neuen Lesungen, in denen er iiber die ersten Herausgeber
hinauszukommen meinte, haben sich nur zum Teil bestitigt. Die
Rekonstruktion der Handlung, die er S. 13 versucht, hat ebenfalls

1 Nur WerL, Journal des Savants, 1906, S. 515 hat berechtigte Zweifel
gedubert.

2 Fuur, Berliner Philologische Wochenschrift 26, 1906, S. 1411/12;
Leo, Hermes 41, 1906, S. 629—632; BraAss, der bei der Herausgabe mit-
gearbeitet hatte, Rhein. Museum 62, 1907, S. 102—107; WiLamowirz, Neue
Jahrbiicher, 1908, S. 34; Korte, Archiv fiir Papyrusforschung VI, 227; We1L,
Journal des Savants, Oct. 1906, S. 514f.

3 Joannes DEmiaNczuk, Supplementum Comicum, Krakow 1912, S. 98,
Adespota Novac Comoediae Nr.16; Orto ScHRODER, Novae Comoediae frag-
menta in papyris reperta exceptis Menandreis, Bonn, Marcus & Weber, 1915
(Lietzmanns Kleine Texte Nr. 135), Nr. 2, S. 11—20:
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ihre Bedeutung, weil auf wesentliche Punkte hingewiesen wird.
Von einer Nachpriifung der Rylands-Fragmente am Original ver-
spreche ich mir einigen Erfolg. Wir hatten nur Schwarz-weiB-
Photographien zur Verfiigung, aus denen sich, wie dies bei Mumien-
kartonnage immer sein wird, nichts Wesentliches gewinnen lief.
Zu den 6 Fragmenten des British Museum (Inv. Nr. 1823) und den
5 der John Rylands Library kommen nun 6 aus der Heidelberger
Papyrus-Sammlung hinzu, sie sind sédmtlich aus der unteren Hilfte
der Rolle und haben alle den unteren Rand, von den Londoner
Fragmenten b und ¢, von den Rylands-Fragmenten Nr. 3. Die
Schrift des Papyrus ist schon von GRENFELL und Hunr beschrie-
ben (Hibeh Pap. S. 25, s. plate 3); es ist eine grofe wenig kalli-
graphische Schrift, Ligaturen sind nicht selten, die Grofe der
Buchstaben zeigt manchmal betrichtliche Verschiedenheit. Der
Papyrus erweist sich, soweit er von Stuck ganz befreit ist, von
feiner Beschaffenheit und von heller Firbung. An einigen Stellen
ist der Papyrus wohl unter der Einwirkung von Feuchtigkeit stark
geschwirzt, so in Fr. H. 4, Col. 11, auch in Fr. H. 3.

Der untere Rand hat eine Breite von 2,1—2,5 ¢m, der obere
in Fr.L. a 1,2 em, in Fr. Rylands 2 1,4 em. Wie sich aus Fr. H. 4
ersehen liafBt, waren die Columnen in ihrer Hohe nicht gleichmaBig.
Die Zahl der Zeilen in der Columne machte ich auf etwa 20—25
schitzen!. Fr. H. 2 vereinigt mit Fr. L. ¢ wird in seiner Hohe
nahezu vollstindig sein. In unserem Papyrus wird Personenwechsel
am Zeilenanfang durch Paragraphos, mitten in der Zeile durch
freien Raum kenntlich gemacht (S. Fr. L. a Col. II 8, 9, 10;
Fr. H. 2 vereinigt mit Fr. L. ¢ Col. I 6,11.) Von einer Verszihlung
wie in P. Ghoran 2, Col. II 2 findet sich nirgends eine Spur. Die
Notiz yopot ist zwar an keiner Stelle erhalten, doch wird sie wahr-
scheinlich in Fr. L. a, Col. I 7 vielleicht auch in Fr. Ryl. 2, 9 ge-
standen haben.

Im folgenden lege ich den Versuch einer Anordnung sémtlicher
Fragmente vor, hierbei sind vor allem technische Griinde maB-
gebend, die inhaltlichen wird nur ein Kenner der neuen Komédie

1 In P. Hibeh 6 (Neue Komddie, Scuroper Nr. 1) betragt die Zahl der
Zeilen in der Columne 20—22; in P. Ghoran 2 (veréffentl. von JoucueT, Bull.
Corr. Hell. 30, 1906, S. 123f.; ScHrRODER Nr. 4) 27 Zeilen. Diese beiden Texte
sind aus Mumienkartonnage des 3. Jahrhunderts v. Chr. Die meisten in Hibeh
Papyri veroffentlichten literar. Texte haben, soweit sich dies erkennen 1aBt,
20—30 Zeilen in der Columne.
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wirklich wiirdigen konnen. Bei der Anordnung gibt die Schrift
auf den Verso des Textes wichtige Hinweise. Dort hat, nach dem
Eindruck der Schrift wohl nicht allzu lange, nachdem der Text der
Komaédie auf dem Recto geschrieben war, ein Schreiber, wahrschein-
lich aus den Kreisen der griechisch-égyptischen Schule, ein Lexikon
seltener Worter, alle mit o beginnend und nach dem zweiten Buch-
staben alphabetisch geordnet, aufgezeichnet. Bruchstiicke dieses
Glossars erkennt man auf dem Verso von Fr. L. a (2 Col.), Fr. H. 1,
Fr. Ryl. 2. Den Text gebe ich auf S. 61; hier ist nur einiges im
allgemeinen zu bemerken. Auf dem Verso von Fr. L. a kann man
bei 2 Columnen des Glossars feststellen, daB3 der Schreiber erstens
einen weiten Abstand von Columne zu Columne einhiilt (iiber 7 cm)
und zweitens dem Grundsatz folgt, alle Worter mit dem gleichen
2. Buchstaben nach o in eine besondere Columne zu setzen. So
werden natiirlich manche dieser Columnen ganz kurz, wie die erste
auf dem Verso von Fr. L. a mit 4 Zeilen. Es erklirt sich demnach
leicht, warum auf dem Verso der meisten Fragmente vorliegender
Komaddie keine Schrift steht. Die Heidelberger Fragmente sind alle
aus der unteren Hilfte der Rolle. Die Columnen des Glossars
reichten wohl zumeist nicht unter die obere Hifte hinunter. Die
Tatsache, daf Fragment Ryl. 1 vom oberen Teil der Rolle keine
Spur von Schrift auf dem Verso hat, 148t sich bei der durchschnitt-
lichen Breite dieses Fragments von 7 cm so erkldren, daB hier
gerade ein Abstand zwischen 2 Columnen des Glossars eingehalten
war. Auf dem Verso des breiten Fragments H. 2 finden sich nur
undeutliche Spuren, die am wahrscheinlichsten als Schriftabdriicke
zu deuten sind. Demnach hat das Glossar nur einen Teil des Verso
der Rolle eingenommen, wie ich annehme, den, auf dessen Recto
die ersten Columnen des Komodientextes standen. Fr. Ryl. 2 ge-
hort an den Anfang, die Worter des Glossars auf dem Verso begin-
nen mit ov; wenn meine Vermutung, daBl das Glossar auf dem
Verso der ersten Columne aufhorte, richtig ist, so gehort Fr. Ryl. 2
etwa in die 3. Columne des literarischen Textes. Da aus inhalt-
lichen Griinden wahrscheinlich ist, daff Fr. Ryl. 1 an den Anfang
der Komddie gehort (ScHrODER, Nov. Com. Fr., S, 13), liegt die
Vermutung nahe, daB auch die 3 kleineren in P. Ryl. 16a ver-
offentlichten Fragmente aus dieser Gegend des Papyrus stammen.
Bei Fr. H. 4, zwei Stiicke mit je zwei Columnen, die zueinander
gehoren, bestimmt mich vor allem die duBerliche Beschaffenheit
des Papyrus, dieses Stiick an den Anfang der Komédie zu setzen.
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Erst in ziemlich weitem Abstand folgt das ndchste Fragment, das
sichere Kennzeichen fiir die Anordnung bietet, Fr. H. 1; leider
148t sich das einzige auf dem Verso erkennbare Wort nicht er-
ginzen, so daB eine sichere Einordnung nicht maglich ist.

Darauf folgt in einer gewissen Entfernung Fr. L. a mit 3 Co-
lumnen. Uber die Folgerungen, die sich aus ScuropErs Entdek-
kung betr. des P. Flinders Petrie I IV (London British Museum
Inv. Nr. 487a, MiL~E, Catalogue Nr. 90, S. 164) ergeben, handle
ich in der Anmerkung!. Da auf dem Verso von Fr. H. 2 vereinigt
mit Fr. London c offensichtlich keine Schrift des Glossars steht,
nehme ich an, da} dieses grofere Fragment, welches als einziges
auller Fr. L. a einige vollstindige Zeilen enthélt, erst in einem
ziemlich groBen Abstand auf Fr. L. a folgt. Wenn das Glossar,
wie wahrscheinlich, mit oa oder o begann und in seiner letzten
Columne, die auf dem Verso der ersten Columne des Textes der
Komodie gestanden hat, Worter mit o verzeichnete, so standen
zwischen Fr. H. 2 vereinigt mit Fr. L. ¢ und Fr. L. a auf dem Verso
mindestens 4 Columnen des Glossars, denen auf dem Recto die
gleiche Zahl entsprechen kann, also rund 100 Verse. Ob inhalt-
liche Griinde fiir diese Annahme sprechen, kann ich mit Sicherheit
nicht darlegen. Die kleineren Londoner Fragmente konnen wohl
in die Gegend von Fr. H. 2 vereinigt mit Fr. L. ¢ gehoren. Bei
Fr. L. b fand ich trotz mancher Bemiihungen keine Moglichkeit,
seine Zusammengehorigkeit mit anderen Fragmenten wahrschein-
lich zu machen. Fr. H. 3 kann ebensowohl nahe bei Fr. H. 2 ver-
einigt mit Fr. L. ¢ wie auch nach Fr. H. 4 gestanden haben. Fr.L.e

1 Der P. Flinders Petrie IV stammt etwa aus derselben Zeit wie unsere
Handschrift von El Hibeh. Die Schrift neigt zur Kursive (besonders M und T
sind bezeichnend). Nach Scuripers Feststellung stimmen die Zeilenanfinge
der Col. IT mit dem Anfang der Verse 6—15 in Fr. L. a Col. II iiberein. Wie
ScHRrODER richtig bemerkt, ist aus inhaltlichen Griinden unwahrscheinlich,
daB die im P. Flinders Petrie IV Col. I erhaltenen Zeilenenden zu den Versen
gehoren, die in Fr. L. a Col. I verloren sind. In ihnen liegt also der Inhalt
der Columne vor, die in der Handschrift aus El Hibeh der ersten Columne
von Fr. L. a voranging. Die Zahl der Zeilen in der Columne war demnach in
P. Flinders Petrie bedeutend groBer als in diesem Papyrus. Selbst bei der
Annahme, daB die letzte Zeile in P. Flinders Petrie Col. I der 1. Zeile in Fr. L. a
Col. I unmittelbar vorherging, 148t sich die Zahl der oben an P. Flinders Petrie
Col. II fehlenden Zeilen auf 26 festsetzen (5 Zeilen in Fr. L. a Col. II und
etwa 21 Zeilen von Col. I). Miune hat wichtige neue Lesungen an diesem Text
in Class. Rev. XXXVI. (1922) S. 166 veroffentlicht.
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ist in Farbung und Beschaffenheit Fr. H. 3 nicht unédhnlich!, mog-
licherweise gehoren beide zur selben Columne. Bei Fr. H. 5, das
trochiische Verse enthilt, ist aus inhaltlichen Griinden anzuneh-
men, daB es vor Fr. L. gestanden hat. Die kleineren Fragmente
bieten fiir die Einordnung keine Anhaltspunkte.

Wenn ich jetzt zur Erklirung des Inhalts iibergehe, so bin ich
mir wohl bewuft, daB hier vielfach iiber blofe Vermutungen nicht
hinauszukommen sein wird. Personen des Stiickes, namentlich ge-
nannt, sind die Sklaven Daos (Fr. H. 2 vereinigt mit Fr. L. ¢ Col.
I 12) und Strobilos Fr. L. a Col. I 8, 9; Fr. H. 2 vereinigt mit
Fr.L. ¢ Col. 119; vielleicht auch Fr. H.1,10; und Demeas P. Flin-
ders Petrie IV; 1 Col. I 5, wahrscheinlich ein yépwv?. Ein Haupt-
motiv der Handlung scheint die Liebe des Jiinglings, in dem wir
den jungen Herrn des Sklaven Strobilos zu erkennen haben, zu der
»6py zu sein, die in Fr. Ryl. 1, 2 pwpévy, Fr. H. 4 Col. I 4, Fr. H. 1
10; Fr. H. 3, 4 # tdowv’ genannt wird. Diese Jungfrau ist offenbar
freigeborene athenische Biirgerin, nicht Sklavin oder im Hause
eines Kupplers festgehalten. Die Liebe zu dieser Jungfrau hat den
Sohn in Gegensatz zum Vater gebracht, wie sich aus dem von
ScHRODER geschickt ergidnzten Fr. Ryl. 1 verstehen lat. Dal um
die vom jungen Herrn des Strobilos Geliebte auch andere werben,
gelit mit Wahrscheinlichkeit aus P. Flinders Petrie hervor. ScHRO-
pER deutet den Inhalt dieses Stiickes folgendermaflen: Amicum
quendam Demeae et uxori eius puto dissuadere, ne filiam suam
genero nobili et diviti, id est iuveni nostro aut fortasse aemulo eius
dent, quod consilium ab iis improbari videtur.

Diese Erkldrung ist sehr bedeutsam; aus Zeile 8 u. 11 glaube
ich verstehen zu konnen, daf sich unter den Werbern ein ctpatqyéc,
wohl hier ein Soldnerfiihrer, befindet, dessen athenische Abstam-
mung in Zweifel steht. Der Jiingling hat in dem Sklaven Strobilos
einen zuverlissigen und geschickten Diener seiner Wiinsche. Stro-
bilos unternimmt offenbar einen gewagten, fiir ihn mit Gefahr ver-
bundenen Streich, um den Wunsch seines jungen Herrn zum Ziele
zu fithren. Vielleicht sind die Worte c&Zec9ar Fr. H. 3, 3 und coxcoy

1 An diesen beiden Fragmenten erkennt man rechts auf einem ziemlich
breiten Streifen vor den ersten lesbaren Buchstaben keine Spur von Schrift,
auBer bei Zeile 3 des Fr. H. 3. Vielleicht ist dies auf Beschadigung der ober-
sten Schicht des Papyrus zuriickzufithren. Ahnlich in Fr. Ryl. 3.

2 Demeas, Name des vépwv auch in P. Hibeh 6 Col. 111, 17 und in Menan-
ders Samia.
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in Fr. L. a Col. 11 12, P. F1. P. Col. 11 7 auf diese Gefahr zu beziehen.
In Fr. H. 1 scheint der Jiingling zu sprechen, sein Sklave ist bereits
dabei, den Plan auszufiihren, der im Endziel die Vereinigung des
veaviac mit der xépxn ermoglichen soll; er hofft, wenn Zeus seinen
Bitten Erhorung gewihrt, auf Erfolg. Fr. H. 5 kénnte man so ver-
stehen, daB sich Strobilos hier an die Ausfiihrung seines schlau vor-
bereiteten Planes macht. Die Szene, aus der im P. Fl. P. Col. I
ein Teil erhalten ist, muB bald darauf gefolgt sein; Demeas spricht
hier mit einem anderen Mann iiber die Freier seiner Tochter. Unter-
dessen hat Strobilos sein Unternehmen gliicklich beendigt und als
erstes Ergebnis offenbar seinem jungen Herrn Reichtum verschafft.
In Fr. L. a folge ich der Interpretation ScHRODERS, der zunichst
in Col. I nach Zeile 6 den Anfang eines neuen Aktes feststellt.
Zeile 71. tritt Strobilos auf. Die Worte in Zeile 9 Bodro]por yatperv
Boav konnen Ausdruck seiner frohlichen Stimmung sein. Es scheint
mir wahrscheinlich, daB in den verlorenen Zeilen von Col. I Stro-
bilos allein sprach und Erwigungen iiber die neugeschaffene Lage
anstellte. Bei der Erklirung der 2. Columne ist zunéchst iiber die
Interpretation von LEo einiges zu sagen. Dieser nimmt an, daB
in Col. IT 3 nicht 2 Personen sprechen; Z.1—2 der Sklave, 3 der
Horcher, 4—7 der Jiingling. Z. 8—12 teilt er nach der Personen-
bezeichnung der Handschrift dem Sklaven und der Person T
(Horcher) zu. Brass wendet sich gegen diese Interpretation des
Fragments (Rh. Mus. 62, S. 104), ebenso wie gegen die Textidnde-
rung in Zeile 6 xdrtowor mhvrec Fcav fiir xarwuqract. Mir scheint,
daB in Fr. L. a Col. II, wie die Herausgeber GRENFELL und HunT,
Brass und ScHRODER annehmen, der Jiingling mit dem Sklaven
Strobilos spricht. In Zeile 10 fasse ich & xpdticte t@v Yedv mit
ScHRODER als Ausruf des Erstaunens, nicht etwa als Anrede des
Sklaven an den ihm unerwartet erscheinenden Herrn. Dal das
Gesprich des Strobilos mit seinem Herrn auch die verlorenen Zeilen
von Col. IT umfaBte und die in Col. III erhaltenen Zeilenanfinge
dazugehoren, halte ich durchaus fiir wahrscheinlich. So wird der
Anfang der Zeile 1 in Fr. L. a Col. III Kpouc[ richtig darauf zu be-
ziehen sein, dal der Jiingling durch den gelungenen Streich seines
Sklaven zu groBem Reichtum gekommen ist. BLAss und ScHRODER
sind dieser Ansicht, jedoch erginzen sie den Vers in verschiedener
Weise. Uber die Bedeutung dieses Versanfangs werde ich S. 48
ausfiihrlicher zu handeln haben. In Col. III 7 népawve liegt viel-
leicht eine Aufforderung des Jiinglings an den Sklaven, in seinen
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Unternehmungen fortzufahren. Schwierig ist die Erklirung von
Fr. H. 2 vereinigt mit Fr. L. ¢. Von Col. I Z. 11 ab scheinen die
beiden Sklaven Daos (Z. 12) und Strobilos miteinander zu spre-
chen. Daos teilt Strobilos ein Geheimnis mit, in den Z. 16—18
steht das Wesentliche, leider gelingt es mir nicht, den Inhalt dieser
wichtigen Zeilen klar zu verstehen und die fehlenden Worte alle zu
erginzen. Es scheint von einem jungen Herrensohn, der offenbar
mit seinen Genossen ein Gelage veranstalten will, die Rede zu sein
(Z. 17). In der oberen Hilfte des Bruchstiicks nimmt vielleicht
eine 3. Person an der Unterhaltung teil, da die Worte zrwyol Biov
Chwc am Anfang von Z. 9 kaum auf einen Sklaven, der kein eigenes
Vermogen hat, zu beziehen sind. Die Erginzung in Col. II des-
selben Fragments Z. 5 #puc mathp (Brass, Rh. Mus. 62, S. 106) und
die daran ankniipfenden Vermutungen halte ich nach dem, was
sich aus den neu gefundenen Fragmenten fiir die Handlung der
Komdédie ergibt, fiir ganz unwahrscheinlich. Schauplatz der Hand-
lung der Komddie ist Athen, dies geht aus Fr. H.2 vereinigt mit
Fr. L. ¢ Col. I, 4 und aus der selbstverstiandlich erscheinenden Er-
ginzung in P. F1. P.IV Col. I 11 A% Jnvawc mit Sicherheit hervor!.

Zum Inbalt der kleineren Fragmente 148t sich so wenig Siche-
res, fiir Wiederherstellung der Handlung Wichtiges sagen, daf diese
hier unberiicksichtigt bleiben. Brass hat in unserer Komodie das
griechische Original von Plautus’ Aulularia erkennen wollen, dies
wurde von Lo S. 630 entschieden bestritten, und nachdem wir
jetzt so viel Verse der Komddie iiberblicken konnen, spricht m. E.
nichts mehr fiir die Annahme, dal diese in irgendeiner Beziehung
zu Plautus Aulularia steht. ScHRODER hat das nach dem Eindruck
aller Fragmente, die er kannte, festgestellt, und die neugefundenen
nicht unbetrichtlichen Heidelberger Fragmente enthalten nichts,
was irgendwie zum Inhalt der Aulularia stimmen koénnte. An den
geizigen Alten und seine Sklavin, Hauptpersonen in der Plautin-
schen Komdodie, erinnert in iiber 100 vollstdndigen oder beschi-
digten Zeilen unseres Stiickes gar nichts. Dazu stammen diese
Verse, wie ich annehme, aus dem Anfang der Komdodie.

Die Frage nach dem Autor kann ich leider nicht sicher beant-
worten. Die ersten Herausgeber haben mit Brass nach der mog-
lichen Ubereinstimmung von Fr. L. a Col. I11 1 mit einem bei Eusta-
thios ad Hom. p. 1701, 6 iiberlieferten Vers des Philemon (Fr. 189K.)

1 Wichtig in diesem Zusammenhang ist auch die neue Lesung in P. FL
P. IV: Col. I. 9 "EX\nvec von MiLne (Class. Rev. XXXVI. S. 166.)
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Keotcowr Aoréd cot ot Midar xal Tavrdhou die Autorschaft dieses be-
rithmten Dichters der neuen attischen Komaddie fiir wahrscheinlich
erklart. In der Tat ist der Versanfang xpouc[ in allen uns bekannten
Fragmenten der griechischen Komadie, der alten wie der neuen, nur
bei Philemon zu finden. (Hibeh Pap. S. 25, Brass S. 103). Lko
hat dagegen den Wert dieses Argumentes entschieden in Abrede
gestellt. Nach seiner Meinung 1dB8t sich dieser Vers in verschiedener
Weise erginzen. Am Schlusse seiner Ausfithrungen duflert er die
Vermutung, daff die Komodie das ephemere Werk eines alexandri-
nischen Komodiendichters sein konne. Er nennt in diesem Zu-
sammenhang den Dichter Machon. Dieser Ansicht folgt WiLamo-
witz (Neue Jahrbiicher 1908, S. 34), KORrTE, Archiv fiir Papyrus-
forschung VI, S. 227 spricht sich in dhnlichem Sinne aus. ScHRO-
pERs Entdeckung bedeutet eine Widerlegung dieser Ansicht vom
ephemeren Werke eines dgyptischen Dichters. ScurODER hilt zwar
die Autorschaft Philemons durchaus nicht fiir gesichert und schlagt
fiir den Vers Fr. L. a Col. III 1 eine andere Erginzung vor, doch
stellt er eben auf Grund seiner Entdeckung richtig fest: Tamen
nostram comoediam ignoti cuiusdam poetae opus mediocre, ut visa
est WiLaMowiTzio . . . putandam esse credere non possum, cum
mirum esset, si talis comoediae inter papyros non ita multas duo
iam codices innotuissent. ScHRODERs Ergéinzung von Fr. L. a Col.
ITI 1 ist ganz abwegig, da er den ersten Vers im zweiten weiter-
gefithrt werden 148t, wogegen doch sicher die Paragraphos spricht,
die hier Personenwechsel anzeigt. So steht die Behauptung von
Brass nach wie vor. Sprache und Stil der Komddie scheinen mir
durchaus dem Werk eines der bekannten attischen Dichter ange-
messen zu sein. Der Dichter schreibt nach meiner Beobachtung
einen stark personlichen Stil. Der Unterschied gegeniiber Menan-
der ist unverkennbar. Zu den zwei Handschriften dieser Koméodie
ist noch einiges zu sagen. Es mag gewagt sein, iiber die literarische
Kultur im Agypten der ersten Ptolemierkonige aus zwei oder drei
Fundstitten, die uns literarische Texte in groferer Zahl geliefert
haben, weitreichende Schliisse zu ziehen. Soviel steht, nach meiner
Meinung, fest, daB ein Werk, welches im Fayum — dem Sitz eines
gebildeten Griechentums — und in der Gegend ostlich vom Nil, im
Herakleopolitischen Gau gelesen wurde, kein ephemeres Produkt
eines Lokaldichters sein kann. Jedenfalls sind es aufler Homer
wenig Autoren, aus deren Werken Fragmente zugleich in der
Mumienkartonage von Gurob und in der von El Hibeh gefunden
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wurden. Die Ubereinstimmung von Fr. L. a Col. 111 1 mit dem
Verse Philemons ist so vielfach bestritten worden, daB sie als siche-
res Anzeichen fiir die Autorschaft dieses Dichters kaum betrachtet
werden kann. Ich habe die erhaltenen Verse des Philemon genau
durchsucht und nirgends eine Ubereinstimmung mit anderen Versen
unserer Komodie feststellen konnen. Auch die Vergleichung mit
den Fragmenten der anderen Komiker ergab nichts. Vielleicht ist
hier ein Kenner der neuen Komdodie eher erfolgreich. Als Autor
der vorliegenden Komodie mochte ich einen der bekannten atti-
schen Dichter annehmen: Philemon, Diphilos,vielleicht auch Alexis.
Ein Fragment dieses Dichters aus der Zeit der Handschrift unserer
Komadie liegt, wie WiLamowi1rz darlegt, in P. Berlin 11771 (S.Ber.
Pr. Ak. 1918, S. 743—747) vor. Die Anordnung der Fragmente
entspricht dem, was ich S. 441. dargelegt habe. Die kleineren Frag-
mente, deren Anordnung sich nicht mit Wahrscheinlichkeit be-
stimmen laBt, stehen am SchluB.

1. Fr. Ryl. 2
anrodey v, [
Jouny.[
Je xedvac.
L Jende [
> l.ehoucev o . Jr. |
22310 I B
Jrac fuiv
Yen o
| |
Tpiy xa. .|
e o[

2. Fr.H. 4 Col. 1

. ..oovee f...].
]. .aper. . mxpérepov w[av]v
Jeyarou. . . touc adrép padely
Jvr... od9ev FHrrov § xdpy
1.0AX’ &’ &v elnev Téte
Ty pdhov éxgaiver Tu pot
Il. . Javtny odxén
4 Gerhard, Griechische Papyri.
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Fr. H4 Col. 11

Jegoyl
1. 9ev
] ecTwy[
5 Spoc 3t 9. ..., .. JiE
Q] TR MR S g e
2 QAR P R R L SRR |
o L TEAN I IR ol e |
Xewgl. .. Je Modav.er.te. . [

10 2oy [pe]v e08Uc Rovbpevec Thyy Tt
&X[ . . Jueta Tobrev Snhadh 1
Fr. H4 Col. 111 Fr. H. 4 Col. 1V
- - o
o sy
Jtdwv pel
1B.0.0. 41
Jewaf.]. .. At
= ]. 2afe TOyny of
Jexe towadey Tof. . .] Epapl ot
Ivect Eadgvnc. .y . ] ael o[
Juel. . 18ne[. Je xat b ye ni tob mapdv[Toc
] mAebvav criyay 10 ofpor xaxdv doyf
&mavra Epavft
év 1@de =. .[
3. Fr. H. 1
oy af
xe.[-].[
-
* Epayoy]
YA el [
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guol uey Epylov
10 x6pnv Crpol

Tofdtlnec [

edyatc €av.[

6 Zebe 3. .[

P. Flinders Petrie 1V 1 Col. 1.

] &vrab® tve
19v otée Ecti vopgiot
] fuetc piv #d7n tolro ye
] &\ mov Tayet idetv
vrrec Exetvor Ampéa
Jerac 81 ua Tprdyp pbhic
T xal yocpopévor
Jrov crparnydy viy Ale
190c wev “Exdmvec <t yap
Jexov eic SmepBorty
A8 nveioc obroc gdedrax
] 7adta Toryapoly cb wév
1Belpo xal péve ac Eyewe
Jvepey Aueic odx Eyst

10

4. Fr. L. a Col. I
PoEL P IV I.Col Il =krLa

Col. 11 6—15

Ty 6d6v
Juar yobpery Boay
10 Juor ot
Jruymparoy
Inol  Jo. ¢
]

[‘*
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Fr.La Col. 11
vo[ueJCe Aafur]idoc Teéxewy *ONbumLa
gav Srapby[n]c sdruyic dvdpwmoc el
& “Hpdxdew i mot Eclr w0 yeyevnuévov
viv old’dxpiBac bt Tiic olxovpévne
iepa cagpdic alrn ‘ctiv § ydpo wovn
xavddde xor[oufcac’ wdvrec ol Yeol
xal vOv Et’elc xal yeybvacty Evidde
CrpbBire "Amblhov xol Heol 7ol mvedparoc
mot ductuyde Créfude  tic xéx[An]xé ple
&yd b ¥el v & xpdricte tév Hedlv
ac_eic xaM[ov] ¢ “edpafx]o Tw[.]..[.. ... .-
cacoyy. .|

10

=

oddeic [

-
o
E

Col. 111

mépane
Gpol. 3
A

5. Fr. H. 2 vereinigt mit Fr. L. ¢
Col. 1

I

Jav e e.[.].[
3...unc "A8yvac c.[
Bokeiv AiBouc toic 7|
ddndvodc  odx GAN

5
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dpToL Tapa TovTOWC O Col. 11
oo A Esica pN mot|

[rlroyod Blov LTie adt| ; Al
J.]. couc yap elcr T@v dAn[vév e i
ﬁ gopaxac  oddelc YET[ ....... ].(,91_:9(‘:01 gyd yap[
clev 7t odv 3 Ade mpdc &[de] &ctu por &mo[
Sbvopar yevécar ypcploc xdy6d T cot cuv.[

elic Talta Aéye pot pi) cLédma mpoc Hedv 5 . ¥puc maf
10T adtd Tév Mown[&]v wiv dvSpdmev dmhic ey
pndéve Aadnenqe ef ... ].9.c...evn[ —_— -
x4dov &Ahov 6 véoc Sec[mbrou] TpoQLEEY|

xal toic ped abrob cup.[...]. av.[.]ov

axfpooc Crpéfure may[

2 ... ucov EABely Em A

10

15

6. Fr. L. e
Jove. |
Jov aeA
1 vmic hpdv 3
] .v fpdc mhe.|

e L

7. Fr. H. 3
] Tpoc Tt mePlL TOUTWY[
] atOV Aoywy Evaviioy
clofecOai pe pidtator Heol
1 énéyeve moAha. .[
e N 1Ay’ &pixe v.v[
] uc xol 03¢ &v wAclop woA[D
v]uv et pév érxic &ctu Tic

8. Fr. Ryl. 1 12. Fr. H. §
l.7e pe mavra Ta.| — S~
Joc @[[@]]rpdprpe Torobrov =f SR MR o] b
Jeac cavtdv Evex’ Epwpévne gpyov ac el €x|
].xewc Dapbe ye vi Tov Hfov %ol PPOVELY dvarytov]

> ogh s W G| 0038 &v Tololtoy &id[

|20 P |
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13. Fr. L. b
Col. I Col. 11
9. Fr. Ryl. 3
0 G T [..].uov of
1. i L[ 3o oo Jpe yof
].ev[oluc émuy. .[ ]...00 @ gitalr
1. ..0c Tabraf AR et ik mogic duxar.[
o Jue mic fxov ¥ 5 0b9y Towd[t
Jpor vpizoy ev.[ Tovdy 8¢ me g
[x]edzdc c. Be.[
[--1 &clmv. e.[
10. Fr. Ryl. 4
I -7oue ¢
Joyap o [
T [
11. Fr. Ryl. 5 14. Fr. L. f 15. Fr. L. d
Jool Jrol
St e e Joerof ] moel
R v mav[..] 3 Thewe]
Je Méyol ém Jreddunxey cof Joecoco]
Juol 3 1.[- - Jove [ I eyl
T ® ooy
Fr. Ryl 2.

1. amo]hudév erginzt SCHROEDER; ich halte éfJaudev fiir die
richtige Ergidnzung. Der dritte Buchstabe im folgenden Wort
konnte v sein.

5. adouc HunT. Nach der Photographie lese ich &oucev, danach
vielleicht of5]roc.

8. &ilnnu mogliche Ergénzung.

9. Hier konnte die Notiz Xopol gestanden haben, die frei-
gelassene Zeile macht dies wahrscheinlich.
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Fr. H. 4, Col 1.

2. ap eher als 3p. Nach e undeutliche Spuren. ruxpérepov
w{d]Jvv; mdvv SKEAT. Darin mag ein Hinweis auf eine schwierige Situ-
ation liegen. Vielleicht spricht Strobilos.

3. Die Erginzung écydrouc halte ich fiir moglich; das fol-
gende Wort lieBe sich als A¢y.ouc lesen, doch paBt die Form des Buch-
stabens vor ouc mehr zu 7 als zu vy. écydrouc Aéyouc wiire zudem ein
eigentiimlicher Ausdruck.

6. E&xoaiver T pot ,,Es laBt mich etwas erkennen‘. tad]ryv von
der xépn. Z. 5.

7. fot]edtyv nach den Spuren nicht wahrscheinlich.

Fr. H. 4, Col. II. Hier lebhafter Dialog; Stichomythie.

4. &cmwv SKEAT, die richtige Lesung der letzten Zeilen ver-
danke ich ihm ebenfalls.

7. Nicht ["A}99ve, eher vyv «. x nach « wahrscheinlich:

9 xetp[ac 7Je nicht ausgeschlossen Aobey SKEAT.

10.  2av [pe]v e090c hovbpevoc toyne. Nurzwei Silben fehlen an
diesem Vers.

11. Der Papyrus ist hier so stark geschwiirzt, daf nach dem
ersten Buchstaben nichts deutlich zu lesen ist. Der zweite Buch-
stabe mag y sein, fiir dy[9<ic] reicht schwerlich der Raum.

Fr. ' Hi%, Gol. 111,

5. AaBe tOynev s. Philemon fr. 10 K Aafeiv <dynv. wdymwv
filschlich fiir thyxyv.

8. In Jue[v.¥nc Endung eines Eigennamens ?

9. Welche Bedeutung criyoc hier hat, ,,Vers*“ oder ,,Reihe,
148t sich nicht einwandfrei feststellen. ,,Vers‘‘ ist wohl wahrschein-
licher.

Fr. H. 4, Col. IV.

8. el M[yorcuv.

10. Ausruf des veaviac ?

11.  &nov? Epoav[rér ZumGebrauch des Reflexivs vgl. P. Gho-
ran 2, 146 ScHROEDER S. 31, ebenso Fr. H. 2 vereinigt mit Fr. L. ¢
Col. I 18..

12. &v twdec w.. vielleicht mpd[ypat. zu ergédnzen.
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Fr. H. 1.

2. Ty noida.

7. xuh@c SKEAT.

10. Crpo[Prro wahrscheinlich.
12. Nach 2av am ehesten ~.

P. Fl. Petrie Col. I.

1. &vtad¥tve SCHROEDER, svtadow] MAHAFFY.

2. aya]9év SCHROEDER. Sensus fortasse est ,,ut vobis osten-
dam, quanta copia bonorum sit sponso‘‘.

3. 7olto Ye SCHROEDER y aus p korrigiert. toutope MAHAFFY.

4. ScHROEDER: Sensus esse videtur ,,necesse est illa bona vel
illum generum accipere*‘.

5. é&va]vrioc SCHROEDER.

6. dux Tpudy wélc SCHROEDER: Sensus fortasse est , quod
per tres horas vix tolerari potes‘‘.

7. yacpopéver; davor wohl ebenfalls Dativ einer Participial-
form, Endung v]ri.. Xacpdc9ar hat hier wahrscheinlich den Sinn ,,ver-
legen sein‘‘, nicht ,,gihnen‘.

9. Ywc pdv &y €Tt ydkp SCHROEDER, sicodh MAHAFFY,"EdAy-
vec 7t ydp MILNE. :

10. ScHROEDER erginzt diese Zeile: & viv mapaiverc &3]uov cic
OrepPoAny.

11. ScHROEDER Jwatoec. lch halte die Erginzung ’A$Jmvaioc
hier durchaus fiir zutreffend. Metrische Griinde sprechen nicht da-
gegen, = — < — - — — — — — — —

13. 38]ebpo ScHROEDER. MILNE liest im folgenden xod péve
@c #yerc. ScHROEDERS Lesung peyieac ist damit hinfillig. Eine
Beschidigung der Oberfliche des Papyrus lieB das N wie I'l er-
scheinen, daher der Irrtum.

14. Juwpev SCHROEDER, wahrscheinlicher als wowépev SunnAus.
ScHrOEDER versucht den Anfang des Verses: dixotov 871 zu ergéinzen.

Fr. L.a Col. 1. Ich halte an dieser sehr schwer lesbaren Stelle an
den Lesungen von GRENFELL und Hunr fest, die unsicheren
Lesungen ScHROEDERs ergeben auch zumeist keinen Sinn.

ScHROEDER liest Z. 1f. Jrec ... eyv. 7ec[ / 180.wcv..c.¢ Jopww
v ... ap [ %loc xoada. Z. 12. Jémo[AJudeic.
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2. 3aco. Nach dem Inhalt von P. Fl. Petrie konnte man den-
ken Suyarépe. Demeas spricht sich aus, wem er seine Tochter zur
Frau geben will.

6. o w]révar BLAsS, anolw]Aévar SCHROEDER.

7. Hier stellt ScHROEDER richtig AktschluB fest. Die Notiz
Xopob stand in der Zeile.

11. edblruynudrev BLAsS, &lruynudtov SCHROEDER.

12.  gno[A]Ju9eic SCHROEDER.

Fr.L.a Col. II.

¢ T T PR tpéyerv GRENFELL und HunT, sie vermuten
aM(e)intov (8% ) tpéxewv. SCHROEDERS Erginzung A«[pr]idoc ist von
BiLaBEL bestitigt worden. Zum Beweis fiir seine Ergéinzung fiihrt
ScHrOEDER Pausanias 5. 8. 7 an. Er ergiinzt zugleich den vorher-
gehenden VersschluB: 9a&rtév ce deiv.

6. xatfo]uhcact hat die Handschrift. Die Herausgeber be-
merken dazu: xatoufcact without toic is unsatisfactory, xatw].-
wixact (Hibeh Papyri S. 28, note 18). LEko dndert xatouncact in
%HTOLHOL TIAVTEC TCaV.

¢+ 6. Die Zeilenanfinge von hier bis Z. 15 sind in P. Flinders
Petrie erhalten.

8. 7ol mvedpatoc SCHROEDER: Sensus est: Spiritus me deficit.
Dies die wahrscheinlichste Erklidrung, in anderem Sinne die Heraus-
geber und Manarry, Hibeh Papyri S. 28, note 20.

9. Hier ist der Text des P. Flinders Petrie 1V, 1 verschieden,
er hat & ductuyéc. In Cx{p>6Bure fehlt das p durch Versehen des
Schreibers.

11. déc cic xad[ov]c’éopalx]e LEO. ScHROEDER versucht den
SchluB der Zeile zu ergéanzen: i c[b] Bo[awc Exowv].

12. P.Flinders Petrie bietet in dieser Zeile mehr: cac{oyy . .[
L. nur cac, ebenso in Z. 14. oudeic., L. ovd.

Fr. L.a Col. III.

1. Kpoiclor Rard cor xat Mtdar xai Tavradeor Philemon Fr.
189 K. Die Herausgeber und BrAass. ScHROEDER: Kpolc[ou ce yap
nembnxe mhouctdtepoy, nicht richtig; S. 48. 6 Le[de Z. 2 ist moglich.
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Fr. H. 2 vereinigt mit Fr. L.c Col. I.

3. )&y mac Ey[wle[t oder dhnlich.

5. Badeiv Aidouc. Esist die Rede von Steinwiirfen, doch 1aBt
sich sonst nirgends erkennen, daf hier etwa zwei Personen mit-
einander streiten.

6. danSwoic ,,wirkliche.

7. &pro. SKEAT. Vielleicht werden hier Vorbereitungen zu
einem Gastmahl erwihnt.

8. Vielleicht y&])\’ &3ecico pn; mot[ SkEAT.

10. [peillouc oder [mAci]ouc SkEAT. Beides ist nach den Spu-
ren und dem Raum moglich. ©&v dAy[9wév SKEAT.

11. vyey. SKEAT. Am SchluBl der Zeile lesen GRENFELL und
HuNT ..mco; SCHROEDER .omce. Dies ist nicht ausgeschlossen,
doch wird das Verbum meist nur im Medium gebraucht. éxifo-
por hat die Bedeutung ,,Riicksicht nehmen‘, , achten‘.

15. amiéc SkeaTr. Das Wort reicht in die nichste Columne
hinein. Vgl. Hibeh Papyri S. 29, Note 50. ... the corresponding
line in the next column was begun further to the right.

16.  pxy9éve hakncnic SKEAT.

17. xdSov &ov BiLaBiL. Nach tpoguuév fehlen noch zwei
Silben. - - — v - - —— - — — < — [ - —

18. KaLBFLEISCH vermutet toic ped’ adrol cupn[érauc. Da die
Liicke fiir ein so langes Wort nicht ausreicht, miiBte man in diesem
Falle das unsichere oy fiir cuc lesen, was ich nicht fiir ausgeschlos-
sen halte. Dann kann aber der Vers nicht mit ov schlieBen, ob-
gleich danach nichts mehr zu stehen scheint. Es bliebe die Mog-
lichkeit, Personenwechsel anzunehmen. Die Spur nach cup paBt
zu = oder p.

20. xéheJucov SKEAT.

Fr.H. 2 Col. 1I.

5. #puc mofthp. Brass, nicht wahrscheinlich nach dem Sinn
8. S. 47.

Fr. L.e.
2. Wahrscheinlich &ei[nrov. Vgl. Fr. H. 3, Z. 7 &l pév émic &t

TLC.
4. Apac mrovld ,,fithrt uns in die Irre*.
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Fr. H 3.

2. Wohl évavtiov, man konnte vermuten, daB auch hier
Strobilos spricht. Am Anfang der folgenden Zeile denke ich an
2t cdlecYor. Strobilos fiirchtet offenbar eine Gefahr.

3. Nach moM« ein ¢ oder t, nicht wmoArdx[iwc, wie ich zu-
néiichst erginzen wollte.

6. ] vuc zu ojuc zu erginzen, darin erkenne ich Endung des
Substantivs, das Objekt zu do¥jxe ist. Die Hiufung der Partikeln
ist merkwiirdig: od3¢ & miciop woAd.

7. wvov.

e, Ryl 1
Das Fragment gehort wahrscheinlich an den Anfang der Komé-
die, da sich jedoch nicht feststellen 146t, ob es vor Fr. Ryl. 2 oder
nach diesem steht, hielt ich es fiir ratsam, Fr. Ryl. 1 hier an den
Anfang der Fragmente zu setzen, die keine sicheren Anhaltspunkte
fir die Einordnung bieten. ScHROEDER erginzt die ersten Zeilen
dem Sinn nach ausgezeichnet.
Joc & zpborue Totodtou watpbe
anectépn]coc cavtdv Evex’ Epopévne
mpocétt Sloxeic thapde ye vi) wov “Hafov

Er, Ryl. 3.

5—6. ScHROEDER versucht diese Stelle folgendermaBen zu
erginzen: AN &ddenrey thv Fdpav Spuwlic T Arev »[pdopar.
Man konnte auch 39]6c hier annehmen.

4. Vielleicht mploc Tabra.

6. Es gibt viele Substantive auf px, die hierher gehoren
konnten: so dvopo, dfype, mpdypo.

Fr. Ryl 4.
Mein Versuch, dieses Fragment an Fr. H. 4 Col. I1 Z. 3f. an-
zuschlieBen, hat zu keinem Ergebnis gefiihrt.

Fr: H5.

2. Epyov Gc ely’ éx[redeiv oder Ahnliches.

3. gpovelv dvaywov. Meine Lesung hat Herr MILNE bestitigt.
Fraglich, ob dvdywv oder &v d&ywv zu trennen ist. Dieses Stiick
hat als Metron trochdische Tetrameter. Vgl. Marius Victorinus
Art.Gramm., S.57,14. Ke1L (zu Menander); bei anderen Komédien-
dichtern dieser Zeit wird es nicht anders sein.
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Fr. L.b. Col 1I.

2. ya[Aeméy?

4. ScHROEDER hilt 3uxo nicht fiir wahrscheinlich. Ich habe
die Buchstaben o«. unsicher gelesen, danach nichts mehr erkannt.

6. ScHROEDER T]xx%v. Ich halte taviv eher fiir wahrscheinlich.

7. Ich versuche diese Zeile zu ergénzen [x]adtoc cb BEB[nxoc,
die Spuren stimmen soweit ich erkennen konnte, damit iiberein.

8. ScHROEDER 71i]8’#ctv. Eine Schwierigkeit liegt darin, daB
nach &t kein Konsonant stehen kann. Vielleicht teg[.

Fr. L1

4. EmlreSdunrev cof; man denkt an fw[paxdc, den Jiingling
faBte die Begierde nach dem ersten Blick. In Z. 5 mag ¢ véo[c zu
ergénzen sein.

Fr. L.d.

3. mieict o SCHROEDER.
5. Vielleicht 1o]ic &ufotc.
6. Mit yuuvév kann der Vers nicht schlieBen, also wird hier

Personenwechsel anzunehmen sein.

Das Glossar

Wie schon erwiihnt, finden sich auf dem Verso verschiedener
Fragmente der Komddie Reste eines Glossars. GRENFELL und
Hunr haben den Text der ersten Columne von Fr. L. a Verso Hibeh
Papyri S. 26 mitgeteilt. Was hier zu lesen ist, spricht fiir eine
homerische Glossensammlung. MiLNE hat den Text in Catalogue
Nr. 186 kurz behandelt. Die Herausgeber ergéinzen das Wort in
Z. 4. [me] — Ueber Paiver. Nach dieser Erginzung war es wahr-
scheinlich, daB8 hier die Worter mit o aufhérten und solche mit dem
ersten Buchstaben = folgten. Ich bin nach genauer Priifung dieser
Stelle zu dem Ergebnis gekommen, daB die Ergénzung nrelede
nicht wahrscheinlich ist. Am Ende von Zeile 3 erkenne ich nach »
hochstens Spuren des «, der Papyrus bricht nicht ab. Zudem wiire
die Zeile im Verhéltnis zu den anderen zu lang. An Z. 4 fehlt vor
Leber ein Buchstabe; da der Papyrus hier stark geschwirzt ist, 1d8t
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gich nicht erkennen, was dagestanden hat. Trotz allem wiire es zu
gewagt, nach Analogie der anderen Worte der Columne ein Wort
olever zu konstruieren, fiir das sich nirgends Belege finden lassen.
Bedeutsam ist ALys Erkldrung zu dieser Stelle (Mitteilungen aus
der Freiburger Papyrussammlung I, S.Ber. Heid. Ak., Ph.-h. KI.
1914, Abh. 2, S. 17). Auch er nimmt AnstoB an [ne]ecle:, das Wort
kann kein Lemma sein. ALy deutet es freilich als Notiz zu Ilias 2,
540, wo das in Z. 2 erklirte Wort &Zoc "Aprnoc vorkommt. Die zweite
Columne von Fr. L. a Verso, deren Lesung ich Herrn T. C. SkEAaT
verdanke, enthilt — soweit erkennbar — nur Waorter, die mit o9
beginnen. Bis auf &%opor ist keines bei Homer belegt. Auf dem
Verso von Fr. H. 1 ist nur eine Zeile deutlicher zu lesen, in owc
wird Endung des Lemma, in noAx Anfang der Erklirung zu ver-
muten sein. Leider gelingt es mir nicht, das Fehlende zu erginzen.

Fr. Ryl. 2 Verso enthiilt Worter und Wendungen, die mit ou
beginnen, sémtlich homerisch.

Das Glossar ist vor der Zeit der grofen Grammatiker entstan-
den; es wird wohl ein Werk fiir den Schulunterricht sein. Eine
ganz dhnliche Schrift hat ALy, Mitteilungen aus der Freiburger
Papyrussammlung I, S. 14f. herausgegeben. Auch hier finden sich
mit o anfangende Worter, nach dem zweiten Buchstaben alpha-
betisch geordnet, das meiste ist homerisch, einiges entweder aus
anderen epischen Dichtern oder uns unbekannten Homerversen.
Woher die nicht bei Homer belegten Worter in unserem Glossar
entnommen sind, bleibt fraglich.” Sie sind in der uns erhaltenen
griechischen Literatur zum Teil nur wenig bezeugt.

Fr. La Verso Col. I Col. 11
g%oc "Apmoc[.]..[...].c o.]
Aapmpde o mohewx[d] o Nt A [
.Cever Batver 88poov avty

69vibéruy] Boc

5 d8veoc]
d9verbe|
odverdv .|

of.1.4.1...[

10 630(1.0(’.[
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Fr. H. 1 Verso

Gustav Adolf Gerhard: Griechische Papyri

Fr. Ryl. 2 Verso

obde yaipe OY[iJave
obx 89eralt] od glpolveliCle:
A A G L



Worterverzeichnis

A. Urkundliche Texte
I. Zur Datierung
1. KAIsER.
NERroO
vectoc mpéitov Eroc Népwvoe Kiawdiov Katcapoc CeBactob Ieppa-
vixoh Adroxpdropoc 170. 13f. Lo Népwvoc Kraudtov Katcapoc CeBac-
700 Deppovinob Adroxpdropoc 170. 35 —37.
HADRIAN tg (27ouc) “Adpiavod Katcapoc 7ol xuplov 169, 11,
2. KoNsuLN,
Drdovtoc Baciietoc
172. 1. 7oic pera v mareiav DA(aoviov) Bactielov 7ol Aapmpotdrton
546/47p.
3. ArA VON OXYRHYNCHOS.
172. 12. #rouc cwy pGB 546/47p.
4. INDICTIONEN.

B ivdwriwvoc 173. 4.

tvd(wetiwvoc) ¢ (546/47p.) 172. 2.
Tijc mapobene dexdTnc 172. 12—15.

P tvdixtiwvoc
1B Wd(ertwvoc) 173. 2. 6.
5. MONATE,
TAGE. Qadpt 173. 6.

}?[[322 unsichere Lesung 170. 37.
“Adop 173. 4.
Dappobdt g 172. 2.
Doppotde L il b
Mecopy) 173. 2.

II. Personennamen

”Adpacrtoc Vater von Herakleides u.
Apollonios 170. 4.

Alvidroc Vater von Pethermuthis 170.
11, 33.

Atdv 171, 6.

Amic 171. 1.

’Amare Dativ, verso.

> AroAhavioe Sohn von Adrastos 170.4.

>Amoahdvioe Vater von Aphrodisios
170. 6.

’Anodrée Vater von Aurelios Biktor
168. 8.

‘Apmoxpatiov iepeic 169. 12,

“Apmoypariov 169. 2,

5
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Adpnoc Bixzop 168. 7.

— Ilérpoc 168. 3.

*Agpodictoc Sohn von Apollonios 170.6.

Bixtowp, Adphiioc B. 168. 7.

TCedpytoc, dmoBondéc 173. 1.

Tenybproe, dvayvarctne 173. 1, 6.

Zacuoc, ypoupareie 170, 10,

H[. Javoc Gen. Vater von Phanias
170. 6.

‘HpaxAetdne Sohn von Adrastos170. 4.

“‘Hpace 170. 15.

@evmaxiifric Mutter von Harpochra-
tion 169. 3.

©éwv Vater von Sambas 170. 2.
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*Teddpa 171. 1. verso.

*Ictwv Vater von Flavios Philoxenos
172. 4.

*Tobctoc Gen. 168. 2.

*Twawvne Sohnvon Sarapammon172. 6.

Muopedijurc Sohn von Marsisuchos, Va-
ter von Harpochration 169. 2.

Mogpcicobyoc Vater von Marepsemis
169. 3.

Muc8aptwy Sohn von Philinos 170. 5.

Néwo Mutter von Aurelios Petros
168. 4.

*Ovwvégprc 170. 3.

*Opcevolgie Sohn von Pausis 170. 7.

Ior&ec Vater von Aurelios Petros
168. 4.

Mabcte Vater von Orsenuphis 170. 7.

IMeBeppobdic Sohn von Ainidios 170.
11, 82, 33,

IMeteppoddne 170. 2.

Iletecobyoc Vater von Phasis 170. 1.

ITézpoc, Adpnitoc Ilérpoc 168. 3, 11.

CapBéc Sohn von Theon 170. 2.

Capamdyupwy Vater von Johannes 172.8.

Cevoddtoc, hoyoypagoc 173. 1, verso.

Cevoudn Dativ

[ Jrpectn Mutter von Aurelios Biktor
168, 8.

Daviee Sohn von H. 170. 6.

Doobec Vater von Psenatymis 170. 3.

®@gcre Sohn von Petesuchos; fyodpevoc
%ol deyorodpevoe 170. 1.

@urivoc Vater von Mystharion 170. 5.

Dunblevae, Drdovtoc DurdEevoc Sohn
von Ision 172. 3.

Drdovtoc DirdEevoc 172. 3.

Wevartoipte Sohn von Phaus 170. 3.

III. Ortsnamen

1. *Apct(volrne) (vopde) 169. 1.
peple, TToA(épwvoc)uepiSoc 169. 1.
vopde 168. 10.
*O&vpuyyitne vopde 168. 10.
>O&vpuyyrtéy méhee, Aaurpd 168, 2-3,

172. 5—6.

ITépene =ijc Emyovije 170. 11, 33-34.
Moiépwv, IToA(épwvoc peptdoc) 169. 1.
méhee, *Ofvpuyytrév méhic 168. 3,
172, .6,

2. Dorfer
Ocadérgera 170, 8.
Mrncee (fraglich) 173, 1, verso.
Textd, »rijpe 168, 9.
TToaudsuxeto 170, 8, 16.
Cravia 172. 6.
Tefrdvic 169, 4.

3. &ppodov
dupodov Tic peydanc oixetoe (Kduy
Crovie) 172. 15

IV. Tempel und Gotter (nur zu Nr. 169)

1. Gotter

‘Apmoypatnc 169. 8.

Hebe 169. 6.
cuwdey dedv peyictoy 169, 8-9.

*Ictc 169. 7.

Kpébvoe, CoxveBrivewe tob xal Kpdvoy
16%9. 7.

Capamec 169, 7.

Coxveftivic 6 ol Kpévoc 169, 6.

2. Tempel
AbyLpov iepdy &v Tt b Ocod Cox-
veBrivenc Tob xal Kpdvou xal "Ictdoc
xol Copamiddoc xol Apmoypdrtou xol
TGv cuwaey dedv peyictav 169. 51.

3. Priester
tepede dmoAbetpoc &md dvdpdv mevtih-
xovta 169. 4.
iepede dmoAberpoc (fraglich) 169,
13 —14.

V. MaBle und Gewichte

1. &povpa 170. 18, 29,
Gprdfn 170, 21, 23, 173. 3, 5, 6.
Sigle 173 verso.
pérpov Snuberov 170. 22.
uédiov 173, 3, verso.
ubdiov sc. pérpov 173. 3.

2. Miinzen
vépiepo (ypueod) 173, 2, 3.
véprcpo (im allgemeineren Sinne)
168. 6.
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VI. Amter, Titel

dexoroduevoe 170, 1.
Ypapparede 170. 10.
Stotenrhc 1738. 1, 6.

Ayodpevoc 170. 1.
Aoyoypdgoc 173. 1, verso.

otxoc, 6 Jeloc decmortindée 173. 3.
mpecPirepot 170. 7.

cttordyoe, dnudertoc crrorbyoe 170, 23.
vroBonddéc 173, 2.

VII. Allgemeines Waorterverzeichnis

&Pdcxavroc 171. 3 —4.

dyopacio 173. 3.

atdéctpoc 173, 1.

atdecipdrne 168, 12.

[atBprolv 169. 9—10.

afctoc 173, 3.

dugodov 172. 15, s. III, 3.

qupbrepor 168. 8; 170, 4.

avafiiiy v Juévou 171, 11.

Gvaryvaetne 173, 1, 6.

avaypdpecdar 170, 15.

avadéyecdor 168. 5.

dvadidévar 173. 5.

avarayuPavery 173, 5.

avamadety 170, 22, 30,

avagdpr{o > v 170. 34 —35.

gvhp 169. 5.

amndrou (fraglich) 170, 17 —18.

4mb 168. 2, 9; 169, 4, 5; 170. 8, 15, 30;
172, 8. 11,13,

drmoyddoecSar 169, 10.

amoypagh, xut olxlay dmoypaesn 169. 12.

amodeixvivor 170. 24,

gmédoctc 168. 5.

gmoidctpoc 169, & —5, 13,

dmoctéArew 171. 5, 7—8, 9, 12, 13.

dpovpa s. V.

detafn s. V.

denuoc 169. 13,

demdlecdar 171. 3.

deyorodyevoe s. VI

adhh 169, 10.

adrée 168. 5, 13; 171. 7, 8, 9, 11.

6 adtéc 172, 8, 15; 173. 4, 5.

BovhecHar 170. 12.

yeouydv 172, 5.

Yewpyetv 170. 8.

yewpybe, dnubetol yempyol 170, 9.

v# Snuocie 170. 9,

yiyvecdor 171, 7.

yoapparede . VI

yovh 169. 13.

ddvelov 173. 2.

Somdyn 170. 26.

Secmotinde 173. 2.

5*

S71obv 168. 6.

Snpberoc 170. 9, 22, 24, 25,

Snuberov, t6 170. 20, 27.

8wk c. Gen. 171. 5, 8, 11. 173, 1.

Sudypoppe 176 verso 5.

SuoxeicHar 172, 14.

Stehnivdévor 169. 11,

Stxatoc 170. 7.

Stxoov, 10 172. 18.

doxeiv 168. 14.

&dv 170, 19, 30; 171. 8.

&yyunthc 168. 4.

&yd 168, 11.

— &uob 168. 6; 173. 1.

— ot 168. 13; 169. 9; 170. 31; 171. 8.

28 = aidécrpoc 173. 1.

#agoc 170. 17, 26.

elvor

— eipt 169. 12.

— &ewy 170, 19.

elc 168. 5; 169. 10; 170. 12, 15, 25,
273 174,14 5°178,°3,

#xricte 176 verso 4.

&xpdprov 170, 18, 19.

2uBoirn 173. 3.

& 169. 6,9, 10; 170.19; 172. 5, 14;
173. 2.

gvtawctoc 172, 19,

évietdvae 170, 13; 172, 11 —12,

évoixerov 172, 13.

&E3c 168. 6.

&ni 170. 31; 172. 6, 15, 17.

— &9’ 170. 25; 173. 5.

Emdudbvon 170, 34.

gmyovn 170. 12, 34 s. IIL

éntcrope 173. 5.

Eoyov 170. 25.

gppddcdor 171, 16.

£70c 170. 13; 172. 12,

— (Sigle) 169. 11, 13; 170. 32, 35.

evaryne 173, 1.

edraPnc172. & (wahrscheinlich168. 1.)

eliyopar 171. 16,

gwc 173, 4.

# (%) 170. 19; 175, 5.
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fyodpevoc 5. VI
Hurew (vew) 170. 20, 22.

Yovpderoe 172, 7.

Yetoc 173, 2.

Hebde 173. 6.

Spdov 170. 30.

fepeic s. IV.

iepbv 5. IV.

tvduetiov 8. 1. 4.

xadopbe 170, 30.

xap[ 171. 14.

xatd 169. 12; 176 verso 5.

*Afjpoc 170. 23,

xviue 168, 9, s. III.

xopn 169. 4, 6, 9; 170, 16, 24; 172.
6, 9, 15.

Aoympde 168. 2; 172. 5; Superlativ
172. 2, 3.

Aapmpbrne 172. 10, 19.

Aéyey

— einé 171. 9.
— elpmuévoc 173. 5.
Abyrpoc 169. 5.
Aoyoypdgpoc s. VI
Aéyoc 172. 19; 173. 3.
Aowmde 171, 10,
Aotwde 170. 9; 176 verso 4.
paxdptoc 172. 7.
péyoc 172, 15.
péyteroc 169, 8 —9.
pepic 8. II1.
uépoc 170. 22.
pera c. Gen, 168. 4; c. Acc. 170, 28;
172. 1.
uétpovs. V.
petpeiv 170, 23; 26 —27.
per. ... 169, 14.
whv 172.11; 173. 2; s. L. 5.
whtne 168. 4, 8; 169. 3.
weedoby 170, 31.
prcdobedar 170. 12; 172. 9.
wvhpn 168. 2; 172, 4, 8.
povodecpio ydptov 170, 28,
wévoy Adv. 171. 12.
udvoc 173. 4, 6.
vebewy 172, 17,
véurcpa 168, 6; s. V.
véroc 172. 17.
Eevav 173, 1.
olxin 169. 9, 12; 172, 15.
olxoc 173. 2; s. VI.
SAbxAnpoc 170. 27; 172. 16.
ouoroyeiv 168. 10; 172. 9.

é[roc] 171, 6.

oppicor 168, 9.

8c, 7, 8 Relativ. 169. 10; 170. 25;
173. 5.

écoc 170. 19.

odv 171. 9.

obroc 168. 2.

bpeidety 168, 11; 173, 4.

o[ 171. 4.

mopk c. Gen, 168.13; 169. 2; 170, 11;
172. 10; c. Dat. 173. 4.

mopadidovar 170. 29.

mapahopBdvery 170. 29; 172, 10.

mapeivar 172, 11, 12.

mapéyety 172. 18.

mopéyecdar 173, 1.

méc, méca, wav 170. 20; 171. 2; 172.
18.

mept ¢. Acc. 170. 8, 15.

IIépene s. 111

mumpdexewy 168, 13.

TAnpobcdor 173. 4.

moteiv 171. 7.

méhee s, I11.

moAVe, mwAeictoc 171, 2.

wpecPirepoc Adj. 168. 7; s. VL

wpd, mpd mavrée 171. 2.

mpoypaeety 170, 16; 173, 4.

wpoxeicdor 170, 23, 31.

mpoywpeetv 173. 3.

mpwtdTumoc 168. 11,

mbptvoc (motptvor) 170. 18.

mopbe 170. 21.

caxxoddiov 171, 6,

citoc 173. 3.

ctrordyoc s. VI

cbe 168, 12.

créppa 170, 21.

cd, cob 171, 4.

— cot 171. 5, 6, 12,

— ce (con) 171. 3, 16.

cbpgpwvoc 168, 14,

cov'170; 205 172, 17; 173..6,

cowaoe 169. 8.

cpporyic 170. 19.

Téxvov 171, 4.

Teheiv 170, 25,

[rw] 168. 13,

Téx(oc) 173. 3

vide 168, 4; 172, 4.

Susic dudv 172. 10, 14, 16, 19.

brép 168, 12; 173. 2. 3 (Sigle)

brmdgyew 169, 9; 172, 13,
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Omareia s. 1. 2.
omoBondéc s. VI,
gatvecHar 170, 30.
paxi 173. 5, 6 verso.
paxdc 170. 21, 23.
ofroc, pirraroc 171. 1.
puAkccn 173, &.

yodpewy 168, 105 171, 25 172, 9.
KopTodnxn 172. 16 —17.

x6proc 170. 28,

ypswcteiv 168. 12,

Fpbvoc 170. 28.

xpvctov 173. 2, 5.

e 170. 29, 32.

B. Literarische Texte

I. Lyrische Poesie (Nr. 174 u. 178)
Sichere Erginzungen nicht besonders kenntlich gemacht.

gyetv 178 H 4L 65 H 1, 1118

dyetperv 178 H 1, I, 12,
aénoc 178 L1, 2.

gepéerc 178 H 2, I, 9—10.
Atdnc 178 H 1, 1, 17,
wdai 178 H 2, I, 15.

alpewy 178 L 2, 5.
&Nynua] 178 H 1, 11, 4.
draAnpévoc 178 H 1, I1, 6,
dh 178 L 2, 2.

@& 178 L1, 6; H41,II 13,
dupiBdarey 178 H 2, I, 4.
éva 178 H 1, II, 5.
dvepoc 178 H 2, I, 6; 174 1.
avripaivery 178 L1, 4.
dvrpov 178 H 2, I, 16,
érmatn 178 H 1, 11, 2.
gmefpav 178 H 2, 1, 13,
46178 H 2,1, 22.
gmocpdArey 178 L 2, 8,
gpor 178 H 2, I, 16,

&t 178 L 2, 3.

dre 178 'H 2, I, 1.

adyn 178 L1, 3.

adea 178 H 1, II, 9.

adtéc 178 H 2, 11, 14.
Badbmoroc 178 H 2, I, 20.
Badurbrap

Baddmopoc 178 H 1, I, 9.
Bactaetc 178 H 2, I, 11.
Boptatc 174 1.

vyép178 H1,1, 4; H2, 1, 22,
Aopdavt 178 L 1, 6.
3178 L 2, 4,

de 178 L1, 7.

8178 H 2, 1, 10.

Sk 478 H'2, LA T 1855149,

Sieac 178 H 2, I, 15,
Soxebewy 178 H 2, I, 17.
Sonpnrac 178 H 1, 11, 2.
Sohyée 178 H 2, I, 3.

dpbuoc 178 L1, 2.

Spimr 178 H 2, I, 19.

daux 178 H 2, 1, 11.

dapov 178 H 2, I, 22,

&yd, pov, por 178 H 1, 11, 13,
glc 174 2.

gxgpedyew 178 L 2, 2.

gxav 178 H 2, I, 7.

duéc, due 178 HA1,1,3; 11,12; H2,

1.6
gumpoyeiv 178 H 1, I, 3.
&v178 H1, 1, 6.
dvvémewy 178 H 1, 1I, 14.
ent 174 1.
gEafccery 178 H 2, I, 15.
émqA 178 H 2, 11, 9.
6178 H1, 1, 5.
edeplcra 178 H 2, 1, 18.
Edypevidec 178 H 2, 1, 9.
Cépoc 178 H 2, I, 9.
#B« 178 H 2, 1, 3.
nerxt 178 H 1, I, 14,
Qorepéc 178 H 2, 1, 18.
Qape 178 H 1, 11, 12,

Sdvaroc 178 H 1, 11,15; H 2, I, 12,

9e6c 178 H 1, I, 15.
Spacvaiyic 178 H 2, I, 12.
ixétac 178 H 1, I, 8.
fetavar 178 H 2, II, 11,

xef 178 H 2, 1, 9,11, 18,
xatd 178 H 2, I, 5.
rataotopeywdvar 178 L 2, 6.
#é8pwoc 178 L 2, 7,

xiBaprc 174 3.

Kipxz 178 H 1, I, 6.
*Aipek 178 H 2, I, 21.
wparepavync 178 H 1, II, 8.
wréprepe 178 L 1, 4.
xvavavyne 178 H 1, 1, 5.
xOpe 178 H 1, II, 5; H 2, 1, 18,
xoAbewy 178 H 1, 11, 4,
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Acimeww 178 H 2,1, 7; 1, 8.

Abyoc 178 H 1, I, 3.

Avypde 178 H 1, II, 4.

AGBx 178 H 2, 1, 17.

pdrne 1780 H 4, 11, 128 0HG2) 1,08,
ubrac 178 H 2, I, 5; I, 20.
péheoc 178 L2, 1.

piyid 782, 3: H4, 1, 9; H2 1,12
pérpov 178 H 2, I, 1.

wodoc 178 H 2, I, 10.

puydc 478 H 4, I, 13; H 2, T, 16.
vaic 178 H 2, I, 5.

vexvomo 178 H 1, II, 11.

véoc 178 H A, I./44; '2.°1 1,
véprepoc 178 L1, 5.

vépoc 178 H 1, 11, 14,

voic 178 H 2, I, 17,

vivi178 H 2, 1, 8.

v 178 L1, 3.

83178 H1, I1,13; 1, I,14; 2,1, 10.
*O8vuccede 178 H 2, I, 10,

oldx 178 H 1, I, 4.

8Auchor 178 L 2, 5.

opiv 178 H 2, I, 17.

douh 178 H 2, 1, 10.

0036178 H 2, 1, 17.

o0x 178 H 2, 1, 17.

otre 178 H 2, I, 14.

madoc 178 H 1, I, 11.

mot 178 H 1, 1, 10

mavdoxede 178 H 2, I, 11.

medéynv 174 5.

metpap 178 H 2, I, 16.

wne 178 H 1, 11, 3.

madlew 178 H 2, I, 5.

mveiv 178 H 1, 11, 11.
mveuetdg 178 H 1, 11, 9.
modavoe 178 H 2, 1, 10.
moivmAaviic 178 H 1, II, 1.
mévtioc 178 H 1, 11, 5.
wohe 174 2.

mohudéypwv 178 H 1, I, 10.
moiumAavic 178 H 1, II, 1.
wétpoc 178 L 2, 4.

mobc 178 H 2, I, 15.
wpogpedyey 178 H 2, I, 12.
mpoyeiv 178 H 1, 1, 8.
cxotén 178 L 2, 3.
cthprype 178 H 1, I, 7.
6178 H2,1,7; 1, 4
w178 H2, I, 6.
covtedévar 178 H 2, 1, 21.
cape 178 H 2, 1, 19,
Tdpog 178 H 1, I, 7.
w2478 L4057 W 1, 11 H 2 TS
Téwvov 178 Li1,5; H1, 1, 8.
Ted78 H 2 1, & 7.

om6178 H 2, 1, 9.

bmoepetnewy 178 H 1, 11, 10.
onwpbproc 174 4.

Sirumoc 178 H 1, II, 7.

paecpbpoc 178 L1, 2.

eavar 178 H 2, 11, 10.

edvecHor 178 H 2, I, 11.

ey 178 H 2, 1, 18.

xenewéc 178 H 2, 1, 10,

Juye 178 H 1, I, 16; 2, II, 5.
oct78 4, L4 HA 11,5,

178 L1, 5.

II. Andere Texte

&175 8.

&yorpo 177 1, 20.

Gyavaxreiv 177 1, 25.

4et 179 9, 7; 180 H 4, IV, 8.

dernroc 180 Le, 2.

alnrovur 177 11, 12,

*A9%vor 180 H 2 u. Loc, I, 4.

*Adnvatoc 180 FI1 P IV, 1, 11.

Gxodewy 180 H 2 u. L, I, 19.

axpuBic 180 L a, II, 4.

dréyew 180 Ryl 2, 2 v.

éandwéc 180 H 2 u. Log, I, 6, 10.

&g 177 1, 19; 179 4—13; 180 Fl.
P1V, I, .4;]1180 H, L'\5;,.180
Ryl 1, 5.

aArotoc 176 I, 13.

&)xoc' 176 11, 550177 X143 1799
180 H 2 u. Le, II, 6, 17.

&ore 176 1, 9, 11.

dvayroc 180 H 5, 3.

évnp 177 11, 4.

#v9pwmoc 180 H 2 u. Lic, I, 15; 180
Liacli e

dvrt 180 Loa, II, 3 v.

&rnac 180, H 4, IV, 11,

amée 180 H 2 u. L ¢, I, 15.

4m6 180 H2u. Lo, I1,3; H4 I, 5.

gmodervdvor 177 1, 15.

gmoandvor 180 L a, I, 6.

*Améirwv 180 L a, II, 8.

gmordewy 180 L a, I, 12,

YApnc 180 Loa, I, 1 v.
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dotd 179 2,

&ptoc180 H2wu. L, I, 7.

deparne 177 11, 22.

odvée 176 11,80 477 1)A65:479 45
180 H.2 v, Lie, 1,09,155 1 Hu4',
2 1 7 e L, 35 LBl g,

adtéc 180 H 2 u. L, I, 18

dprévae 180 H 3, 5.

Baarew 177 II, 19; 180 H2u. Lo,
I, 5.

Batvery 180 H 1, 5; L-a, I,3v; b,
119

Bapde 177 11, 2.

Btoc 180 H 2 u. Lie, I, 9.

Boav 180 Lia, I, 9,

Bon 177 11, 15,

yapeiv 175 12,

vép 175 11; 180 FL P, 1V, 1,9; H2
w.Licl, 10; H, 2!

ve 1771, 48; 1800 Fl. P IV, 1;:8;
180 H &, 111, 8; 180 Ryl. 1, 4.

yertveay 175 10.

Yépwv 175 10.

yiyvecdor 177 11, 23; 180 H2u. Le,
I, 11 (fraglich), 13; L a, II, 3, 7.

Yryvoexew 176, 11, 7.

yopvée 180 L d, 6.

yovh 177 11, 21.

Ntoc 180 H2u. L, I, 12.

3 176 1, 6, 7, 14; II, 6; 180 H 4,
IL-5; & 3, T 403 HE 8=k b
¥l 46

dedrévar (derer) 176 II,13; 180 H2 u.
Birei:1; 8,

Sécmowva 176 1, 8.

decmérnec 180 H 2 u. Lic, I, 17,

8epo 180 FL P IV, I, 18.

31180 H 2 u. L, I, 12.

3nredh 180 H 4, 11, 11.

Anpéac 180 FL P 1V, I, 5.

Aqufene 176 11, 9.

S¥jpic 179 6.

&d 176 1,2, 14; 180 FL. PIV, 1, 6;
(unsicher) 177 II, 23.

SuaPrntédc 177 11, 25.

Sagpebyey 180 L a, 11, 2.

8u86vor 180 L a, I, 2,

Stxaroc 180 L b, 11, 4.

Suacthc 177 11, 4.

Su6mt 180 Loa, I, 4,

Soxeiv 175 9; 180 Ryl 1, 4.

Stvacdar 180 H 2 u. Lo, I, 13,

Suctuyhe 180 L a, 11, 9.

edv 180 H 1,12; 4, 11,10; La,II, 2.

éyé 180 H1,9; H2u. Leg, I, 12, 14;
1L 21 H 8, 340065 Liagd)ie0y
I1, 9, 140;, 111, 8;,480 Ryl 1,/1

et 180 H 3, 7.

cldoc 180 H 5, 4; 176 1, 3.

elxedoc 176 1, 7.

elvar 180 FL. PIV,1,2; H2u. Leg,
1,140 12; H 8,75 H 411142111
7; La, II, 2, 8,5, 7, 10; L b,
1108

ele 176 1,12; 179 3, 14; 180 FL P.
IV, 1,405 H 29 Lic, [k 14; 480

La, 11, 11,

clc 180 H 3, 6; 5, 4.

& 179 6, 10.

2xeivoc 177 II, 5—6; 180 FL P. IV,
I, 5.

éngaivey 180 H 4, I, 6.

é9eiv180 H 2 u. Lo¢, I, 20.

"Eaxay 180 FL P. IV, 1, 9.

éric 180 H 3, 7.

duavtod 180 H 4, IV, 11.

duéc 180 L d, 5.

av180 H4, IV, 12.

2vévtioc 180 F1. P. IV, 1, 5; H 3, 2.

#vexa 180 Ryl 1, 3.

2v9ddc 180 L a, II, 6, 7.

évietdvoe 177 11, 17—18.

évtal9a 180 Fl. P. IV, I, 1.

¢rnt180 H2u. Lec 1,20; H4, 1V, 9.

Emdupeiv 180 L, 4.

émyeiv 180 H 3. 4.

#moc 176 1, 1.

2£176 11, 4.

&Eatpvnc 180 H 4, 111, 7.

goopar 180 H 4, IV, 7.

2pdv (Zpwuévne) 180 Ryl 1, 3.

#oyov180 H 1, 9; 5, 2.

Zomuio 180 Ryl 3, 2.

gppawpévoc 175 7.

goyecOor 177 1,1; 180 Ryl 2, 1.

&c 179 4.

#n 180 L a, II, 7.

edyn 180 H 1, 12.

edruyne 180 L a, II, 2.

eddic 180 H 4, 11, 10.

#yew 179 4—13; 180 FlL P. IV, I,
13, 14; 180 H2u. Ly, 3; H 4,
I11, 6.

gwc 179 5.

Zede 176 1,14; 11,2; 177 1, 9; 180
FLP.1IV,1, 8; H4,13; Lalll, 2.
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177 11,:6.

Cnueoby 177 1, 18,

Civ 180 H 2 u. Le, I, 9.

%180 H2u Le, I, 11.

5179 7

#80 180 FL P. IV, 1, 3.

#xewy 180 Ryl 3, 5.

#aoc 179 4; 180 Ryl 1, 4.

Huetc 180 FLP. IV, 1, 3,14; Le3, 4;
Ryl. 2, .7, 10.

Hrtov 180 H 4, 1, 4.

‘Hporiic 180 L a, 11, 5.

9ebc 176 11, 6; 180 H 2 u, Le, I, 14;
H'8:8; La, I, 6 810

hp 176 1, 13.

Suydmne 175 11; 177 1I, 11; 180
H 4, 11, 5, moglich als Ergénzung.

iepéc 180 L a, II, 5.

TAaxpoc 180 Ryl 1, 4.

vz 180 FL P. IV, I, 1.

%480c 180 H2u. L, I, 17.

xufb 176 1, 5; I 4; 177, 1,412,747
180 F1. P1IV,1, 7,13; H2u.Li¢c,
Yo 43 18;:°H 3, 67 H g VIFIS?
H 5 8: La, 11:°6,7,8

xaxéc 180 H 1, 4; H 4, IV, 10.

o 177 1, 24,

xoAelv 180 L a, II, 9.

xoréc 180 H 1, 7; La, I, 5; II, 11,

#&v 175 6.

ot 176 11, 11.

xatowxeiv 180 L a, 11, 6.

xarnyopeiv 177 1, 13 —14.

xdto 180 Ryl 2, 6.

xedvéc 180 Ryl 2, 3.

wpdectnc 177 11, 10.

#opn 180 H 1,10; H 4, 1, 4.

xpdricroc 180 L a, II, 10.

xper 177 11, 5.

Kpoicoc 180 L a, II1, 1.

*A 176 I, 4.

zoAdew 175 12,

Aareiv 180 H 2 u. L¢, I, 16.

AapPaverv-180 H 4, III, 5.

Aopmic 180 L a, II, 1.

Aapmpée 180 Lia, I, 2 v,

Aéyeww 180 H 2 u. L, I, 14; H 4,
I,'5;' Ryl 5; 2.

Asuxée 176 1, 8.

Ayt 175 9.

M8oc 180 H 2u. L, 5.

Abyoc 180 H 3, 2; H 4, 1V, 8.

aoumée 180 H 2 u. Lo, I, 15,

aobey 180 H 4, 11, 9,10; Ryl 2, 5.

Adew 175 2,

paAhov 180 H 4, I, 6.

povdavery 180 H 4, I, 3

pdprtue 177 I, 17—18.

uéyac 176 I, 10.

pév 176 1, 4; 177 II, 24; 180 FL. P.
IV,1,3,9,12; 180 H1,9; H2u.
Bie, ) 4551180 'H '3, 75 tH& LT,
10.

wévew 180 FL P IV, I, 13.

pete 180 H2u. L, I, 18; H 4, II,
e §

wh17711,1,2;180 H2u, Le, 1, 8, 14,

pndetc 180 H 2 u. L, I, 16.

whtne 175 8; 177 11, 7.

wrrobcdor 179 12, 13.

péie 180 FL P IV, 1, 6.

wévoc 180 L a, I1, 5.

popen 176 1, 5—6. _

véoc 180 H2u. L, I,17; LT, 5.

vii177 1, 9; 180 FL P'IV 1, 8;" Ryl
1, &

vopilew 180 Lia, II, 1.

vougroc 180 FL P IV, I, 2.

viv177 II, 24; 180 L a, II, 4, 7.

Eévoc 177 1I, 17.

63176 11, 6; 180 H.2u. Le, 1,12
H 4, IV, 12.

636c 180 La, I, 8.

6%oc 180 Lia, I, 1 v.

39veioc 180 L a, II, 5, 6, 7 V.

69wéTupBoc 180 L a, II, 4, v.

&9opar 180 L a, II, 10, v; Ryl 2,
3, v.

89pooc 180 L a, II, 3, v.

oldx 177 I, 10; 180 L a, II, 4.

olxouvpévn 180 L a, II, 4.

oluor 180 H 4, 1V, 10.

oiémodoc 176 I, 6.

oloc 180 F1. P IV, I, 2.

*Oadpma 180 L a, 11, 1.

bpwc 180 H &, 11, 5.

énifew 180 H 2 u. Lic. I, 11,

émov 177, 11, 3.

opatv 180 FLL PIV, I, 4; 180 H 2 u.
Lie, I 14; Ladledds. Yot 4

6c180 H 4, 1, 5.

ér 175 5; 180 FL P 1V, 1, 6.

o0 177 II, 9; 180 Ryl 2,2, 3 v.

o034 180 H 3, 6; H 5, 4.

oddelc 180 L a, 11, 14.
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oddeic 180 H 2 u. Lc, I, 11; H 4,
1,45 LibyIl; 5

odx 180 FL. PIV,I,14; H2u, Le,
I,6; Ryl 2, 2,3V

odxét 180 H 4, I, 7.

o%re 180 Ryl 2,1 v.

obv 180 H2u. L, I, 12,

odroc 180 FL. PIV, 1, 3,11,12; H1,
14 Bega, Lie, 1. 77 15; H 9 4
H 4 II, 11; Ryl 8, &.

dpelrewy 177 1, 21.

moudtov 179 11.

waic 180 L a, II, 9.

mavw 180 H 4, I, 2.

mapd 176 11, 8; 180 H2wu. Le, 1, 7.

mopeivor 180 H 4, IV, 9.

nic 480 H2 u. Le, I, 19; La, II, 6;
Lf, 3; Ryl 1, 1.

mathe 177 1, 24.

nepaivery 180 L a, III, 7.

wépoe 179 4.

nept 179 15; 180 H 3, 2.

mer 177 11, 20.

mxpbc 180 H 4, I, 2.

wAaviv 180 Lie, 4.

nvebpe 180 L a, II, 8.

7voh 179 16.

moeiv 180 Lia, I, 10; Lb, II, 4.

moloc 175 8.

morewixée 180 Lia, I, 2 v,

moAbc 175 4; 180 H 3, 4, 6; H 4,
111, 9; Lia, 3.

mote 177 11, 8, 20; 180 H 2 u. L c,
I, 8y Taa, TS,

mov 180 F1. PIV 1T 4.

mpée 180 H2 u. Lic, 1,12,14; H 3, 1.

mpocAapfdvety 175 6,

mroxéc 180 H 2 u. L, I, 9.

xip 179 5, 6.

wopbe 179 7, 9.

moppée 179 10.

ITdppoc 179 3.

7oc 180 H 2 u, L, I, 3.

papoc 176 II, 10; 176 II, 12.

pdedroc 180 FI P IV, I, 11.

pex 177 1, 10,

pok 179 10.

cagfic (capdc) 177 II, 9; 180 L a,
I1, 5

cavtév 180 Ryl 1, 8.

comav 180 H 2 u. L, I, 14,
crlyoc 180 H 4, ITI, 9.
crpatnyéc 180 FL P 1V, 1, 8.

Zrpbfiroc 180 H 1,10; H2 u. L ¢,
a9 Lia 118 9

b 177 1, 11; 180 FL P. 1V, I, 12;
180 H 2 u. L, 1, 13. L a, II, 10,
14; Lvb, 11, 2% .H & IIK'S.

chv179 2; 180 H2u. Le, II, 4.

cinlewv 180 H 3, 3; L a, II, 12,

T 180 H 4, III, 6.

Tdhaxc 175 8; 180 H 3, 5.

Toviv 180 L b, IT, 6.

zobipoc 176 I, 9.

oy 180 Lia, I, 4.

zaydc 180 Fl. P IV, I, 4.

Tépouvoy 176 1, 3.

ety 177 1I, 18.

Tintewy 176 1, 10.

7ic 7t 180 FL.PIV,1,9; H2u. Le,
L12: Lia, 11, 8 9

e 175 1; 477 F 11; 180 H 2
nLic 1,13, H 8 .4,7, HE L 6;
Lia 1 6; La,II,11; Lb, 13, 6;
Tve, 32 Ryl 8. 5.

Tovyopotv 180 FI. P IV, I, 12,

Towdv 177 1, 22.

zotobroc 177 1I, 16; 180 H 4, III, 6;
H5 &0l b, 11, 5. Ryki1. 2

Téte 176 1, &, 6, 7; 180 H 4, I, 5;
La, III, 4.

Tpeic 180 F1. P IV, 1,6; H2u. Leg,
) Y

Tpépey 175 11,

Tpéyewy 180 Lia, II, 1.

zptroc 180 Ryl. 3, 6.

Tpbpipoc 180 H 2 u. L, 1,17; RyL
1, 2.

Tuyydvery 180 H &, II, 10,

woyn 180 H 4, III, 5.

woynue 180 L a, I, 11.

Sytatvery 180 Ryl 2, 1, v.

vide 179 15.

bpeic 180 Lia, I, 3.

Suv 180 Ry 2, 1.

SmepPBors 180 FL P IV, I, 10.

Gerepov 176 1, 10—11.

pabvecdar 176 1, 12.

Daraxpde 179 14.

Depcepévn 176 11, 3.

pdovepée 177 1, 19—20.

ofroc 180 L b, 3, 3; L b, II, 3.

ppovetv 177 II, 8; 180 H 5, 3.

ppovrilety 180 Ryl 2, 2,3 v.

pbewv 180 H 2 u. Lo, II, 5.

pavh 176 1, 5.
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yekpew 180 Loa, I, 9; Ryl 2,1 v. YiE 179 11

Hax477 11, 4. @ 177 II, 4; 180 L a, 11, 3, 9, 10;
xop 175 5. Lb,AE 3;i Ryl. 1, 2.

yocpdedor 180 FL P. IV, 1, 7. *Queavéc 176 11, 8.

yetp 180 H 4, I1, 9. Jomov 179 4—13.

yefcpoc 180 H 2 w. Lic, 1, 13. ac480 FlL. PIV,1,413; HS, 2; La,
yopx 180 L a, II, 5. 11,11

Ynotleadon 177 II, 14.



Stellenregister

Aischylos Prometheus 133
Alexis fr. 134 K

Alkaios fr. 46 B Diehl, 51 Lobel;

fr. 90 Diehl, 99 Lobel
Anth, Pal. VI, 216; IX, 118....
Apollodor I, 29; II1,13 .......
Apollon, Rhod. IV, 1320 .......

Aristoteles Poetik c¢. 22, Rhet.

I11, 14, p. 1415, 10
Cypria fr. 6 K
Diog. Laert, 8, § 65
Donat Vita Vergili 17
Euripides Alk. 158 ............
Herodot 4, 194
Hesiod fr. 14 R
Homer Hymn. Demeter 17, 31 .
— Hymn. Hermes 314
— Ilias 10, 174; 11, 430, 673 .
1L 49,5080 o U L e
— &+ 15,191; 21, 56
— — 24,192
— 0d 4, 455—561
9 235f., 257, 270—280 ..
10, 554, 557 —559 ..
40062 42 415" 5.
11, 62, 69, 155, 164, 170,
172
14, 51, 90, 155, 171, 172,
633
= A1,
11,

—-—12 .............

12, 74; 77—79; 80—82,
246, 258 —259

— 538, 11
— 661, 21
— 908,
— 918,

a) Autoren
33 Justinian Nov. 59, 3; 131, 11 . 14
19 = NON 4200 o o st vsiin 15
Joh. Lydus De magistr. I116 .. 14
17 aGod -Mare, Gr, 173 Si. . intd. . 14
89 Martial IV 36, XIV 386,512, 40
S R NEO B L il L BT 39
21  Marius Victorinus Art, Gramm.
SRt U R TS 59
3% Menander fr. 38—50 K (Andria),
22 1P.:437 K (Samia) ... oot 18
89 " Moschos Td. 1Ty 791, ... v.0i.ls 92
39 Ovid Metamorph. VI, 103f. ... 22
206 ARV PR Sv L et D) 21
40 " Bausaiasyn s BT J. vl aleionl 57
22" Ehilemon'dr 10°K .. .. 4484, 55
20 SR PR ORI L L S e S e 47
21 PR R RO | L st e 57
31 Pindar Dithyr. Kerberos19 ... 21
21 =IO B, S e s 22
3000 e PR T 1090 861001 29
29 et PR T L 18
22 — — IV DB St T 21
30 Platon. Kratyl L090C aiiBat i 34
29 — Leges 845,b .............. 40
29 — Rep. X, 602, g Jid JhEAL 21
Plutarch. Philopoim. 41 ....... 33
33 Pollux. Onomast. X, 100 ..... 19
Bophilos, T 20K, by .y il 5v 18
81 Tirotieos i H 2L Jek s 26
30 — Elpenor fr. 4 Wil, L 1 u, 2,
32 i Coly A" 7wl e sl it 32
21— Kyklops fr. 5—8 W, Laertes
28 it 8 4T A o R | 32
30 — Skylla fr.17—-19 Wil ..... 32
31
32
b) Papyri
D BT 2 0 Ll N 0 DA | i e 23
ook 0 IS 1 B DS bl A 17
LS U .70 I (R RN S 28
SEENBa I £ 071 49
(GO £ ) BT o A R P e 4




74 Stellenregister

(3920 7 D (N oy Pt S b 3
P. Cairo byz. 67151, 183 ....., 14
L BT, A0 L s e b 14
P. Cairo Zen. 59532 —59535 .... 20
P FayunidiBa) 6. s vov s i 7
S AR, D 0 b e g 5
Pophndt Petr, Fi IV, 1. . . .. A0 A
&4, 46, 47, 57
B IR e o0 8 iy o i 20
B PFroib 1)1 clonniuwriy LA 61
IPLGony- B2 ¢ san s AL a0 5
P Ghoran:2, ColiTT; 2°1 A0, 42
BT YRRy i T 55
P. Grenfell 1I,8a ............ 27
M TR B Lt tiastin, St 41
P Gogols ). L1 RUERer. 20 23
B Hamb;: -8 ociiivs st AL 3L &
S AGNIERUN I A 0G0 SR 6
224 8hr sl ws by o BIAEEL O 1 U8 00 4
S R 30 (s oLk el a 0T 9
P. Heidelb. IV, 1 (1261, 1262 bis
GREBY: 53554 vs40e hhhorielests 27

— 401 (SB. Heid. Ak.1913,13) . 27

i 7 11T O SRR Bk e LU B 26
S R PR R S EPT  S oY IR 41
Sl RN B WO O SPPRPR ) C 42, 45
b WP & o SR B R R 38, 39, 40
P. London Brit. Mus
= UBR.-409 : J0.00% . it ot s 3
SRR | Rt SP P S e S o 3
ST S PP L AL 6
L TR T AR R SRS 5
ST (.40 SRR ey B SRR P! 3
TL a6 49, oL TR B 14
L Tt agTadk iotidss ) &1, 44
= s GO ML A 27
o ABRBii i ae s e e 42
o e DOBZ A i s e A e 20
e ek GBS R UE ks T B 20
Milne Cat: 49 - s.cooddddden. 26
it A LR SRR P S B L T AL 28
S R S PP S IR b AP SRR L 20
=5 B0 oo risahid iR T ek SN 44
o e A S SR R R e 60
Moyer OF. T. 59 .coiehes sme s 9
PLOBOUAG U5 s oot biiare 10
PIOXY 8008 55 Vs G iy e o 3
s e O S T &
— 98 IdColl XL, 2 4.0 s 5

B K 5 B e S S R 9

PR Oxy. 203840 00 St I 12
bRty ple il e TRl 14
o RS L, N R s P Sk 14
o [ R L TG 17
PRARBL L R SR e 17
=5 428567 4860 ..\ AR G000, 17
IR TBIC . s oo o0 -0 B AORRRATS 4, 90t 3
o 111 1 R PR L 25
A T B RN o v o dhe S ars PR 17
<2 47800 1ok DIRISUIPIMCL LR 17
o806 s Las 23 7 w80 LA I 18
—-wgogigaty. Ldalll T a8 4l fin 2
L 7990: 6 A0t LU AARIIER ] 2
S 4076 Mg S RIE el 2

= QB2 L L RO 24
P Rylands-46a°. (L 2000, 41, 43
S AR A S S 2N &
i () WAL § S B R 4
ety TP PR 0 B E, 5
B8 T G fos s AR AT NS 12
= PRA P ah  AICIRY e e i 14
=80 s PREERE SOOI 20
S OGRS s T s s s SR 12
ST LT e B T 6
LY 1 R (UG T2 € 6 S 2
By Taht, § ;o LU0 BOULREIN. BT 40
L2 9090t U4g .98 96 1.0l 3
S DI DS O R 3
R 908.595 1 U8 AE SRR TR o 2
SOBOB B riv s s he iR kit 3
— 309; A%, 48 p. St u o 3
U8 900 9399, Lok TIREE - 9
~ M4, A L el R 4
- 331,  IRERIE ST B0 P AR S 2
— QU Lt S RN S IR R 4
— B oo icied i se Tyt ses 2
S N E RS SR LR R 2 S 6
L U R Lo 4
ol PR e S R S 3
L R Lt 4
= DRD oo o el s s e s e 2
2= 866 v v e e e it R 2
Sl 69% L 28 v vas Bie anmate 28
f 5 de 19996 .............. 34
— PGBIG L. Ll s R 25
P Willrgb,: 41 o0 e Bt L 9
— BB ey vrhetry v s 6

¢) Inschriften

GLGE 3008 SRR N - a3 mg 33



Ergénzungen

Herr Dr. H. 1. BeLL teilte mir auf meine Bitte kurz vor der endgiiltigen
Drucklegung einige Bemerkungen zu den schwierigsten Stiicken des urkund-
lichen Teiles Nr. 170 und 173 mit, wofiir ihm hier mein bester Dank ausge-
sprochen sei.

Nr. 170. Z. 17. Herr Dr, BELL ist der Ansicht, da mit pocyo[ der Name des

170,

. 173.

. 173.

. 418
. 173.

173,

s 178,

B
. 178.

¥Afipoc beginnt. Dies erweist sich als sehr wahrscheinlich, da ich bei
nochmaliger Priifung dieser Stelle einige Spuren vor v erkennen
konnte, die sich mit x\#pov vereinigen lassen. pocyo[....].., dann
» oder 7, es folgt A oder p. Die Hasta des » vor p ist nicht zu erkennen,
eo jedoch ziemlich sicher. Demnach gewinnt auch dmp-Mdre Z. 17
bis 18 an Wahrscheinlichkeit, dunkel bleibt nur +[..Jey in Z. 18
vor motptvav,

Z. 25. elc ¥pye tov BELL, am Original bestatigt. Das Adjektiv nach
2dapdév beginnt sicher mit «, darauf folgt ¢ oder p, kaum % oder v,
der dritte Buchstabe scheint 8, danach fehlen vor piav 1 —2 Buch-
staben. pu ist keineswegs sicher, auch «. wire moglich, Trotz aller
Bemiihungen gelingt es mir nicht, dieser Gruppe von Buchstaben
einen Sinn zu geben.

Die Abhandlung Zevév von H. BorLkesTEIN in Mededeelingen der
K. Akad. v. Wetenschappen Amsterdam Afd. Letterkunde Deel 84
Serie B Nr. 3 konnte leider nicht mehr beriicksichtigt werden.

Z. 3. 7tox(ov) oder =éx(wv) bestatigt Herr Dr. BeErL nach der Photo-
graphie. Er ergdnzt das Vorhergehende xai](Snep) w6x(ov) (oder téx(wv).
Das Zeichen vor tox ist sehr wahrscheinlich die bekannte Sigle fiir
Ymép. 7tox wurde mir seinerzeit von Mlle RouiLLArDp vorgeschlagen.
Z. 4. BELL pév(ov) statt meiner Lesung pévne.

Z. 5. “The use of énicrodpa as either receipt or Schuldschein at this
period is, I think unusual. Can it perhaps here mean Lieferungs-
auftrag, i. e. on repayment of the money he was either to return
the goxi here mentioned to be paid or to issue an order for the deli-
very of an equivalent amount.”

Z. 6. Nach Suowx(nrhc) liest BELL nach der Photographie are, ferner
mevronoctwy statt mevroxocixe. Das Verbum dméye kommt wohl
kaum hier in Betracht.

Z. 6. Herr T. C. SkeAT vermutet, daB in den tachygraphischen Zei-
chen am Ende der Zeile der Name des copBolawoypdgoc verborgen
ist, wie in vielen Dokumenten dieser Zeit (s. WEsseLY, Studien III
u. VIII) solch ein Vermerk am Ende steht.

Col. I, 10. Die Ergénzung ol]cd« von HommEL vorgeschlagen.

Fr. L. 1, Z. 5. HomMeL ergdnzt am Schlul <éxvov ép[év], was nach
den Spuren wahrscheinlich ist. ;



Berichtigungen

Da ich die letzte Korrektur nicht mehr fertig lesen konnte und anderer-
seits der Druck rasch zu Ende gefithrt werden muBte, lieBen sich verschiedene
Fehler nicht mehr im Text berichtigen.

mRBRBND

DO
SROaNe R

NPRLL
w D
= S
2 2
]

BEBBENS
w
f=z]
2
-

38. Nr.
50. Nr.
51, Nr,
. Nr.
53. Nr.

58. Nr.

Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

170
170
170
170
170
172
176

. 176
. 176
w127
. 178
. 178
. 178
. 178
3 . 178
38, Nr.

178

178
180
180
180
180
180

Einleitung Z. 33: P. Hamb. 35 statt 36

Einleitung Z. 24: PSI 1124, 14 statt PSI 1024

Text Z. 18 mowplvav statt morpwvév, ebenso S. 9 Z. 18 Note
Text Z. 19 éxgopiov statt & xpopiov

Note 34 Z. 31; P. Hamb. 64, 30 statt 66, 21

Zeilenzahlung am Text fehlt.

Einleitung Z. 24: Irrtiimlich Verso. In P. Brit. Mus. 2652 A steht
das Urkundenfragment auf dem Recto, der literarische Text
(Archilochos) auf dem Verso. Khnlichkeit mit Nr. 176 besteht
nur darin, daB der Papyrus beiderseitig beschrieben ist und die
Schrift der Urkunde Hinweise auf Fundort und Datierung
bietet

Beim Text fehlt (Tafel I.)

Text I, 2 xard statt x&i«, ebenso Note 2

Note 32 Z. 22. Jv ad[c statt &lvrdd[e

Einleitung Z. 38: Antikleia statt Eurykleia, ebenso
Einleitung-Z. 21: Antikleia statt Eurykleia

Text Z. 4: 3¢ statt 3¢

Text Z. 2: quecpdpov statt paéépopov

Text Z.10: Edyeviday statt EdpeviSav

Text Z. 7: Der Abstand muBte wegen des Klischees fiir das
Zeichen am Rand groBer genommen werden als er wirklich ist.
Text Z.20: Unter =e[ fehlt die Paragraphos

Fr. H. 4, Col. II, 10: wiyx[v statt o v

Fr. P. FL. Petr. IV, I, Col. I, 11: pudtwc statt patdiwc

Text Z. 8: "AwmoAoy statt "Améidov

Text Z.17: zpogpipwv statt tpopuudy, ebenso
Note 17: ~pogipwy statt zpopiudv

>

61, Text II, 6, 7 d9veioc 69velov statt oYverde

mRRARRR®
(453
2]

62. Nr, 180 Fr. Ryl. 2 verso, Z. 1: Sytouve statt Oylawve



Gerhard, Griechische Papyri TAFEL I

Nr. 176

Carl Winter's Universititsbuchhandlung, Heidelberg



SEMINARIUM
H:STCRYGZIO-FRAWNE U.J,



Gerhard, Griechische Papyri 8 J e TAFEL II

Nr.178.Fr. H.2

Carl Winter’s Universititsbuchhandlung, Heidelberg



TAFEL III

Gerhard, Griechische Papyri

9T 3 MUI JSIUIAIRA % H 1] *08F "IN

Carl Winter’s Universititsbuchhandlung, Heidelberg




	Image_00004
	Image_00005
	Image_00006
	Image_00007
	Image_00008
	Image_00009
	Image_00010
	Image_00011
	Image_00012
	Image_00013
	Image_00014
	Image_00015
	Image_00016
	Image_00017
	Image_00018
	Image_00019
	Image_00020
	Image_00021
	Image_00022
	Image_00023
	Image_00024
	Image_00025
	Image_00026
	Image_00027
	Image_00028
	Image_00029
	Image_00030
	Image_00031
	Image_00032
	Image_00033
	Image_00034
	Image_00035
	Image_00036
	Image_00037
	Image_00038
	Image_00039
	Image_00040
	Image_00041
	Image_00042
	Image_00043
	Image_00044
	Image_00045
	Image_00046
	Image_00047
	Image_00048
	Image_00049
	Image_00050
	Image_00051
	Image_00052
	Image_00053
	Image_00054
	Image_00055
	Image_00056
	Image_00057
	Image_00058
	Image_00059
	Image_00060
	Image_00061
	Image_00062
	Image_00063
	Image_00064
	Image_00065
	Image_00066
	Image_00067
	Image_00068
	Image_00069
	Image_00070
	Image_00071
	Image_00072
	Image_00073
	Image_00074
	Image_00075
	Image_00076
	Image_00077
	Image_00078
	Image_00079
	Image_00080
	Image_00081
	Image_00082
	Image_00083
	Image_00084
	Image_00085
	Image_00086
	Image_00087
	Image_00088
	Image_00089
	Image_00090
	Image_00091
	Image_00092
	Image_00093
	Image_00093a
	Image_00096
	Image_00099

