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[s. 781]

Do nr 23.

Relacja w sprawie Katarzyny O$miatowskiej przeciwko Kasprowi O$§miatowskiemu o
wyznaczenie jej alimentéw z przyczyny zgdania rozdzialu co do os6b spornie
wyniesionego.

(Odczytad relacje pierwszg i dodac:)

Iz sady a quibus orzekajgc, jako O$miatowska nie dowodzi, aby funduszéw na
utrzymanie siebie nie posiadata i aby takowe maz posiadal, wyrokowaly wbrew
wlasnemu wyznaniu O$mialowskiego przyznajgcego pobieranie ze Skarbu pensji po
50 zlp, przez co obrazily art. 1356 KC, wbrew pokladanemu przez O$miatowskg
Swiadectwu o stanie jej ubostwa Swiadczgcemu, przez co obrazity art. 1317 i 1319 KC.
Mimo to nawet wedtug art. 214 KC mgz obowigzany jest dostarczac zonie wszystkich
potrzeb do zycia, i z art. 268 KC stuzy O$smialowskiej prawo zgdania od meza w
sporze obecnym alimentéw, a gdy iz sgdy z tym oddality, obrazity powotane przepisy
prawa, dlaczego juz o skasowanie ich wyrokow i dopuszczenie sprawy do Trzeciej
Instancji upraszatla. Sagd Wyzszy decyzjg na dniu 25 czerwca br. wydang przyjat
skarge kasacyjng OS$miatowskiej, dajac miejsce instrukcji sprawy w Sadzie III
Instancji. Na tej wiec drodze O$Smiatowska przytacza tez same zasady swej obrony,
jakie w skardze kasacyjnej przywodzita, na ktére OSmiatowski odpowiada? in formali,
iz skarga ta jako nie przenoszgca 600 zlp przyjeciu nie ulega, iz w odparciu skargi
Osmiatowskiej dosy¢ mu jest odwotaé¢ sie do powodéw wyrokowania w sgdach a
quibus, nadto [s. 782] iz powotanie sie na przyznanie jego, jako miesiecznie pobiera
50 zlp, a stad i na art. 1356 KC nie pocigga za sobg obowigzku ptacenia Zonie
alimentow, ktérych tym mniej zgda¢ moze, gdy nie dowodzi, aby byla w ich
potrzebie, bo ztozone przez nig Swiadectwo ubdstwa jako w prawie nie znane nie
stanowi tego dowodu, i gdyby z Dyrekcji Policji takowego byta zgdata, byloby
przekonanie, Ze sie z handlu maki utrzymuje, a tak mylne jest takze powotanie art.
1317 i 1319 KC, bo akt urzedowych Osmiatowska nie sktada. Odwotanie si¢ do art.
214 KC jest takze niestosowne, bo prawa i obowigzki nim wytkniete odnoszg sie do
czasu pozycia, a art. 268 KC najwlasciwiej przez Sad Apelacyjny jest powotany, bo
zona powinna dowie$¢ potrzebe alimentéw. Uprasza wiec o odrzucenie skargi. Taki
jest stan sprawy, a jej osgdzenie zalezy od rozstrzygnienia tych punktéw: 1. Czyli

a Fragmentod ,in formali” do ,przyjeciu nie ulega” dopisany na marginesie.



zrédta prawa
IURA dawnego
zonie rozdzialu co do osob zadajgcej stuzg alimenty tak, jak Zonie w rozwodzie

zostajgcej? 2. Czy potrzeba alimentéw przez O$miatowsky ztozonym Swiadectwem
dostatecznie jest udowodniona?

Krakéw, dnia 23 wrze$nia 1842 r.

[Podpis] Rogalski.

Urzedowi Publicznemu przesta¢ do wniosku. Dnia jak wyzej.
[Podpis] Rogalski.

[cytowane przepisy: Kodeks Cywilny Napoleona, art. 214, 268, 1317, 1319, 1356]

[hasta: alimenty, pozycie malzeniskie, zaspokajanie potrzeb zyciowych, skarga kasacyjna, Swiadectwo
ubdstwa, Dyrekcja Policji, warto$¢ przedmiotu sporul]



