zrodia prawa e
dawnego SALAwEz)

Wyrok Sgdu Najwyzszego
Z dnia 7 grudnia 1923 r.
sygn. akt III Kr 202/23

1) Wobec odczytania przy rozprawie protokolu badan komisji miedzyministerialnej
ponowne przesluchiwanie swiadka staje sie¢ zbedne.

2) Zarzut, iz trybunal nie zastosowal do oskarzonego w wyroku ustawy amnestyjnej
z 24 maja 1921 r., Dz.U. 1921 nr 42 nie podpada pod jakgkolwiek z przyczyn
niewaznosci z § 344 k.p.k., a w szczeg6lnosci z pkt 10 ppkt b.

3) Dostateczne wyjasnienie okolicznosci faktycznych zebranymi dowodami uzasadnia
odmoéwienie kolejnym wnioskom dowodowym i tym samym nie stanowi obrazy §
344 pkt 5 k.p.k. .

4) Przyczyna niewaznosci z pkt 5 & 344 k.p.k. odnosi sie jedynie iwylgcznie do
wnioskow stron.

5) Zgodnie zart. 14 ustawy amnestyjnej z 24 maja 1921 r., Dz.U. 1921 nr 42
zastosowania amnestii domagac¢ si¢ mozna dopiero po prawomocnosci wyroku,
a decyzje sadu w tym przedmiocie zaskarzy¢ mozna w drodze zwyklego zazalenia
do sgdu w toku instancji.

Sad Najwyzszy jako sad kasacyjny wydatl dzisiaj, dnia 7 grudnia 1923 r., wskutek
zazalenia niewaznoS$ci oskarzonego Jana Stankiewicza przeciw wyrokowi sgdu
przysiegtych w Krakowie z dnia 19 lutego 1923 r., sygn. akt Pr 11 48/20, ktorym uznano
oskarzonego Jana Stankiewicza winnym wystepku z §§ 487 i 488 u.k.!, i za to skazano
w mys$l § 493 u.k. przy zastosowaniu §8§ 267 i 266 u.k. na kare aresztu przez (1) jeden
miesigc, awmysl § 389 k.p.k.?2 na ponoszenie kosztéw postepowania karnego, po
przeprowadzeniu jawnej rozprawy, po wystuchaniu sprawozdania sedziego referenta,
wystuchaniu wywodow zazalenia niewazno$ci oskarzonego, odczytaniu wywodu
wzajemnego oskarzyciela prywatnego i wystuchaniu opinii i wnioskéw prokuratora
przy Sgdzie Najwyzszym, nastepujgcy wyrok:

Odrzuca sie zazalenie niewazno$ci oskarzonego w mysl § 288 ust.1 k.p.k.
Zalgcy sie ma ponie$¢ w mysl § 390 ust.2 k.p.k. koszta postepowania kasacyjnego.

Zarazem na posiedzeniu niejawnym po wystuchaniu zdania prokuratora postanowit
Sad Najwyzszy uwzgledni¢ odwotanie oskarzyciela prywatnego od niskiego wymiaru
kary i podwyzszy¢ orzeczong na oskarzonego kare do trzech miesiecy aresztu.

Uzasadnienie

Zazalenie oskarzonego, ktéry powoluje sie na przyczyny niewaznosci z § 344
ust. 4, 5i 10 pkt b k.p.k. jest nieuzasadnione.

! Austriacka ustawa karna z dnia 27 maja 1852 r., Dz.U.P. 1852 poz. 117.
% Austriacki kodeks postepowania karnego z dnia 23 maja 1873 r., Dz.U.P. 1873 poz. 119.
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Przyczyne niewazno$ci z pkt 5 § 344 k.p.k. odnosi oskarzony do uchwaty

trybunatu, ktérg przy rozprawie odméwiono wnioskowi jego obroncy, aby dopuscic¢
nastepujgce dowody:

L.

II.

II1.

IV.

VI.

VII.

VIIL.

IX.

z kontraktu zawartego przez oskarzyciela prywatnego Glazera z Urzedem
Odbudowy kraju, celem stwierdzenia, Ze oskarzyciel prywatny zobowigzat sie
przetrze¢ cale drzewo okragle odstgpione przez panstwowy zarzad dobr
arcyksiecia Stefana w Zywcu ,0Odbudowie Kraju”, nie ponoszgc sam zadnych
kosztéw, przy czym z przetarcia tego miat obowigzek dostarczy¢ ,,Odbudowie”
60% z catej ilosci drzewa okraglego, materiatu nalezytego i odpowiedniego;

ze znawcOw przez sad lub Izbe handlowg zamianowa sie majgcych na
okoliczno$¢, ze przy najlepszej inajbardziej fachowej manipulacji mozna
osiggng¢ na tartaku z drzewa okrgglego najwyzej do 63% drzewa tartego,
nalezytego;

z wywiadu w zarzadzie dobr zywieckich oraz zestawienia tegoz zarzgdu na
okolicznos¢, ile drzewa na poszczegdlnych tartakach Glazer przetart i ile z tego
osiggnat materiatu rznietego;

ze znawcOw celem fachowego zaopiniowania materiatu ad. III;

z faktur dostarczy¢ sie majgcych z Urzedu Odbudowy Kraju, tudziez
z zestawien przedlozonych przez Glazera na dostarczony Odbudowie materiat
drzewny ze zapodaniem zatadowanej ilo$ci desek w poszczegblnych wagonach,
oraz zlistbw przewozowych na te wagony, ktore Glazer ,Odbudowie”
dostarczyt, celem wykazania wadliwos$ci dostarczonych metréw sze$ciennych
drzewa i przedstawienia tego materialu znawcom celem stwierdzenia, ze
materiat przez Glazera dostarczony nie miat petnej fakturowej miary;

z przestuchania $§wiadkéw Ludwika Dobiji i Jakdba Biatacza na okolicznos¢, ze
Glazer szykanowat przemyst drzewny w powiecie;

z przestuchania $wiadka Jozefa Dlugosza ,na naduzycie popetnione
w przemysle drzewnym”;

z przestuchania jako swiadka naczelnika Izby Kontrolnej we Lwowie, na
okolicznos$¢, ze z powodu naduzy¢ Glazera byty dochodzenia;

ze Swiadkow Wiktora Dziunikowskiego, Mieczystawa Dobiji, szefa sekcji
Swietochowskiego i dyrektora fabryki papieru we Wloctawku na okoliczno$ci,
ze Glazer szykanowat przemyst i nie dostarczat drzewa do Wtoctawka, przez co
fabryki stanety.

[Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:]
Zaskarzona uchwata byta stuszng i niewagtpliwie nie mogta mie¢ na orzeczenie

wptywu takiego, ktory by szkodzit oskarzonemu (§ 344 ust. przedostatni k.p.k.).

Ad. I: Prawa iobowigzki oskarzyciela prywatnego Glazera wobec Urzedu

Odbudowy Kraju w przedmiocie dostawy przetartego w tartakach drzewa wyjasnit
przy rozprawie 6wczesny dyrektor tegoz Urzedu $wiadek Wactaw Krzyzanowski. Nikt
tez nie kwestionowat twierdzenia obrony oskarzonego, popartego zeznaniami
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Wolfganga Hauski, ze wysoko$¢ procentu obrobionego materialu w stosunku do
surowego oznaczong zostata przez ,,Odbudowe” w dostawach Glazera na 60% i ze
Glazer miatl obowigzek dostarcza¢ materiat ,nalezyty i odpowiedni”, co zresztg juz
choéby tylko ze wzgledu na cel, na jaki dany materiat byt przeznaczony, nie mogto by¢
odmiennie postanowione. Przeprowadzenie zatem dowodu ad. I byto zbedne.

Ad. II: Tak samo zbedne byto przeprowadzenie dowodu ad. II przytoczonego.
Okolicznosci bowiem, zawarte wdanej tezie dowodowej wyjasnione zostaty
wystarczajgco opinig Izby Handlowej i Przemystowej w Krakowie z 8 lipca 1922 r.,
tudziez miarodajnymi w danym przedmiocie zeznaniami fachowca lesnika $wiadka
Franciszka Rovery.

Ad. III i IV: OkolicznoS$ci faktyczne objete dowodem ad. III wyjasnione zostaty
wyczerpujgco pismem Zarzgdu Paristwowego dobr arcyksiecia Karola Stefana w Zywcu
z 4 lipca 1922 r., a zawarty w piSmie tym materiat faktyczny odnoszgcy sie jedynie do
ilosci przetartego drzewa iwyzysku materialu tartego nie wymagat ,fachowego
zaopiniowania”.

Ad. V: Zeznaniami Swiadka Wactawa Krzyzanowskiego stwierdzone zostato, ze
oskarzyciel prywatny Glazer mial obowigzek dostarcza¢ ,Odbudowie” przetarte
drzewo w dokladnie oznaczonych procentach, co zresztg iobrona oskarzonego
w przytoczonej wyzej ad. I tezie dowodowej rowniez potwierdzita. Nie kwestionowata
roOwniez obrona oskarzonego, iz Glazer dostarczyt ,,O0dbudowie” nalezne 60% drzewa
wyrobionego, a przeciwnie okoliczno$¢ te przy poprzedniej rozprawie gtdwnej w dniu
14 listopada 1921 r. odbytej, w tezie dowodowej ad. VI pkt b wyraznie przyznata.

Badanie zatem, czy ioile dostarczony przez Glazera ”Odbudowie” materiat
drzewny odpowiadat co do ilosci tresci wystawionych na materiat ten faktur, nie
mogto mie¢ dla prowadzonego przez oskarzonego dowodu prawdy na zarzucang
Glazerowi ,nieuczciwg manipulacje w tartakach” zadnego istotnego znaczenia i to
zwlaszcza wobec ujemnych dla dowodu tego zeznan Swiadka Wactawa
Krzyzanowskiego i wyniku dochodzen administracyjnych.

Ad. VI: Jak stwierdza dotgczony do akt odpis protokotu spisany na
posiedzeniach miedzyministerialnej komisji w dniach 18. do 20.wrze$nia r.1920,
Ludwik Dobija przestuchanym byl przez te komisje w przedmiocie podniesionych
przeciw oskarzycielowi prywatnemu Glazerowi konkretnych zarzutéw, pozostajgcych
w zwigzku z zarzutami, na ktore nastepnie oskarzony prowadzit dowdéd prawdy,
a komisja ta zarzuty te zbadata i wynik swych dochodzen w przytoczonym protokole
uwidocznita. Wobec wiec odczytania przy rozprawie odno$nego protokotu ponowne
przestuchiwanie §wiadka Dobija byto zbedne. Akt D 37 stwierdza, ze swiadek Jakéb
Biatacz wedle podanego przez oskarzonego adresu w L.odzi nie mieszka. Ponowne wiec
wzywanie tego Swiadka pod tym samym, gdyz niezmienionym przez oskarzonego
adresem bytoby bezcelowe.

Zresztg obrona oskarzonego nie przytoczyta nawet zadnych...

[brak strony]
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...przepisanej uchwaty. Nie przestrzegat przepisu § 327 ust. 2 k.p.k., gdyz na
pisemne zaproszenie zwierzchnika przysiegtych wskutek watpliwos$ci nasuwajgcych
sie przysieglym co do znaczenia zadanych im pytan, udal sie do nich w pelnym
komplecie.

Zarzuty te, pomijajac juz nawet, iz stwierdzone uchybienia formalnosci nie
wynikaja wcale z protokotu rozprawy, gdyz w protokole tym o przedstawionych
zdarzeniach nie ma Zadnej wzmianki, nawet w razie ich stwierdzenia, nie mogtyby
uzasadni¢ podniesionych przyczyn niewaznosci z pkt 4i 5 § 344 k.p.k.

Stwierdzone bowiem obrazenia przepisow § 327 ust. 2 i4 k.p.k., nie s3
zagrozone niewaznoscig z pkt 4 § 344 k.p.k., przyczyna zas niewaznosci z pkt 5 § 344
k.p.k. odnosi sie jedynie i wylgcznie do wnioskéw stron.

Zarzut ad. 1: moglby by¢ jedynie rozpatrywanym ze stanowiska przyczyny
niewaznos$ci zpkt 6 & 344 k.p.k., jednak iztego stanowiska nie mogiby by¢
uwzglednionym, gdyz przedstawiona przez oskarzonego prosba przysiegtych
zmierzac¢ by jedynie mogta do postawienia im dodatkowego pytania w kierunku § 490
ust. 2 u.k., tj. dowodu prawdopodobienstwa co do rozgtaszanych przez oskarzonego
obwinien. Pytanie za$ takie w danym wypadku, w ktérym chodzito o rozglaszanie
obwinien z§ 487 1488 u.k. osnowg pisma drukowego bylo ze wzgledu na
postanowienia § 490 ust. 1 u.k. i 319 k.p.k. niedopuszczalne.

Zarzut wreszcie, iz trybunal nie zastosowat do oskarzonego w wyroku ustawy
amnestyjnej z 24 maja 1921 r., Dz.U. 1921 nr 42 nie podpada pod jakgkolwiek
z przyczyn niewaznosci z § 344 k.p.k. w szczegdlnosci przytoczong w zazaleniu z pkt
10 ppkt b tego paragrafu.

Zresztg oskarzony zapomina, ze wobec postanowien art. 14 przytoczonej wyzej
ustawy amnestyjnej zastosowania amnestii domaga¢ sie mozna dopiero po
prawomocnos$ci wyroku, a decyzje sgdu w tym przedmiocie zaskarzy¢ mozna w drodze
zwyklego zazalenia do sgdu w toku instancji przetozonego.

Skoro wiec zadna zpodniesionych w zazaleniu niewaznoS$ci przy czym
niewaznos$ci nie zachodzi, odrzucono zazalenie wmys$l & 288.ust.1 k.p.k. jako
nieuzasadnione.

Uwzgledniajgc odwotanie oskarzyciela prywatnego od orzeczenia o karze,
zmieniono orzeczenie to wten sposob, ze podwyzszono Orzeczong przeciw
oskarzonemu kare do 3 miesiecy aresztu, uwazajac, ze po stronie oskarzonego nie
mozna sie dopatrze¢ tych okolicznosci tagodzacych, ktére Sad pierwszej instancji
przyjat za istniejgce, a dzieki ktérym to whasnie kare tak znacznie ztagodzono.

Skoro wiec précz nienagannego dotychczas sprawowania sie brak jakichkolwiek
innych okolicznos$ci, wine oskarzonego tagodzgcych, kara obecnie orzeczona wydaje
sie by¢ odpowiednig do wielkoSci przestepstwa jego.-

[Przywotane przepisy: § 266 u.k., § 267 u.k., § 487 u.k., § 488 u.k., § 490 u.k., § 493 u.k. z 1852 r., § 288
k.p.k., & 319 k.p.k., & 327 k.p.k,, & 344 k.p.k., § 389 k.p.k,, & 390 k.p.k. z 1873 r., art. 14 ustawy
amnestyjnej z 1921 r.]
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