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Wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 lutego 1924 r.
sygn. akt Ds 148/23/7

1) Zabawa sedziego w towarzystwie ludu pracujgcego, sama w sobie, nie
przynosi mu ujmy.

2) Sedziowie, ktorzy sprawujg swoj urzad w malych miejscowosciach, powinni
Z uwagi na szczegolne zainteresowanie mieszkancéw, co do ich poczynan,
tym bardziej powstrzymywac¢ sie od interakcji z mieszkancami, ktoére
zakwalifikowa¢ mozna, jako niewlasciwe.

3) Grozne dla godnosci stanu sedziowskiego i zewnetrznego aspektu
bezstronnosci sedziego sg sytuacje, w ktérych zbytnia poufalos¢ sedziego w
kontaktach z miejscowg ludnoscig, prowadzi do sytuacji, w ktorej
przedstawiciele tej ludnosci starajg sie wykorzysta¢ kontakty towarzyskie
z sedzig do osiggniecia swoich osobistych intereséw.

4) Sytuacja, w ktdrej uprzednio skazany w postepowaniu dyscyplinarnym na
przeniesienie na inne miejsce stluzbowe sedzia nie zmienia swojego
postepowania uzasadnia¢ moze w przypadku kolejnej sprawy
dyscyplinarnej odstgpienie przez sgd odwolawczy od zlagodzenia kary
i utrzymanie w mocy wyroku pierwszej instancji.

5) Jesli z caloksztaltu okolicznosci sprawy wynika, Ze nieprzestuchani
dotychczas przez sad swiadkowie, wskazani w odwolaniu od orzeczenia
pierwszej instancji, mogg nie mie¢ zadnych bezposrednich wiadomosci w
sprawie, za$ sprawa zostala dotychczas wystarczajgco wyjasniona w oparciu
o wyjasnienia obwinionego i zeznania sSwiadkéw, to uzasadniona jest
decyzja sgdu, iz nie zachodzi potrzeba przesluchania pozostalych
sSwiadkow.

Senat dyscyplinarny Sgdu Najwyzszego wydal dnia 15 lutego 1924 r. pod
przewodnictwem prezesa Sadu Najwyzszego Dworskiego,

w obecnosci sedziéw Sadu Najwyzszego dr Bresiewicza, dr Mendelsburga,
Witunskiego i Lemieszewskiego

oraz starszego referenta sekretariatu prawniczego Sadu Najwyzszego Trewinskiego,
jako protokolanta,

rozpoznawszy odwotanie sedziego powiatowego Lukasza Kulczyckiego od orzeczenia
senatu dyscyplinarnego sagdu apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 czerwca 1923 r.
(L. Cz. Prez. 8319/23/11 S), ktérym sedziego powiatowego kLukasza Kulczyckiego
uznano winnym wystepku stuzbowego oraz uchybienia porzgdkowego z §8§ 45
i 47 patentu cesarskiego z dnia 3 maja 1853 r. (Dz.U.P. nr 81)!i z § 2. ustawy z dnia

I Kaiserliches Patent, wirksam fiir simmtliche Kronldnder mit Ausnahme der Militargranze, womit ein
neues Gesetz iiber die innere Einrichtung und die Geschafts-Ordnung sammtlicher Gerichtsbehérden
kundgemacht und festgesetzt wird, dafs dasselbe in den Konigreichen Ungarn, Kroatien, und
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21 maja 1868 r. (Dz.U.P. nr 46)*i z to zasgdzono w mys$l § 6 pkt b tejze ustawy na kare
dyscyplinarng przeniesienia w stan spoczynku na czas nieograniczony
z umniejszeniem normalnych poboréw emerytalnych o 1/3 cze$¢, oraz na ponoszenie
kosztéw postepowania dyscyplinarnego, po przeprowadzeniu rozprawy ustnej, po
wystuchaniu sprawozdania sedziego referenta dr Mendelsburga, wywodu obroncy
adwokata Smiarowskiego oraz wzajemnego wywodu podprokuratora przy Sadzie
Najwyzszym Semilskiego, nastepujgce orzeczenia:

1) nie uwzglednia sie odwotania.

2) na zasadzie jednak art. 4 lit. a ustawy amnestyjnej z dnia 6 lipca 1923 r. (Dz.U.
poz. 555) umarza sie postepowanie dyscyplinarne przeciw obwinionemu
z powodu wykroczenia porzgdkowego popelnionego przez to, ze w czasie gdy
pelil obowigzki sedziego powiatowego przy sadzie powiatowym w Czarnym
Dunajcu, przestuchujgc Jakuba Ludwiga w charakterze podejrzanego w sprawie
(sygn. akt Hs 18/21), w dniu 16 marca 1921 r. zelzyt go wyrazami ,stul pysk
chamie, bo cie dam =zaprze¢”, a na zasadzie art. 8 przytoczonej ustawy
amnestyjnej lagodzi sie wymierzong obwinionemu zaskarzonym orzeczeniem
kare dyscyplinarng przeniesienia w stan spoczynku na czas nieograniczony z
umniejszeniem normalnych emerytalnych poboréw o 1/3 cze$é, na kare takie
przeniesienia w stan spoczynku 2z umniejszeniem jednak normalnych
emerytalnych poboréw o 1/5 czes¢.

Uzasadnienie

Odwotanie obwinionego jest nieuzasadnione.

Senat dyscyplinarny na podstawie przytoczonych w orzeczeniu dowoddéw,
zupelnie stusznie i trafnie ustalil wine obwinionego w kierunku zarzucanych mu
wykroczen stuzbowych w odniesieniu do czynéw okre§lonych w ustepach A.a.13, 24,
3° i 4% orzeczenia, a réwniez stusznie ze wzgledu na jakos$¢ i doniosto$¢ tych
wykroczen skwalifikowat je jako wystepki stuzbowe.

Slawonien, der serbischen Wojwodschaft und dem Temeser Banate und im Grofdfiirstenthume
Siebenbiirgen am 1. Juli 1853, in den iibrigen Kronldndern aber mit der Wirksamkeit der daselbst neu
zu organisirenden Bezirksdmter (Prdaturen) und der ibrigen Gerichtsbehorden in Anwendung zu
treten habe, RGBI. 1853 cz. XXVI nr 81. Brak urzedowego tekstu polskiego.

2 Gesetz, betreffend die Disciplinarbehandlung richterlicher Beamten und die unfreiwillige
Versetzung derselben auf eine andere Stelle oder in den Ruhestand, RGBI. 1868 cz. XVIII nr 46. Brak
urzedowego tekstu polskiego.

5 ,W lipcu 1922 pit trunki w gospodzie Jana Ciszka w Czarnym Dunajcu i taniczyl tam przy przygodnej
muzyce z dziewczetami”.

4 W czerwcu 1922 pil trunki w gospodzie Bartlomieja Bobaka w Miedzyczerni i tanczyt tam z
dziewczynag niejaka”.

> ,Udat sie do domu Andrzeja Kojsa u ktérego sie zabawiat i przyjmowat poczestunki, pomimo tego ze
przeciw temu Andrzejowi Kojsowi (...) prowadzit w tym czasie dochodzenie karne”.
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Poza tym na wywody odwotania, podnies¢ nalezy co nastepuje:

Sama zabawa w towarzystwie ,ludu pracujgcego” nie moze oczywiscie
przynosi¢ ujmy biorgcemu w niej udziat urzednikowi panstwowemu. Takiemu tez
zapatrywaniu dat wyraz senat dyscyplinarny uwalniajgc obwinionego od zarzutu
okreslonego w ustepie b) orzeczenia.

Inaczej sie jednak rzecz miata w wypadkach opisanych w orzeczeniu ad 1.1 2.,
gdzie obwiniony w miejscowo$ciach powiatu, w ktérym jako sedzia urzedowal,
zabawiat sie w szynkach przy trunkach i taiicach. W wypadku ad. 2 postepowanie
obwinionego bylto tym jaskrawsze, iz pod szynk Bobaka przybyl obwiniony juz po
poinocy, gdy szynk byt zamkniety, po czym gdy Bobak na prosbe obwinionego i jego
towarzyszy wpuscit ich do kuchni, zabawiat sie tam az do rana.

Tego rodzaju postepowanie ublizyto oczywiscie powadze obwinionego jako
sedziego, ktory ze wzgledu na wyjgtkowe swe stanowisko, i to zwlaszcza w tak
matych miejscowosciach, jak Czarny Dunajec, gdzie oczy mieszkancéw zwrdocone s3
na nielicznych przebywajgcych tam urzednikéw panstwowych, powinien tym
bardziej unika¢ wszelkich nietaktownych wystgpient wobec miejscowej ludnosci.

Nie mozna tez poming¢, ze zbytnia towarzyska poufno$¢ sedziego z miejscowg
ludnoscig, nie odpowiadajgcg stopniowi jego wyksztatcenia i stanowiska, jest takze
z tego powodu szkodliwg, poniewaz tego rodzaju towarzysze zabaw starajg sie nieraz
znajomos$¢ takg wykorzystac dla swych osobistych celéw, co rowniez przynie$¢ moze
dotkliwg ujme godnosci stanu sedziego i umniejszy¢ zaufanie do jego bezstronnosci.

W danej sprawie dowodem tego zeznania $wiadka Wladystawa Rzepy,
z ktérego wynika, ze gdy obwiniony zabawial sie w szynku Jana Ciszka przy muzyce,
a posterunkowi policji panstwowej wezwali tegoz Ciszka do usprawiedliwienia sie, iz
bez zezwolenia wiadzy muzyka gra w szynku, Ciszek, wykorzystujgc widocznie
poufaty towarzyski stosunek, jaki go lgczyl z obwinionym (zaj$cie ad. 4) oraz
o6wczesng obecno$¢ obwinionego w szynku, ttumaczyt sie wobec posterunkowych,
»Z€ on nie jest winien, Ze muzyka gra w jego szynku, gdyz p. sedzia Kulczycki muzyce
grac kazal”.

Drugim i to jeszcze bardziej jaskrawym dowodem, byl jeden z faktéw jaki
zaszed}, podczas zaj$cia opisanego w orzeczeniu ad A.a.4, gdy ten sam Jan Ciszek,
dla celéw swej swawoli, powotywat sie wobec 0séb, ktére obwiniony poprzednio, jako
poszkodowane w sprawie karnej przestuchiwal, na te sprawe karng i stanowisko
urzedowe obwinionego jako swego towarzysza.

Ttlumaczenie sie obwinionego, Ze dochodzenia w sprawie karnej przeciw
Andrzejowi Kojsowi i Janowi Ziebie na szkode Anny Wetulowej prowadzit w dniu 18
lipca 1922 r. w czasie swego urlopu feralnego w zastepstwie naczelnika sadu, zZe
zaraz po przeprowadzeniu dochodzen w tej sprawie polecit akta odesta¢

6 ,Udat sie o p6tnocy z Janem Ciszkiem w stanie podchmielonym do mieszkania Anny Wetulowej [...],
a wszedt do mieszkania jej po objasnieniu Jana Ciszka, ze przychodzi z sedzig dla zrobienia ugody w
sprawie karnej przeciwko Andrzejowi Kojsowi [...], udal sie do izby, w ktdrej spaly cérki Anny
Wetulowej [...], wobec Anieli Wetuléwnej zachowywat sie lubieznie i nieprzyzwoicie [...]”.
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prokuraturze do wniosku i Ze nastepnie dalszych dochodzen w tej sprawie nie
prowadzil, nie moze mie¢ zadnego wplywu na uczyniony obwinionemu zarzut, iz
w dniu 18 lipca 1922 r. wieczorem, zabawial sie i przyjmowat poczestunki w domu
Andrzeja Kojsa, gdzie byt rowniez Jan Zieba na zabawie, i ze nastepnie udal sie do
mieszkania Anny Wetulowej, gdzie zabawiat sie , lubieznie i nieprzyzwoicie”.

Twierdzenie obwinionego, ze juz w czasie pobytu u J6zefa Kojsa w dniu 18
lipca 1922 r., tak sie upit, ,ze stracit $wiadomos¢, wskutek czego nie pamieta, czy
i gdzie byl jeszcze tego wieczora”, jest nowoscig wprost sprzeczng z ttumaczeniem
sie obwinionego, w toku dochodzen dyscyplinarnych i na rozprawie dyscyplinarnej,
anadto z zeznaniami $§wiadkow Andrzeja Kojsa, Jana Zieby i Anieli Wetuléwnej,
z ktorych wynika, ze obwiniony, jak sam poprzednio wyraznie przyznal, po wyjsciu
od Jozefa Kojsa w czasie pobytu w domu Andrzeja Kojsa i Anny Wetulowej ,,byt tylko
podchmielony, jednak nie byt pijany i miat pelng sSwiadomos¢ tego, co robit.”

Z tych wiec powodow zbedne by bylo Zgdane obecnie przez obwinionego
uzupelnienie dochodzen przez przestuchanie swiadkéw Jozefa Kojsa i adwokata dra
Dabrowskiego na okoliczno$¢, ze ,obwiniony pit u Jézefa Kojsa czysty spirytus” i to
zwlaszcza, ze adwokat dr Dgbrowski byl w niniejszej sprawie wyczerpujgco
przestuchany, a caloksztalt jego zeznan przemawia rowniez przeciw temu,
by obwiniony byt wieczorem 18 lipca 1922 r. pijany az do utraty Swiadomosci.

Nie zachodzi roéwniez potrzeba przestuchania dalszych przytoczonych
w odwotaniu §wiadkéw ,na wszystkie okoliczno$ci w odwotaniu przytoczone”, gdyz
ze stanu sprawy wynika, Ze Swiadkowie nie mogg mie¢ zadnych bezposrednich
wiadomos$ci w przedmiocie zarzucanego obwinionemu postepowania, wyjasnionego
juz zresztg wystarczajgco zeznaniami przestuchanych $wiadkéw i czeSciowym
przyznaniem obwinionego.

O ile za$ obwiniony powotanymi obecnie $wiadkami chciatby wykaza¢, ze
adwokat dr Nowotny byt dla niego nieprzyjaznie usposobiony i jako taki, swoimi
wywiadami i anonimami, wywotat dochodzenia dyscyplinarne przeciw niemu
o zarzucone mu czyny, to i w tym kierunku zgdane uzupelnienie dochodzen
dyscyplinarnych jest zbedne, gdyz przedstawione okolicznosci, nawet w razie ich
potwierdzenia, nie mogltyby mieé¢ zadnego wplywu na ocenienie postepowania
samego obwinionego.

Zarzut wreszcie, iz ,sad nie badat okolicznosci, na ktére obwiniony sie
powotywat i nie przeprowadzat dowodéw, ktore ofiarowat”, jest wprost sprzeczny ze
stanem akt i jako taki nie nadaje sie do rozpatrywania.

Réwniez nieuzasadnione jest odwotanie obwinionego co do kary, ktéra
wwypadkach ad. 1, 2, 3 i 4 odpowiada w zupelnosci jego przewinieniu, i to
zwlaszcza, wobec zachodzgcych okolicznos$ci obcigzajgcych, powtarzania czynu
i poprzedniego wielokrotnego ukarania obwinionego, tak w drodze porzgdkowej, jak
i dyscyplinarne;j.
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Postepowanie obwinionego, i to zwtaszcza w odniesieniu do czynéw ad. 3 i4
byto tak niestychanie razgce i przyniosto tak dotkliwg ujme godnosci jego stanu, iz
obwiniony nie zastuguje na dalsze piastowanie zaszczytnego urzedu sedziego.

Spodziewana poprawa obwinionego wskutek poprzedniego ukarania go
w drodze dyscyplinarnej przeniesieniem na inne miejsce stuzbowe, (orzeczenie
senatu dyscyplinarnego Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 1920 r., sygn. akt Ds
37/19/6) nie nastgpita. Nie ma wiec juz i nadziei, by obwiniony postepowanie swe
w przysztosci zmienil, z powyzszych powodow zatem odwotania nie uwzgledniono.

Umorzenie postepowania o wymienione na wstepie uchybienie porzgdkowe
i odpowiednie ztagodzenie wymierzonej kary opiera sie na powotanych przepisach
ustawy amnestyjnej.

[Przywotane przepisy: §8§ 45 i 47 patentu cesarskiego z dnia 3 maja 1853 r., §§ 2 i 6 lit. b ustawy z dnia
21 maja 1868 r., art. 4 lit. a ustawy amnestyjnej z dnia 6 lipca 1923 r., art. 8 ustawy amnestyjnej z dnia
6 lipca 1923 1.]
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