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Wyrok Sgdu Dyscyplinarnego Wyzszego
z dnia 18 czerwca 1938 r.
sygn. akt D 19/38

1) Protokél czynnosci sgdowej powinien zawiera¢ dokladne oznaczenie czasu
dokonanej czynnosci, co rozumie¢ nalezy, jako wymog zawarcia godziny
rozpoczecia i zakonczenia kazdej czynnosci urzedowej.

2) Na kierownikach oddzialéw cigzy obowigzek comiesiecznego sprawdzania
repertoriow sgdowych, a zar6wno sam fakt dokonania tej czynnosci, jak i
jej rezultat nalezy zawrze¢ na marginesie repertorium.

Dnia 18 czerwca 1938 r.
Sad Dyscyplinarny Wyzszy w sktadzie:
przewodniczgcy sedzia Sgdu Najwyzszego K. Fleszynski
cztonkowie sadu: sedzia Sadu Najwyzszego J. Zurawski
sedzia Sgdu Najwyzszego J. Rykaczewski,
przy udziale prokuratora przy Sgdzie Najwyzszym S. Lubodzieckiego
i sedziego grodzkiego S. Habdank-Korzybskiego, jako protokolanta,
po rozpoznaniu na rozprawie tajnej dnia 18 czerwca 1938 r. odwotania obwinionego
Antoniego Sanowskiego, sedziego sgdu grodzkiego w Brzostku od wyroku sgdu dys-
cyplinarnego krakowskiego okregu apelacyjnego z dnia 30 kwietnia 1938 r. (sygn. akt
Sd 8/38), ktorym wymierzono mu kare przeniesienia na inne miejsce stuzbowe na je-
go koszt oraz zasgdzono o niego koszty postepowania dyscyplinarnego, na podstawie
art. 129 § 1, 130 lit. a, 162 § 1 i 181 rozporzgdzenia — Prawo o ustroju sagdéw po-
wszechnych! oraz art. 499 kodeksu postepowania karnego?

zaskarzony wyrok w przedmiocie winy zatwierdza, zas w czesci dotyczgcej wymiaru
kary uchyla i obwinionego Antoniego Sanowskiego na kare upomnienia skazuje,
a zarazem kosztami postepowania odwotawczego obcigza.

Uzasadnienie

Od wyszczegolnionego w sentencji sgdu dyscyplinarnego okregu apelacyjnego
w Krakowie zalozyt obwiniony odwotanie w przedmiocie winy i kary.

W czesci dotyczgcej winy Sad Dyscyplinarny Wyzszy odwotania obwinionego
nie uwzglednit i zatwierdzit zaskarzony wyrok jako stuszny i zgodny z przepisami
prawnymi tam powotanymi.

! Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 lutego 1928 r. — Prawo o ustroju sgdéw po-
wszechnych, Dz.U. 1928 nr 12 poz. 93.

2 Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 1928 r. — Kodeks postepowania kar-
nego., Dz.U. 1928 nr 33 poz. 313.
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O ile bowiem chodzi o przewinienie objete ustepem pierwszym zaskarzonego
wyroku, przyznat obwiniony, zZe sentencje wyrokéow w sprawach: C 17/38, C 32/38,
C 34/38 i Kg 440/37 sporzadzit po ogloszeniu tychze. Uchybieniem powyzszym naru-
szyl obwiniony nie tylko powotane w zaskarzonym wyroku przepisy art. 365
i 386 k.p.k. (sprawa Kg 440/37), ale takze przepisy art. 347 i 383 k.p.c. (sprawy
C 17/38, C 32/38 i C 34/38). Jakkolwiek zaskarzony wyrok na te ostatnie przepisy ko-
deksu postepowania cywilnego? sie nie powotuje, nie moze obwiniony z tego powodu
sie zali¢, gdyz przez to w swych prawach nie zostal naruszony.

Stusznie réwniez zostal obwiniony uznany winnym przewinienia wyszczegol-
nionego w ustepie drugim zaskarzonego wyroku, gdyz w my$l przepisu
art. 235 lit. a k.p.k. protokoét czynnosci sgdowej ma zawiera¢ dokladne oznaczenie
czasu dokonanej czynnos$ci, a temu warunkowi nie czyni zado$¢ wyszczegdblnienie
tylko miesigca i dnia sporzgdzenia protokotu, jak to miato miejsce w sprawach
w ustepie drugim zaskarzonego wyroku wymienionych, lecz nalezy ponadto wymie-
ni¢ doktadng godzine rozpoczecia i zakonczenia czynnosci urzedowej.

Wreszcie sprawdzanie repertoriéw sgdowych przez kierownikéw oddziatéw
ma sie odbywac systematycznie co miesigc, a fakt i wynik tego sprawdzenia ma by¢
uwidoczniony na marginesie repertorium (&8 51 i 107 regulaminu ogdlnego®). Jezeli
wiec nawet obwiniony przy przedktadaniu sprawozdan z 4 stycznia, 1 kwietnia, 19
lipca i 9 pazdziernika 1937 nadat wykaz aresztowanych i repertorium Kg, to przez to
nie wypelnit jeszcze obowigzkoéw cigzgcych na nim, jako kierowniku oddziatu karne-
go i sedzim sprawujgcym Kkierownictwo sgdu na mocy przepiséw &§ 51 i 107 regula-
minu ogdlnego zwlaszcza, ze obwiniony nie dostarczyt dowodu, aby poza powyz-
szymi czterema przypadkami wykaz aresztowanych i rep. Kg sprawdzat. Zaskarzony
wyrok jest wiec takze w tej czesci uzasadniony.

Nie mozna natomiast odméwié stuszno$ci wywodom odwotania w czes$ci doty-
czgcej wymiaru kary. Z popelnionych przez obwinionego przewinien przedstawia sie
wymienione w ustepie drugim zaskarzonego wyroku jako samo przez sie porzgdkowe
i tylko z uwagi na dalsze przewinienia podlega ukaraniu w postepowaniu dyscypli-
narnym. Przewinienia wymienione w ustepie pierwszym i trzecim wyroku nie pocig-
gnely w danym przypadku zadnych ujemnych nastepstw dla wymiaru sprawiedliwo-
Sci, gdyz wyniki rozprawy nie dostarczyly zadnych dowodéw, aby sentencje wyrokow
spisane po ogloszeniu byly niezgodne z wyrokami ogtoszonymi lub by niesprawdze-
nie rejestrow pociggnelo za sobg jakie$ dalsze uchybienia w zatatwianiu spraw lub
wykonaniu kar. Z uwagi na to nie przyjgt Sad Dyscyplinarny Wyzszy przy wymiarze
kary zadnych okolicznosci obcigzajgcych, za$ jako okolicznosci wine tagodzgce, ze
obwiniony nie byt dotychczas dyscyplinarnie karany i aplikacje jego jako sedziego

® Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r. - Kodeks Postepowania Cy-
wilnego, Dz.U. 1930 nr 83 poz. 651.

4 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 1932 r. — Regulamin wewnetrznego urze-
dowania sgdow apelacyjnych, okregowych i grodzkich w sprawach karnych, Dz.U. 1932 nr 110 poz.
909.
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byly bardzo dobre i wuwzglednieniu tego zaskarzony wyrok w przedmiocie kary

uchylit i skazal obwinionego na kare upomnienia jako odpowiednig jego przewinie-
niu.

[Przywotane przepisy: 129 § 1 u.s.p., 130 lit. a u.s.p., 162 & 1 u.s.p., 181 u.s.p., 235 lit. a k.p.k., 365
k.p.k., 386 k.p.k., 499 k.p.k., 347 k.p.c., 383 k.p.c.]
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